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一、運用史料應詳加察核出處，
切忌假託與無中生有。

例一：

經查，該書
該版並未有
該段文字。
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二、解讀史料宜與其他史料「完
整地」鋪排比較，重視長期的時
間脈絡。

例一：談組織的幹部與領導問題



事實與發展

 「行政院版〈中國青年反共救國團籌組原則〉
刪除國民黨版〈籌組中國青年反共抗俄救國團
原則〉第三條後段「本黨以黨團方式領導其活
動」，及第九條「青年反共抗俄救國團之幹部
份子應儘先就原有教育行政系統中選拔本黨優
秀而富有領導經驗之同志擔任」。換言之，行
政院41年5月31日所頒布的〈中國青年反共救
國團籌組原則〉將國民黨原先提出國民黨與救
國團的關係完全刪除了。同年7 月14日，蔣經
國呈報蔣中正：「茲謹依照行政院頒發中國青
年反共救國團籌組原則」，這是相當明確的態
度：救國團的成立、組織、運行，就將照著行
政院通過的籌組原則進行，不再是依照國民黨
中改會的決議辦理。



若以救國團成立前後的史料並證
諸行為，救國團在組織上刻意與
中國國民黨保持區隔。

救國團當時的副主任胡軌在成立兩週年時所說
的：「本團是屬於政府的機構，對國民黨當然
和對其他黨派一樣的沒有任何直接關係，但國
民黨創建民國的黨，而且有實行三民主義『以
進大同』的最高理想，在現階段，彼此的立場
及任務完全一致，在歷史的前程中，彼此的方
向和目標亦完全相同。」

 胡軌，〈本團的任務與工作〉，《團務通訊》，第 14 期，1954 年 10 月 31 日。





 蔣經國也強調：「本團向社會發展組織，必須
要保持組織的純潔性，使我們的組織成為一個
真正為社會謀福利的團體，決不是一個爭權奪
利的組織，最近各地發現許多所謂地方派系為
了選舉，想到我們救國團裡來活動，加入我們
的組織。這確是一個非常可怕的動機，我們必
須嚴加防止。」

 蔣經國，民國四十二年十二月二十二日國防部總政治作戰部主任蔣經國於救國團
年終工作總檢討會閉幕典禮演講我們今後努力的方向〈蔣經國演講稿（十一）〉
，《蔣經國總統文物/文件/專著手札與講詞/講詞類》，國史館藏，典藏號：
005-010503-00011-014，入藏登錄號：005000000142A。



部隊政工人員不宜兼任團務工作，今後縣市支隊
長人選，可在各縣市文化教育界中物色。（
43.12.01）頁161

本團各級組織應保持青年團體之純潔性，切不可
介入地方選舉，也不得接受縣市政府補助經費。
（43.04.28）

 中國青年反共救國團總團部印，《團務工作座右銘》（臺北：中國青年反共救國團總團
部）

最高法院確定判決－『救國團於民國41年到
58 年間，隸屬於國防部，屬政府機構；59年
到77 年間為社會運動機構，屬非法人團體；
78年以後為公益社團法人，屬社會團體。』



例二，黨團與黨意的問題



中央改造委員會41.9.1第392次會議通過：「健全
各種青年團體與黨的基層組織配合推行總動員工
作實施辦法」。該次會議同時通過： (1)改進台灣
省各級農會暫行辦法。(2)健全工會組織與黨的基
層組織配合推行總動員工作實施辦法。(3)健全工
商業團體與黨的基層組織配合推行總動員工作實
施辦法。(4)健全婦女團體基層組織加強黨的領導
推行總動員工作實施辦法。 (5)健全漁會･･･實施
辦法暫緩討論。



 若說救國團的創辦人是蔣介石、蔣經國，或是其
創始於國民黨執政時期，就論斷其歸屬於特定政
黨及其黨產，那台灣有多少機構、團體、學校都
應列入所謂不當黨產檢討。中華民國童軍亦曾由
中國國民黨童子軍委員會主持，當時的工總、商
總、漁會、農會、各級工會等主要幹部，甚至學
校校長，多具有國民黨籍，且參與例行黨務活動
，重要的社會組織如中華體育協進會，也都曾經
至中國國民黨的中常會報告，接受國民黨政策指
導。所以，救國團人員具有黨籍或與國民黨有業
務的聯繫，都不能作為救國團是否為國民黨附隨
組織之判斷基準。



例三，團組織與黨組織在校園的問題





 國民黨當時在組織屬剛性政黨，並積極將黨的
組織建立至社會的各基層單位，從黨產會報告
所提出來的這個表格，很清楚地看到國民黨在
救國團內建立黨組織，如果救國團是國民黨的
附隨組織，其實又何必在團內另設黨的組織。

 從另一個角度看，每一個知識青年黨部是對應
於大專校院的黨組織，如果以為某機關組織內
設有特種黨部即屬黨的附隨組織，那依同理而
推，是否可證包括國立臺灣大學在內的這些學
校皆屬國民黨之附隨組織？

 又，救國團在各大專校院建立支隊部，國民黨
建立有校黨部，可見兩者在組織上彼此平行。



三、口述歷史的問題：口述歷史提供材料，
可以印證或糾謬原有的史料與敘述，但也可
能有錯誤或脫漏之處，所以對口述歷史的內
容仍必須詳加考證，而且避免過度的引申，
導致曲解。



例一



事實上，該補充報
告所引用的這份研
究報告，不但部分
口述歷史的內容有
錯誤且遭到扭曲，
連基本歷史事實的
敘述都有錯誤。







老主任另一遠見，也可從他處理本團與政府部門
的關係上看出他的基本態度。那就是他確認青年
為國家最寶貴的人力資源，它不屬於任何政黨或
派系，更不可淪為野心分子作為政治鬥爭的工具
。因此本團自成立伊始，即明訂隸屬於政府機關
，接受其監督與指導。

 （施俊文，《青年工作的想法與做法 理念‧實務‧期盼》（台北：行政院青年輔導委
員會），1993年，頁473-474。）



我們期待黨產會對於歷史資料有更

正確更全面的運用。

我們期待我們的國家社會能更正確

的認識歷史、以史為鑑。

以史為鑒可以知興替


