Analyticka poznamka

O dynamickém programovani budoucnosti v tvorbé A.S.Puskina.

Puskin si s sebou odnesl velké
tajemstvi. A my ted’ bez ného toto
tajemstvi rozkryvdme.

- F.M.Dostojevskij

Na podzim roku 1830 odcestoval A.S. Puskin do Boldina, aby zde vyridil své zalezitosti pred
svatbou s N.N. Goncarovou. V Nizgorodské a okolnich guberniich ale tou dobou byla vyhlasena
karanténa v souvislosti s vypuknutim epidemie cholery, takze fizenim osudu celé zari, rijen a
listopad stravil ve faktické izolaci v Boldinu. Rusku a vSem ctitelim jeho talentu ale tato
karanténa prinesla neocenitelny darek. Podle nazoru znalc basnikova dila bylo ,Boldinské
obdobni“ nejplodnéjSim obdobim v basnikoveé tvorbé.

Ze vSeho, co Puskin v tomto obdobi napsal, zaujimaji zvlastni misto ,Povidky neboztika Ivana
Petrovice Bélkina“. Jsou plné zahad a lisi se zvlastni uzavienosti, kvili které mozna ani povidky
samotné, ani jejich hlubsi smysl, nebyly docela pochopeny ani Puskinovymi soucasniky, ani jeho
potomKy. A to prestoze PuSkin sam naznacoval, Ze jeho dila v sobé nesou jakysi skryty smysl.

V predmluvé k ,Domku v Kolomné“ vydaném P.0. Morozovem v roce 1896 se docteme, Ze:
,Recenze (k poémé) se objevila v literarni ptiloze ¢ 69 Ruského invalidy roku 1833“. (Casopis
,Rusky invalida” vychdzel v Petérburgu v letech 1831-1839). Podle slov Puskinova Zivotopisce P.V.
Annénkova, byla povidka ,skoro vSemi prijata jako priznak kone¢ného tpadku naseho basnika.
Dokonce i ve spole¢nosti se snazili v basnikové ptitomnosti toto dilo nezmifnovat, ve snaze Setrit
jeho sebevédomi... Puskin to vSe vnimal, ale nezlobil se a mlcel...“ Jeho rozpoloZeni nejlépe
charakterizuje utrzek jeho dopisu 9. prosince 1930 vydavateli P.A. Pletnévovi z Moskvy:
<<Reknu ti diivérné, Ze jsem v Boldinu psal, jako uz davno ne. Podivej se, co jsem s sebou
ptivezl: dvé posledni kapitoly Onégina, osmou a devatou’, Gplné hotové a pripravené do tisku;
povidku psanou v oktavach (400 versi), kterou vydame anonymné, nékolik dramatickych scén,
nebo drobnych tragedii, konkrétné: ,Skoupy rytir“, ,Mozart a Salieri“, ,Hostina v dobé moru“ a
»,Don Juan“. Navic jsem napsal kolem triceti drobnéjsich basni. Dobré? A to jesté neni vSechno
(velmi divérné jen pro tebe): napsal jsem pét povidek v préze, po kterych se Baratynskij
(Evgenij Avramovic - basnik) rehta a mlati sebou, a které vytiskneme také anonymné. Pod mym
jménem to vyjit nemiiZe, nebo mé Bulgarin (Tadeusz Benediktovi¢ - novinat, prozaik a nakladatel)
prokleje.>>

Puskin se tedy rozhodl vydat povidky anonymné. A v zajmu ptidani jim vérohodnosti pripojil
»Predmluvu vydavatele“, obsahujici , biografii“ I.P. Bélkina.

Pred predanim do tisku Puskin zménil jejich ptivodni poradi: ,Vystrel“ a ,Metelici“ pfenesl na
zacatek sborniku.

Vydani povésti zajistil vydavatel Pletnév. Ve svém dopise (kolem 15.srpna 1831) ho Puskin Zada:
»,Smirdinovi poSeptej moje jméno s tim, aby je poseptal kupujicim“. Koncem fijna 1831 povidky
vysly pod nazvem ,Povidky neboztika Ivana Petrovice Bélkina, vydané A.P.“ S plnym nazvanim
autora vysly ,Bélkinovy povidky“ vroce 1834 a to vknize ,Povidky vydané Alexandrem
Puskinem.”

Na tom se zatim zastavime, abychom si vyjasnili okolnost- na prvni pohled tématu vzdalenou.
sJsme linf a nejsme zvédavi“ - napsal Puskin a ziejmé predpokladal, Ze jeho ¢tenari v Rusku

1 O desaté kapitole, napsané 19.rijna, basnik pomlcel. Ona byla také napsana v Boldinu a k ndm se dostala
v zasSifrované podobé. Podle nazoru puskinistl byl original znicen, ale autor je jiného nazoru.



,daleké budoucnosti budou lini nebudou, ale hlavné - budou spolutviirci svého osudu: a

v souvislosti s tim budou schopni samostatné poznavat svét, a ne Zit podle hotovych recepti.

V ¢lanku vénovaném Sékratovi ho ,Sovétsky encyklopedicky slovnik“ charakterizuje nasledovné:
sjeden ze zakladateli dialektiky jako metody hledani pravdy metodou Kkladeni
navadéjicich otazek”.

Lidska psychika je geneticky naprogramovana tak, Ze:

nasSe vnimani a chapani svéta® jsou souhrnem vzdjemné oddélenych informacnich
modult rizného druhu a vzajemnych vztahii mezi nimi;

myslime v izolovanych informac¢nich modulech, vlastnich nasemu svétonazoru a chapani
svéta, vzajemné je propojujeme vzdjemné i sobjektivni realitou vnimanou
bezprostiredné prostiednictvim pocitli, nebo prostrednictvim pristrojové zakladny védy
a techniky i prostrednictvim jinych lidi.

To znamenj, Ze dialektiku jako metodu poznani mame v sobé geneticky naprogramovanou. Ale

diky unikatnosti kazdé kognitivné-tviréi akce, jeho podminénosti konkrétni situaci, je
dialektika uménim a proto nepodléha formalizaci; a proto ,dialektika“ podle Hegela a Marxe
je véci deformujici.

Proto, abychom odpovédéli na zahady , Bélkinovych povidek®, poloZme si tyto otazky:

1.

Pro¢ Puskin oznacil za autora povidek neexistujicitho ,spisovatele Ivana Petrovice
Bélkina, zatimco se sam skryl do anonymity?

K c¢emu byl Puskinovi dobry anonymni pritel a soused LP. Bélkina, ktery poslal
vydavateli (Puskinovi) spisovatelliv Zivotopis?

Proc jsou vypravéci historek ctyti (I.P. Bélkin historky jen zaznamenal), ale povidek je
pét? (Ve skutecnosti je vrukopisu p. Bélkina nad kazdou povidkou rukou autora
poznamenano; slySel jsem od té a té osoby (postaveni, nebo hodnost a inicidly). Pro
zvédaveéjsi z vas citujeme: ,Stanicni dozorce” mu byl vypravén titularnim radou A.G.N.,
,Vystirel“ podplukovnikem LL.P, ,Hrobnik“ spravcem (alt. $afitem) B.V., ,Metelice” a
»Slecna-selka“ slecnou K.I.T.).

Zjakého divodu basnik zménil chronologii vypravéni, kdyz presunul ,Vystrel* a
»Metelici“ na zacatek povidek, prestoZe chronologicky by je mély zavrsit?

ProcC ze vSech péti povidek jsou jen udalosti ,Metelice” spjaty s konkrétni dobou: 1811
-1812?

V zajmu nalezeni odpovédi na tyto otdzky, rozlozime povidky v chronologické posloupnosti
jejich vzniku a jejich aktérim-symboliim priradime urcité socialni jevy:

2 V daném kontextu:

vnimani svéta - souhrn informac¢nich modulii v psychice jedince, nesouvisejicich
s lexikou;
chapani svéta - svétonazor v jeho v jeho slovnim vyjadreni.



Clll‘l.)ﬂ()l. 1828 9.9.1830 14.9.1830 20.9.1830 9.10.1830 14.10. 1830 20.10. 1830
vzniku:
Povidky: Viiﬁ;zzkl;:n Hrobnik Stani¢ni dozorce Sleéna-selka Domek v Kolomné Vystrel Metelice
Socidlni jevy: Postavy - symboly socialnich jevi :
Forma Vdova Adrian P. Samson V. Muromsky Vdova Hrabénka B. Praskovna P.
vl;idy: (vdowvec) (vdovec) (vdovec) skoro vdova [vdova)
Vladnouci Ufednik- Adrianova Dunina Lizina muz vdovy Hrabé B. Gavrila
elita: muz vdovy Zena matka matka skoro Gavrilovi¢
neboiztik vdova nebozka nebozka neboztik neboitik neboztik
Liberalni Hrabénka L Jurko Minskij Alexej-syn Hrabénka Opily Vladimir
inteligen ce: (pekart) (rotmistr) Berestova blazen R. Nikolajevi¢
Zenich M&si
Lid,narod: Véra Alulina, Duiia Liza (zdroveni Parasa Maisa Misa
Darja Akulina)
Ideologie Otec Sluzka Kmotra Nasta-rus. Tekla (stara Kuzka - Sluzka
dor1917: Johann Aksifia Duni sluzka kucharka sluha Silvia Masi
Bartoloméj Schulz = Lékai* = Némec Jacksonovd = Mavra = Silvie Dravin,
Ideologie proménény (3vec)a (1éastnik anglicka sluzka (nova kuchai'/ka) ("vypadajako Schmidt,
por.1917: v ferta dalsi Némci spiknuti) Rus, ale nosi knéz =
cizokrajné jméno”) (spiklenci)
Aspiranti Pavel = pfitel Neaspiruji Husar s éernym Alexej-chee Cernovousi Hrabé B. Burmin =
na vidce Bartoloméje knirkem k husarim gardisté od husarského husarsky
lidu: (zesilel) pluku plukovnik
M’im chépéni . | Véra Bartoloméjovi: T Sp— Akulina Alexeii: L4 plsmch P?r?§i= Masa Silviovi: o _
Eal‘:lodem V]a_stm Biih ochrant l;rllce}rlu deer Duna: Znal:l svou "Lie%, nejsem Ster}la sivy . "feknéte, je muz |, Masa l?_nu‘mmovl:llr
udoucnosti nevinné! rochorova cestu hloups™ thDUhEI;i':: Vyjdu pravdomluvny?" Tak to jste byl vy!

Tabulka ukazuje, Ze piestoZe ,Domek v Kolomné“ nebyl do cyklu , Bélkinovych povidek” zarazen,
je snim organicky spojen, a toto spojeni (podstatnéjSi nez Puskinovo prani vydat ho
samostatné) nepadlo dosud do zorného pole Zadného z puskinisti. Je ale pravdou, Ze v
»Bélkinovych povidkach“ i ,Domku v Kolomné“ vystupuji ve skutecnosti tytéz postavy, i kdyz
pod raznymi jmény a s odchylkami podminénymi svérazem déji. Jestlize v prvnich trech
povidkach - ,Hrobnik“, ,Stani¢ni dozorce“ a ,Slecna selka“ - je nutné pritomen vdovec, pak v
»,Domku v Kolomné“, ,Vystrelu“ a v ,Metelici“, ho nahrazuje vdova. V povidkach i v poémé se
nevyhnutelné vyskytuje dcera vdovce (nebo vdovy). I dalsi postavy jsou si svym vyznamem
v povidkach i poémé podobné. A jestliZe je to vSe jinotaj hovorici o Cemsi skrytém, pak jakym
jeviim odpovidaji identické postavy vné raznych déji?

0Odkud a jak se objevil ,Domek v Kolomné“, organicky vclenény do matrice (tak budeme nadale
nazyvat tabulku) , Bélkinovych povidek“?

Pti odpovédi na tuto otdzku se stavime do role basnika po dokonceni prvnich tri povidek. Kazdy
spisovatel, kdyZ se rano pousti do prace na tématu, jehoZ projekt bud’ neni jesté zraly, nebo se
v prestavce mezi praci objevily néjaké nové myslenky, v tom pripadé zpravidla znovu procita
napsané a provadi urcité zmény. A jestlize autor od pocatku nemeél jasno v tom, Ze se v kazdé
povidce musi objevit vdovec (vdova), dcera, pak nemize takové podobnosti ignorovat. A to ani
tehdy, jestlize v tvlir¢im procesu vznikly ,ndhodné*“.

Tady je tieba si pripomenout, Ze pravé v Boldinském obdobi zformuloval Puskin sviij postoj k
nadhodam: ,Prozietelnost neni algebra. Lidsky rozum, receno lidové, neni prorok, ale
hddajici, ktery vidi celkovy chod véci a miiZe z toho vyvodit hluboké predpoklady, casto
¢asem potvrzené, ale nedokdze predvidat ndhodu - mocny okamZity ndstroj
Prozretelnosti." Na zacatku a na konci véty je Prozretelnost. To znameng, Ze Prozietelnost je ve
vztahu k chodu véci vSeobjimajici. JestliZe to lidsky rozum vidi, je schopen z ni vyvodit nékteré
predpoklady, které - kdyZ ne vzdy, tak velmi ¢asto - potvrzuje Cas, ale ndhoda je ve vylu¢né
kompetenci Prozretelnosti.

Cholerova karanténa, prvni tfi povidky - to jsou pravé ony ,nahody“, které jsou ve vylucné
kompetenci Prozietelnosti. A kdyZ se PuSkinovy myslenky ubirali timto smérem, tak si nemohl
nevzpomenout na dalsi udalost, k niz doslo dva roky predtim.

O kterémsi vecCeru roku 1828 se v domé Karamazinovych sesla petrohradska spolec¢nost a
Puskin tam vypravél poutavou historku, mezi jejimiz aktéry byla bezejmenna vdova, jeji dcera
Véra, jakasi podivna figura jménem Bartoloméj, ktery se proménil v Certa, hrabénka a dalsi
osoby shodné s postavami ,,Bélkinovych povidek”.



Spole¢nost, netinavné la¢na zabav, byla z basnikovych vypravéni u vytrzeni. Rano se v hostinci,
kde byl Puskin ubytovan, objevil Vladimir Pavlovi¢ Titov (1807-1892), prinesl zaznam oné
historky a pozadal o povoleni kjejimu tisku. Puskin provedl drobné upravy a dal souhlas
k publikaci. Tim zplisoben se objevila roku 1829 v Casopise ,Severni kvéty“ pod nazvem ,Samota
na Vasiljevském* s autorstvim Titus Kosmokratov (coZ byl pseudonym V.P.Titova). Sezndmeni
s touto okolnosti nas presvédcuje o tom, Ze to byla skutecné prvni varianta ,Domku v Kolomné*,
kterou Puskin vypravél v domé Karamazinovych dva roky pred svym odjezdem do Boldina.
»,Samota na Vasiljevském“ je Zertovna historka a zaroven i vychodiskem celého Boldinského
cyklu a ,Domku v Kolomné“. Podle naSeho nazoru Puskin v jejim déji, v podvédomych rovinach
psychiky, vidél algoritmus rozvoje Ruska a socialni jevy, jejichz obrazy na cesté historie oznacil
symbolickymi postavami pochopitelnymi pro veselou spolecnost. Ale pro¢ takto Sifroval a
vyhybal se autorstvi? Pro¢ o budoucnosti Ruska nepsal ptimo? Odpovéd na tuto otazku a
potvrzeni nasich dohadl nalézame ve XX. Oktavé predmluvy k poémé ( reedicich vydanych po
roce 1917 byly z 22 prvnich oktav ,puskinisté” vynali pravé ty, které hovori o existenci skrytého
smyslu v nasledujicim textu).

Ach kdyby mé pod lehkou maskou
nikdo v davu zabavném nepoznal,

(Ax ecau 6b1 MeHs1 00 1€2K0T MacKoOU
Huxkmo 6 mo.ine 3a6a8HOlI He y3Hal,)

Koho basnik nazval ,,davem zabavnym“? Je ziejmé koho - své prvni ¢tenare a kritiky, samolibé,
historicky kratkozraké a bezstarostné. Jini nebyli. ,Jini“ jeSté neuméli Cist ani psat: dokonce i
v roce 1917 bylo kolem 85% obyvatel Ruska negramotnych. Poselstvi ale bylo urteno prave tém
Ljinym*“. Kvili tomu ale bylo nutné obejit ,,dav zabavny“ pomoci ,jakoby odpovédi“. V Boldinu,

M,

v Uplném osaméni uz nebylo do smichu. O tom se piSe ve XXI. oktavé ,Domku v Kolomné*:

At' tak, ¢i onak, je cas, vZdyt pribéh
vypravél jsem; ale Zertuji celkem kurdzZné
A naprdzdno Cekat nutim prdvé vds.

(O0dHakoscs, Ham nopa. Bedw 51 pacckas
T'omosus; a uiy4y 0080/4bHO KPYNHO
U xcdamb HanpacHo 3acmassiko 8ac.)

Z tabulky je ziejmé, po dokonceni ,Domku v Kolomné“ se Puskin identifikoval se symbolikou
druhé smyslové roviny® matrice budoucnosti Ruska, a teprve poté se pustil do psani ,Vystielu“ a
,Metelice".

Mechanizmus projekce a realizace budoucich projektili byl zndm v ezoterice davno predtim, nez
ho americky matematik Bellman formuloval v algoritmu metody dynamického programovani
(MDP). Teprve poté se MDP zacal Siroce uzivat pri optimalizaci feSeni rtiznych zadani, ktera
pripousti predstaveni feSeni jako posloupnost mnozstvi stavli a cest prechodu z jednoho stavu
do jinych.

Efektivnost MDP spociva v tom, Ze v Prirodé je prvopocatek, kterému odpovida jeho algoritmus.
Nékteri lidé, kdyz analyzuji minulost v dlouhém intervalu casu, si v§imli toho, Ze

jejich prani méla schopnost se uskutecnit. Jestlize mnozstvi riznych situaci tvori chronologickou
fadu, pak miiZe byt schéma propoc¢tu MDP sestaveno jak z realné skute¢nosti v prognézované
urcité budoucnosti, tak i z prognézované budoucnosti do redlného stavu*. To vypovida o dvou
neformalnich vztazich redlného Zivota, leZicich vné algoritmu metody:

3 Termin ,druha smyslova rovina“ poprvé pouzil Andrej Bélij béhem analyzy Puskinova ,Médénného
jezdce”

4 Kvysvétleni uvedeme priklad ,Udalost od Barri“, popsanou 78 letym anglickym psychoterapeutem
G.Feuerbernem, jehoZ krédem je ,I'm very courious” (Jsem velmi zvédavy).:



1. MDP formalné algoritmicky nerozliSuje pri¢inu a nasledek. A proto kazda konkrétni
interpretace v praktickych zaddnich musi byt postavena na neformalnim zahrnuti redlného
podminéni nasledkd pricinami.

2. Jestlize je prognostika v souladu s hierarchicky nejvyssim vSeobjimajicim rizenim, a jestlize
dil¢i tizeni vlozené do vSeobjimajiciho rizeni, je uskutecnovano kvalifikovang, v disledku ¢ehoz
probiha proces dil¢iho Fizeni stabilné, pak:

Z HLEDISKA RIZENI NEEXISTUJE VYZNAMNY ROZDIL MEZI REALNOU SKUTECNOSTI A
ZVOLENOU BUDOUCNOSTI.

Posledné uvedené znamend, ze proces je celostny. Cosi, co se zatim z néjakého divodu jesté
nestalo, ale uZ mravné 2zvolené a objektivné nezapovézené Nejvyssi budoucnosti,
v soucasnosti ochranuje ty, ktefi je tvori: pocinaje ochranou psychiky pred pokusSenim az po
ochranu pied cilenou ,fyzickou” agresi. Znamena to, Ze je v matrici moznych situaci a prechodt
v souladu s hierarchicky nejvyssim vseobjimajicim rizenim(moci) vybrdna urcitd cesta, pak tato
cesta sama o sobé je i ochranou, zbrani i nastrojem rizeni. Jen je ji tfeba energeticky podporovat.
Ale, pro vyuziti MDP v Zivoté osvojeni si Zivotnich projevii v algoritmu matric prechodu
neformulovanych, je nutné RESPEKTOVANI HLAVNI z podminek: vzadanich optimalizace

,Pred mnoha lety jsem si chtél doplnit vzdélani, coz v té dobé stalo nemalé penize. Premyslel jsem,
jak ten kurs absolvovat. K dispozici jsem mél kolem deseti variant, které jsem mohl zKkusit.

Jednou z variant bylo vstoupit do sluzeb jisté organizace, par let tam odpracovat a oni by mi
potom to studium zaplatili. Druhou byl no¢ni prace v telefonni spolecnosti, a tfeti - odjet na praci do
Australie, kam bylo moZno dojet za prijatelné penize, a vydélat si mnohem vice penéz, nez v Britanii.
Moznosti bylo tolik, Ze jsem nevédél, které dat prednost.

Tak jsem i rekl: ,Dobfe, pojdme na to obracené“. Kdyz se divate na labyrint a fikaji vam:
~Predpokladejme, Ze jste ve stiedu labyrintu, jak budete hledat cestu ven?“ ]a bych to udélal obracené,
zacal bych hledat, jak dojit do stfedu. Dejme tomu, Ze kone¢nym cilem je absolvovani kurzu. Ktery krok
tomu bezprostiedné piredchazi? Co mi napovida intuice? Co se musi stat pfedtim? Intuice mi napovédéla,
Ze je treba zaplatit. Tim hned odpadla ¢ast variant. Polozil jsem si otazku: ktery je ten predchozi krok,
ktery krok mu predchazi... Dokud jsem se nedopracoval k redlnému c¢asu. K tomu momentu zmizely
vSechny varianty, kromé jedné. V té dobé bylo velmi obtiZné ziskat penize v bance.

Zeptal jsem se sam sebe: ,Jak ten kurs zaplatim?“ - ,Mohu si vzit ivér v bance”. Napsal jsem: -
aver.

A co potiebuji k tomu, abych dostal uvér v bance? Musim tam mit béZny ucet a na ném néjaky
pohyb. Co tomu musi predchazet? K tomu, aby tam plynuly penize, potfebuji praci. Tou dobou uZz jsem se
odstéhoval od rodici a mél jsem pritelkyni.

Nehledé na to, ze jsem mél zkuSenosti v poradenstvi, byl jsem v cizim mésté, v Londyné a tam
jsem nemél styKky...

Rekl jsem si, Ze jestli se mam zabyvat né¢im samostatné, musim se vénovat poradenstvi. A jestlize
se tomu budu vénovat v Londyné, musim se rozhodnout, ve které jeho ¢asti. Je takova ctvrt, ktera se
jmenuje Hampstead. Budu-li v té ¢tvrti, potfebuji tam mit byt. Abych mohl zaplatit byt, potiebuji penize na
kauci, které jsem ovSem nemél. Abych si ty penize vydélal, musel jsem mit klientelu. Aby se u mé objevili
Kklienti, poti‘ebuji slusny oblek.

Tou dobou jsem se mimo jiné zabyval predstavami obleku. Kreslil jsem si ho na papir, ten jsem
zanesl krej¢imu a on mi podle toho $il obleceni. Do zacatku jsem potreboval takového klienta, abych mohl
zaplatit ten oblek. K tomu, abych mohl ten oblek nakreslil, potfeboval jsem velky arch papiru a Spendliky
k jeho povéseni na sténu. V tom momenté jsem byl pfekvapen z toho, Ze jsem uz mésic premyslel o tom, Ze
bych mél zajit pro $pendliky. Sel jsem koupit $pendliky, nakreslil oblek, koukdm se na néj, a vtom zvoni
telefon: ,Chlapce, potiebuji tvoji konzultaci“. No, a ¢astka, kterou mi zaplatil, stacila na zaplaceni obleku. A
tak dale...

Ocitl jsem se v Hampsteadu a zacal tam pracovat. Divil jsem se tomu, jak maly kriicek mi pomohl
hnout se s mista... VZdyt se vSechny ostatni varianty zdaly byt tak vyznamnymi: jet do Australie, podepsat
jakysi strasny kontrakt... A ukazalo se, Ze stacilo jen dojit pro $pendliky. Pfi¢inou toho, Ze se tak dlouho
ubirate z mista kde jste, do mista, kam se chcete dostat, je to, Ze jste néco vynechali. Stava se, Ze
podvédomeé udélate krok, aniz byste tusili, Ze je také krokem smeérem k vasemu cili. Ale roli nehraji kroky
samotné, ale spis Casovy usek mezi nimi“.



procesu rizeni funguje MDP redlného naplnéni projektované budoucnosti jen tehdy, je-li zvolen
konkrétni stav zavrsujici proces (= konkrétni cil).
Tento konecny stav musi byt védomé zvolenym stabilnim a prijatelnym procesem, zahrnujicim
diléi proces, ktery je optimalizovan pires MDP. Vybér dil¢ich charakteristik procesu, do kterého
musi byt zahrnut rizeny systém dokonceni algoritmu MDP, leZi mimo néj - v oblasti ,mystiky*
nebo v oblasti metod vyvinutych v podstaté v nematematickych védach a Zivnostech.
Teprve tehdy je mozno pochopit, pro¢ Puskin, neznaly MDP, pouzil mechanizmus programovani
budoucnosti, ktery je zadkladem MDP, a postavil ,Vystrel“ a ,Metelici“ na zacatek cyklu: v
»Metelici“ autor nasSel a symbolicky vyjadril nejlepsi variantu budoucnosti Ruska. Tak dostadvame
odpovéd na ctvrtou otazku - pro¢ Puskin zménil chronologii vypravéni? Z tabulky-matrice je
také vidét, ze varianty matrice budoucnosti (v tom podani ukolu projekce budoucnosti, kterou
Puskin zvolil) byly vS§ehovSudy dvé: bud' ,Sle¢na selka“ nebo ,Metelice” - tady je i odpovéd na
treti otazku (proc¢ je povidek 5, ale vypravéci jen 4: obé povidky L.P. Bélkinovi vypravéla slecna
K.I.T.).
A proc basnika neuspokojila varianta ,Slecny-selky“? Jak je znamo, tato povidka konc¢i banalné -
Alexej Berestov a Liza Muromska, po piekonani umélych piekazek vytvorenych rodici, nakonec
jeden druhého najdou. PIné logicky je tedy moZno predpokladat, Ze tomuto svazku poZehnali jak
rodicCe, tak i cirkev, a oni pak Zili ve Stastném manzelstvi. Podle symboliky tabulky to znamenj,
Ze tuzby lidu nasly svoji odezvu v osobé toho, kdo aspiruje na jejich adekvatni vyjadieni (v tomto
ptipadé liberalni inteligence). Ale z déje povidky vyplyva, Ze tento svazek je zaloZen na lZi: Liza
se kvili setkani s Alexejem vydava za selskou divku Akulinu. JestliZe se ale budeme ridit logikou
Zivota, a ne logikou schématu, je treba védét, Ze: lez ke spase nevede. V souvislosti s tim je
v nevyslovené casti ,SleCny-selky“ zaloZena i varianta nestastného rozuzleni - vznikaji roztrzky,
a Alexej Lize oznamuje: Ze si vlastné zamiloval nikoli intrikdnku-Lizu, ale bezelstnou Akulinu.
Pravé proto, podle naseho nazoru, odmitl Puskin takovou variantu vyvoje udalosti a pustil se do
psani ,Vystirelu“ a ,Metelice“.
Pii studiu tabulky-matrice miize vyvstat otazka: ,Ale k cemu Puskin potreboval povidku
Vystrel?“. Jakou roli v ni hraje minulost Silvia, ,ktery vypadal jako Rus, ale nosil cizi jméno“? -
Puskin na prikladu Silviova Zivota chtél ukazat, zZe drive, nez se miiZze$ stat clovékem, musis se
zbavit osobnostniho démonizmu. Silvio pét let Zil jen jednou touhou - touhou po pomsté. Pritom
ale pomsteé Clovéku, kterého sam urazil, aby ho vyzval k souboji. A praveé Silvitiv portrét poté, kdy
zjistil, Ze mliZe nakonec svoji d'dbelskou touhu uskutecnit: ,Mrtvolna bledost, lesknouci se oci a
husty dym vychazejici z jeho dst’, mu dodavaly vzhled skute¢ného d’abla“.
A tady je finalni scéna povidky:

- Budete na mé strilet, nebo ne? - zeptal se hrabé B.

- Nebudu, - odpovédeél Silvio, - jsem spokojen: vidél jsem tviij zmatek tviij strach;

prinutil jsem té vystrelit po mné a to mi staci. Budes si mé pamatovat.
Odevzddm té tvému svédomi.

Pripomnél-li svédomi - pak to znamena konec démonizmu. Obratme pozornost i k dalsi
skuteCnosti: v zadné z povidek nefiguruje Biih jako univerzalni vladce, s vyjimkou ,Metelice“. A i
kdyZz se v ,Metelici“ Blih sam neprojevuje, tak prostrednictvim metelice - jedné z hlavnich
»postav” povidky, je i ona, jako jev "nahodny", - v moci Boha: metelice rozdéluje Masu a
Vladimira Nikolajevice, a pravé metelice ji svadi dohromady s plukovnikem Burminem. To
znamen3, Ze Puskin nevidél budoucnost Ruska bez Boha, a pravé proto finalni urcujici situaci,
popsanou v ,Metelici“, zamérné propocital jako stabilni a prijatelnou ve vztahu k procestim
popsanym v ostatnich povidkach svoji poémy. A to tim spiS, Ze v ,Domku v Kolomné“ se na to
odvolava: Parasa (symbol lidu) ,se modlila k Bohu tiSe a uprimné a neptipadala si jim byt
rozptylend. Smireni s ni je popsdno jemné”, na rozdil od hrabénky (symbolu liberalni inteligence),
ktera ,vstupovala do kostela hlucné, velebné, modlila se pysné — na co byla pysnd?“. To zni velmi
soucCasné - neni-liz pravda?! Ze stejného diivodu Puskin jen tuto povidku ptisoudil konkrétni
dobé - roku 1812.

V nasi dobé, pod vlivem svétovych masmédii, spoleCnost trne v o¢ekdvani apokalypsy:
Majsky kalendar, planeta Nemessis, agresivni asteroid, pfemisténi magnetickych a zemépisnych
polq, atd. Nac ta apokalypticka propaganda?



Podiva-li se ¢tenar do chronologie Ruska, zjisti, Ze kazdych 200 let Rus - Rusko vyhanéla néjaké
utlacovatele. A kazdy skolak, vice nebo méné obeznameny s ruskymi déjinami, si vzpomene na
dvé posledni z nich: vroce 1612 - byli z Moskvy a Ruska vyhnani polaci; v roce 1812 - byli
z Ruska vyhnani francouzi. Pfesto ale ti, ktef{ by méli z podstaty svého postaveni znat historii
Ruska podrobnéji, a pro koho je znalost MDP predpokladem praceschopnosti - to nejsou
prazdna slova. Ten, kdo stale vidi v Rusku prekazku uskutecnéni svych globalnich zamérd, - ti
védi, ze Rusko se koncentruje. A proto je pro né dozravajici budoucnost Ruska stejné
nebezpectna jako jeho minulost. Rok 2012 je pro né stejnou Sanci pro kone¢né feSeni ,ruské
otazky“ (dokud je Rusko zaméstnano samo sebou), jako vletech 1612 a 1812. A oni se snaZi
reSit vlastni problémy cestou paralyzovani strachem celého svéta, véetné Ruska.

Puskin to citil, projektoval budoucnost Ruska na drovni druhé smyslové vrstvy svych dél,
a, jak jsme se presvédcili pri analyze boldinského obdobi jeho tvorby, dokazal ochranit matrici
prechodu k této budoucnosti pomoci jinotaje.

Puskinova tvorba je jasna, svétla, dokonald a zahadna. Proto procist a pochopit Puskina,
rozlustit jeho hddanky - neni v sildch kazZdého. ,Postihnout Puskina - k tomu uZ je tfeba talentu” -
fekl S.A. Jesenin. Puskin je nesmrtelny. On Zije v narodnim duchu a brzy se projevi, jak to
predpovédél N.V. Gogol: ,Puskin je jev mimoradny, a mozna i ojedinély jev ruského ducha: je to
rusky ¢lovék v jeho vyvoji, ve kterém se, mozna, projevi za dvésté let".

Vnitin{ prediktor SSSR
24.¢ervna 2011.




