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POZIV NA DODJELU BESPOVRATNIH SREDSTAVA 
ULAGANJE U OPREMANJE I ADAPTACIJU ISTRAŽIVAČKO-INOVACIJSKE INFRASTRUKTURE

 (referentni broj: C3.2. R2-I2.12)

PRILOG 1. 
ADMINISTRATIVNA PROVJERA, PROVJERA PRIHVATLJIVOSTI PRIJAVITELJA, PROJEKTA I AKTIVNOSTI, OCJENA KVALITETE I PROVJERA PRIHVATLJIVOSTI TROŠKOVA


Postupak dodjele bespovratnih sredstava
	Naziv Poziva 
	Ulaganje u opremanje i adaptaciju istraživačko-inovacijske infrastrukture

	Referentna oznaka Poziva 
	[bookmark: _GoBack]C3.2. R2-I2.12

	Naziv prijavitelja
	

	Naziv projektnog prijedloga
	

	Referentna oznaka projektnog prijedloga
	



KONTROLNA LISTA ZA ADMINISTRATIVNU PROVJERU I PROVJERU PRIHVATLJIVOSTI PRIJAVITELJA, PROJEKTA I AKTIVNOSTI
	RB
	Kriteriji za administrativnu provjeru
	Procjena (DA/NE/NP)
	Komentar

	1.
	Projektni prijedlog napisan je na hrvatskom jeziku i latiničnom pismu, sva tražena dokumentacija je na hrvatskom jeziku ili prevedena na hrvatski jezik.
	
	

	2.
	Projektni prijedlog predan je za odgovarajući postupak dodjele.
	
	

	3.
	Projektni prijedlog predan je u propisanom roku.
	
	

	4.
	Projektni prijedlog podnesen je kroz sustav eNPOO, odnosno na način naveden u Uputama
	
	

	5.
	Prijavitelj je dostavio ispunjen Obrazac 2. Izjava prijavitelja o istinitosti podataka, izbjegavanju dvostrukog financiranja i ispunjavanju preduvjeta za sudjelovanje u postupku dodjele, na način opisan u Uputama.
	
	

	6.
	Prijavitelj je dostavio ispunjen Obrazac 3. Izjava o usklađenosti projektnog prijedloga s načelom „ne nanosi bitnu štetu“, na način opisan u Uputama.
	
	

	7. 
	Prijavitelj je dostavio ispunjen Obrazac 4. Troškovnik, na način opisan u Uputama.
	
	

	8.
	Prijavitelj je dostavio ispunjen Obrazac 5. Izjava prijavitelja o statusu s obzirom na (ne)povrativost poreza  na dodanu vrijednost.
	
	

	9.
	Prijavitelj je dostavio ispunjen Obrazac 6. Metodologija mjerenja kapaciteta
	
	

	10.
	Prijavitelj je dostavio Plan nabave na način opisan u Uputama.
	
	

	11.
	Prijavitelj je dostavio Terminski plan projektnih aktivnosti na način opisan u Uputama.
	
	

	12. 
	Prijavitelj je dostavio dokaze o projektnom timu (UzP 3.1., tablica 3.)
	
	

	13. 
	Prijavitelj je dostavio Statut na način opisan u Uputama (ukoliko je primjenjivo).
	
	

	14. 
	Prijavitelj je dostavio Izvod iz registra stvarnih vlasnika (ukoliko je primjenjivo).
	
	

	RB
	Kriteriji za provjeru prihvatljivosti prijavitelja, projekta i aktivnosti
	Procjena (DA/NE/NP)
	Komentar

	1.
	Prijavitelj je sveučilište, visoko učilište ili znanstveni institut osnovani u skladu sa Zakonom o visokom obrazovanju i znanstvenoj djelatnosti (NN 119/22) ili javna ustanova koju je osnovala Republika Hrvatska ili javno visoko učilište za potporu visokom obrazovanju (UzP, poglavlje 2.1.).
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1.), Statut ili drugi primjenjivi akt.  
	
	

	2.
	Prijavitelj se ne nalazi ni u jednoj situaciji sukladno kriterijima isključenja (Upute za prijavitelje, poglavlje 2.3.)
Izvor provjere: Izjava prijavitelja (Obrazac 2)
	
	

	3. 
	Jesu li prilikom svih provedenih provjera dokumentacije (uključujući i prethodne faze postupka dodjele), posebno uzimajući u obzir znakove upozorenja na prijevarno postupanje/korupciju, uočene situacije koje ukazuju na sumnju na korupciju i/ili prijevaru?   
	
	

	4.
	U slučaju postojanja sumnje na prijevaru i/ili korupciju jesu li obaviještena nadležna tijela (DORH, USKOK)?
	
	

	5.
	Projekt je u skladu s predmetom i svrhom Poziva te doprinosi obaveznim pokazateljima Poziva (poglavlje 1.1 Uputa za prijavitelja).
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1)
	
	

	6.
	Projekt nije započeo s provedbom projektnih aktivnosti prije 30. srpnja 2025. godine.
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1), Izjava prijavitelja (Obrazac 2.)
	
	

	7.
	Predviđena provedba projekta neće trajati dulje od 30. lipnja 2026. godine.
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1)
	
	

	8.
	Projekt u trenutku podnošenja projektnog prijedloga nije fizički niti financijski završen, niti projekt smije završiti prije potpisa Ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava.
Izvor provjere: Izjava prijavitelja (Obrazac 2) 
	
	

	9.
	Projekt se provodi na prihvatljivom zemljopisnom području, na teritoriju RH.
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1)
	
	

	10.
	Aktivnosti projekta su u skladu s prihvatljivim aktivnostima u sklopu ovog Poziva. 
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1.)
	
	

	11.
	Projekt ne uključuje aktivnosti namijenjene proizvodnji proizvoda koji su navedeni na popisu Uredbe o popisu robe vojne namjene, obrambenih proizvoda i nevojnih ubojnih sredstava (NN 61/23, 50/24).
Izvor provjere:  Izjava prijavitelja (Obrazac 2)
	
	

	12.
	Projekt ne uključuje aktivnosti koje su bile dio operacije koja je, ili je trebala biti, podložna postupku povrata sredstava (u skladu s člankom 125. stavkom 3(f) Uredbe (EU) br. 1303/2013) nakon promjene proizvodne aktivnosti izvan programskog područja.
Izvor provjere: Izjava prijavitelja (Obrazac 2) 
	
	

	13.
	Projekt je u skladu s odredbama svih relevantnih nacionalnih zakonodavnih akata, uključujući i pravila o državnim potporama te je u skladu sa specifičnim pravilima i zahtjevima primjenjivim na ovaj Poziv.
Izvor provjere: Izjava prijavitelja (Obrazac 2) 
	
	

	14.
	Projekt se, na način opisan u projektnom prijedlogu, ne bi mogao provesti bez potpore iz NPOO-a (prijavitelj nema osigurana sredstva za provedbu projekta na način, u opsegu i vremenskom okviru kako je opisano u projektnom prijedlogu, odnosno potporom iz NPOO-a osigurava se dodana vrijednost, bilo u opsegu ili kvaliteti aktivnosti, ili u pogledu vremena potrebnog za ostvarenje cilja/ciljeva projekta).
Izvor provjere: Izjava prijavitelja (Obrazac 2) 
	
	

	15.
	Projekt poštuje načelo nekumulativnosti, odnosno ne predstavlja dvostruko financiranje  – prihvatljivi izdaci nisu prethodno (su)financirani bespovratnim sredstvima iz bilo kojeg javnog izvora (uključujući iz Europske unije, odnosno Europskih strukturnih i investicijskih fondova) niti će isti biti više od jednom (su)financirani nakon potencijalno uspješnog okončanja dvaju ili više postupaka dodjele bespovratnih sredstava.
Izvor provjere: Izjava prijavitelja (Obrazac 2) 
	
	

	16.
	Projekt je spreman za početak provedbe aktivnosti projekta i njihov završetak u skladu s planom aktivnosti navedenim u Prijavnom obrascu i zadanim vremenskim okvirima definiranim u poglavlju 5.1 „Razdoblje provedbe projekta“ Uputa za prijavitelja.
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1), Izjava prijavitelja (Obrazac 2) 
	
	

	17.
	Iznos traženih bespovratnih sredstava za projekt u okviru je propisanog najmanjeg i najvećeg dopuštenog iznosa bespovratnih sredstava za financiranje prihvatljivih izdataka koji se mogu dodijeliti temeljem ovog Poziva.
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1)
	
	

	18.
	Projekt je u skladu s načelom „ne nanosi bitnu štetu“ što znači da se ne podupiru i ne obavljaju gospodarske djelatnosti kojima se nanosi bitna šteta bilo kojem od okolišnih ciljeva, ako je to relevantno, u smislu članka 17. Uredbe (EU) 2020/852. 
Izvor provjere: Obrazac usklađenosti projektnog prijedloga s načelom „ne nanosi bitnu štetu“ (Obrazac 3)
	
	

	19.
	Projektom je planiran projektni tim zadužen za provedbu projekta. 
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1.)
	
	

	20.
	Prijavitelj ispunjava sve uvjete vezane uz države potpore navedene u poglavlju 2.12. 
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1.), Izjava prijavitelja (Obrazac 2.), Metodologija mjerenja kapaciteta  (Obrazac 6.)
	
	





KONTROLNA LISTA ZA OCJENU KVALITETE I PROVJERU PRIHVATLJIVOSTI TROŠKOVA
	RB
	Kriteriji za provjeru prihvatljivosti izdataka
	Procjena (DA/NE/NP)
	Komentar

	1.
	Izdaci su u skladu s uvjetima za prihvatljivost izdataka primjenjivima na predmetnu dodjelu[footnoteRef:1]. [1:  U cilju osiguravanja usklađenosti s navedenim kriterijem, nadležno tijelo u suradnji s korisnikom ispravlja predloženi proračun uklanjajući neprihvatljive izdatke, samo i isključivo u opsegu u kojemu se ne utječe na rezultate prethodnih faza dodjele odnosno kojim se ne mijenjaju koncept, aktivnosti za koje je pri provjeri prihvatljivosti projekta i aktivnosti utvrđeno da su prihvatljive, opseg intervencije niti ciljevi predloženog projektnog prijedloga. Ispravci mogu biti od utjecaja na iznos bespovratnih sredstava za dodjelu. Isključivo u pregovaračkim postupcima nadležno tijelo može ispravljati predloženi proračun projektnog prijedloga i mijenjanjem neprihvatljivih stavki u dogovoru s prijaviteljem (osim uklanjanjem neprihvatljivih izdataka).] 

Izvor provjere: Troškovnik (Obrazac 4.)
	
	

	2.
	Nakon provedenog postupka provjere prihvatljivosti izdataka odnosno, po potrebi isključivanja neprihvatljivih izdataka, svrha projekta nije ugrožena.
Izvor provjere: Prijavni obrazac (Obrazac 1), Troškovnik (Obrazac 4.)
	
	




	RB
	Kriteriji za ocjenu kvalitete
	Ocjena

	1.
	Predloženi projekt je strateški relevantan i doprinosi reformskoj mjeri C3.2.R2-I2 NPOO-a „Ulaganje u istraživačko – tehnološku infrastrukturu u STEM i ICT područjima“ NPOO-a.   

Metodologija ocjenjivanja:
a) projektni prijedlog je u potpunosti neusklađen s predmetnim kriterijem
b) projektni prijedlog je u manjoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu zadovoljava minimalnu razinu kvalitete potrebnu da se može ocijeniti prikladnim za financiranje, ali se razina kvalitete može ocijeniti kao ispodprosječna
c) projektni prijedlog je u većoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu se razina kvalitete može ocijeniti kao prosječna, pri čemu postoji određeni prostor za poboljšanje i nedostaci koji nisu potpuno zanemarivi
d) projektni prijedlog je u potpunosti usklađen s predmetnim kriterijem te se može ocijeniti da zadovoljava najviše standarde kvalitete, a identificirani nedostaci (ako postoje) se mogu smatrati gotovo zanemarivima, odnosno nemaju značajni utjecaj na razinu kvalitete projektnog prijedloga
	a = 0
b =1
c = 2
d = 3

	
	Bodovni prag MIN = 2 boda
	

	Obrazloženje ocjene:



	2.
	Plan provedbe je izvediv i jasno definiran. Aktivnosti su identificirane na odgovarajući način te je naznačena njihova povezanost s ciljem i mjerljivim  pokazateljima.

Metodologija ocjenjivanja:
a) projektni prijedlog je u potpunosti neusklađen s predmetnim kriterijem
b) projektni prijedlog je u manjoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu zadovoljava minimalnu razinu kvalitete potrebnu da se može ocijeniti prikladnim za financiranje, ali se razina kvalitete može ocijeniti kao ispodprosječna
c) projektni prijedlog je u većoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu se razina kvalitete može ocijeniti kao prosječna, pri čemu postoji određeni prostor za poboljšanje i nedostaci koji nisu potpuno zanemarivi
d) projektni prijedlog je u potpunosti usklađen s predmetnim kriterijem te se može ocijeniti da zadovoljava najviše standarde kvalitete, a identificirani nedostaci (ako postoje) se mogu smatrati gotovo zanemarivima, odnosno nemaju značajni utjecaj na razinu kvalitete projektnog prijedloga 
	a = 0
b =1
c = 2
d = 3

	
	Bodovni prag MIN = 2 boda
	

	Obrazloženje ocjene:



	3.
	Predloženi projekt omogućit će provedbu relevantnih istraživačkih aktivnosti kojima se postiže znanstvena i tehnološka izvrsnost te će omogućiti mladim istraživačima stjecanje praktičnog iskustva, usvajanje novih vještina i znanja te razvoj istraživačkih kompetencija u određenom području.

Metodologija ocjenjivanja:
a) projektni prijedlog je u potpunosti neusklađen s predmetnim kriterijem
b) projektni prijedlog je u manjoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu zadovoljava minimalnu razinu kvalitete potrebnu da se može ocijeniti prikladnim za financiranje, ali se razina kvalitete može ocijeniti kao ispodprosječna
c) projektni prijedlog je u većoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu se razina kvalitete može ocijeniti kao prosječna, pri čemu postoji određeni prostor za poboljšanje i nedostaci koji nisu potpuno zanemarivi
d) projektni prijedlog je u potpunosti usklađen s predmetnim kriterijem te se može ocijeniti da zadovoljava najviše standarde kvalitete, a identificirani nedostaci (ako postoje) se mogu smatrati gotovo zanemarivima, odnosno nemaju značajni utjecaj na razinu kvalitete projektnog prijedloga
	a = 0
b =1
c = 2
d = 3

	
	Bodovni prag MIN = 2 boda
	

	Obrazloženje ocjene:



	4.
	Predloženi projekt će istraživačima omogućiti suradnju s poslovnim sektorom s ciljem inovacijskih aktivnosti i transfera znanja te internacionalizaciju istraživačke aktivnosti.

Metodologija ocjenjivanja:
a) projektni prijedlog je u potpunosti neusklađen s predmetnim kriterijem
b) projektni prijedlog je u manjoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu zadovoljava minimalnu razinu kvalitete potrebnu da se može ocijeniti prikladnim za financiranje, ali se razina kvalitete može ocijeniti kao ispodprosječna
c) projektni prijedlog je u većoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu se razina kvalitete može ocijeniti kao prosječna, pri čemu postoji određeni prostor za poboljšanje i nedostaci koji nisu potpuno zanemarivi
d) projektni prijedlog je u potpunosti usklađen s predmetnim kriterijem te se može ocijeniti da zadovoljava najviše standarde kvalitete, a identificirani nedostaci (ako postoje) se mogu smatrati gotovo zanemarivima, odnosno nemaju značajni utjecaj na razinu kvalitete projektnog prijedloga
	a = 0
b =1
c = 2
d = 3

	
	Bodovni prag MIN = 2 boda
	

	Obrazloženje ocjene:



	5.
	Predloženi projekt osigurava održivost rezultata investicije nakon njegovog završetka.

Metodologija ocjenjivanja:
a) projektni prijedlog je u potpunosti neusklađen s predmetnim kriterijem
b) projektni prijedlog je u manjoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu zadovoljava minimalnu razinu kvalitete potrebnu da se može ocijeniti prikladnim za financiranje, ali se razina kvalitete može ocijeniti kao ispodprosječna
c) projektni prijedlog je u većoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu se razina kvalitete može ocijeniti kao prosječna, pri čemu postoji određeni prostor za poboljšanje i nedostaci koji nisu potpuno zanemarivi
d) projektni prijedlog je u potpunosti usklađen s predmetnim kriterijem te se može ocijeniti da zadovoljava najviše standarde kvalitete, a identificirani nedostaci (ako postoje) se mogu smatrati gotovo zanemarivima, odnosno nemaju značajni utjecaj na razinu kvalitete projektnog prijedloga
	a = 0
b =1
c = 2
d = 3

	
	Bodovni prag MIN = 2 boda
	

	Obrazloženje ocjene:



	6.
	Predloženi projekt poštuje minimalne zahtjeve pri provedbi horizontalnih politika.

Metodologija ocjenjivanja:
a) projektni prijedlog je u potpunosti neusklađen s predmetnim kriterijem
b) projektni prijedlog je u manjoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu zadovoljava minimalnu razinu kvalitete potrebnu da se može ocijeniti prikladnim za financiranje, ali se razina kvalitete može ocijeniti kao ispodprosječna
c) projektni prijedlog je u većoj mjeri usklađen s predmetnim kriterijem, pri čemu se razina kvalitete može ocijeniti kao prosječna, pri čemu postoji određeni prostor za poboljšanje i nedostaci koji nisu potpuno zanemarivi
d) projektni prijedlog je u potpunosti usklađen s predmetnim kriterijem te se može ocijeniti da zadovoljava najviše standarde kvalitete, a identificirani nedostaci (ako postoje) se mogu smatrati gotovo zanemarivima, odnosno nemaju značajni utjecaj na razinu kvalitete projektnog prijedloga
	a = 0
b =1
c = 2
d = 3

	
	Bodovni prag MIN = 2 boda
	

	Obrazloženje ocjene:
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