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Identidade Pessoal

7

Na Filosofia, “identidade pessoal” é o termo usado para se referir a um subcampo de es-
tudos focado na natureza do “eu”. Especificamente, os fildsofos da identidade pessoal tentam
determinar critérios apropriados para se realizar julgamentos a respeito da sobrevivéncia e da
existéncia. As perguntas que direcionam tal disciplina incluem:

e Uma pessoa é essencialmente uma alma, um corpo fisico ou outra coisa?
e Pode uma pessoa sobreviver a perda do seu cérebro?

e Quais tipos de mudancgas na psicologia de uma pessoa, se houver, resultam em uma pes-
soa deixar de existir?

As abordagens classicas para essas questdes incluem:
a. o critério da alma: X é numericamente idéntico a Y, caso X e Y possuam a mesma alma.

b. o critério do corpo: X é numericamente idéntico a Y, caso X e Y possuam o0 mesmo corpo
(isto €, o mesmo organismo vivo).

c. o critério do cérebro: X é numericamente idéntico a Y, caso X e Y possuam o0 mesmo
cérebro.

d. o critério da memoria: X e Y sdo a mesma pessoa, caso Y possa se lembrar de
experiéncias tidas por X.

Vocabulario importante:

Identidade numérica versus identidade qualitativa. Critérios metafisicos e epistemolégicos.
Substancia versus visGes relacionais de identidade.

Objetivos pedagogicos
Neste mddulo, os estudantes vao:
e Explorar e refletir sobre suas préprias crencas em relagdo a natureza do “eu”.
e Aprender as principais abordagens filoséficas sobre o tema.
e Melhorar suas habilidades de argumentacgao (criar e analisar).
e Obter uma compreensédo da complexidade de nossos critérios sobre a identidade pessoal

e considerar a possibilidade de que nossas crengas baseadas no senso comum sobre o
“eu” podem estar equivocadas.

Recursos

Leituras acessiveis que podem ajudar na preparacgao da aula:

e Richard Hanley, The Metaphysic of Star Trek, Basic Books. (cap. 4 e 5).

| © FILOSOFIA DA MENTE 5




DIA 1 - INTRODUCAO

Conteudo: Método:

1. Esclarecimento de terminologias 1. Aula expositiva e discussao

2. Reflexbes a respeito de crencgas sobre
identidade

OrientacOes ao professor

O objetivo de hoje é apresentar o tema da disciplina, esclarecer alguns termos-chave e fazer
com que os alunos comecem a refletir sobre os critérios de identidade.

Objetivos

¢ Os alunos devem entender como a identidade pessoal difere das investigagdes psicologi-
cas a respeito da natureza do “eu”.

e Devem compreender também a distingdo entre identidade numérica e identidade quali-
tativa.

¢ Os participantes devem comecar a formar opinides a respeito da natureza da identidade
numérica.

Atividade para a proxima aula

Leitura do conto “The Meeting” (A Reunido). A “primeira noite” e o inicio da “segunda noite”
do diadlogo de Perry.

WE DREW STRANS,

1M NOT WHAT
AND TODAY'S MY

CANIN. ITM
DUPLICATE

CALNIM, You [ wisH I
ARE SOWEIRD  TW NOT LIVED SOME:
I'M NOT EVEN  CALVIN.
GOMG TO l
TALK TO You.
[

ARE YU 1N ] W CALYIN,
CANINS QST

0l3, Calvin!

— Eu nédo sou o Calvin. Sou a cépia nimero dois.

Do que vocé esta falando?

— Nos jogamos par ou impar e hoje é meu dia de ir a escola. Estamos revezando, assim cada um vai
pra escola sé uma vez por semana.

— Calvin, vocé esta muito estranho. Nem vou mais falar com vocé.

Eu ndo sou o Calvin.

- Eu gostaria de viver num lugar onde eu pudesse ir a um ponto de 6nibus normal.

Vocé estuda na classe do Calvin? Pode me ajudar a encontrar o armario dele?

@ PLANO DE AULA




Por que se importar com a identidade pessoal?

Tomemos como exemplo o Elvis Presley. Ele foi um grande artista, amado por milhdes, que
viveu tempo suficiente para mudar um pouco ao longo de sua vida. Aqui estd uma foto do jo-
vem Elvis:

Um sujeito bonito, certo? Agora, veja esta foto, tirada anos mais tarde:

N3o tao atraente, concorda? Nesta época ele estava com excesso de peso, tinha perdido
grande parte da sua voz, era viciado em drogas e sua carreira estava meio que acabada. Ele
havia mudado de maneira significativa em relagdo ao seu “eu” mais novo - na verdade, po-
de-se até dizer que ele era apenas uma sombra do seu antigo “eu”. E irénico que ao final de
sua carreira havia imitadores de Elvis que pareciam mais com o jovem Elvis que ele préprio.
Existe até uma anedota que diz que Elvis, no final de sua vida, participou de uma competigdo
de “Sésias do Elvis” e ficou em terceiro lugar!

Mas, o que tudo isso significa? Bem, apesar do fato de que o velho Elvis estava, em muitos
aspectos, bem diferente do jovem Elvis, ele ainda era o Elvis. Isto é, de uma maneira ébvia e
importante, ele ainda era Unico e a mesma pessoa, apesar de todas as mudangas - outra ma-
neira de pensar sobre isso: mesmo um sosia perfeito ndo passaria a ser o Elvis.

Vocé pode questionar: “O que faz dele a mesma pessoa, se tantas coisas mudaram?” Algo
nao deveria permanecer igual para fazer o Elvis ainda ser o Elvis? Tal questao, relacionada a
quais critérios ou condigcdes devem permanecer 0S mesmos para que uma pessoa continue
existindo através do tempo e das mudancas é a questao que os filésofos tradicionalmente in-
vestigaram sob o rétulo de “filosofia da identidade pessoal”.

Mesmo que vocé possa ndo se importar muito com o Elvis ou com sua identidade, certa-
mente ja se preocupou, pelo menos um pouco, com o tema da identidade pessoal. Por que
podemos pensar assim? Porque os julgamentos de identidade surgem, ndo apenas quando re-
fletimos sobre o tragico declinio de Elvis - eles surgem em uma grande variedade de situacdes
o tempo todo. Considere apenas alguns:

1. Fazemos ponderacdes sobre identidade sempre que realizamos julgos sobre a respon-
sabilidade - e realizamos tais julgamentos constantemente. Por exemplo, consideramos
fundamental que um inocente nao seja punido, mas, para considerar quem é inocente e
quem ¢é culpado, devemos conhecer a identidade do criminoso. Nesse tipo de situagao,
a menos que possamos fazer um julgamento de identidade pessoal, ndo poderemos
embasar de forma adequada nossas imputacdes de inocéncia ou culpa. Ou, para dar um
exemplo mais corriqueiro, se vocé emprestar dez reais ao seu amigo Paulo, é o Paulo,
e ndo o irmao gémeo, idéntico ao Paulo, ou qualquer outra pessoa, que lhe deve esse
dinheiro. Sua crenca estd baseada na sua capacidade de distinguir Paulo de outros e de
reconhecé-lo como tendo uma identidade distinta.

| © FILOSOFIA DA MENTE 7




2. Nossa preocupacao natural e antecipacdo para com o nosso proprio futuro pressupdem
julgamentos sobre identidade. Imagine que eu diga que vou tortura-lo amanha, a menos
gue vocé concorde em sofrer alguma dor mais leve daqui a uns quinze minutos. Vocé
provavelmente aceitaria o acordo, naturalmente preferindo sofrer pouco mais cedo a
sofrer muito mais tarde. Agora, imagine que eu, ao invés disso, ofereca uma escolha
diferente: ou eu torturo uma duplicata exata sua amanhd, ou vou sujeitar vocé a uma
pequena dor daqui a alguns minutos. Talvez vocé aceite o acordo, sofrendo vocé mesmo
uma pequena dor, ao se preocupar com a sua infeliz duplicata. Porém, seus motivos serao
bem distintos daqueles da primeira situacdo: agora, ndo é que vocé prefira a dor leve
mais cedo porque antecipa um sofrimento futuro, visto que vocé deve reconhecer ndao
ser razoavel antecipar em se ter experiéncias de outra pessoa. Haveria uma justificativa
apenas ao se ter esse tipo de preocupagdo especial com vocé mesmo. Assim, saber
quando a antecipacao é apropriada esta conectado a julgamentos de identidade pessoal.

3. Questdes relativas a possibilidade de imortalidade demandam critérios de identidade
pessoal. Vocé sé pode chegar a algum julgamento a respeito da viabilidade da imortalidade,
caso vocé primeiro possua uma teoria sobre o que é necessario para a persisténcia de
uma pessoa através do tempo e das mudancgas. Por exemplo, caso vocé pense que a
continuidade fisica do corpo seja necessaria para que uma pessoa continue a existir, vocé
s0O aceitara a possibilidade de uma vida apds a morte atrelada, literalmente, a ressurreicéo
fisica do corpo. Caso vocé acredite que apenas a continuidade mental seja necessaria,
vocé pode ter uma visdao mais flexivel do céu (ou do inferno).

Dessa forma, como mencionado anteriormente, sdo grandes as chances de que vocé ja te-
nha se preocupado, e talvez muito, com a questdo da identidade pessoal, embora ndo tivesse
conhecimento que tal tema fosse discutido por filésofos sob esse rotulo.

Um aparte: esclarecimento terminolégico

Uma confusdo inicial pode ser evitada, deixando-se claro o que estaria em questao no de-
bate filoséfico tradicional sobre “identidade pessoal”. O debate diz respeito ao que significa ter
um “eu” e o que constitui a “identidade” desse eu, mas ambos os termos sdao notoriamente es-
corregadios. Por exemplo, ndo nos preocupamos com o rico e complicado senso do “eu”, quan-
do empregado em discussdes de “autoaperfeicoamento” - aperfeicoamento do “eu” - ou em
frases como “perdi o senso de mim mesmo” - ou seja, do “eu”. De forma similar, poderiamos
até nos preocupar com “identidade”, mas ndo em um amplo senso de “identidade pessoal”,
utilizado em uma conversa de alguém tendo uma “crise de identidade”.

Essas nocbes do “eu” e de “identidade” sdo filosoficamente interessantes e filésofos qualifi-
cados como, por exemplo, Charles Taylor, exploraram-nas em profundidade. Entretanto, esta-
remos interessados, por razdoes que no final se tornarao mais claras, em uma concepgao muito
mais estreita da individualidade e da identidade: isto €, as condi¢cdes que devem permanecer
para uma pessoa sobreviver e persistir como a mesma pessoa através do tempo e da mudancga.

Falamos de um senso mais “estreito” de identidade, pois envolve uma concepgao absolu-
tamente minima do “eu”. O “eu” (e sua identidade) com que nos preocupamos € o “eu” que
sobrevive a uma crise de identidade, na verdade, é o “eu” que nos referimos, em uma frase
como “Eu perdi o senso de mim mesmo”. Compare: “Eu ndo sou a mesma pessoa que eu era
ontem.” Quando alguém pronuncia uma frase desse tipo, certamente acredita que continua
sendo o mesmo “eu” - e permanece sendo a mesma pessoa — em algum sentido do termo. Em
outras palavras, existe alguma criatura a qual o “eu” ainda continua a se referir. Esta é a ideia
do “eu” ou da identidade-propria que investigaremos.

O problema filoséfico da identidade pessoal com o qual estaremos preocupados € o proble-

ma de determinar, da melhor maneira possivel, quais condicdes devem ser mantidas para que
alguém permaneca a mesma pessoa através do tempo e da mudanca, em um minimo sentido.

@ PLANO DE AULA




Identidade qualitativa versus identidade numérica

Outra confusdo inicial a ser evitada envolve o termo “idéntico” e nossa nogao de identidade.
Quando alguém pergunta se um objeto € “o mesmo que” ou “idéntico a” um objeto que existiu
ou existirda em algum outro momento, ela pode estar fazendo duas perguntas bem distintas.
Ela pode estar simplesmente perguntando se os dois objetos sdo qualitativamente idénticos:
eles compartilham as mesmas qualidades ou propriedades? Eles sao exatamente semelhantes?
Esse é o tipo de identidade em questdo caso eu |he pergunte se o burrito do Taco Bell que vocé
acabou de comer é idéntico aos burritos que vocé costumava comprar no Taco Bell quando

voltava para casa.

Dois burritos (ou trés ou uma centena) podem ser qualitativamente idénticos entre si. Outro
sentido de “idéntico”, este sim, relevante para as discussGes de identidade pessoal, envolve a
identidade numérica. Este é o tipo de identidade passivel de ser um problema em uma situacao
sobre se uma pintura recentemente descoberta é idéntica a obra-prima roubada de um museu
no més passado. Descobrir que a pintura é qualitativamente idéntica a obra-prima original nos
da pouco conforto, caso ja tenhamos descoberto que, na verdade, ela ndo é numericamente
idéntica a obra-prima - isto &, se descobrirmos que é uma falsificacdo perfeita e ndo a original.

Em contraste com a identidade qualitativa, a identidade numérica é tal que um objeto so
pode ser numericamente idéntico a si mesmo. Quando investigamos filosoficamente se a iden-
tidade de uma pessoa permanece, é este segundo sentido numérico de identidade que estd
em questao.

Nossa preocupacdo é se uma determinada pessoa sobreviveu ou continuou a existir como
a mesma entidade, numericamente idéntica, e ndo se uma pessoa € “idéntica”, no sentido de
exatamente similar, a outra pessoa ou pessoas.

A metodologia das experiéncias do pensamento

Qual é a melhor maneira de se investigar, filosoficamente, a identidade das pessoas? O ca-
minho aqui € emaranhado e ndo existe um método obviamente correto. Vamos empregar uma
combinacdo dos chamados “experimentos do pensamento” e um processo semelhante ao que
passou a ser conhecido como “equilibrio reflexivo”. Em esséncia, esperamos obter convicgdes e
atitudes aprofundadas sobre a nossa propria identidade e determinar em qual extencao essas
crencgas profundas podem ter uma melhor coeréncia entre si, com os principios gerais sobre a
identidade pessoal e com outras crengas profundas sobre o mundo.

Ha um perigo 6bvio nessa abordagem. Experimentos do pensamento, especialmente os do
tipo bizarro que aparecem em textos sobre identidade pessoal, podem nos induzir a erros. A
imaginagao pode ser uma ferramenta filosofica perigosa, particularmente quando o que busca-
mos nao é simplesmente o imaginavel, mas o genuinamente possivel.

Qualquer pessoa que ja leu uma boa historia de ficcdo cientifica ou um conto de fantasia
esta familiarizada com o qudo facilmente se pode deslizar para o modo conhecido como “sus-
pensdo de descrenga”. Caso a histéria que nos é contada se enquadrar corretamente e for su-
ficientemente interessante, nds seguimos prestando atencdo em praticamente qualquer coisa,
incluindo situagdes que envolvam nao apenas impossibilidades teéricas, mas também ldgicas.
Considere, por exemplo, qualquer um dos trés filmes da sequéncia “De volta para o Futuro”.

N3o sem surpresas, ha um debate ativo entre os filésofos sobre a legitimidade de se empre-
gar esses tipos de exemplos forcados e incomuns. Embora esse debate ndo mostre sinais de
se findar, € mesmo assim razoavel prosseguir com nossas reacdes a certos experimentos do
pensamento, desde que os facamos com cuidado e de maneira critica.

Eles podem ndo ser ferramentas infaliveis e, certamente, as possibilidades de abuso e dis-
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torcao sao reais e devem ser reconhecidas. Porém, no ambito da investigacdo filosofica, ne-
nhum progresso pode ser feito com uma rejeicao generalizada aos dados que eles oferecem. O
fato é que nds simplesmente ndao temos o suficiente para prosseguir sem eles e, na medida em
que eles desencadeiam respostas consistentes, tais respostas, mesmo quando nao uniformes,
podem fornecer percepgdes valiosas sobre nossas crencgas, atitudes e conviccoes.

Reflexdes a respeito das crencgas sobre a identidade de objetos

Antes de mergulharmos em muitos enigmas que circundam a identidade pessoal, talvez
devamos comegar por pensar um pouco sobre a identidade de coisas mais simples, tais como
objetos fisicos bdsicos. Considere o exemplo de um barco, nas seguintes situagdes:

1. Um barco no jardim da frente de sua casa esta se deteriorando lentatamente e vocé
decide conserta-lo aos poucos: uma nova tabua ou peca do barco é colocada a cada
poucas semanas - e a parte antiga € queimada. Finalmente, ao longo de varios anos,
todas as partes foram substituidas. O barco renovado é numericamente idéntico ao barco
original?

2. Um barco no seu jardim da frente é desmontado aos poucos e transportado, pega por
peca, ao longo de varios anos, do jardim da frente para um galpao atras da sua casa. L3,
ele, entdo, é remontado. O barco do galpdo é numericamente idéntico ao barco original
do jardim da frente?

3. Um barco no seu jardim da frente estd se deteriorando e vocé, entdo, o renova aos
poucos: uma peca nova é colocada a cada poucas semanas e a peca antiga € movida para
o galpdo atras da casa. Finalmente, todas as pecas do barco no jardim foram substituidas.
Ao mesmo tempo, todas as pecas antigas e deterioradas do barco estdo no galpdo de tras
e sdo remontadas. Qual é o barco original?

Quando a maioria das pessoas ouve a primeira historia, se mostra confiante de que o barco
sobrevive a sua renovagdo gradual. Afinal, por que pedacos particulares de matéria determi-
nariam a identidade do barco, quando essas proprias partes — por exemplo, uma tabua - sdo
compostas por moléculas que estdo saltando e sendo substituidas por novas moléculas o tem-
po todo? Parece que o fato da forma do barco ter permanecido consistente é suficiente para
garantir o julgamento de que o barco permaneceu existindo durante o processo de renovacgao.

No entanto, quando as pessoas ouvem a segunda histéria, elas também tendem a pensar
que o barco pode sobreviver a esse processo de desconstrucao e transporte. O pensamento
aqui parece ser que, ao final do dia, vocé obteve o mesmo material, funcionalmente organi-
zado da mesma maneira, entdo, obviamente, se trata do mesmo barco, apenas em um local
diferente.

Quando chegamos ao terceiro caso, entretanto, as coisas ficam confusas. Vocé é forcado
a escolher entre os dois barcos, pois é claro que apenas um deles pode ser numericamente
idéntico ao barco original. Quem concordou que o barco sobreviveu no primeiro e segundo caso
estd agora em um dilema: nossas intuicdes parecem nos arrastar em direcGes diferentes - e
contraditérias.

Essas histoérias de barco sao bastante intrigantes, mas talvez vocé nado esteja muito preo-
cupado com isso: “E apenas um barco”, vocé pode estar pensando, “diga o que vocé quiser...”
Afinal de contas, a identidade do barco parece ser em grande parte uma questdo convencional
de uso linguistico. Acontece que nossas convencdes podem ser um tanto confusas e capazes
de gerar conflito. Mas sempre podemos estipular uma resposta para uma questao sobre a
identidade do barco.

Até aqui, tudo bem, por enquanto, mas vocé vera as coisas ficarem mais confusas quando
avancarmos com a discussdo da identidade das pessoas — coisas com corpos fisicos e mentes
psicoldgicas - e, entdo, é provavel que ndo esteja tdo disposto a aceitar que sua propria exis-
téncia é simplesmente uma questdo convencional a ser determinado por condicionamento ou
normas.

@ PLANO DE AULA




DIA 2 - “THE MEETING"” E PRIMEIRA PARTE DO

DIALOGO DE PERRY

Conteudo: Método:

1. Ficgao: «The Meeting» 1. Aula expositiva e discussao

2. A «primeira noite» e o inicio da
«segunda noite» do didlogo de Perry

Orientagles ao professor

O objetivo de hoje é considerar as questbes levantadas em um breve conto e na primeira
parte de um dialogo filosdéfico ficticio sobre a identidade pessoal.

Objetivos e conceitos-chave

¢ Os alunos deverdo compreender como o critério da alma, o critério corporal e o critério do
cérebro diferem um do outro.

e Os participantes devem entender algumas objecGes basicas para ambos os critérios dis-
cutidos no texto selecionado de Perry e devem também comecar a formular suas proprias
visdes sobre os pontos fortes e deficiéncias de cada abordagem.

Atividade para a proxima aula

O restante da “segunda noite” do didlogo Perry — a “terceira noite” sera dispensada. Além
disso, um breve trecho do ensaio de John Locke sobre o entendimento humano.

Nota preliminar

e S30 necessarios alguns comentarios iniciais sobre as experiéncias de pensamento, bem
como de dois sentidos sobre “o que importa na sobrevivéncia”. Esta segao destina-se
aqueles ndo familiarizados com o tépico, embora o instrutor possa optar por incorporar
parte ou sua integra na prelecdo e discussdo de hoje.

Ao se tentar determinar os critérios corretos para a identidade pessoal, busca-se estabele-
cer quando é razoavel se concluir que uma pessoa continuou sendo a mesma pessoa - ou seja,
numericamente idéntica. Em relagcdo a isso, também estamos buscando determinar quando
uma pessoa deixa de existir - quais mudancas indicam que ndo mais estamos dispostos a dizer
gue uma pessoa continuou sendo a mesma.

Dessa forma, € importante manter uma correta mentalidade ao se considerar um cenario
dado: ao final de um procedimento descrito em um experimento de pensamento, havera al-
guém, como resultante, que ainda é vocé? Em outras palavras, permaneceria alguém cujas
experiéncias vocé se lembraria de ter tido? Perceba que esta é uma questdo diferente, e impor-
tante, de se questionar se restara alguém cujas experiécnias vocé gostaria, ou ndo, de ter tido.

Alguns exemplos ajudardo a compreender melhor esse ponto. Primeiro, uma situacao clara

de sobrevivéncia: imagine que vocé recebe uma pilula que faca com que vocé adormecga por
muitas horas. Durante esse tempo, médicos maliciosos removem todo o cabelo do seu corpo.
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Quando o efeito da droga passa, vocé recupera a sua consciéncia. Vocé acredita que vai sobre-
viver a esse procedimento? Em outras palavras, a pessoa que acorda sem cabelo sera vocé?

Claro que sim. Caso vocé tivesse motivos para acreditar que a droga e o processo depilatério
ocorreriam conforme descrito, seria perfeitamente razoavel que vocé antecipasse seu estado
de estar sem cabelos e pelos, juntamente com todas as emogdes que possam acompanhar tal
mudanca. Todos temos uma forte conviccdo de que podemos sobreviver a perda total de pelos
ou cabelos - a persisténcia de nossa pelugem simplesmente ndo € uma condigdo necessaria
para nossa sobrevivéncia.

Uma maneira de tornar isso ainda mais ébvio € mudar o exemplo para uma situagdo que
envolva a pessoa sofrendo uma dor no futuro. Imagine a situacdo descrita acima, mas pense
agora que, apos os pelos e cabelos serem removidos, essa mesma pessoa € despertada e seve-
ramente torturada por varias horas. Caso fosse vocé a pessoa que recebeu a pilula para dormir,
vocé acredita que também seria a pessoa que sofrera a tortura logo apos rasparem seus pelos?

Claro que acredita. Embora algumas mudancas fisicas possam ser tdo radicais que causem
a alguém o cessar da existéncia, a perda de pelos, mesmo uma perda total de pelos e cabelos,
nao é tal tipo de mudanca. Caso vocé soubesse que um procedimento como esse — sem duvida
alguma, bizarro - aconteceria com vocé, teria razdo em temer a futura tortura e a dor que isso
causaria.

Agora, consideremos uma situagdo significativamente diferente. Neste exemplo, vocé tam-
bém recebe uma pilula para dormir, mas pouco depois de adormecer - incluindo seu cérebro,
seu corpo é destruido completamente e de forma definitiva. Entdo, um corpo diferente, mas
qualitativamente idéntico e criado antes da destruicdo do seu corpo, é colocado em seu lugar.
Em seguida, este corpo sofre o mesmo processo de depilacao descrito anteriormente.

Quando essa pessoa acordar sera vocé? Claro que ndo: vocé, como a maioria das outras
pessoas, acredita que deixou de existir quando seu corpo foi completamente destruido. A
pessoa sem pelos, que sobrevive a esse procedimento, ndo € vocé, mas sim uma cdpia seme-
lhante.

Adicionar o elemento da dor futura ajuda a confirmar nossas intuigdes aqui: se vocé sou-
besse que estaria prestes a passar pelo segundo procedimento de destruicao do corpo, com a
caracteristica adicional de que a pessoa que acordasse seria entdo torturada por varias horas,
ndo seria razoavel para vocé antecipar as experiéncias futuras daquela pessoa, pois ndo acre-
dita que seria vocé quem sentiria a dor.

Caso vocé nao estivesse muito chateado com o pensamento de sua prépria morte iminente,
vocé poderia sentir pena pela outra pessoa, podendo até sentir um vinculo particularmente
proximo, dado que a outra pessoa é qualitativamente idéntica a vocé - menos os pelos e ca-
belos, é claro. Contudo, essa empatia ndo é a mesma coisa que realmente antecipar que vocé
vai sofrer a tortura.

O uso de exemplos que envolvam dor futura nos ajuda a ter em mente que aquilo que estd
sendo discutido aqui é se a mesma pessoa sobrevive através das mudangas descritas. Outra
maneira de expressar essa questdo é perguntar se a pessoa no inicio do procedimento sera a
mesma pessoa que experimentard o que ha para se experimentar pela pessoa que subsiste ao
final do procedimento.

Concentrar-se em se vocé pensa que sera vocé quem sentird a dor ao final de um determi-
nado experimento mental forca vocé a raciocinar cuidadosamente sobre se vocé acredita que
poderia sobreviver as mudancas descritas. Nao focar, ou pensar de forma descuidada sobre es-
sas situacles, ou situagdes similares a essas, pode levar a respostas distorcidas e enganosas.

Isso se deve em parte ao fato de que, quando se fala sobre identidade pessoal, é facil es-
corregar entre discussdes sobre o que é necessario e o que é desejavel para a sobrevivéncia,
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e tais deslizes podem nos levar a problemas.

A situagdo seguinte nos ajuda a ilustrar o tipo de confusdo em questdo: imagine que vocé
receba a mesma pilula para dormir e passe pela mesma destruigdo fisica descrita anteriormen-
te, mas, em vez de sofrer uma perda total de pelos, o novo corpo - qualitativamente idéntico
- sofra uma forma radical de cirurgia estética. Seu corpo é melhorado em todas as maneiras
que vocé possa desejar. Bolsas nos olhos? Acababaram! Tornozelos grossos? Nunca mais!
Acreditamos que vocé ja entendeu o ponto.

Imagine também que a psicologia dessa pessoa, vocé, possa também ser modificada por
meio de uma cirurgia cerebral muito sofisticada e, dessa forma, qualquer neurose ou desvio de
carater que vocé abomine possa ser removido. Como um prémio final, imagine que a sua inte-
ligéncia possa também ser elevada significativamente. Vocé iria sobreviver a um procedimento
como esse? Ndo, vocé ndo iria — ndo mais do que vocé sobreviveria ao procedimento anterior,
uma vez que ambos envolveram uma completa e total destruicdo do seu corpo e cérebro.

Esse caso tem uma importéncia diferente, uma vez que o que permanecera nao € um clone
depilado, mas uma pessoa muito parecida com vocé, porém melhorada, das maneiras que vocé
deseja. No entanto, essa pessoa ainda ndo sera vocé — caso essa pessoa for torturada apos a
cirurgia, ndo sera vocé quem sentira a dor.

O que torna as coisas complicadas aqui é que aquela pessoa pode ser tao desejavel que
vocé, em determinadas circunstancias, escolheria tal procedimento - menos a tortura - de
qualguer maneira! Talvez vocé prefira ter um “eu melhorado” ao invés de continuar como vocé
mesmo. Em outras palavras, talvez vocé esteja disposto a sacrificar sua sobrevivéncia caso
envolvesse a criacdao de alguém similar, mas melhorado.

Imagine, por exemplo, que vocé enfrentou recentemente o fato de que ndo tem o talento
ou a energia necessaria para completar o livro que comecou a escrever anos atras. Caso, apés
ter trabalhado feito um escravo nesse projeto por incontaveis horas, fosse oferecida a vocé a
oportunidade de se submeter ao procedimento de “melhoria” descrito anteriormente e, com
isso, vocé tivesse condicOes de prosseguir com seu projeto. Afinal de contas, o seu “eu melhor”
resultante teria melhores condigdes de terminar o seu livro.

E se o livro fosse suficientemente valioso para vocé, sendo algo que valesse a pena sacrificar
sua vida? Talvez ndo seja provavel que vocé, ou a maioria das pessoas, faca algum dia esse
tipo de sacrificio, mas o ponto relevante aqui é que, independentemente de vocé ou outra pes-
soa estar disposta a fazer tal escolha, ou ndo, o que é claro é que a escolha realmente envolve
um sacrificio - vocé ndo continuaria a existir.

Embora vocé pudesse apreciar muito as experiéncias futuras dessa copia fisica e mental-
mente melhorada, como a fama - nunca mais noites de sextas-feiras solitarias —, vocé ndo
acredita que pode ser razoavel, de fato, antecipar em ter essas experiéncias, uma vez que essa
pessoa seria meramente similar e ndo numericamente idéntica a vocé mesmo.

Focar na dor futura e na antecipacdo nos ajuda a deixar isso tudo claro. Caso apenas con-
sideremos se procedimentos como esse sdo desejaveis — vocé passaria por isso? —, podemos
ser enganados e chegar a conclusdes confusas a respeito das condicdes adequadas da nossa
identidade.

Caso o resultado de um pensamento-experiéncia genericamente descrito seja suficiente-
mente desejavel, talvez tendamos a pensar que nossa vontade de se submeter a um procedi-
mento como o descrito possa ser alguma evidéncia de que pensamos que sobreviveriamos ao
processo, mesmo que, apdés uma maior reflexdao, concluissemos que nés, de fato, ndo sobrevi-
veriamos a esse procedimento.
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The Meeting

O conto é bastante direto e ndo deve ser dificil para os estudantes, ou seja, ndo sera neces-
sario explanar sobre o conteldo da histodria. Isso permite que o instrutor mergulhe diretamente
em uma discussdo sobre a “moral” da historia. Essa discussao deve levar os alunos a pensar
sobre suas proprias crencas e intuicbes quanto aos critérios de identidade e sobrevivéncia.
Vejamos algumas perguntas para discussao:

— Os Vladeks deveriam decidir em submeter Tommy a operagao?

— Caso vocé ache que deveriam, isto &, por que vocé pensa que o sobrevivente
da operacdo sera ainda Tommy? Se vocé acha que ndo serd o Tommy, apesar
disso, vocé ainda pensa que a operagao é a melhor escolha para todos os
envolvidos? Por que sim, ou, por que nao?

— Caso vocé acredite que eles ndao devam prosseguir com o preocedimento, é
porque vocé acha que o sobrevivente ndao sera Tommy? Ao final da histéria, a
esposa afirma que «concordamos que ndo € assassinato». Por que vocé acha
gue eles concordaram com esse diagndstico da operacdo? Eles estdo corretos
ao negar que a operacgdo equivaleria ao assassinato de Tommy?

O resultado da discussdo tende a ser que a operacao equivaleria a destruicdo de Tommy e
a sobrevivéncia do doador de cérebro. Isso geralmente leva a uma discussao mais geral sobre
a crenga bastante comum de que “vocé vai aonde seu cérebro for” e permite que o instrutor
introduza tanto a ideia de um “critério corporal” basico para a identidade pessoal, como uma
visdo mais refinada de que o cérebro é uma parte essencial do corpo - chamado, as vezes,
apenas de “critério do cérebro”. Apds considerar essas abordagens, os alunos estardo mais
bem situados para discutir as primeiras partes do dialogo de Perry.

Dialogo de Perry: discussao do critério da alma

O didlogo é bem escrito e facil de seguir. Ao discutir as conclusGes da “primeira noite”, pode
ser util introduzir uma distingdo entre dois tipos de critérios:

a. Um critério metafisico de X nos diz o que consiste X: qual é a sua esséncia ou a natureza.

b. Um critério epistemoldgico de X nos diz como chegamos a saber o que é X.

Uma analogia util, de David Brink:

Isto é como a diferenga entre esséncia e sintoma. O fato de vocé ter certas
pintinhas vermelhas no corpo pode ser um sintoma confiavel (critério episte-
moldgico) da catapora, mas ter catapora consiste em ter certo virus (critério
metafisico).

Existe uma conexdo importante entre os dois tipos de critérios: um critério metafisico deve
ser capaz de explicar por que temos os critérios epistemoldgicos que temos. O didlogo de Perry
parece envolver uma mistura de ambos os tipos de critérios, e pode ser Util apontar aos alunos
que é esse 0 caso. A conclusdo alcancada no final da primeira noite € mais bem compreendida
como sendo a de que um critério da alma pode muito bem - por tudo que sabemos - ser o
critério metafisico apropriado para a identidade pessoal. Mas, nao temos uma maneira clara de
explicar como tal critério metafisico se conecta com nossos critérios epistemoldgicos reais nos
julgamentos que fazemos todos os dias em relagdo a identidade pessoal. Isso leva as persona-
gens a procurar uma solugdo mais geral e plausivel.
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Discussao sobre o critério corporal

O dialogo de Perry introduz um critério corporal no inicio da “segunda noite”. As objecdes
oferecidas sdo rapidas, mas superficialmente plausiveis. As personagens ndao vao em frente,
revendo o critério ou considerarando a reivindicacdo mais especifica de que o cérebro é es-
sencial. Apds considerar as objecbes ao critério corporal, pode ser util considerar um “critério
cerebral” com mais detalhes do que Perry faz. Pode ser particularmente Uutil lembrar os alunos
de suas respostas para “The Meeting” e considerar se a rejeigao da visao corporal oferecida no
didlogo apoia um critério cerebral, que muitos sentem, apds discutir a situacdo dos Vladeks.

A crenga que muitos podem ter de que alguém sobreviveria a um transplante de cérebro
- e que vocé iria aonde o seu cérebro fosse - pode, obviamente, ser tomada para apoiar um
critério do cérebro, mas também pode ser vista como suporte a uma abordagem diferente: a
abordagem da memodria de John Locke.

Para ajudar os alunos a compreender as diferengas relevantes aqui, uma analogia com o
computador pode ser (til:

Por que muitos acreditam que “vocé vai para aonde o seu cérebro for”? Pode ser porque
vocé é essencialmente um cérebro, ou pode ser que vocé seja essencialmente a informacdo
armazenada em seu cérebro. Em outras palavras, vocé pode pensar que vai para onde seu
cérebro for, porque vocé se identifica essencialmente como sendo um dispositivo de hardware
(o cérebro). De maneira alternativa, pode ser que vocé se identifique essencialmente com algo
mais proximo de um software. Ou seja, os estados psicolégicos — em particular, as memorias
- codificados em seu cérebro. Mais tarde, os alunos considerardo essa ultima abordagem por
meio da discussdo do didlogo de Perry e de um breve trecho de John Locke.
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DIA 3 - AS PARTES POSTERIORES DO DIALOGO
DE PERRY E O CRITERIO DA MEMORIA DE

LOCKE

Conteudo: Método:

1. O restante da «segunda noite» do 1. Aula expositiva e discussao
didlogo de Perry

2. Um trecho dos textos de John Locke
sobre identidade pessoal

OrientacOes ao professor

O objetivo de hoje é considerar o “critério da memodria”, ainda dominante, para a identidade
pessoal, tanto por meio do didlogo ficticio de Perry quanto pelos escritos de John Locke.

Objetivos e conceitos-chave

¢ Os alunos devem compreender como o critério da alma, o critério corporal e o critério do
cérebro diferem um do outro.

¢ Os alunos devem entender algumas objecGes basicas para os critérios discutidos e co-
mecar a formular seus proprios pontos de vista sobre os pontos fortes e fracos de cada
abordagem.

Atividade para a préoxima aula

O conto “The Meeting” (A Reunido). A “primeira noite” e o inicio da “segunda noite” do
didlogo de Perry.

Dialogo de Perry (continuacao)

Os alunos estdo agora mais bem situados para considerar o que ainda é a abordagem filo-
sofica dominante da identidade pessoal: um critério de memodria (ou de maneira mais ampla,
um critério psicoldgico).

Proposta primeiramente por John Locke, essa abordagem foi modificada e expandida por
muitos pensadores posteriores, incluindo Shoemaker, Lewis, Parfit e Perry, o autor do nosso
didlogo. Como o didlogo de Perry deixa claro, ele tem um apelo 6bvio, pois tanto se encaixa
com nossas intuicdes em relacdo a importancia do cérebro, como também supera as objecbes
discutidas anteriormente diante de um critério corporal mais direto.

Ao discutir-se o critério da memaria, uma distingdo fundamental a enfatizar é entre as vi-
sOes de substancia da identidade e as visdes relacionais, tais como o critério da memoria.
Tdo diferentes quanto as teorias de identidade da alma e do corpo, elas tém algo importante
em comum: ambas afirmam que a identidade pessoal converge para a continuacao de alguma
substéncia especifica, seja uma substéncia espiritual — alma - ou uma substéncia fisica - corpo
ou cérebro.
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Ambas sdo o que foi referido anteriormente como visdes de “hardware” do “eu”. A aborda-
gem da memoria de Locke é bem distinta ao focar nas relagdes da memoria em vez de qual-
quer substancia particular, e isso se encaixa muito bem na discussao de Perry a respeito de
rios e jogos de beisebol, bem como no trecho de Locke. Os alunos as vezes entram em conflito
com essa distingao, entdo, caso seja (til, é recomendado se retomar a analogia do computador,
hardware e software.

Locke

As leituras de Locke podem ser um desafio em relagdo ao didlogo de Perry, mas esse ultimo
deve preparar bem os alunos para compreenderem o primeiro. As passagens que se costuma
destacar incluem:

[...] somente nisto consiste a identidade pessoal, isto &, a similaridade de um ser
racional: quanto mais uma consciéncia pode retroceder, seja a respeito de qualquer
acdo ou pensamento passado, maior sera o alcance da identidade dessa pessoa [...]

Essa afirmagao direta de um critério de memoria ajuda os alunos a compreender a famosa
experiéncia de pensamento de Locke:

Pois se a alma de um principe, levando consigo a consciéncia de sua vida passada en-
tra e instrui o corpo de um sapateiro, tdo logo este seja abandonado por sua prépria
alma, cada um vé que ele seria a mesma pessoa que o principe.

Existe uma possibilidade significativa de ndo se compreender essa famosa passagem. Isto
esta vinculado as questles discutidas anteriormente: os estudantes muitas vezes interpreta-
ram mal essa passagem como sendo algo tal como um critério da alma, quando o ponto de
Locke é de que a “consciéncia” ou memorias € que sdo cruciais, e ndo a alma. Para ajudar os
alunos a entenderem isso, € bom que eles se concentrem em outras passagens:

“[...] a mesma consciéncia unindo aquelas agGes distantes em uma mesma pessoa,
quaisquer que sejam as substancias que contribuiram para a produgdo delas”.

“Portanto, vemos que a substincia da qual a identidade pessoal consistiu em um mo-
mento pode estar diferente em outro, sem a mudanca de identidade pessoal”.

“0 eu é esse pensamento consciente — qualquer substancia composta de (seja espiri-
tual ou material, simples ou compacta, isto ndo importa) -, a qual é sensivel ou cons-
ciente do prazer e da dor, capaz de felicidade ou miséria e, portanto, € preocupado
consigo mesmo, na medida em que essa consciéncia se estende.”

Uma vez que se torne claro para os alunos a falta de importéncia da substéancia para Locke,
vocé pode passar a considerar algumas modificagdes importantes na sua abordagem.

Estendendo a abordagem da memodria

A primeira modificacdo é bastante direta: muitos pensadores depois de Locke ampliaram
sua abordagem para incluir estados psicoldgicos além da memoria, tais como crencas, desejos
e outros estados psicoldgicos. Em geral, os filésofos contemporédneos ndo se referem a um
simples “critério de memadria”, mas a um “critério psicoldgico” mais amplo para a identidade
pessoal. A segunda modificagcdo ocorreu a luz de uma objecao classica a narrativa de Locke:

Uma objecdo (e uma revisao adicional) ao critério da memoria
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e A objecao da festa de aniversario: imagine que eu me lembro de ter uma festa de
aniversario aos cinco anos, de modo que me faz idéntico a pessoa que teve aquela festa
naquela época. No entanto, com a idade de 5 anos eu também fui capaz de me lembrar da
minha festa de aniversario que tive aos 3 anos, mas esta € uma lembranga que agora, aos
28 anos, ja ndo tenho mais. De acordo com o critério da memoria, a pessoa com idade de
5 anos, que teve a festa, é idéntica a pessoa com idade de 3 anos, que teve outra festa,
e eu, aos 28 anos, sou idéntico a pessoa de 5 anos que teve a festa, mas o “eu” de 28
anos ndo é idéntico a pessoa de 3 anos que teve uma festa, uma vez que nao me lembro
daquela festa. Isto parece absurdo, pois, se A =B e B = C, entdo, C = A.

e Solugdo: precisamos modificar o critério de memoria. O que importa para a identidade é
gue haja algum tipo de sobreposicdo continua da memoria. Ndo é necessario lembrar-se
de eventos que aconteceram aos 3 anos de idade para que eu seja idéntico a essa crianga.
Basta que eu, em cada estagio da vida, tenha memorias do estagio imediatamente ante-
rior, remontando a memoria de quando eu tinha 3 anos. Essa revisdo pode ser estendida
a um “critério psicoldgico”, a fim de permitir a sobreposicao de estados psicoldgicos além
das memodrias.

Essa objecdo é util para que os alunos pensem de forma um pouco mais profunda a respeito
da légica da identidade, embora seja importante enfatizar para eles que isso envolve uma “so-
lugdo rapida” bastante facil e que ndo deve ser vista como uma objecdo fatal para a abordagem
de Locke.

Problemas com a abordagem psicoldgica

Agora, com a narrativa de Locke mais desenvolvida e elaborada, os alunos podem voltar-se
a problemas com essa abordagem. As preocupacdes com a circularidade sao claras no didlogo
de Perry. Mas, pode ser Util usar essa oportunidade para explicar a circularidade com algum de-
talhe e oferecer uma discussao geral sobre a natureza problematica dos argumentos circulares.

Brevemente, a preocupagao com o critério da memdria é que ele é oferecido como um cri-
tério para determinar a identidade pessoal, mas parece pressupor apenas esse critério.

Para empregar um critério de memodria, devemos ser capazes de distinguir entre memérias
genuinas e meramente aparentes. Uma resposta natural neste momento é reivindicar que me-
morias genuinas sdo aquelas causadas pela pessoa que realmente experimenta o evento, mas,
é claro que determinar se essa pessoa experimentou o evento, em contraposicao a alguma
outra pessoa, requer algum critério de identidade pessoal.

Caso afirmarmos que usaremos um critério de memoria, acabaremos com uma circulari-
dade viciosa. Se, em vez disso, invocarmos algum outro critério, como uma versao do critério
corporal, parecera que o critério de memoria ndo estara fazendo o trabalho real em nossos
julgamentos sobre identidade pessoal.

Parfit, e outros, tentaram contornar as preocupacdes sobre circularidade invocando a nogao
de uma “quase memdria”. Uma discussao sobre tais movimentos seria provavelmente muito
técnica para os objetivos desse curso, e pode ser posta de lado. Em vez disso, provavelmente
seja mais proveitoso considerar outras preocupacoes sobre o critério de Locke. As perguntas
de discussao no guia de leitura para o texto de Perry podem ajudar os estudantes a pensarem
sobre suas préprias preocupagdes e, na proxima aula, o experimento cldssico de pensamento
sobre o teletransporte pode ser utilizado para explorar essas dificuldades.
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DIA 4 - DISCUSSAO DE EXPERIENCIAS DO PEN-

SAMENTO E AVALIACAO CRITICA DO CRITERIO

Conteldo: Método:
1. Apresentacao de dois influentes 1. Aula expositiva e, essencialmente,
experimentos do pensamento discussao

2. Discussdao das respostas aos casos
hipotéticos e consideragao da relevancia
dos casos para varios critérios

Orientagles ao professor

O objetivo de hoje é considerar varias experiéncias de pensamento que levantam dificulda-
des para a abordagem Lockeana da identidade pessoal.

Objetivos e conceitos-chave

e Os alunos deverao entender como o exemplo do teletransportador levanta enigmas sobre
a suficiéncia de um critério de memoaria, ou psicoldgico, para a identidade pessoal.

e Os alunos devem entender como William, exemplo da amnésia, levanta dificuldades adi-
cionais para uma abordagem Lockeana.

Atividade para a proxima aula

Um trecho dos textos de Parfit sobre identidade pessoal. Idealmente, um trecho que incluia
o caso da fissdo (como o texto incluido em Knowledge, Nature, and Norms, ed. Timmons and
Shoemaker, p. 62-66).

Teletransportadores

As questoes levantadas no dialogo de Perry a respeito da sobrevivéncia e da possibilidade de
duplicacao sao oferecidas no contexto de uma discussao sobre a possibilidade da imortalidade.
Enquanto alguns estudantes vao achar esse contexto muito envolvente, outros provavelmen-
te ndo vao se impressionar devido a especulacao teoldgica. Dessa forma, é Util oferecer um
cenario alternativo que aborde alguns dos mesmos pontos de discussdo. O cenario alternativo
gue vamos empregar € um experimento de pensamento de ficgdo cientifica padrdo, nos dias
de hoje, envolvendo a possibilidade de teletransportacao.

A série “Jornada nas Estrelas”, e em inUmeras outras histérias de ficgdo cientifica, envolve
maquinas que supostamente permitem que as pessoas viajem por grandes distancias através
de um processo de teletransportacdao: de alguma forma, a identidade da pessoa é mantida
enquanto essa pessoa € rapidamente transportada para um local distante, por meio de um
processo exotico e altamente tecnoldgico.

Nos filmes e histérias que empregam esse tipo de maquina, o mecanismo exato envolvido
raramente é tornado explicito. Dessa forma, uma maneira plausivel para que tais maquinas su-
postamente operem pode ser: imagine que essa maquina foi capaz de escanear seu corpo até
a ultima particula subatémica e registre a posicao de cada bit de matéria. Em outras palavras,
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essa maquina poderia criar um esquema exato do seu corpo, incluindo cada um dos neurdnios
do seu cérebro. Além disso, essa maquina, apds escanear e destruir a matéria que compde
0 seu corpo, é capaz de enviar o esquema completo a velocidade da luz para outra maquina
similar a milhares de quilometros de distancia.

A maquina receptora pode entdo recriar vocé a partir desse esquema, usando a matéria
disponivel para reconstituir seu corpo. Vamos também assumir que essas maquinas sao in-
crivelmente confidveis. Dessa forma, parece que eles permitem um método de transporte
interessante e eficiente. A pessoa que sai do compartimento de reconstituicdao, presume-se,
mantera todas as suas memorias, sua personalidade e sua aparéncia fisica. Resumindo, parece
que essa pessoa seria Vocé.

Certamente, essa pessoa acreditaria ser vocé e agiria de acordo. Parece dificil imaginar, so-
bre quais fundamentos alguém poderia negar que vocé viajou com sucesso usando um dispo-
sitivo como este. Na verdade, ndo é isso o que tendemos a pensar cada vez que vemos Scotty
transportar algum dos membros da sua tripulagdo?

Inicialmente, um cenario como esse parece descrever uma forma altamente eficiente de
transporte. Os fds da abordagem de Locke a respeito da identidade pessoal também estdo em
condicdo de explicar porgue esse cenario parece atraente: a pessoa que sai do teletransporte
aparentara ter todas as suas memdrias anteriores e estados psicoldgicos.

O contratempo

Até aqui, tudo bem. Agora vamos imaginar uma possivel maneira de que as coisas possam
dar errado: e se vocé entrasse nessa maquina, esperando ser transportado para longe, apenas
para descobrir que depois de ser, aparentemente, escaneado, vocé permaneceu exatamente
onde vocé estava, no dispositivo de teletransporte na Terra.

Vamos imaginar também que, ao mesmo tempo, o teletransportador conseguiu escanear
VOCE com sucesso € enviar o seu modelo para Marte. Mais ainda, a maquina em Marte funcio-
nou normalmente e criou uma pessoa de acordo com o modelo enviado. Em outras palavras,
o teletransportador fez tudo o que normalmente costuma fazer, exceto destruir seu corpo a
medida que o escaneia.

Dessa forma, agora, aparentemente, ha dois “vocé”: um na Terra que permanece no tele-
transportador e outro recentemente criado em Marte. Qual deles é o verdadeiro vocé?

Enquanto ambas as pessoas sdo - por um momento, pelo menos - qualitativamente idénti-
cas entre si, apenas uma pode ser numericamente idéntica a vocé. A maioria das pessoas, cla-
ro, pensaria que vocé continuou como a pessoa na Terra que entrou na maquina com defeito.
Como ndo poderia ser vocé? Teoricamente, o processo de escaneamento nao foi mais invasivo
gue um raio-x e, dessa forma, vocé nao tem boas razdes para imaginar que deixou de existir
aqui na Terra.

O que pensar, entdo, da pessoa em Marte? Aguela pessoa se parece com vocé, fala como
vocé e até pensa como vocé. Na verdade, aquela pessoa, sem duvida alguma, reinvindica ser
vocé. Parece 0bvio, no entanto, que aquela pessoa ndo é vocé, mas sim uma copia exatamente
igual a vocé.

Para esclarecer nossos pensamentos sobre esse assunto, vamos dar um pouco mais de
consisténcia a situagdo: imagine que vocé estivesse usando o transportador para ir a Marte,
com o intuito de participar de uma campanha militar incrivelmente perigosa e que vocé saiba,
antecipadamente, que essa missdo serd quase que certamente fatal.

Uma vez que o transportador transmite com sucesso o seu modelo e cria uma pessoa em
Marte, nossos aliados naquele planeta estao satisfeitos que vocé chegou e enviam rapidamente
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a pessoa que sai do teletransportador para a batalha. No embate, tal pessoa sofre, rapidamen-
te, uma morte dolorosa, embora corajosa.

Contemplando essa situagdo e sabendo que o mau funcionamento ocorrera, vocé pensaria,
mesmo que por um instante, que a pessoa que vai lutar sera vocé? Parece que antecipar, como
vocé mesmo, tais experiéncias seria um erro 0bvio, semelhante com antecipar-se em ter as
experiéncias de seu colega de trabalho ou de seu bichinho de estimacdo. Afinal, vocé estara
exatamente aqui, na Terra, experimentando todo tipo de coisas - incluindo, talvez, um alivio
pelo fato de vocé ter sido poupado dessa morte brutal. Mas, certamente ndo experimentou
uma batalha horrivel em Marte.

Caso o defeito do teletransportador ocorrer da maneira descrita, ele ndo transportara vocé
com sucesso para lugar algum. Em vez disso, funcionara como uma espécie de fotocopiadora
sofisticada, criando uma cdpia exata de uma pessoa em vez da cédpia de um documento.

Moral da historia

O que concluimos a partir desse conto sobre a falha no mecanismo e a confusdo de identi-
dade? Alguns pensam que tal possibilidade é bastante reveladora sobre as condicdes da nossa
identidade. O fato de um contratempo como esse criar uma duplicata em Marte ao invés de
vocé, implica que talvez uma maquina desse tipo nunca transporte pessoas com éxito. Em vez
de ser um método avancado de viajar, essas maquinas oferecem um método eficiente de des-
truir pessoas e criar duplicatas. Afinal, se a pessoa que foi criada em Marte, no caso da falha,
obviamente ndo é vocé, como pode ser vocé a pessoa criada |a na situagdo normal? Como
poderia a falha em destruir o corpo na Terra fazer diferenca entre ser vocé que sobrevive em
Marte ou nao?

Esta € uma maneira de apresentar o aspecto técnico de que a identidade pessoal parece
ser uma relacdo intrinseca. E dificil ver como algo acontecendo com outra coisa pode afetar
se vocé existe ou ndo. A menos que alguém concorde com uma metafisica bastante elaborada
das almas e de suas transposicdes, parece dificil imaginar como a nao destruicdo do corpo na
Terra poderia permitir uma continuacdo bem-sucedida de sua pessoa em Marte. Esse tipo de
histéria deve suscitar fortes dividas nos alunos quanto a aceitabilidade do critério de memoria,
de outro modo bem atrativo, para a identidade pessoal.

Ao discutir esse tipo de caso com a classe, existe uma variante adicional que pode ser ofere-
cida: imagine gque o teletransportador envia o seu modelo, acidentalmente, ndao para um, mas
para cinco (ou quinhentos) teletransportadores de destino. Obviamente, eles ndao podem ser
todos vocé, e isso sugere que talvez nenhum deles seja realmente vocé.

Uma boa dramatizagao desse tipo de cenario é apresentada no documentario inglés Brains-
potting. O documentario também tem o filésofo Derek Parfit, explicando as questdes em jogo.
(Atualmente, vocé pode encontrar esse trecho aqui: <http://www.youtube.com/watch?v=]_
SOXpzgs_I&feature=related>.

Infelizmente, o segmento corta, mas continua aqui: <http://www.youtube.com/watch?-
v=3gn8soc_JuU&feature=related>. Vocé pode desejar parar apds 1 hora e 20 minutos do vi-
deo, pois nesse ponto o narrador comega a se desviar do tépico de nossa proposta de estudo.

Outro video alternativo € uma animagdo encantadora de John Weldon, intitulado “To Be”:
<http://www.youtube.com/watch?v=pdxucpPq6Lc>. Esse curta-metragem de dez minutos
eleva a questdo de reduplicacao para uma quantidade bem maior. Ele deve fornecer material
suficiente para o debate. E particularmente agradavel atrelar situagdes como esta a consi-
deracdo inicial sobre as maneiras pelas quais a identidade pessoal é importante para nossos
julgamentos diarios sobre responsabilidade. Amnésia e identidade
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O préximo tépico para discussao € outro tipo de experiéncia de pensamento, proposta pela
primeira vez pelo filésofo Bernard Williams em seu emblematico ensaio The Self and the Future
(O eu e o futuro). Aqui esta uma versao simplificada da situacgao:

Imagine que vocé vai passar por um procedimento horrivel pelo qual todas as suas memoé-
rias, crencas e tracos de carater serdo permanentemente removidos do seu cérebro. Na verda-
de, tudo o que pode ser considerado “distintivo” sobre sua psicologia sera removido, deixando
seu cérebro com pouco mais do que uma basica capacidade de consciéncia e a habilidade de
raciocinios simples. Isso seria comparavel a uma amnésia total e permanente que também
trouxesse consigo uma perda de personalidade.

Imagine também que, apds esse procedimento, a pessoa que permanecesse é torturada do-
lorosamente. Vocé acredita que seria vocé quem sobreviveria e experimentaria a tortura? Seria
razodvel para vocé antecipar as futuras experiéncias de dor? Caso vocé pudesse fazer algo
para evitar que a tortura ocorra, seria razoavel fazé-lo baseado em seus interesses proprios?

Muitas pessoas respondem que realmente pensam ou, pelo menos, suspeitam de que so-
breviveriam a um procedimento como esse e experimentardo, depois, a dolorosa tortura. Em
sua discussao sobre esse tipo de caso, Bernard Williams afirma que existe um principio impli-
cito operando em nossa resposta a tais exemplos: “que minha dor fisica a qual serei subme-
tido no futuro ndo é excluida, qualquer que seja o estado psicolégico em que eu me encontre
naquele momento [...]"”. Ele também conclui que esse principio parece “bom o suficiente” e
“direto” e que, caso haja algum engano nessa maneira de pensar, “precisamos mostrar o que
esta errado com isso”.

Nao é de inteira surpresa, apos uma reflexdo, que as pessoas realmente respondam dessa
maneira em uma situagdo como essa: quando alguém sofre de amnésia ou esta nos ultimos e
graves estagios da doenca de Alzheimer, podemos dizer que o individuo ndo é mais “a mesma
pessoa que costumava ser”, mas estamos falando de forma vaga aqui. Embora, em um senti-
do, pensemos que a pessoa esta significativamente diferente, mesmo uma “pessoa diferente”,
em outro importante sentido, ainda permaneceu a mesma coisa.

Caso realmente estivéssemos em dlvida se a pessoa que agora sofre da doenca de Alzhei-
mer fosse o0 mesmo individuo que conheciamos no passado, nosso comportamento seria con-
sideravelmente diferente. Falando de um pai idoso que sofreu mudancas dramaticas em sua
psicologia, o filésofo David Cockburn marcou essa questdao com eloquéncia:

[...] é precisamente porque ndo ha duvida em minha mente sobre
guem é a pessoa no hospital que o pensamento de visitas é algo
como um pesadelo. De forma similar, o filho renegado ndo é um es-
tranho; seus pais, apesar de tudo, se recusam a falar com ele, mas
nao se recusam a falar com estranhos. (Other Human Beings, p.
141).

Parece que existe um aspecto importante da identidade pessoal que escapa a tentativa de
reduzir o “eu” a nada além de conexdes psicoldgicas e continuidade. Muitos de nés pelo me-
nos suspeitamos de que nossa identidade ndo possa ser reduzida desta maneira sem deixar
algum residuo. A “personalidade” de alguém, mesmo amplamente interpretada, a fim de in-
cluir memérias e todos os outros estados psicoldgicos, ndo esgota a sua individualidade. Isso
é relevante porque até mesmo a mera suspeita de que alguém poderia sobreviver ao tipo de
procedimento de remocgdo de psicologia descrito, levanta dificuldades para a visdo Lockeana:
de acordo com essa visdo, vocé deixa de existir quando sua psicologia distinta, incluindo me-
morias, deixa de existir. Caso haja, no final, uma pessoa remanescente, essa pessoa ndo pode
ser plausivelmente considerada como sendo vocé.
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Conclusao

Aonde isso nos leva? Nossa consideracdo a respeito dos argumentos no didlogo de Perry
mostrou que parece haver objecGes bem fortes ao critério da alma, ao critério do corpo e ao
critério do cérebro. Também se levantaram algumas preocupagoes sobre o critério da memdria
de Locke, e vimos na aula de hoje varios outros problemas com essa abordagem. Parece que
cada grande teoria enfrenta objecOes filosoficas substanciais. Na proxima e ultima sessao,
consideraremos o trabalho de Derek Parfit e veremos que ele ndo acha nossa situacao uma
surpresa: ele argumentou que todas as principais teorias propostas sao insatisfatérias e que
deveriamos revisar radicalmente nossas crengas sobre a natureza do “eu”.
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DIA 5 - DISCUSSAO DO “CASO DE FISSAO” DE
PARFIT E SUA ALEGACAO DE QUE A IDENTIDA-

DE PESSOAL NAO TEM IMPORTANCIA.

Conteudo: Método:

1. ﬁglff?tsentagao do caso da fissdo de 1. Aula expositiva e discussao

2. Discussao da visao radicalmente
revisionista de Parfit sobre o “eu”

OrientacOes ao professor

O objetivo de hoje é considerar os argumentos de Derek Parfit para a “ndo importancia da
identidade”. Também conectaremos sua historia sobre “fissdo” com exemplos da vida real de
pacientes com “cérebro dividido”.

Objetivos e conceitos-chave

¢ Os alunos devem entender por que o exemplo de “fissao” apresentado por Parfit levanta
sérias dificuldades para todas as principais teorias da identidade pessoal.

¢ Os alunos devem considerar até que ponto eles concordam com Parfit, de que a identida-
de pessoal ndo deve importar. Também devem considerar a plausibilidade da visao ética.
As alegac0es de Parfit sdo apoiadas por suas conclusdes metafisicas.

O caso “Fission” de Parfit

O guia de leitura fornece um resumo abrangente do experimento de pensamento, um que
deve ser acessivel aos alunos caso eles considerem dificil a prépria escrita de Parfit. Nesse pon-
to do curso, a maioria dos alunos deve aceitar prontamente a suposicdo de Parfit de que “vocé
vai aonde o seu cérebro for” e, assim, pode sobreviver a um transplante de cérebro. Contudo,
o que alguns estudantes podem relutar € com sua afirmacdo de que alguém poderia sobrevi-
ver com apenas metade do cérebro. Felizmente, podem ser fornecidos casos da vida real que
ajudam a apoiar a discussao de Parfit. Uma boa discussdo sobre um desses casos — de uma
hemisferectomia - pode ser encontrada on-/ine aqui: <Http://www.youtube.com/watch?v=T-
Su9HGNIMVO>. Esse video tem cerca de seis minutos de duragdo e deriva de um programa da
Discovery Channel sobre “Brain Plasticity”.

Tendo garantido uma concordancia sobre se alguém poderia sobreviver a uma hemisferec-
tomia, o instrutor deve entdo caminhar com os alunos através do caso de fissdo. Observe que,
se um aluno objeta que os hemisférios tendem a diferirem, com um deles sendo dominante,
explique que Parfit esta assumindo a possibilidade tedrica de se ter hemisférios particularmen-
te equilibrados.

Pode ser apresentado para a classe outro video de brainspotting em que o caso de fissao
€ dramatizado - e Parfit é entrevistado: <Http://www.youtube.com/watch?v=] SOXpzgs I&-
feature=related>. As partes relevantes estao entre 1:38 e 7:10.
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E Util questionar os alunos sobre a resposta ao caso: pergunte a eles qual das opcdes lista-
das no guia de leitura parece mais plausivel:

A. Vocé ndo sobrevive.
B. Vocé sobrevive como uma das duas pessoas
C. Vocé sobrevive como ambas.

Ap0s explicar como cada uma dessas opgdes parece insatisfatoria, a classe pode ter uma
discussdo geral sobre a propria conclusdao de Parfit: de que estamos irracionalmente vincula-
dos a identidade pessoal e deveriamos “desistir da linguagem da identidade” e perceber que a
identidade pessoal ndo pode, de forma razoavel, ter a importadncia que naturalmente, mas de
forma falaciosa, atribuimos a ela.

Alguns alunos provavelmente resistirdo a conclusao de Parfit, e sua resisténcia pode assumir
a forma de um subito ceticismo quanto a coeréncia do experimento mental. Nesse momento,
€ util trazer o tépico de pacientes com “cérebro dividido”, isto &, pacientes que tiveram o corpo
caloso cortado. Felizmente, temos outro excelente video para ajudar a apresentar tais casos:
<Http://www.youtube.com/watch?v=IfGwsAdS9Dc>. Este é um video da Scientific American
Frontiers. Vocé, provavelmente, vai desejar parar o video por volta de 6:30. Depois disso, o
foco muda para as qualidades especiais do hemisfério esquerdo, que deixaria as aguas meio
turvas para nos, dado o nosso foco no caso de fissdo de Parfit e a pressuposicao de hemisférios
equilibrados.

know what the right was doing.

O que os casos de cérebro dividido parecem mostrar é que tais pacientes podem ser vistos
de forma plausivel como possuindo dois fluxos independentes de consciéncia. Caso Descartes
tivesse razao ao reivindicar o “penso, logo existo”, entdo parece plausivel sugerir que existam
dois “eus” ou pessoas em tais corpos. Claro que o verdadeiro enigma é se tais reflexdes ndo
nos levariam a imaginar se, mesmo em Nnossos proprios casos, existam de fato dois — ou mais -
centros de consciéncia. Por que o corpo caloso do cérebro ndo pode apenas ser visto como uma
forma conveniente para que nossos dois “eus” se comuniquem um com o outro? Resumindo,
esses tipos de casos podem suscitar preocupacgdes céticas a respeito da unidade do “eu” e o
significado da identidade. E eles fazem isso sem envolver nem um pouco de ficcdo cientifica.

Legenda: “"De forma inocente e despreocupada, a mao esquerda de Stuart ndo sabe o que
a mao direita esta fazendo”.

Texto da carta: "Memorando: Esta noite eu ataco! Morte a mao esquerda! Morte! Morte!
Morte!”.

Caso o tempo permita, o professor pode fazer a transicao da discussao para uma conside-
racdo das conclusdes éticas de Parfit: brevemente, uma especulagdo metafisica como essa
pode inspirar-nos a Nnos preocupar menos com nossa propria identidade e mais a respeito da



prevencao do sofrimento, onde quer que ele ocorra, seja em seu corpo ou em outra pessoa.
Paralelos podem ser feitos entre a visao de Parfit e a visdo de Buda - ele expde tais paralelos
em Reasons and Persons.

Conclusao

O motivo de introduzir os pensamentos de Parfit ndo é tentar convencer os alunos de que
as opinides radicais de Parfit estdo corretas. Trata-se de estimular os alunos a comecarem a
formar e fundamentar suas proprias opinides reflexivas sobre a natureza do “eu”. O desafio
que resta para os alunos é tentar encontrar uma abordagem de identidade pessoal que seja
capaz de sintetizar, de alguma forma, suas convicgbes e intuicdes, com respostas sensiveis as
objecdes padrdo para cada uma das principais abordagens que pesquisamos. E claro que isso
vai leva-los para além do escopo deste breve programa, mas o curso lhes deu os recursos ne-
cessarios para que prossigam nesta jornada, caso assim escolham.
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Guia de leitura para Perry

Um didlogo entre Gretchen Weirob (uma professora ateista de filosofia), Sam Miller (um
clérigo) e David Cohen (um ex-aluno de Gretchen). Weirob estd em um hospital, prestes a
morrer. A discussdo sobre os critérios de identidade pessoal é motivada pela questdo de saber
se é possivel para ela antecipar a existéncia apds a morte — em uma vida apos a morte.

Critério da alma

A é a mesma pessoa que B se e somente se A e B tiverem a mesma alma. Miller apresenta
essa visao em “The First Night” (A primeira Noite).

- Objecao: normalmente pensamos que temos conhecimento sobre a identidade
de nds mesmos e de outras pessoas, mas se somos apenas almas, é dificil ver
como tal conhecimento é possivel. Nao podemos perceber as almas, entdo, como
podemos saber qualquer coisa sobre elas? (Weirob faz esse questionamento).

- Resposta: sabemos que as almas se correlacionam com 0s corpos: mesmo cor-
po = mesma alma. (Miller faz essa afirmacao).

- Objecao: como sabemos sobre esse principio de “mesmo corpo, mesmo alma”?
N3o é o tipo de coisa que conhecemos a priori (ou antes da experiéncia), por-
tanto deve ser um principio empirico. Mas é dificil ver como tal principio poderia
ser confirmado por meio da experiéncia. Quais evidéncias podem provar que as
almas se correlacionam com os corpos fisicos? Ndo podemos abrir um corpo,
espiar e ver uma alma! (Weirob faz esse tipo de questionamento).

- Resposta: nds realmente temos um tipo de evidéncia: a psicologia e o com-
portamento de uma pessoa apontam para que tenham uma alma particular.
Identificamos uma pessoa por meio de sua personalidade e de sua composicao
psicoldgica, e isso se correlaciona com uma alma particular. Enquanto o corpo
exibir a personalidade que esperamos, atribuimos a esse corpo a existéncia con-
tinua da mesma alma. (Miller apresenta essa ideia).

- Objegao: por tudo o que sabemos, um corpo que exiba uma personalidade es-
tavel e similar ao longo do tempo pode ser habitado por iniUmeras almas. Talvez
uma alma diferente venha ao corpo todas as noites e, pelo fato de que cada alma
seja qualitativamente similar, o corpo continua exibindo o mesmo tipo de psi-
cologia e personalidade. N6s realmente ndo temos nenhum motivo para pensar
gue a uniformidade psicoldgica garanta a igualdade da alma. (Weirob faz essa
objecdo).

- Resposta: a correlacdao entre uma alma e uma determinada psicologia é es-
tabelecida primeiro no proprio caso: eu tenho o mesmo corpo que tive ontem,
eu tenho a mesma psicologia, e sei que tenho a mesma alma que tinha ontem,
dessa forma, eu posso assumir que os outros sdo similares e, portanto, que a
igualdade do corpo se correlaciona com a igualdade de alma para todas as pes-
soas. (Miller faz essa afirmacao).

- Objecao: vocé estd apenas assumindo isso. Vocé realmente ndo sabe se vocé
sempre teve a mesma alma. Nao ha como verificar essa afirmagdo. Ela é tdo
provavel quanto a possibilidade de vocé ter tido muitas almas habitando seu cor-
po. Lembre-se de que as almas sdo o tipo de coisa que ndo pode ser percebida.
(Weirob faz essa afirmacao).
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Conclusao: mesmo que tenhamos almas, elas parecem completamente irrele-
vantes para questdes de identidade pessoal e de sobrevivéncia pessoal.

Critério do corpo

A é a mesma pessoa que B se e somente se A e B tiverem o mesmo corpo.

Objecao: tenho conhecimento de mim mesmo, conhecimento de que eu sigo
existindo, o qual nao depende do conhecimento sobre meu corpo. Por exemplo:
quando eu acordo, eu me reidentifico antes de sequer abrir meus olhos e ver
se eu tenho o mesmo corpo. Uma vez que eu, portanto, pareco capaz de ter
conhecimento sobre minha identidade pessoal sem acessar o meu corpo, minha
identidade pessoal ndo pode apenas consistir na minha identidade corporal. Eu
devo ser algo diferente de simplesmente o corpo fisico que eu parego habitar.
(Miller argumenta isso).

Objecao: eu também pareco ser capaz de imaginar cenarios nos quais eu conti-
nuo a existir, mas o meu corpo ndo continua. Eu posso imaginar tendo um corpo
diferente e ainda sobreviver como sendo a mesma pessoa. Um exemplo dessa
situagdo: Metamorfose, de Kafka (Miller argumenta isso).

Tentativa de conclusao: a identidade pessoal parece ser algo distinto da iden-
tidade corporal.

Critério de memoria

Uma pessoa no momento 1 e uma pessoa em um momento posterior 2 sdo, de fato, a mes-
ma pessoa, caso a pessoa no momento 2 recordar, ou seja, for capaz de lembrar de ter tido
as experiéncias que foram experimentadas pela pessoa no momento 1. (Miller, seguindo John
Locke, defende esse tipo de visao).
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Prefacio: mudamos a conversa sobre pontos de vista a respeito da identidade
pessoal em que a pessoa ¢ definida como sendo idéntica a alguma substéncia
- seja alma ou corpo - para uma visao na qual a identidade e a sobrevivéncia
de uma pessoa sdo vistas como uma questao de relagbes ou conexdes entre as
passagens vividas por essa pessoa. O fato de que as muitas etapas da vida de
uma pessoa estao conectadas através da memdria é visto como proporcionando
um verdadeiro critério para a identidade pessoal. Eu sou a mesma pessoa que X
caso eu me lembre de ter experiéncias de X. Essas conexdes de memdria sdo o
que torna o “fluxo de consciéncia” um fluxo e, tal como a identidade de um fluxo
ou de um rio, a identidade de uma pessoa &, entdo, uma questdo de relacdes das
passagens que compdem a pessoa.

Objecao: o fato de eu me lembrar de uma experiéncia tida por X ndo me torna
idéntico a X. Por exemplo, pode haver uma pessoa que acredite se lembrar da
ultima ceia, pois imagina ser Jesus Cristo. Mas isto apenas ndo faz dele Jesus.
Precisamos distinguir entre memorias aparentes e genuinas, mas vocé nao pode
fazer isso sem o pressuposto da identidade pessoal. Assim, esse critério é cir-
cular e, portanto, o torna inutil. (Uma objecdo semelhante a esta é feita por
Weirob).

Resposta: uma memoria genuina é uma memoria que é proporcionada da for-
ma correta, ou seja, é causada pela real ocorréncia do evento recordado, em
oposicao a um hipnotizador ou a uma ilusdo. (Esse tipo de resposta é dado por
Cohen.)




Perguntas para discussao

— 0O que conta como uma causa apropriada? Se Deus cria uma pessoa em uma
vida ap6s a morte com todas as suas memodrias, sdo essas memaorias genuinas,
uma vez que Deus fez com que essa pessoa as tivesse porque as experimentou?

— Se esse é um tipo apropriado de causa, entdo parece que temos um problema:
e se Deus fizer duas dessas pessoas, ou vinte? Serdo elas todas vocé? Seria isso
impossivel?

- Certamente vocé sé pode prosseguir, ou seja, sobreviver, como uma pessoa.
Entdo, talvez vocé ndo sobreviva como qualquer uma dessas pessoas? Talvez
elas sejam apenas copias qualitativamente similares, ao invés de continuagdes
da pessoa que é vocé.
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Guia de leitura para Parfit

O argumento mais efetivo de Parfit baseia-se em um exemplo, derivado de David Wiggins,
no qual imaginamos uma pessoa se dividindo em duas. Aqui estd uma breve reconstrugao des-
se experimento do pensamento de “fissdo”:

1. E geralmente aceito que uma pessoa possa sobreviver a uma hemisferectomia. Em outras
palavras, as pessoas tém sobrevivido a operagées nas quais todo um hemisfério do
cérebro é removido. Embora a pessoa sobrevivente possa ficar alterada de maneiras bem
significativas, ndo consideramos a pessoa sendo numericamente distinta da pessoa original
gue optou por se submeter ao procedimento. O pensamento, nesse tipo de procedimento,
ndo &, presumivelmente, que vocé sera destruido pela operagao e substituido por outra
pessoa menos funcional. Ao invés disso, vocé anteciparia sobreviver como uma versao
menos funcional de si mesmo.

2. Também é comumente aceito que, se o cérebro de alguém pudesse ser transplantado
para um corpo diferente, a pessoa iria para onde o cérebro fosse. Em outras palavras,
nossos cérebros sdo essenciais para a nossa identidade, de um modo em que o resto do
nosso corpo nao é. Dai a plausibilidade dos cenarios de um “cérebro em uma cuba” que
vemos e aceitamos em tantas ficgdes cientificas.

3. Dado 1 e 2, podemos assumir que, se fosse possivel, digamos, destruir um hemisfério do
cérebro de uma pessoa e transplantar o hemisfério remanescente para um novo corpo,
mas similar, a pessoa resultante, no novo corpo, seria numericamente idéntica a pessoa
original que existia antes desse procedimento. Em outras palavras, a sobrevivéncia da
metade do seu cérebro, colocado em um novo, mas funcional, corpo é suficiente para
constituir sua sobrevivéncia. Mas pode-se concluir que este é apenas um feliz estado de
satisfacdo, um estado das coisas em que vocé ndo deixou de existir.

4. Considere, agora, uma variacdo no cenario descrito em 3: em vez de destruir um
hemisfério, imagine que nds levemos o seu cérebro e transplantemos cada hemisfério
em dois novos corpos, contudo, similares. No caso dessa “fissdo”, qual pessoa resultante
sera vocé? Parece haver apenas trés possibilidades: (A) Vocé ndo sobrevive. (B) Vocé
sobrevive como uma das duas pessoas. (C) Vocé sobrevive como ambos.

original body

5. Nenhuma dessas possibilidades é satisfatdria. Considere uma por vez: (A) Como um duplo
sucesso pode ser uma falha? (B) Qual deles? Escolher qualquer deles como o sobrevivente
parece arbitrario. (C) Isso parece sem sentido. A sobrevivéncia envolve a identidade e
ndo posso ser idéntico, numericamente, a mais de uma coisa.

6. Embora conhecamos todas as informacdes relevantes, parece que ndo somos capazes de
encontrar uma determinada resposta a questdo da sua identidade em um caso como este.

Como mostra o exemplo da fissao, ha quebra-cabecas envolvendo identidade pessoal que

levantam questdes para as quais nao temos nenhuma ideia de como responder. Parfit pensa
gue tais casos ndao podem ser facilmente respondidos, porque ndo ha resposta.
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Nossos critérios de identidade ndo abrangem todos os casos concebiveis — existem situa-
gOes nas quais as respostas acabam sendo incompletas ou caem por terra. Aceitamos pronta-
mente que isso possa acontecer para conceitos como “mesa” ou “nagao” - a indeterminagao
de nossos critérios para a identidade de tais coisas ndo nos perturba.

No entanto, situacdes envolvendo identidade pessoal sdo diferentes de maneira significati-
va. Muitas vezes sentimos que elas deveriam ter uma resposta. Como ndo poderia haver uma
resposta “sim” ou “ndo” para a questdo de saber se a pessoa que possuird meu corpo amanha
sera eu, ou nao?

Tendemos a pensar que, nao importando o que ocorra entre 0 agora e o depois, a pessoa
resultante dever ser “eu” ou, entdo, ndo deve ser “eu”. Em outras palavras, pensamos que
deve haver alguma resposta determinada, mesmo que no momento nao saibamos qual seja.
Parfit argumenta que devemos renunciar a essa crenca — deveriamos “desistir da linguagem
da identidade”.

Ndo podemos ter um sentido de identidade no caso de fissdao, mas temos tudo o que po-
deriamos desejar, entdo por que se preocupar? Neste caso de fissdao (4), temos tudo o que
precisamos para um caso de sobrevivéncia sem fissdo (como em 3), dessa forma, obviamente,
“identidade” ndo pode nos dar qualquer coisa tao crucial.

De acordo com Parfit, o que realmente importa na sobrevivéncia ndo é o “tudo ou nada” da
identidade, mas nos termos as relagdes de grau, ou seja, uma conectividade e continuidade
fisica e/ou psicologica. Com uma fissdo, nenhuma pessoa resultante é idéntica a mim, mas isto
ndo deve nos preocupar, uma vez que o que realmente importa ainda esta presente em ambas
as pessoas: um grau suficiente de sobreposicdo fisica e psicoldgica com a pessoa original. A
identidade pessoal, por si s, ndo importa. Uma pessoa € como uma nagao — o que importa
sdo as partes.

E natural acreditar que exista algum fato adicional a respeito de nossa identidade que de-
cida todos os possiveis casos. Assim, supomos a existéncia de uma alma misteriosa ou de
alguma substéncia mental. Como também é natural acreditar que isto deva ser um fato bem
profundo sobre nds. Parfit nega que exista um fato como este.

Surpreendentemente, ele ndo vé isso como uma conclusdo deprimente:

A verdade é deprimente? Alguns podem achar que sim. Mas acredito que isso seja
libertador e consolador. Quando eu acreditava que minha existéncia fosse um fato
mais importante, eu parecia como que preso dentro de mim mesmo. Minha vida pa-
recia como um tunel de vidro, através do qual eu estava me movendo mais rapido
todos os anos, e ao final do qual havia a escuriddo. Quando eu mudei minha visao, as
paredes do meu tunel de vidro desapareceram. Agora vivo ao ar livre. Ainda existe
uma diferenga entre a minha vida e a vida de outras pessoas. Mas a diferenca é me-
nor. As outras pessoas estdo mais préximas. Estou menos preocupado com o resto da
minha vida e mais preocupado com a vida dos outros. (Reasons and Persons, p. 281).

Parfit argumenta que apenas a existéncia adicional de algum fato profundo daria a alguém
uma razdo para ficar especialmente preocupado com o préprio futuro. Na auséncia desse fato,
a mera continuidade psicolégica e fisica ndo daria a alguém uma razao desse tipo. Sendo dire-
to, o interesse proprio torna-se absurdo sem um “eu”. Da mesma forma, associar-se a identi-
dade de outro individuo, tal como um amigo ou alguém que se ama, &, nessa visao, igualmente
problematico.

(L@ FILOSOFIA DA MENTE ( 31






