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ZASTUPNICAMA 1 ZASTUPNICIMA
HRVATSKOGA SABORA

PREDSJEDNICAMA I PREDSJEDNICIMA
RADNIHN TIJELA

Na temelju ¢lanka 178. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu upucujem
Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o udomiteljstvu, koji je

predsjedniku Hrvatskoga sabora podnijela Vlada Republike llrvatske, aktom od 17.
studenoga 2021. godine.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga
sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila ministra rada, mirovinskoga sustava, obitelji
1 socijalne politike Josipa Aladrovica i drzavne tajnice Margaretu Maderi¢ 1 Mariju Pletikosu.
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Zagreb, 17. studenoga 2021.

PREDSJEDNIKU HRVATSKOGA SABORA

PREDMET: Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o udomiteljstvu

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (,,Narodne novine®, br.
85/10. - pro¢iséeni tekst i 5/14. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172.
Poslovnika Hrvatskoga sabora (,,Narodne novine®, br, 81/13., 113/16., 69/17., 29/18., 53/20.,
119/20. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske i 123/20.), Vlada Republike Hrvatske
podnosi Prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o udomiteljstvu.

Za svoje predstavnike, koji ¢e u njezino ime sudjelovati u radu Hrvatskoga

sabora i njegovih radnih tijela, Vlada je odredila ministra rada, mirovinskoga sustava, obitelji
i socijalne politike Josipa Aladrovi¢a i drzavne tajnice Margaretu Maderi¢ i Mariju Pletikosu.
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VLLADA REPUBLIKE HRVATSKE

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA
ZAKONA O UDOMITELJSTVU

Zagreb, studeni 2021.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA
ZAKONA O UDOMITELJSTVU

L. USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje ovoga zakona sadrzana je u ¢lanku 2. stavku 4. podstavku
1.1 ¢lancima 63. 1 65. Ustava Republike Hrvatske (,,Narodne novine, br. 85/10. - pro¢i§éeni
tekst i 5/14. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske).

I1. OCJENA STANJA I OSNOVNA PITANJA KOJA SE TREBAJU UREDITI
ZAKONOM TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA
PROISTECI

1. Ocjena stanja

Dana 1. sije¢nja 2019. stupio je na snagu Zakon o udomiteljstvu (,,Narodne novine*,
broj 115/18., u daljnjem tekstu: Zakon), kojem je bio cilj poboljsati kvalitetu usluge skrbi kod
udomitelja neovisno o vrsti korisnika, povecati broj udomitelja s vi§im stupnjem obrazovanja,
osigurati regionalnu ravnomjernost pristupacnosti udomiteljstva, uvesti institut udomiteljstva
kao zanimanja za nezaposlene udomitelje te ojacati kapacitete i osigurati bolje uvjete za
obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za djecu.

Zakonom je omogucéeno obavljanje standardnog udomiteljstva kao zanimanja ¢ime je
udomiteljima po prvi puta osigurana dvostruko vecéa naknada za rad udomitelja te prava iz
mirovinskog, obveznog zdravstvenog osiguranja kao i prava za vrijeme nezaposlenosti.
Takoder, omogudéeno je obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za djecu, i to za djecu i mlade
punoljetne osobe kojima je potreban najveci stupanj podrske, uz pripadaju¢u naknadu za rad
udomitelja te prava iz mirovinskog 1 obveznog zdravstvenog osiguranja kao i prava za vrijeme
nezaposlenosti. Kao posebni uvjeti za obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za djecu,
izmedu ostalih, propisan je zavr§en najmanje preddiplomski ili diplomski sveuéili$ni studij ili
struéni studij u podruéju socijalnog rada, psihologije, edukacijske rehabilitacije, socijalne
pedagogije, logopedije, radne terapije, fizioterapije 1 sestrinstva, najmanje tri godine radnoga
staza u radu s djecom i mladim punoljetnim osobama kojima je potreban najveéi stupanj
podrske te posebna znanja i vjestine u skladu s individualnim potrebama djeteta kojem se pruza
uslugu smjestaja.

Unato¢ zakonskoj novini koja je omogucila obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za
djecu, u Republici Hrvatskoj ne postoji niti jedan udomitelj koji obavlja specijalizirano
udomiteljstvo za djecu. S obzirom na znacaj specijaliziranog udomiteljstva za djecu potrebno
je redefinirati uvjete za obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za djecu. Sukladno
navedenom, predloZzenim zakonom prosiruje se krug zanimanja osoba koje su do sada mogle
obavljati specijalizirano udomiteljstvo za djecu, uvjeti u pogledu godina radnog staza smanjeni
su s tri na godinu dana, a navedeni staz moguce je ostvariti u radu s djecom i mladim
punoljetnim osobama, a ne isklju€ivo s osobama kojima je potreban najveci stupanj podrske
kao $to je bilo do sada. Nadalje, s obzirom na dosadasnja iskustva u skrbi za djecu i mlade
punoljetne osobe u podru¢ju udomiteljstva, posebno u pogledu djece s teskocama u razvoju i
kroni¢no bolesne djece omogucéava se  obavljanje specijaliziranog  udomiteljstva za djecu
dosadas$njim udomiteljima srednjoskolskog, viSeg i visokog obrazovanja neovisno o vrsti



zanimanja, koji tri godine pruZaju uslugu smjestaja djetetu ili mladoj punoljetnoj osobi i koji
imaju posebna znanja i vjestine u skladu s individualnim potrebama korisnika kojem se pruza
usluga.

Nadalje, opskrbnina i naknada za rad udomitelja regulirane su dijelom Zakonom, a
dijelom odlukom ministra. Takoder, Zakonom je propisano da se naknada za rad udomitelja i
opskrbnina odreduju u odnosu na osnovicu na temelju koje se izraCunava iznos prava u sustavu
socijalne skrbi, osim prava na zajamcenu minimalnu naknadu. Radi ujednacavanja reguliranja
istih, kao i efikasnijeg i ciljanijeg reguliranja i uskladivanja predloZzenim zakonom propisuju se
posebne osnovice za izratun naknade za rad udomitelja i izraéun opskrbnine koje Vlada
Republike Hrvatske utvrduje jednom godisnje, a iznosi visine opskrbnine i naknade za rad
udomitelja utvrduju se odlukom ministra.

S obzirom na odredene nedoreCenosti i nejasnoce u vazecem Zakonu, kao i potrebu
ujednacavanja postupanja centara za socijalnu skrb u postupcima dono$enja rjeSenja o dozvoli
za obavljanje udomiteljstva potrebno je pojedine odredbe dodatno razraditi, odnosno jasnije
precizirati poput nac¢ina prikupljanja dokaza da se ne vodi prekrsajni postupak za nasilje u
obitelji u postupku dono$enja rjeSenja o dozvoli za obavljanje udomiteljstva, trajanje mjera za
zaStitu prava i dobrobiti djeteta kao zapreke za obavljanje udomiteljstva, odredenih razloga i
rokova za prestanak udomiteljstva i slicno. Nadalje, s obzirom na uoéene odredene
nedosljednosti u pogledu terminologije u odnosu na akte kojima se odlucuje o dozvoli za
obavljanje udomiteljstva ili prestanku udomiteljstva ista je ujednacena.

Radi ujednacavanja utvrdivanja uvjeta za pruZzanje socijalnih usluga u odnosu na sve
pruzatelje socijalnih usluga propisano je da dozvola za obavljanje udomiteljstva vrijedi tri
godine.

Odredene odredbe koje se odnose na djecu s teSkocama u razvoju uskladene su s
propisom kojim se ureduju metodologije vjesStacenja, ali u isto vrijeme omoguceno je
specijalizirano udomiteljstvo za djecu, onoj djeci i mladim punoljetnim osobama kojima je
utvrden teski ili tezi invaliditet sukladno prijagnjim propisima kojima se uredivalo vjestacenje
prava u sustavu socijalne skrbi kako bi se omogucila brza i jednostavnija zastita njihovih prava
na socijalnu uslugu smjesStaja u udomiteljskoj obitelji koja se bavi specijaliziranim
udomiteljstvom za djecu.

Takoder u vaze¢em Zakonu standardno udomiteljstvo moze obavljati tradicionalni
udomitelj koji ispunjava Zakonom propisane uvjete. Kako u Republici Hrvatskoj postoji 60
udomitelja koji obavljaju specijalizirano udomiteljstvo sukladno Zakonu o udomiteljstvu
(,,Narodne novine®, br. 90/11. i 78/12.), omoguéeno je da i navedeni udomitelji obavljaju
standardno udomiteljstvo. Specijalizirano udomiteljstvo je vrsta udomiteljstva sukladno
Zakonu o udomiteljstvu (,,Narodne novine®, br. 90/11. i 78/12.), te dozvole za obavljanje
udomiteljstva izdane temeljem istoga ostaju na snazi do isteka roka na koje su izdane slijedom
cega joS uvijek postoji 60 takvih udomitelja, a specijalizirano udomiteljstvo za djecu je
propisano kao vrsta udomiteljstva u okviru udomiteljstva kao zanimanja sukladno vazecem
Zakonu 1 u Republici Hrvatskoj nema niti jedan takav udomitelj.

Takoder, pra¢enjem udomiteljstva na podrucju Republike Hrvatske uocena je potreba
jasnijeg definiranja prava udomitelja koji udomiteljstvo obavljaju kao zanimanje za vrijeme
koristenja prava na rodiljne i roditeljske potpore za vlastito dijete tako da je propisano da isti



imaju pravo na naknadu za rad udomitelja, ali je omoguceno i ostvarivanje prava iz mirovinskog
1 obveznog zdravstvenog osiguranja tijckom razdoblja koriStenja predmetnog prava.

2. Osnovna pitanja koja se trebaju urediti zakonom

PredloZenim zakonom ureduju se uvjeti za obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za
djecu.

Nadalje, ureduje se nacin 1 tijelo koje donosi odluku o osnovicama za izra¢un naknade
za rad udomitelja i izracun opskrbnine, kao i naéin utvrdivanja visine naknade za rad udomitelja
koji udomiteljstvo obavljaju kao zanimanje.

Takoder, ureduje se ostvarivanje prava na naknadu za rad udomitelja i prava iz
mirovinskog i obveznog zdravstvenog osiguranja za vrijeme koritenja prava na rodiljne i
roditeljske potpore.

Propisuje se mogucénost obavljanja standardnog udomiteljstva i za specijalizirane
udomitelje koji obavljaju udomiteljstvo sukladno Zakonu o udomiteljstvu (,,Narodne novine®,
br. 90/11.178/12.).

Jasnije se propisuje za koju djecu s teSkoéama u razvoju ili mlade punoljetne osobe s
invaliditetom se pruza usluga specijaliziranog udomiteljstva za djecu.

Propisuje se postupanje centra za socijalnu skrb prilikom prikupljanja podataka da se ne
vodi prekrSajni postupak za nasilje u obitelji u odnosu na udomitelja i ¢lanove njegove obitelji.

Propisuje se trajanje mjere za zastitu prava i dobrobiti djeteta kao zapreke za obavljanje
udomiteljstva.

Uskladuju se odredene odredbe s propisom kojim se ureduju metodologije vjestacenja
te se uskladuje terminologija u odnosu na akte kojima se odlu¢uje o dozvoli za obavljanje
udomiteljstva i prestanku udomiteljstva.

Jasnije se definira prestanak udomiteljstva uslijed isteka roka na koji je izdano rjeSenje
o dozvoli za obavljanje udomiteljstva kao i datum prestanka udomiteljstva uslijed smrti
udomitelja.

Propisuje se jednak rok vaZenja dozvole za obavljanje udomiteljstva za sve vrste
udomiteljstva.

3. Posljedice koje ¢e donoSenjem zakona proisteéi

Redefiniranjem uvjeta za obavljanje specijaliziranog udomiteljstva omoguéit ée se
razvoj navedenog udomiteljstva, kao i kvalitetnija skrb za djecu i mlade punoljetne osobe
kojima je potreban najvedéi stupanj podrske.

Redefiniranjem nacina izracuna i na¢ina odredivanja visine naknade za rad udomitelja i
opskrbnine omogucit ¢e se kvalitetnija zastita prava korisnika, kao i poboljSanje prava
udomitelja.



Propisivanjem prava tijekom koristenja rodiljnih i roditeljskih potpora udomiteljima
koji obavljaju udomiteljstvo kao zanimanje omoguéit ¢e se nastavak kvalitetne skrbi za
korisnike, a ujedno i povecanje broja udomitelja mlade Zivotne dobi koji udomiteljstvo
obavljaju kao zanimanje.

Jasnijim propisivanjem i uskladivanjem terminologije odredenih odredbi postiéi ¢e se
ujednacenije i jednostavnije postupanje tijekom postupka za donosenje rjesenja o dozvoli za
obavljanje udomiteljstva ili prilikom prestanka udomiteljstva.

Propisivanjem jednakog roka vazenja dozvole za obavljanje svih vrsta udomiteljstva
ujednacit ¢e se postupanje u odnosu na sve pruzatelje socijalnih usluga.

Omoguéit ¢e se specijaliziranim udomiteljima koji obavljaju udomiteljstvo sukladno
Zakonu o udomiteljstvu (,,Narodne novine®, br. 90/11. i 78/12.), obavljanje standardnog
udomiteljstva.

Uskladivanjem odredenih odredbi s propisom kojim se ureduju metodologije
vjeStacenja omogucit ¢e se specijalizirano udomiteljstvo za djecu, djeci 1 mladim punoljetnim
osobama s utvrdenim stupnjem tezine invaliditeta-ostecenja funkcionalnih sposobnosti prema
propisima o vjesta¢enju i metodologijama vjestacenja.

III. OCJENAIIZVORI SREDSTAVA POTREBNIH ZA PROVEDBU ZAKONA

Za provedbu ovoga zakona u 2022. i 2023. potrebno je dodatno osigurati §6.299.970
kuna godi$nje u drzavnom prora¢unu Republike Hrvatske. Navedena dodatna financijska
sredstva osigurana su u okviru limita ukupnih rashoda Ministarstva rada, mirovinskoga sustava,
obitelji i socijalne politike, koji je Vlada Republike Hrvatske utvrdila Smjernicama ekonomske
1 fiskalne politike za razdoblje 2022. - 2024., donesenim 29. srpnja 2021.



PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA
ZAKONA O UDOMITELJSTVU

Clanak 1.

U Zakonu o udomiteljstvu (,,Narodne novine®, broj 115/18.), u ¢lanku 11. stavak 3.
mijenja se i glasi:

,»(3) U tradicionalnom udomiteljstvu pruza se usluga smjestaja istoj vrsti korisnika, posebno
djeci, a posebno odraslim osobama, osim kada postoji potreba o zajedniCkom smjestaju
roditelja s djetetom, braéi i sestrama, maloljetnim roditeljima, braénim/izvanbra¢nim
drugovima ili kada tijekom smjestaja kod korisnika nastanu takve promjene da vi$e ne pripada
istoj vrsti korisnika, uz procjenu potreba korisnika i1 suglasnost Centra udomitelja i Centra
korisnika i ako to nije protivno interesima drugih smjestenih korisnika..

Clanak 2.
U ¢élanku 12. stavku 3. to¢ka 3. mijenja se i glasi:
,»3. djetetu 1 mladoj punoljetnoj osobi:

- steSkim invaliditetom

- kod koje je utvrden Cetvrti stupanj teZine invaliditeta-ostecenja funkcionalnih sposobnosti
prema propisima o vjestacenju i metodologijama vjesta¢enja

- kod koje je utvrdeno viSe vrsta tezih ostecenja ili

- kod koje je utvrdeno viSe vrsta oStedenja treceg stupnja teZine invaliditeta-o§tecenja
funkcionalnih sposobnosti prema propisima o vjeStaéenju 1 metodologijama vjeStacenja
il

Clanak 3.

U c¢lanku 15. u uvodnoj re€enici 1 u tocki 2. iza rijeci: ,.tradicionalni® dodaju se rijeci:
,,111 specijalizirani®.

Clanak 4.
Clanak 16. mijenja se i glasi:

(1) Specijalizirano udomiteljstvo za djecu kao zanimanje (u daljnjem tekstu: specijalizirano
udomiteljstvo za djecu) moze obavljati osoba koja ispunjava uvjete iz ¢lanka 14. stavaka 1.1 3.
i clanka 15. tocaka 1., 4.1 5. ovoga Zakona i:

I.  1ima zavrSen najmanje preddiplomski ili diplomski sveucilisni studij ili strucni studij u
podrucju socijalnog rada, psihologije, edukacijske rehabilitacije, socijalne pedagogije,
logopedije, radne terapije, pedagogije i medicine i najmanje godinu dana radnog staza u
radu s djecom 1 mladim punoljetnim osobama ili



2. ima zavr$eno srednjoSkolsko obrazovanje ili preddiplomski ili diplomski sveuéili$ni studij
ili struéni studij i najmanje tri godine pruzanja usluge djetetu ili mladoj punoljetnoj osobi
kao tradicionalni, specijalizirani ili standardni udomitel;.

(2) Osoba iz stavka 1. ovoga ¢lanka mora imati posebna znanja i vjeStine u skladu s
individualnim potrebama djeteta ili mlade punoljetne osobe kojoj pruza uslugu smjestaja.*.

Clanak 5.

U ¢lanku 18. stavku 1. toc¢ki 1. rijeci: ,,ili je izreCena mjera za zaStitu prava i dobrobiti
djeteta” brisu se.

U stavku 2. to¢ki 1. podtocki 2. iza brojki: ,,61/15.° umjesto rijeéi: ,,i** stavlja se zarez,
a iza brojki: ,,101/17.* dodaju se brojke: ,,118/18., 126/19. 1 84/21.%.

Tocka 5. mijenja se i glasi:
,,J. osoba kojoj je izreCena mjera za zastitu prava i dobrobiti djeteta u protekle tri godine prije
podnoSenja zahtjeva za obavljanje udomiteljstva ili pokretanja postupka po sluzbenoj
duZnosti.*.

Stavak 5. mijenja se 1 glasi:
,»(5) Centar udomitelja obvezan je po sluzbenoj duznosti pribaviti dokaz da se protiv osobe koja
je podnijela zahtjev za obavljanje udomiteljstva i ¢lanova njezine obitelji ne vodi kazneni
postupak iz stavka 2. to¢ke 1. ovoga ¢lanka ili prekrsajni postupak za nasilje u obitelji te da

nisu pravomo¢no osudeni za kaznena djela iz stavka 2. tocke 1. ovoga c¢lanka ili prekrsaj iz
stavka 2. to¢ke 2. ovoga ¢lanka.”.

Clanak 6.
U ¢lanku 21. stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Ako je u udomiteljsku obitelj smjesteno troje djece s teSkoc¢ama v razvoju, samo jedno od
smjestene djece moze biti dijete s tezim invaliditetom ili utvrdenim tre¢im stupnjem tezZine
invaliditeta-oSte¢enja  funkcionalnih  sposobnosti prema propisima o vjeStaenju i
metodologijama vjeStacdenja.”.
Clanak 7.

U clanku 23. stavku 2. toc¢ka 2. mijenja se i glasi:

,,2. dvoje djece s tezim invaliditetom 1li utvrdenim tre¢im stupnjem tezine invaliditeta-oSte¢enja
funkcionalnih sposobnosti prema propisima o vjestacenju i metodologijama vjeStacenja ili*.

Stavak 4. mijenja se i glasi:

.(4) Kada je u udomiteljskoj obitelji smjesteno troje djece s teSkoéama u razvoju, samo jedno
od smjestene djece moze biti dijete s tezim invaliditetom ili utvrdenim tre¢im stupnjem tezine



invaliditeta-oStecenja  funkcionalnih  sposobnosti  prema propisima o vjeStacenju i
metodologijama vjestacenja.”.

Clanak 8.

Clanak 28. mijenja se i glasi:

,,(1) Osnovicu na temelju koje se izraGunava iznos naknade za rad udomitelja i iznos opskrbnine
odlukom odreduje Vlada Republike Hrvatske.

(2) Osnovica na temelju koje se izra¢unava iznos naknade za rad udomitelja i iznos opskrbnine
utvrduju se jednom godisnje, najkasnije do 31. listopada tekuée godine za sljedeéu kalendarsku
godinu.

(3) Osnovica iz stavka 2. ovoga ¢lanka ne mozZe se utvrditi u iznosu manjem od iznosa koji je
bio utvrden za prethodnu godinu.*.

Clanak 9.

U ¢lanku 31. iza stavka 5. dodaje se stavak 6. koji glasi:
,»(0) Udomitelj koji obavlja udomiteljstvo kao zanimanje ima pravo na naknadu za rad

udomitelja 1 prava iz mirovinskog i obveznog zdravstvenog osiguranja i za vrijeme koriStenja
prava temeljem propisa kojim se ureduju rodiljue i roditeljske potpore.©.

Clanak 10.

U ¢lanku 32. stavak 1. mijenja se 1 glasi:

,»(1) Visinu naknade za rad udomitelja koji obavlja standardno udomiteljstvo odlukom utvrduje
ministar.“.

Clanak 11.
U ¢lanku 33. stavak 1. mijenja se i glasi:

(1) Visinu naknade za rad udomitelja koji obavlja specijalizirano udomiteljstvo za djecu
odlukom utvrduje ministar.”.

Stavak 2. brise se.
Dosadasnji stavak 3. koji postaje stavak 2. mijenja se i glasi:

.»(2) Naknada za rad udomitelja i doprinosi za obvezna osiguranja obracunavaju se prvim
danom smjeStaja 1 prestaju posljednjim danom smjestaja korisnika.*.

Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 3.
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Iza dosadasnjeg stavka 5. koji postaje stavak 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:
»(5) Iznimno od stavka 2. ovoga ¢lanka, ako korisnik iz ¢lanka 12. stavka 3. ovoga Zakona
koristi uslugu smjestaja u istoj udomiteljskoj obitelji naknada za rad udomitelja 1 doprinosi za
obvezna osiguranja obrafunavaju se s danom izvr$nosti rjeSenja o dozvoli za obavljanje
specijaliziranog udomiteljstva za djecu.*.
Clanak 12.
U ¢lanku 34. stavak 3. mijenja se 1 glasi:
»(3) Dozvola za obavljanje udomiteljstva vrijedi tri godine.*.

U stavku 4. rijeCi: ,,a dan izvr8$nosti rjeSenja o prestanku odnosno o zabrani obavljanja
udomiteljstva iz ¢lanka 40. stavaka 3. i 4, ovoga Zakona smatra se danom prestanka obavljanja
udomiteljstva“ bridu se.

Stavak 8. mijenja se 1 glasi:

»(8) Najkasnije 060 dana prije isteka roka na koji je izdano rjeSenje o dozvoli za obavljanje
udomiteljstva iz stavka 3. ovoga ¢lanka, udomitelj moZe ponovno podnijeti zahtjev za
donosenje rjeSenja za obavljanje udomiteljstva.®.

Clanak 13.

U naslovu iznad ¢lanka 39. iza rijeéi: ,,rjeSenja‘ dodaju se rijeci: ,,0 dozvoli®.

U ¢élanku 39. stavku 3. rijeci: ,,RjeSenje o obavljanju’ zamjenjuju se rijecima: ,,Rjesenje
o dozvoli za obavljanje.

Clanak 14.

U ¢lanku 40. stavku 1. tocki 1. iza rijeci: ,,udomiteljstva™ dodaje se zarez 1 rijeci: ,a
udomiteli nije podnio zahtjev za donosenje rjeSenja o dozvoli za obavljanje udomiteljstva™.

U stavku 2. rijec¢i: ,,prestanku udomiteljstva® zamjenjuju se rijec¢ima: ,,prestanku dozvole
za obavljanje udomiteljstva.*.

Stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) U slucajevima iz stavka 1. tocaka 1. 1 2. ovoga ¢lanka udomiteljstvo prestaje:

- danom isteka roka na koji je izdano rjeSenje o dozvoli za obavljanje udomiteljstva i
- danom smrti udomitelja.”.

Iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

(4) U slucajevima iz stavka 1. to¢aka 3. - 8. ovoga clanka udomiteljstvo prestaje danom
izvri$nosti rjesenja o prestanku dozvole za obavljanje udomiteljstva.*,
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Dosadasnji stavak 4. postajc stavak 5.
Clanak 15.

U ¢lanku 57. stavku 2. iza rijeci: ,,rjeSenja dodaju se rijeéi: ,,0 dozvoli®.

PRIJELAZNE 1 ZAVRSNE ODREDBE
Clanak 16.

Postupci zapoceti prije dana stupanja na snagu ovoga Zakona dovrsit ¢ée se prema
odredbama Zakona o udomiteljstvu (,,Narodne novine“, broj 115/18.).

Clanak 17.

(1)  Centar za socijalnu skrb duzan je uskladiti iznos opskrbnine i naknade za rad
udomitelja u roku od tri mjeseca od dana stupanja na snagu odluke iz ¢lanka 10. i ¢lanka 11.
stavka 1. ovoga Zakona.

(2)  Udomitelj kojemu je na dan stupanja na snagu ovoga Zakona priznato pravo na
opskrbninu u visini utvrdenoj Zakonom o udomiteljstvu (,,Narodne novine®, broj 115/18.),
opskrbninu ostvaruje u visini utvrdenoj odlukom iz ¢lanka 8. stavka 1. ovoga Zakona od dana
stupanja na snagu odluke iz ¢lanka 8. stavka 1. ovoga Zakona.

(3)  Udomitelj kojemu je na dan stupanja na snagu ovoga Zakona priznato pravo na
naknadu za rad udomitelju u visini utvrdenoj Zakonom o udomiteljstvu (,,Narodne novine*,
broj 115/18.), naknadu za rad ostvaruje u visini utvrdenoj odlukom iz ¢lanka 10. i ¢lanka 11.
stavka 1. od dana stupanja na snagu odluke iz ¢lanka 10. i ¢lanka 11. stavka 1. ovoga Zakona.

Clanak 18.

(1)  Ako su stupanjem na snagu ovoga Zakona izmijenjeni uvjeti za obavljanje
udomiteljstva, centar udomitelja je duzan u roku od Sest mjeseci od dana stupanja na snagu
ovoga Zakona po sluZbenoj duznosti pokrenuti postupak za donoSenje iziiiijenjenoga rjeSenja
o dozvoli za obavljanje udomiteljstva ili za donoSenje rjeSenja o prestanku dozvole za
obavljanje udomiteljstva.

(2)  Dozvole za obavljanje udomiteljstva donesene po Zakonu o udomiteljstvu
(,,Narodne novine®, br. 90/11. 1 78/12.) i rjeSenja o dozvoli za obavljanje udomiteljstva
donesena po Zakonu o udomiteljstvu (,,Narodne novine®, broj 115/18.), ostaju na snazi do isteka
roka na koji su izdane.

Clanak 19.

(1) Udomitelj koji u skladu s odredbom ¢lanka 4. ovoga Zakona podnese zahtjev za
donoSenje rjeSenja o dozvoli za obavljanje udomiteljstva, a na temelju Zakona o udomiteljstvu
(,,Narodne novine®, br. 90/11. 1 78/12.) ili' Zakona o udomiteljstvu (,,Narodne novine*, broj
115/18.), pruza uslugu smjestaja vecem broju od Zakonom utvrdenog broja djece i mladih
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punoljetnih osoba iz ¢lanka 25. Zakona o udomiteljstvu (,,Narodne novine®, broj 115/18.), moze
na vlastiti zahtjev i nadalje skrbiti o korisnicima na smjestaju ako je to u njihovom najboljem
interesu dok su ispunjeni uvjeti iz ¢lanka 12. stavka 3. Zakona o udomiteljstvu (,,Narodne
novine®, broj 115/18.), odnosno dok postoji potreba za njithovim smjestajem.

(2) U sludajevima iz stavka 1. ovoga Clanka, u udomiteljskoj obitelji moze biti
smjeSteno najvise troje djece.

Clanak 20.

(1) Odluku iz ¢lanka 8. stavka 1. ovoga Zakona Vlada Republike Hrvatske ¢e
donijeti u roku od 30 dana od dana stupanja na snagu ovoga Zakona.

(2) Odluku iz ¢lanka 10. i ¢lanka 11. stavka 1. ovoga Zakona ministar ¢e donijeti u
roku od 30 dana od dana stupanja na snagu odluke iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

Clanak 21.

Ovaj Zakon stupa na snagu osmoga dana od dana objave u ,,Narodnim novinama“.



OBRAZLOZENJE

Uz ¢lanak 1.

Ovim ¢lankom propisuje se pruzanje usluge smjestaja u tradicionalnom udomiteljstvu u odnosu
na vrstu korisnika, kao i iznimke 1 uvjeti koje je potrebno ispuniti za pruzanje usluge smjestaja
razlicitim vrstama korisnika.

Uz élanak 2.

Ovim c¢lankom propisuje se krug djece s teSkoéama u razvoju i mladih punoljetnih osoba s
invaliditetom kojima se pruza usluga smjestaja u okviru specijaliziranog udomiteljstva za djecu.

Uz ¢lanak 3.

Ovim c¢lankom pros$iruje se mogucnost obavljanja standardnog udomiteljstva kao zanimanja i
na specijalizirane udomitelje koji obavljaju udomiteljstvo sukladno Zakonu o udomiteljstvu
(,,.Narodne novine®, br. 90/11.1 78/12.).

Uz ¢lanak 4.

Ovim c¢lankom propisuju se posebni uvjeti za obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za
djecu.

Uz ¢lanak S.

Ovim clankom propisuje se trajanje mjere za zastitu prava i dobrobiti djeteta kao zapreke za
obavljanje udomiteljstva te se propisuje pribavljanje dokaza u pogledu vodenja kaznenog i
prekriajnog postupka za udomitelja i ¢lanove obitelji kao i pribavljanje dokaza u pogledu
pravomocne osudivanosti za kaznena djela i prekrsaj.

Uz ¢lanak 6.

Ovim ¢lankom jasnije se propisuje iznimka u odnosu na smjestaj djece s teSko¢ama u razvoju
u tradicionalnom udomiteljstvu, a isti je uskladen s propisom kojim se ureduju metodologije
vjestacenja.

Uz ¢lanak 7.

Ovim ¢lankom jasnije se propisuju iznimke u odnosu na smjestaj djece s teSko¢ama u razvoju
kod udomitelja koji obavlja standardno udomiteljstvo, a isti je uskladen s propisom kojim se
ureduju metodologije vjestacenja.

Uz ¢lanak 8.

Ovim ¢lankom propisuje se nacin i tijelo koje donosi odluku kojom se utvrduju osnovice na
temelju koje se izracunava iznos naknade za rad udomitelja i iznos opskrbnine.
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Uz ¢lanak 9.

Ovim ¢lankom propisuju se prava udomitelja koji obavljaju udomiteljstvo kao zanimanje za
vrijeme koriStenja prava temeljem propisa kojim se ureduju rodiljne i roditeljske potpore.

Uz ¢lanak 10.

Ovim ¢lankom propisuje se nacin odredivanja visine naknade za rad udomitelja koji obavlja
standardno udomiteljstvo.

Uz ¢lanak 11.

Ovim ¢lankom propisuje se nain odredivanja visine naknade za rad udomitelja koji obavlja
specijalizirano udomiteljstvo za djecu i jasnije se definira obra¢un doprinosa za obvezna
osiguranja.

Uz ¢lanak 12.

Ovim c¢lankom propisuje se rok vazenja dozvole za obavljanje udomiteljstva i uskladuje se
terminologija.

Uz ¢lanak 13.
Ovim ¢lankom uskladuje se terminologija.
Uz ¢lanak 14,

Ovim ¢lankom jasnije se propisuje prestanak udomiteljstva uslijed isteka roka na koji je izdano
rjesenje o dozvoli za obavljanje udomiteljstva. Nadalje, jasnije se propisuju datumi prestanka
udomiteljstva uslijed isteka roka na koji je izdano rjeSenje o dozvoli za obavljanje udomiteljstva
i smrti udomitelja.

Uz ¢lanak 15.
Ovim ¢lankem uskladuje se terminologija.
Uz ¢lanak 16.

Ovim ¢lankom propisuje se postupanje u pogledu postupaka zapocetih prije dana stupanja na
snagu ovoga Zakona.

Uz ¢lanak 17.

Ovim ¢lankom propisuje se obveza centara za socijalnu skrb u pogledu uskladivanja iznosa
naknade za rad udomitelja 1 iznosa opskrbnine kao i dan priznavanja prava na naknadu za rad
udomitelja 1 prava na opskrbninu udomiteljima kojima je na dan stupanja na snagu ovoga
Zakona priznato pravo na naknadu za rad udomitelja i pravo na opskrbninu u visini utvrdenoj
Zakonom o udomiteljstvu (,,Narodne novine®, broj 115/18.)
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Uz ¢lanak 18.

Ovim ¢lankom propisuje se prijelazni reZim vazenja dozvola za obavljanje udomiteljstva i
rjeSenja o dozvoli za obavljanje udomiteljstva izdanih po ranije vazecem Zakonu o
udomiteljstvu.

Uz ¢élanak 19.

Ovim ¢lankom propisuje se iznimka 1 uvjeti u pogledu broja korisnika kojima se pruza usluga
smjeStaja u specijaliziranom udomiteljstvu za djecu za udomitelje koji ve¢ pruzaju uslugu kao
tradicionalni, specijalizirani ili standardni udomitelji koji obavijaju udomiteljstvo sukladno
Zakonu o udomiteljstvu (,,Narodne novine®“, br. 90/11. i 78/12.) i Zakonu o udomiteljstvu
(,,Narodne novine*, broj 115/18.).

Uz ¢lanak 20.

Ovim ¢lankom propisuje se rok donosenja odluke o utvrdivanju osnovica na temelju kojih se
izracunava iznos naknade za rad udomitelja i iznos opskrbnine za 2022., kao i rok donoSenja
odluka o visini naknada za rad udomitelja koji udomiteljstvo obavljaju kao zanimanje.

Uz ¢lanak 21.

Ovim ¢lankom propisuje se stupanje na snagu zakona
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TEKST ODREDBI VAZECEG ZAKONA KOJE SE MIJENJAJU,
ODNOSNO DOPUNJUJU

Clanak 11.

(1) Tradicionalno udomiteljstvo obavlja udomiteljska obitelj ¢iji predstavnik ispunjava

uvjete iz ¢lanka 14. ovoga Zakona.

(2) U tradicionalnom udomiteljstvu pruza se usluga smjestaja djetetu i odrasloj osobi u

skladu sa zakonom kojim se ureduju socijalne usluge u sustavu socijalne skrbi.

(3) U tradicionalnom udomiteljstvu pruza se usluga smjestaja istoj vrsti korisnika,

posebno djeci, a posebno odraslim osobama, osim kada postoji potreba o zajednickom
smjestaju roditelja s djetetom, braci i sestrama, maloljetnim roditeljima ili
braénim/izvanbra¢nim drugovima.

(4) Udomitelj koji obavlja tradicionalno udomiteljstvo ima pravo na opskrbninu i pravo

na naknadu za rad udomitelja.

Clanak 12.

(1) Udomiteljstvo kao zanimanje moze obavljati osoba koja ispunjava uvjete iz ¢lanka 15.

ili ¢lanka 16. ovoga Zakona.

(2) Udomitelj koji obavlja standardno udomiteljstvo pruza uslugu smjestaja korisnicima iz

¢lanka 11. stavka 2. ovoga Zakona.

(3) Udomitelj koji obavlja specijalizirano udomiteljstvo za djecu pruza uslugu smjestaja i

sloZeniju, specificnu skrb:

1.

2.

djetetu s problemima u ponasanju kojem je odredena mjera povjeravanja udomiteljskoj
obitelji sukladno propisima o obiteljskopravnoj zastiti

djetetu 1 mladoj punoljetnoj osobi s problemima u ponasanju kojima je izreCena odgojna
mjera sukladno propisima o kaznenopravnoj zastiti

djetetu 1 mladoj punoljetnoj osobi s teskim tjelesnim, intelektualnim, osjetilnim,
komunikacijskim ili vigestrukim tesko¢ama u razvoju 11

teSko bolesnom djetetu i mladoj punoljetnoj osobi.

(4) Udomitelj koji obavlja udomiteljstvo kao zanimanje ima pravo na opskrbninu, naknadu

za rad udomitelja, prava iz mirovinskog i obveznog zdravstvenog osiguranja i prava za vrijeme
nezaposlenosti kao zaposlena osoba u skladu s posebnim propisima.

v

Clanak 15.
Standardno udomiteljstvo kao zanimanje moze obavljati tradicionalni udomitelj koji:

nije u radnom odnosu, ne obavlja samostalnu registriranu djelatnost obrta ili slobodnog
zanimanja u skladu s odredbama posebnih propisa ili drugu samostalnu djelatnost

je najmanje Sest mjesect pruzao uslugu kao tradicionalni udomitel]

pruza uslugu smjestaja za troje djece ili ¢etvero odraslih korisnika istodobno i
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ima prebivali$te na podru¢ju jedinice podrucne (regionalne) samouprave odnosno Grada
Zagreba, za koje je mreZom socijalnih usluga utvrdena potreba za obavljanjem
udomiteljstva kao zanimanja

je izabran od strane Povjerenstva za izbor udomitelja za obavljanje udomiteljstva kao
zanimanja.

Clanak 16.

Specijalizirano udomiteljstvo za djecu kao zanimanje (u daljnjem tekstu: specijalizirano

udomiteljstvo za djecu) moZe obavljati osoba koja ispunjava uvijete iz ¢lanka 14. stavka 1.1 3.
i ¢lanka 15. tocke 1., 4.15. ovoga Zakona i:

I.

Se:

ima zavrSen najmanje preddiplomski ili diplomski sveuéili$ni studij ili struéni studij u
podrucju socijalnog rada, psihologije, edukacijske rehabilitacije, socijalne pedagogije,
logopedije, radne terapije, fizioterapije i sestrinstva

ima najmanje tri godine radnoga staza u radu s djecom i mladim punoljetnim osobama iz
¢lanka 12. stavka 3. ovoga Zakona i

ima posebna znanja i vjestine u skladu s individualnim potrebama djeteta kojem pruza
uslugu smjestaja

izabrana je od Povjerenstva za izbor udomitelja za obavljanje udomiteljstva kao zanimanja.

Clanak 18.
(1) Udomiteljstvo ne mozZe obavljati osoba:

u ¢ijoj su obitelji poremeceni obiteljski odnosi ili je izreCena mjera za zagtitu prava i
dobrobiti djeteta

koja ima bolest ili stanje kojim bi bilo ugroZeno zdravlje ili drugi interesi korisnika ili
koja je drustveno neprihvatljivog ponasanja.

(2) Osobom drustveno neprihvatljivog ponasanja iz stavka 1. tocke 3. ovoga ¢lanka smatra

osoba koja je pravomoéno osudena za neko od kaznenih djela:

- kaznena djela protiv Zivota 1 tijela (glava X.), kaznena djela protiv slobode i prava
covjeka 1 gradanina (glava XI.), kaznena djela protiv spolne slobode 1 spolnog
¢udoreda (glava XIV.), kaznena djela protiv ¢asti i ugleda (glava XV.), kaznena djela
protiv braka, obitelji i mladezi (glava XVI.), kaznena djela protiv zdravlja ljudi (glava
XVIIL.) iz Kaznenog zakona (,,Narodne novine®, br. 110/97., 27/98., 50/00., 129/00.,
51/01., 111/03., 190/03., 105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08. 1 57/11.)

- kaznena djela protiv ¢ovjecnosti 1 ljudskog dostojanstva (glava 1X.), kaznena djela
protiv Zivota i tijela (glava X.), kaznena djela protiv ljudskih prava i temeljnih sloboda
(glava XI.), kaznena djela protiv osobne slobode (glava XIII.), kaznena djela protiv
casti 1 ugleda (glava XV.), kaznena djela protiv spolne slobode (glava XVI.), kaznena
djela spolnog zlostavljanja 1 iskoristavanja djeteta (glava XVII.), kaznena djela protiv
braka, obitelji 1 djece (glava XVII1.), kaznena djela protiv zdravlja ljudi (glava XIX.)
iz Kaznenog zakona (,,Narodne novine®, br. 125/11., 144/12., 56/15., 61/15.1 101/17.)

osoba kojoj je pravomocno izre¢ena prekrSajnopravna sankcija za nasilje u obitelji
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3. osoba protiv koje se vodi kazneni postupak iz toc¢ke 1. ovoga stavka ili prekrsajni postupak
za nasilje u obitelji

4. osoba koja je ovisna o alkoholu, opojnim drogama i/ili kockanju 1 drugim oblicima
ovisnosti

5. osobakojoj je izreCena mjera za zastitu dobrobiti djeteta sukladno zakonu kojim se ureduju
obiteljskopravni odnosi.

(3) Odredba stavka 2. to¢ke 1.1 2. ovoga ¢lanka ne primjenjuje se na osobu kod koje je
nastupila rehabilitacija.

(4) Sve zapreke iz stavka 1. ovoga Clanka odnose se 1 na ¢lanove obitelji s kojima osoba
koja je podnijela zahtjev za obavljanje udomiteljstva zajedno Zivi.

(5) Centar udomitelja obvezan je po sluzbenoj duznosti pribaviti dokaz da se protiv osobe
koja je podnijela zahtjev za obavljanje udomiteljstva i clanova njezine obitelji ne vodi kazneni
postupak te da nisu osudeni za kaznena djela ili prekrSaj.

Clanak 21.
(1) U udomiteljsku obitelj mozZe biti smjesteno najvise troje djece.

(2) Iznimno od stavka 1. ovoga ¢lanka, uz prethodnu suglasnost centra udomitelja, u
udomiteljsku obitelj moZe biti smjeSteno i vise od troje djece ako se radi o bradi 1 sestrama,
majci s djetetom do godinu dana ili djeci i mladim punoljetnim osobama korisnicima
privremenog smjestaja u kriznim situacijama.

(3) Ako je u udomiteljsku obitelj smjesteno troje djece s teSkocama u razvoju, samo jedno
od smjeStene djece moze biti dijete s tezim tjelesnim, intelektualnim, osjetilnim ili
komunikacijskim tesko¢ama u razvoju.

(4) Kod udomitelja samca moze biti smjesteno najvise dvoje djece.

(5) Kod srodnika udomitelja koji je samac moze biti smjesteno i viSe od dvoje djece ako se
radi o braci i sestrama, uz prethodnu suglasnost centra udomitelja.

Clanak 23.

(1) U udomiteljskoj obitelji u kojoj udomitelj obavlja standardno udomiteljstvo mora biti
smjesteno troje djece istodobno.

(2) Iznimno od stavka 1. ovoga ¢lanka, u udomiteljskoj obitelji moze biti smjesten manji
broj djece ako se radi o:

1. dvoje djece mlade od tri godine

2. dvoje djece s tezim tjelesnim, intelektualnim, osjetilnim ili komunikacijskim teskoc¢ama u
razvoju ili

3. roditelju s djetetom do godine dana koji je smjesten kod udomitelja istodobno s jo$ jednim
djetetom.
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(3) lznimno od stavka 1. ovopa ¢lanka, uz prethodnu suglasnost udomitelja i centra
udomitelja, u udomiteljskoj obitelji moZe biti smjesteno i vise od troje djece ako se radi o braci
1 sestrama, majci s djetetom do godine dana ili korisnicima privremenog smjestaja u kriznim
situacijama u skladu sa zakonom kojim se ureduju socijalne usluge u sustavu socijalne skrbi.

(4) Kada je u udomiteljskoj obitelji smjedteno troje djece s teSkocama u razvoju, samo
jedno od smjestene djece moze biti dijete s tezim tjelesnim, intelektualnim, osjetilnim ili
komunikacijskim teskoéama u razvoju.

(5) Iznimno od stavka 1. ovoga ¢lanka, kod udomitelja samca mora biti smjesteno dvoje
djece istodobno.

Clanak 28.

Opskrbnina 1 naknada za rad udomitelja odreduju se u odnosu na osnovicu na temelju koje
se izracunava iznos prava u sustavu socijalne skrbi, osim prava na zajamdéenu minimalnu
naknadu.

Clanak 31.

(1) Naknada za rad udomitelja koji obavlja udomiteljstvo kao zanimanje ne smatra se
placom niti drugim prihodom koji podlijeze placanju poreza.

(2) Mjesecna osnovica za obracun i uplatu doprinosa za obvezna osiguranja za udomitelja
koji obavlja standardno udomiteljstvo je najniZza mjesecna osnovica propisana zakonom kojim
su uredeni doprinosi za obvezna osiguranja.

(3) Mjesecna osnovica za obrac¢un i uplatu doprinosa za obvezna osiguranja za udomitelja
koji obavlja specijalizirano udomiteljstvo za djecu je prosjeéni iznos mjesecne place (bruto)
isplacene po jednom zaposlenom kod pravnih osoba u Republici Hrvatskoj u razdoblju sijecan;j
—kolovoz prethodne godine, koju objavljuje Drzavni zavod za statistiku.

(4) Prijavu 1 odjavu udomitelja koji obavlja udomiteljstvo kao zanimanje na mirovinsko i
obvezno zdravstveno osiguranje podnosi centar udomitelja.

(&) Udomitelj koji obavlja udomiteljstvo kao zanimanje ima pravo na naknadu za rad
udomitelja 1 za vrijeme privremene nesposobnosti za obavljanje udomiteljstva zbog bolesti u
skladu sa zakonom kojim se propisuje obvezno zdravstveno osiguranje.

Clanak 32.

(1) Naknada za rad udomitelja koji obavlja standardno udomiteljstvo utvrduje se u
jedinstvenom iznosu od pet osnovica iz ¢lanka 28. ovoga Zakona.

(2) Naknada za rad udomitelja obracunava se danom izvrSnosti rjeSenja o dozvoli za
obavljanje standardnog udomiteljstva i prestaje danom izvr$nosti rie$enja o prestanku dozvole
za obavljanje standardnog udomiteljstva.

(3) Pravo na naknadu za rad udomitelja i doprinose za obvezna osiguranja rjeSenjem o
dozvoli za obavljanje standardnog udomiteljstva priznaje centar udomitelja.
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(4) Naknadu za rad udomitelja i doprinose za obvezna osiguranja obracunava i isplacuje
Ministarstvo putem centra udomitelja.

(5) Iznimno od stavka 2. ovoga ¢lanka, udomitelj ima pravo na naknadu za rad udomitelja
u punom iznosu 1 ako bez svoje krivnje ne ispunjava uvjet propisan ¢lankom 15. to¢kom 3.
ovoga Zakona, najduze tri mjeseca od dana prestanka smjestaja jednog od korisnika.

CJanak 33.

(1) Naknada za rad udomitelja koji obavlja specijalizirano udomiteljstvo za djecu sa
zavrSenim preddiplomskim 1 diplomskim sveuciliSnim  studijem ili integriranim
preddiplomskim i diplomskim sveuéili$nim studijem utvrduje se u iznosu od 13 osnovica iz
¢lanka 28. ovoga Zakona.

(2) Naknada za rad udomitelja koji obavlja specijalizirano udomiteljstvo za djecu sa
zavrSenim preddiplomskim sveucili$nim studijem ili stru¢nim studijem utvrduje se u iznosu od
10 osnovica iz ¢lanka 28. ovoga Zakona.

(3) Naknada za rad udomitelja obradunava se prvim danom smjestaja i prestaje posljednjim
danom smjestaja korisnika.

(4) Pravo na naknadu za rad udomitelja i doprinose za obvezna osiguranja rjeSenjem o
dozvoli za obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za djecu priznaje centar udomitelja.

(5) Naknadu za rad udomitelja i doprinose za obvezna osiguranja obracunava i isplacuje
Ministarstvo putem centra udomitelja.

(6) Iznimno od stavka 3. ovoga ¢lanka, udomitelj ima pravo na naknadu za rad udomitelja
u punom iznosu 1 ako bez svoje krivnje nema na smjestaju korisnika iz ¢lanka 25. stavka 1.
ovoga Zakona najduze mjesec dana od dana prestanka smjestaja korisnika.

Clanak 34.

(1) Postupak za donoSenje rjeSenja o dozvoli za obavljanje udomiteljstva pokrece se po
zahtjevu stranke.

(2) O zahtjevu rjeSenjem odluduje centar za socijalnu skrb prema prebivalistu podnositelja
zahtjeva.

(3) Dozvola za obavljanje udomiteljstva vrijedi pet godina, osim za obavljanje
udomiteljstva kao zanimanja.

(4) Dan izvr$nosti rjeSenja o dozvoli za obavljanje udomiteljstva iz stavka 2. ovoga ¢lanka
smatra se danom pocetka obavljanja udomiteljstva, a dan izvrSnosti rjeSenja o prestanku
odnosno o zabrani obavljanja udomiteljstva iz ¢lanka 40. stavaka 3. 1 4. ovoga Zakona smatra
se danom prestanka obavljanja udomiteljstva.
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(5) U slucaju promijenjenih okolnosti o kojima ovisi obavljanje udomiteljstva udomitelj je
duzan o tome obavijestiti centar udomitelja i centar korisnika u roku od osam dana od dana
nastupa promijenjenih okolnosti.

(6) Po navedenoj obavijesti ili po sluzbenoj duZnosti centar udomitelja duzan je ukinuti
rjeSenje iz stavka 2. ovoga clanka i donijeti rjesenje u skladu s promijenjenim okolnostima.

(7) Kada udomitelj nema interes za obavljanje udomiteljstva nakon isteka roka iz stavka 3.
ovoga ¢lanka, duZan je o tome obavijestiti centar udomitelja najkasnije 60 dana prije isteka roka
na koji je izdano rjesenje o dozvoli za obavljanje udomiteljstva ili 30 dana prije planiranog dana
prestanka obavljanja udomiteljstva zbog osobnih razloga.

(8) Najkasnije 60 dana prije isteka roka na koji je izdano rjeSenje za obavljanje
udomiteljstva iz stavka 3. ovoga clanka, udomitelj moze ponovno podnijeti zahtjev za
donoSenje rjeSenja za obavljanje udomiteljstva.

(9) Do okoncanja postupka iz stavka 8. ovoga ¢lanka ostaje na snazi prijasnje rjesenje.

Posebne odredbe o postupku za donoSenje rjesenja
za obavijanje udomiteljstva kao zanimanja

Clanak 39.

(1) U skladu s mrezom socijalnih usluga Ministarstvo svake godine odreduje potreban broj
udomitelja za obavljanje udomiteljstva kao zanimanja u sljedecoj kalendarskoj godini i o tome
obavjestava centre za socijalnu skrb.

(2) U svrhu izbora udomitelja koji ¢e udomiteljstvo obavljati kao zanimanje, za svaku
pojedinu jedinicu podrucne (regionalne) samouprave odnosno za Grad Zagreb ministar osniva
Povjerenstvo za izbor udomitelja za obavljanje udomiteljstva kao zanimanja (u daljnjem tekstu:
Povjerenstvo za izbor udomitelja).

(3) Rjesenje o obavljanju udomiteljstva kao zanimanja donosi centar udomitelja u skladu s
izborom Povjerenstva za izbor udomitelja koji ispunjavaju uvjete za obavljanje udomiteljstva
kao zanimanja i odgovaraju potrebama iz stavka 1. ovog ¢lanka.

(4) Kriterije za sastav Povjerenstva za izbor udomitelja, imenovanje ¢lanova i na¢in rada
Povjerenstva pravilnikom propisuje ministar.

Clanak 40.
(1) Udomiteljstvo prestaje:

istekom roka na koji je izdano rjeSenje o dozvoli za obavijanje udomiteljstva

smréu udomitelja

na zahtjev udomitelja

prestankom postojanja jednog od uvjeta za obavljanje udomiteljstva iz ¢lanka 14., 15. 1 16.
ovoga Zakona

‘ako udomitelj obavlja udomiteljstvo protivno interesima korisnika

6. ako udomitelj ne ispunjava obveze iz ¢lanka 50. stavka 2. tocke 12.

i
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7. ako udomitelj bez opravdanih razloga ne primi na smjestaj korisnika kojeg mu je uputio
centar, a suglasio se s njegovim smjestajem

8. ako prestane potreba za smjestajem korisnika u srodnicku udomiteljsku obitelj, a ta obitelj
obavlja samo srodnicko udomiteljstvo ili

9. rjeSenjem inspektora ili viSeg inspektora socijalne skrbi o zabrani obavljanja udomiteljstva
u skladu s odredbama zakona kojim se ureduje djelatnost socijalne skrbi.

(2) O prestanku udomiteljstva iz stavka 1. tocke 1. - 8. ovoga ¢lanka rjeSenjem odlucuje
centar udomitelja.

(3) U sluéajevima iz stavka 1. tocke 1. - 8. ovoga ¢lanka udomiteljstvo prestaje izvrSnoSéu
rjeSenja o prestanku obavljanja udomiteljstva.

(4) U sluCaju iz stavka 1. tocke 9. ovoga ¢lanka udomiteljstvo prestaje izvr§noscéu rjeSenja
o zabrani obavljanja udomiteljstva.

Clanak 57.

(1) Novéanom kaznom u iznosu od 20.000,00 do 50.000,00 kuna kaznit ¢e se za prekiSaj
udomitelj ako primi na smjestaj korisnika bez rjeSenja centra korisnika o priznavanju prava na
uslugu smjestaja iz ¢lanka 19. stavka 2. ovoga Zakona.

(2) Novéanom kaznom u iznosu od 30.000,00 do 50.000,00 kuna kaznit ¢ée se za prekr3aj
fizi¢ka osoba koja obavlja udomiteljstvo bez rjeSenja za obavljanje udomiteljstva iz ¢lanka 34.
stavka 2. ovoga Zakona.
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Prilozi:
- Iskaz o procjeni u¢inaka propisa

- lzvjesée o provedenom savjetovanju sa zainteresiranom javnoséu



PRILOG 4.
OBRAZAC ISKAZA O PROCJENI UCINAKA PROPISA

1. OPCE INFORMACIJE
1.1. Naziv nacrta prijedloga | Nacrt prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
zakona: udomiteljstvu
1.2. Program rada Vlade Da/Ne:
Republike Hrvatske, akt | Ne
planiranja ili reformska
mjera:
1.3. Plan uskladivanja Da/Ne: | Naziv pravne steCevine BEU:
zakonodavstva Republike | Ne
Hrvatske s pravnom
steCevinom Europske
unije
2. ANALIZA ISHODA NACRTA PRIJEDLOGA ZAKONA
2.1. Dana 01. sije¢nja 2019. godine stupio je na snagu novi Zakon o udomiteljstvu kojem je bio

cilj poboljsati kvalitetu usluge skrbi kod udomitelja neovisno o vrsti korisnika, povecati broj
udomitelja s vi§im stupnjem obrazovanja, osigurati regionalnu ravnomjernost pristupac¢nosti
udomiteljstva, uvesti institut udomiteljstva kao zanimanja za nezaposlene udomitelje, te
ojacati kapacitete i osigurati bolje uvjete za obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za
djecu.

Takoder, donosenje novog Zakona bilo je usmjereno na prevenciju institucionalizacije i
deinstitucionalizacija djece bez odgovarajuée roditeljske skrbi koja su na smjeStaju u
ustanovama; smanjenje ukupnog broja smjestene djece i mladeZi s problemima u ponasanju
i djece s teSko¢ama u razvoju u ustanovama socijalne skrbi te odraslih osoba s invaliditetom.

Unato¢ zakonskim promjenama kojima je cilj bio unapredenje udomiteljstva u RH broj novih
udomitelja za djecu kao 1 broj udomitelja za djecu koji su obavljali udomiteljstvo je u padu.

Dozvole - udomitelistvo za djecy

Ko i
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Izvor SocSkrb aplikacija

Takoder, unato¢ =zakonskoj novini koja je omoguéila obavljanje specijaliziranog
udomiteljstva za djecu. u RH ne postoji niti jedan udomitelj koji obavlja specijalizirano
udomiteljstvo za djecu. S obzirom na protek roka od primjene novog zakona 1 naznake da se
u pogledu broja specijaliziranih udomitelja za djecu nece dogoditi znacajne promjene uz
postojece zakonske odredbe utvrdena je potreba za relaksacijom posebnih uvjeta za
obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za djecu na nac¢in da se omoguci kvalitetna skrb za |
djecu i mlade punoljetne osobe uz realnije uvjete za obavljanje specijaliziranog
udomiteljstva za djecu kao zanimanja. Uzimajuci u obzir ¢injenicu da je prema godiSnjem




statistickom izvjeséu za 2019. godinu 1771 udomitelj] za djecu 1 odrasle osobe
srednjoskolskog obrazovanja kao i da udomitelji, koji duzi niz godina obavljaju
udomiteljstvo za djecu, stje¢u iskustvo i dodatna znanja u skrbi za korisnike kao 1 ¢injenicu
da struéni radnici centra za socijalnu skib kroz pradenje udomiteljske obitelji imaju
moguénost procjene potrebnih znanja 1 vjestina udomitelja potrebno je i udomiteljima
srednjoskolskog, viSeg 1 visokog obrazovanja, neovisno o vrsti zanimanja, omoguciti
obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za djecu, uz osiguranje stru¢ne podrske u skladu s
potrebama. Takoder su fleksibilizirani uvjeti u pogledu osoba koje su do sada mogle obavljati
specijalizirano udomiteljstvo na nacin da je prosiren krug zanimanja osoba, snizeni su uvjeti
u pogledu godina radnog staza kao 1 uopéen uvjet u pogledu ostvarenog staza.

Takoder unato¢ povecanju naknada za rad udomitelja ista, u odnosu na zahtjevnu brigu koju
udomitelji osiguravaju korisnicima, nije odgovarajuéa, §to udomitelje dovodi u nepovoljan
polozaj u odnosu na druge pruzatelje socijalnih usluga, a time je i dodatno otezano Sirenje
mreze ovih usluga. Nadalje, izra¢un naknada za rad udomitelja i opskrbnina veze se za
osnovicu za izracun drugih prava u sustavu socijalne skrbi, a visina naknade za rad udomitelja
koji obavljaju udomiteljstvo kao zanimanje propisana je Zakonom. Sukladno navedenom
potrebno je drugacije regulirati izra¢un iznosa naknade za rad udomitelja i opskrbnina, a kako
bi se iste efikasnijc i ciljanijc regulirale.

Radi dodatnog razjasnjenja kao 1 osiguranja dodatnih prava udomiteljima osobama koje
obavljaju udomiteljstvo kao zanimanje omogucuje se pravo na naknadu za rad i prava iz
mirovinskoga i obveznoga zdravstvenoga osiguranja i za vrijeme koriStenja prava na rodiljne
i roditeljske potpore za vlastito dijete.

Radi ujednacavanja kriterija za sve pruZatelje usluga u pogledu utvrdivanja uvjeta za
obavljanje udomiteljstva propisuje se da dozvola za obavljanje udomiteljstva vrijedi 3
godine.

Nadalje, primjenom zakona utvrdene su odredene nejasnoce koje je potrebno dodatno urediti
kao i uskladiti odredene odredbe sa propisom kojim se ureduju metodologije vjestacenja te
ujednaciti odredenu terminologiju.

Izrada Nacrta prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o udomiteljstvu ( u
daljnjem tekst: Nacrt prijedloga Zakona) je potrebna radi razvoja specijaliziranog
udomiteljstva za djecu, odnosno, veée dostupnosti ushuge smjestaja u udomiteljstvu za djecu
s ve¢im teSkocama u razvoju ili problemima u ponasanju osiguranjem zadovoljavajuéeg broja
specijaliziranih udomitelja za djecu, ravnomjernijeg razvoja udomiteljstva u RH u skladu s
potrebama lokalne zajednice, povecanja broja udomitelja i razvijanja izvaninstitucijskih
usluga, povecanje broja izvaninstitucijskih usluga, omoguéavanja boravka §to veéeg broja
djece u pozitivhom obiteljskom okruZenju, osiguranja kvalitetnijeg pruZanja usluge korisniku
1 zadovoljavanja svih potreba korisnika kao i povecanja zadovoljstva korisnika uslugom koju
pruza udomitel;.

Cilj donoSenja Zakona je kvalitetnija zastita prava korisnika, posebno djece te unapredenje i
Sirenje izvaninstitucijskih usluga.
Posebni ciljevi:

e Osiguran odredeni broj specijaliziranih udomitelja za djecu

e Povecanje broja udomitelja

e Regionalna ravnomjernost udomiteljstva

e Poboljsanje kvalitete skrbi u udomiteljskim obiteljima

* Povecanje broja djece u udomiteljskim obiteljima




DonoSenjem ovoga Zakona ocekuje se bolja zastita prava korisnika, posebno djece,
unapredenje provedbe procesa deinstitucionalizacije 1 transformacije, prevencija
institucionalizacije, kvalitetnija podrska udomiteljima, dovoljan broj udomitelja, povecanje
razine kvalitete skrbi o korisnicima.

3. ANALIZA UTVRDENIH IZRAVNIH UCINAKA

3.1. Analiza gospodarskih u¢inaka
Provedbom prethodne procjene nisu utvrdeni znacajni ucinci koji bi zahtijevali daljnju
analizu u postupku procjene uéinaka propisa.

3.2. Analiza uéinaka na zastitu trziSnog natjecanja
Provedbom prethodne procjene nisu utvrdeni znacajni ucéinci koji bi zahtijevali daljnju
analizu u postupku procjene ucinaka propisa.

3.3. Analiza socijalnih ucinaka

Nacrtom prijedloga Zakona nastavlja se razvoj i Sirenje mreZe izvaninstitucijskih usluga i to
u udomiteljskim obiteljima u kojima se korisnicima pruza iskustvo Zivota u obitelji kao
zamjenskoj obitelji i to po moguénosti unutar regionalnih sredina kojima pripadaju kako bi
se izbjegle drasti¢ne kulturoloske promjene i prestanak odnosa sa znacajnim osobama iz
okoline u kojoj su Zivjeli. Smjestaj u udomiteljsku obitelj ima zna¢ajan u¢inak na socijalnu
ukljucenost budu¢i da osobe smjeStene u udomiteljstvu zZive u obiteljskom okruzenju i
participiraju u svim znacajnim aspektima lokalne zajednice.

Fleksibilizacijom uvjeta za obavljanje specijaliziranog udomiteljstva za djecu omogucava se
osiguranje skrbi za djecu i mlade punoljetne osobe s teskim ili viSestruko tezim invaliditetom
ili poremecajem u ponasanju kao i tesko bolesnu djecu i mlade punoljetne osobe.
Osiguravanjem dovoljnog broja udomiteljskih obitelji 1 omogucavanjem profesionalizacije
udomiteljstva za djecu 1 mlade punoljetne osobe povecati ¢e se broj pruzatelja
izvaninstitucionalnog oblika socijalne usluge smjeStaja, a posebni uvjeti za obavljanje
udomiteljstva kao zanimanja osigurat ¢e kvalitetu skrbi za korisnike, imaju¢i u vidu
dosadasnje iskustvo udomitelja u pruzanju skrbi za djecu, procjenu centra za socijalnu skrb
u pogledu kvalitete pruzanja usluge i1 potrebna posebna znanja 1 vjeStine u skladu s
individualnim potrebama djeteta kojem pruza uslugu smjestaja.

Pozitivnim promjenama u pogledu izracuna naknada za rad udomitelja i opskrbnina povecat
¢e se kvaliteta skrbi za korisnike.

Preporuke neovisnog stru¢njaka u okviru struéne recenzije “Unaprjedenje kvalitete i
pristupacnosti usluge udomiteljstva u Hrvatskoj“ koja se odrzavala u sklopu EU Programa
za medusobno ucenje, u organizaciji Europske komisije s Hrvatskom kao domacinom u
svibnju 2021. godine za Hrvatsku su:

-provoditi sustavna istrazivanja i analize u podrucju udomiteljstva kako bi se donosile
informirane odluke utemeljene na dokazima

-motivirati mlade obitelji na udomljavanje uz prilagodene medijske kampanje i dostupnost
informacija

-izgraditi kapacitete udruga za udomitelje (infrastrukturni kapaciteti)

-revidirati kriterije za specijalizirano udomiteljstvo za djecu, posebice za djecu s teSkocama
u razvoju 1 djecu s problemima u ponaSanju

-osigurati daljnji razvoj i Sirenje usluga u zajednici za udomitelje i korisnike

(nesluzbeni prijevod). -




Neke od kljuénih poruka struéne recenzije “Unaprjedenje kvalitete i pristupacnosti usluge
udomiteljstva u Hrvatskoj®, izmedu ostalih, su:

-osiguranje adekvatnog uparivanja izmedu svakog djeteta i potencijalne udomiteljske obitelji
je nuzno za osiguranje prava svakog djeteta na adekvatan Zivotni standard za razvoj njegovog
fizi€kog, mentalnog 1 socijalnog identiteta i moguénosti odrastanja u pozitivnom obiteljskom
okruZenju.

-Jacajuc¢i podrsku i posveéujuci dovoljno sredstava koja pokrivaju sve potrebe djece u
udomiteljstvu moZe se stvoriti bolje pozitivno iskustvo za udomiteljske obitelji ukljucujuci
njthovu volju za udomljavanjem vise djece.

(nesluzbeni prijevod).

Broj udomitelja usko je vezan sa uparivanjem djeteta i potencijalnog udomitelja i posljedi¢no
izborom udomiteljske obitelji koja ¢e kvalitetno odgovoriti na potrebe djeteta, odnosno, §to
je vise udomitelja koji imaju moguénost osigurati smjestaj djetetu veca je mogucnost izbora
najadekvatnijeg udomitelja za odredeno dijete. U prilog tome govori ¢lanak autorice Maje
Laklije .,Pristupi udomiteljskoj skrbi za djecu u svijetu i ¢imbenici koji utjecu na ishode
udomiteljstva“ u kojem se navodi ,,Uspjesnost smjestaja, a time i samog procesa, pa i ishoda
udomiteljstva, kako pokazuju rezultati razli¢itih istraZivanja usko je povezana i ovisi o
kvaliteti provedenog uskladivanja/uparivanja obiljeZja djeteta i njegovog potencijalnog
udomitelja (matchinga) (Triseliotis, Sellick i Short, 1995.; Redding, Fried i Britner, 2000.).
Cliffe i Berridge (1991.) utvrdili su da je u vise od polovice slucajeva smjeStavanja djeteta u
udomiteljsku obitelj, dijete bilo dano na skrb osobi koja je tada jedina bila u moguénosti
udomiti to dijete. Autori stoga smatraju da nije zadudujuce $to praksa u Velikoj Britaniji
pokazuje velik broj neuspje$nih smjestavanja i Cestog preseljavanja djeteta iz jednog u drugi
oblik skrbi ili iz jedne udomiteljske obitelji u drugu. IstraZivanje je istih autora takoder
ukazalo na povezanost neuspje$nog udomljavanja djeteta u obitelj udomitelja s njihovim
odustajanjem od daljnjeg bavljenja udomiteljstvom. ,,.

U istom ¢&lanku u okviru poglavlja procedure i intervencije u funkciji unapredenja
udomiteljske skrbi govori se o velikoj vaznosti regrutacije novih udomitelja. U kontekstu
navedenoga istice se ,,Problem ne leZi samo u oskudnosti broja obitelji koje bi se zeljele baviti
udomiteljstvom, nego i u nedovoljnoj posvecenosti za to nadleznih ustanova aktivnostima
regrutacije, odabira ciljane populacije te osiguravanja zadovoljavajuce razine naknade koja
bi zainteresirala potencijalne udomitelje za sve oblike udomiteljstva (Chamberlin, 2003.).".

U publikaciji ,,Udomiteljstvo djece u Hrvatskoj, analiza stanja 1 prijedlog smjernica® izdanu
od strane Ureda UNICEF-a za Hrvatsku navodi se da su udomitelji kao elemente pozitivne
slike o profesionalizaciji udomiteljstva istakli ,,staZ, radni odnos, udomiteljstvo kao posao
,struénost, osposobljenost, bolja edukacija udomitelja, bolja briga, bolji uvjeti za djecu;
udomitelj se potpuno posvecéuje djeci; humanost, pomaganje djeci, veca odgovornost, veca
kontrola; poboljsanje kvalitete rada udomitelja, veéa zainteresiranost za udomiteljstvo,
vrednovanje, poStovanje udomitelja, zakonski reguliran status udomitelja“.

Nadalje kod zaklju¢aka i prijedloga smjernica za daljnji razvoj udomiteljstva djece navodi se
kao jedan od njih razvijanje fleksibilnog sustava profesionalizacije udomiteljstva djece.

U pogledu povezanosti profesionalizacije udomiteljstva u odnosu na kvalitetu udomiteljstva
autori Teodor Saboli¢ i Lucija Vejmela u ¢lanku ,,Udomiteljstvo djece u Hrvatskoj iz
perspektive udomitelja i struénjaka® istiCu ,MiSljenja smo da bi trebalo provesti
profesionalizaciju udomiteljstva u Republici Hrvatskoj, a isto se navodi u brojnim radovima
kada se govori o prijedlozima i smjernicama za poboljSanje kvalitete 1 unapredenje
| udomiteljstva (npr. Ivkovi¢ i Zizak, 2010; Laklija, 2011 itd.).*.




U publikaciji ,, Dostupnost socijalnih usluga u Republici Hrvatskoj, prva nacionalna studija
o dostupnosti socijalnih usluga® autorica Dragane Knezi¢ i Ane Opaci¢ u nedostatno
dostupnim socijalnim uslugama za djecu u riziku, izmedu ostalih, navodi se 1 udomiteljstvo
za djecu bez odgovarajuce roditeljske skrbi.

U tijeku je provedba projekta ,,Potpora poboljSanju socijalnih usluga u Hrvatskoj
(REFORM/IM2020/028), a sveobuhvatan cilj projekta jest doprinijeti smanjenju
teritorijalnih razlika u pruzanju socijalnih usluga u Hrvatskoj te sveobuhvatno poboljSanje
kvalitete pruzanja usluga putem podrske razvoju nove metodologije za procjenu potreba u
podrugju socijalnih usluga kao i nove metodologije za razvoj standarda kvalitete, a koje ¢e
se potom primijeniti u pilot-provedbi u podrudju udomiteljstva. Specificni ciljevi projekta su:
poboljsana sposobnost Ministarstva za provedbu 1 upravljanje promjenom; poboljSano
planiranje socijalnih usluga kroz razvoj nove metodologije za procjenu potreba koja ¢e se
primijeniti u pilot-provedbi u podrué¢ju udomiteljstva i unaprijedeni standardi kvalitete
socijalnih usluga kroz razvoj nove metodologije za standarde kvalitete koja ¢e se probno
provjeriti u podru¢ju udomiteljstva. Europska komisija je s Northern Ireland Co-operation
Overseas (NI-CO) ugovorila da ¢e isti u njezino ime rukovoditi te isporuditi ovaj dvogodisnji
projekt, a zavrSetak aktivnosti se ocekuje do jeseni 2022.

3.4.

Analiza u¢inaka na rad i trziSte rada

Provedbom prethodne procjene nisu utvrdeni znacajni ucinci koji bi zahtijevali daljnju
analizu u postupku procjene uéinaka propisa.

| Analiza ucinaka na zaStitu okoliSa

Provedbom prethodne procjene nisu utvrdeni znacajni uéinci koji bi zahtijevali daljnju
analizu u postupku procjene ucinaka propisa.

3.6.

Analiza udinaka na zastitu ljudskih prava

Nacrtom prijedloga Zakona utjece se na zastitu djece 1 odraslih osoba kojima je iz razlicitih
razloga potrebno osigurati uslugu smjestaja, posebno zastitu djece s ve¢im teSkocama u
razvoju ili problemima u ponasanju osiguranjem skrbi u pozitivnom obiteljskom okruZenju
te se kroz izvaninstitucijsku uslugu omogucava kvalitetnija ukljucenost u lokalnu zajednicu.

Prema godidnjem statistickom izvjeSéu na dan 31.12.2020. godine 2271 djece je bilo
smjesteno u udomiteljsku obitelj te 4.263 odraslih osoba, odnosno, ukupno 6.534 osoba.

U izvjedCe o stanju udomiteljstva za djecu u Hrvatskoj 1zradenog za potrebe struéne recenzije
“Unaprjedenje kvalitete i pristupacnosti usluge udomiteljstva u Hrvatskoj™ navodi se da
godi$nja statistika daje neke uvide u karakteristike djece smjeStene u udomiteljske obitelji te
da su podaci za 2019. godinu pokazali da:

- gotovo 80% djece smjestene u udomiteljstvo je bez roditelja ili bez odgovarajuce roditeljske
skrbi;

- 13% su djeca s teSko¢ama u razvoju:

- 3% su djeca s problemima u ponaSanju.

Nadalje u istome se poziva na statisticke podatke koje je prikupilo Ministarstvo rada,
mirovinskog sustava, obitelji 1 socijalne politike za 2019. godinu, a koji daju cjelovitu sliku

djece u udomiteljstvu: - e




-dob djece u udomiteljstvu: prvenstveno osnovnoskolska dob (40%), zatim predskolci (3-7
godina) (28%) i srednjoskolci (15-18 godina) (18,7%). Manje od 13% bilo jc mlade od tri
godine

-trajanje smjestaja u udomiteljstvo: 17,9% djece bilo je u udomiteljstvu krace od jedne
godine. Oko 45% je bilo u udomiteljstvu do éetiri godine, 32% djece od cetiri do 10 godina,
a 4,6% djece vise od 10 godina

-naseljavanje prije smjestaja u udomiteljske obitelji: 77% djece smjesteno je u istoj Zupaniji
kao i njihov prethodni smjestaj. Vise od 80% djece uslo je u udomiteljstvo iz svojih izvornih
obitelji, dok je 5,5% premjesteno u drugu udomiteljsku obitelj, a 9,1% dolazi iz doma za skrb
za djecu

-izlazak djece iz udomiteljstva: od 351 djeteta koje je napustilo udomiteljstvo, 19% se vratilo
u primarne obitelji, 16% je posvojeno, a 4% djece smjesteno je u ustanovu

( Nesluzbeni prijevod).

U publikaciji ,,Sto nam djeca govore o udomiteljstvu, IstraZivanje djedje perspektive
udomiteljstva u Hrvatskoj s preporukama za unapredenje® izdanu od strane Ureda UNICEF-
a za Hrvatsku u svibnju 2012. navodi se ,,Vazni standardi struke u odnosu na kvalitetu
udomiteljstva pa 1 cjelokupne izvanobiteljske skrbi potvrdeni su i iz perspektive sudionika
istraZivanja, koja je istovremeno korisnicka i ve¢inski dje¢ja perspektiva. Naime, niz opisanih
iskustava sudionika istraZivanja govori u prilog postojanju elemenata kvalitetnog
udomiteljstva u praksi nekada i sada. Istovremeno, sudionici istrazivanja kroz svoja su
iskustva govorili o aspektima udomiteljstva koje je moguce mijenjati, osuvremenjivati te
kvaliteta udomiteljstva je prepoznata, primjerice, u osiguravanju zdravog obiteljskog iskustva
djetetu, osiguravanju uvjeta za pozitivan rast i razvoj, zadovoljstvu djeteta udomiteljskom
obitelji, posebice odnosima s udomiteljima. To su istovremeno i aspekti udomiteljstva koje
je prema misljenju sugovornika moguée unapredivati.*.

U publikaciji ,,Udomiteljstvo djece u Hrvatskoj, analiza stanja i prijedlog smjernica® izdanu
od strane Ureda UNICEF-a za Hrvatsku navodi se da je u odnosu na potrebe i obiljeZja
udomljene djece analiza ukazala na neke prednosti i na specificne tesko¢e udomljene djece,
a kao prednosti navedene su da djeca postizu dobre rezultate u psihosocijalnom
funkcioniranju, slici o sebi, samopostovanju te u percepciji socijalne podrske, da imaju manje
stresnih dogadaja nego djeca u djecjim domovima, da djeca u specijaliziranom udomiteljstvu
imaju zadovoljenu potrebu za sigurno$éu i ljubavlju, privatno§cu i postovanjem, socijalnom
interakcijom 1 participacijom.

TEST MALOG 1 SREDNJEG PODUZETNISTVA (MSP TEST)

MSP testom ocjenjuju se gospodarski uéinci nacrta prijedloga zakona na male i srednje
poduzetnike, ako je provedbom Prethodnog MSP testa u okviru Prethodne procjene utvrdena
obveza provedbe u¢inaka propisa na malo gospodarstvo i izrada MSP testa.

Pri odlucivanju o kvaliteti izrade MSP testa isklju¢ivo je mjerodavno misljenje tijela
nadleznog za njihovo provodenje sukladno Zakonu o procjeni u¢inaka propisa ("Narodne
novine"broj 44/17).

4.1.

Moguce opcije javnih politika

Prilikom utvrdivanja mogucih opcija javnih politika za rjeSavanje problema i postizanje
cilja, potrebno je izraditi najmanje dva prijedloga nenormativnog rjesenja i najmanje dva
prijedloga mogucih normativnih rjesenja.

Kod utvrdivanja nenormativnog rjeSenja, obvezno je navesti opciju »ne poduzimati nistaq.
Na tqj nacin utvrduje se stanje koje Ce se, ovisno o trendovima, nastaviti i dalje, bez




poduzimanja daljnjih normativnih koraka od strane strucnog nositelja. To znaci da drZavna
intervencija kroz propise nije potrebna. U slucaju vazeceg propisa, opcija »ne poduzimati
nista« obuhvacéa analizu postojeéeg stanja od trenutka donoSenja tog propisa.

Drugi prijedlog nenormativnog rieSenja odnosi se na opciju rjesavanja problema bez
donoSenja novog ili izmjene postojeceg zakonodavstva. Takvo nenormativno rjesenje
obuhvaca nacin rjeSenja problema kroz samoregulaciju unutar strukovnih organizacija i
poslovnih udruzenja. Takoder, takvo rjeSenje obuhvaca kampanje, smjernice, dobre prakse,
edukacije za dobrovoline standarde kvalitete, projekte i slicne aktivnosti koje mogu u
konacnici dovesti do navedenog cilja bez drzavne intervencije kroz zakonodavstvo.

Dva prijedloga normativnih rieSenja obuhvaéa rjesavanje problema i postizanje utvrdenih
cilieva zakonodavsivom. Obvezno navedite i utvrdite normativho rjeSenje navedeno u
Prethodnom MSP tesiu.

Drugo normativno rjesenje odnosi se na drugi nacin rjeSavanja problema kroz donosenje
novog odnosno izmjene postojeceg zakonodavstva.

OPCIJE ZA MSP TEST

4.1.1. Opcija 1. (nenormativno rjeSenje) »Ne poduzimati niSta«

4.1.2. Opcija 2. (nenormativno rjeSenje) »Poduzimati nenormativne aktivnosti«
4.1.3. Opcija 3. (normativno rjeSenje) »Poduzimati nenormativnu aktivnost A«
4.1.4. Opcija 4. (normativno rjeSenje) »Poduzimati nenormativnu aktivnost B«

4.2.

Ocjena i opcije

Prije tablice Analize troskova i koristi za svaku od opcija javnih politika potrebno je
analizirati koristi i troskove na temelju dostupnih podataka, analiza, izvjeséa i provedenih
neformalnih savjetovanja sa dionicima. Svaku tvrdnju potrebno je opravdati informacijama,
injenicama i ostalim dostupnim statistickim podacima. Analiza svakog troSka i koristi mora
se iznijeti kvantitativno i kvalitativno. Brojcani pokazatelji se navode uz obvezno navodenje
izvora podataka, ukljucujué¢i SCM obrazac za mjerenje administrativnih troskova.

Tablica: Analiza troskova i koristi

Opcije Troskovi (negativni ucinci) Koristi (pozitivni uéinci)

Opcija 1.

Opcija 2. : ]

Opcija 3.

Opcija 4.

Legenda:

- - znatan negativni uc¢inak

- ogranic¢en negativni u¢inak
1 nema ucinka

4 ogranic¢en pozitivan ucinak

+ -+ znatan pozitivan u¢inak

PROVODENJE SCM METODOLOGIJE




Ako je odgovor na pitanje pod rednim brojem 6.1. , DA ", izWPrﬂelh()dnog MSP 1esta potrebno

Jje uz Obrazac prethodne procjene priloZiti pravilno ispunjenu Standard Cost Model (SCM)

tablicu s procjenom moguéeg administrativnog troska za svaku propisanu obvezu i zahtjev
(SCM kalkulator).

SCM kalkulator ispunjava se sukladno uputama u standardiziranom obrascu u kojem se
nalazi formula izracuna i sukladno jedinstvenim nacionalnim smmjernicama wredenim kroz
SCM prirucnik.

SCM kalkulator dostupan je na stranici: hitp://www.mingo.hr/page/standard-cost-imodel

—

SAVJETOVANJE I KONZULTACIJE

Savjetovanje sa zainteresiranom javnoS$¢u provodilo se putem Sredi$njeg drzavnog
internetskog portala za savjetovanje s javnoscu ,.e-Savjetovanja™ u periodu od 4. listopada do
3. studenog 2021. godine. Predmetno savjetovanje je provedeno u razdoblju od sveukupno
30 dana. Dana 28. listopada 2021. odrzano je javno predstavljanje Nacrta prijedloga Zakona
1 Iskaza o procjeni ucinaka propisa, kao jedne od aktivnosti u okviru postupka koji prethodi
upucivanju propisa u proceduru donosenja, a provedena je tijekom javnog savjetovanja na
SrediSnjem drZzavnom portalu ,.e-Savjetovanja“. Javnom predstavljanju prisustvovalo je 40-
tak sudionika (Clanovi i ¢lanice Radne skupine za izradu Nacrta prijedloga Zakona,
predstavnik Unicefa, predstavnici centara za socijalnu skrb, predstavnik Foruma za kvalitetno
udomiteljstvo djece-udomitelji za djecu).

Iskaz o procjeni u¢inaka propisa i Nacrt prijedloga Zakona dostavljeni su i na mi$ljenje Uredu
za zakonodavstvo, Ministarstvu financija, Ministarstvu pravosuda i uprave, Ministarstvu
vanjskih 1 europskih poslova i Gospodarsko-socijalnom vije¢u (zaprimljena misljenja u
Prilogu obrasca 9.1.

Ministarstvo kao struéni nositelj propisa osnovalo je Radnu skupinu za izradu Nacrta
prijedloga Zakona u sastavu predstavnika resornog ministarstava — Ministarstvo rada,
mirovinskoga sustava, obitelji 1 socijalne politike, ustanova socijalne skrbi, Hrvatske udruge
poslodavaca, Studijskog centra socijalnog rada, Pravnog fakulteta u Zagrebu i organizacija
civilnog drustva ( Hrvatske udruge socijalnih radnika, Forum za kvalitetno udomiteljstvo
djece-udomitelji za djecu i Savez udruga udomitelja Republike Hrvatske).

OPTIMALNO RJESENJE

Sukladno c¢lanku 11. Zakona o procjeni uéinaka propisa (Narodne novine, broj 44/17)
provedena je prethodna procjena ucinaka propisa koja je pokazala da su za predmetni Zakon
utvrdeni veliki izravii socijalni ucinci 1 veliki izravni uéinci na zastitu ljudskih prava. Na
temelju rezultata utvrdenih u postupku procjene uéinaka propisa kao optimalno normativno
rjeSenje predlaze se donoSenje Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o udomiteljstvu
kako bi se osigurale zakonske pretpostavke koje ¢e rezultirati postizanjem océekivanog
1shoda, a u cilju unapredenja udomiteljstva u Republici Hrvatskoj.

VREMENSKI OKVIR I VREDNOVANJE

Vremenski okvir za postizanje ocekivanih ishoda zakona je godina dana.

Osnovni indikatori prac¢enja provedbe (osnovni pokazatelji uspjesSnosti) je povecanje broja
udomitelja, s naglaskom na udomitelje koji udomiteljstvo obavljaju kao zanimanje,
postizanje teritorijalne ravnomjernosti udomiteljstva, deinstitucionalizacija smjestaja djece
bez odgovarajuce roditeljske skrbi, smanjenje ukupnog broja smjestene djece 1 mladeZi s
poremecajima u ponasanju i djece s teSko¢ama u razvoju u ustanovama socijalne skrbi te
odraslih osoba s invaliditetom. .

[N

PRILOZI




9.1. Zaprimljena misljenja nadleZnih tijela temeljem ¢lanka 13. Zakona o procjeni ucinaka
propisa (Narodne novine, broj 44/17):
1. Ministarstvo vanjskih i europskih poslova (KLASA: 011-02/21-01/355, URBROIJ:
521-1V-01-02-21-4 od 12. listopada 2021. godine), bez primjedbi;
2. Ministarstvo pravosuda i uprave (KLASA: 011-02/21-01/447, URBROJ: 514-01/07-
21-04 od 14. listopada 2021. godine), 4 primjedbi, 3 prihvaceno;
3. Ured za zakonodavstvo (KLASA: 011-02/21-01/186, URBROJ: 50501-7/1-21-02 od
22. listopada 2021. godine), 1 primjedba u odnosu na Iskaz koja je prihvacena, 2
primjedbe, 1 prihvaéena;
4. Hrvatska udruga poslodavaca (HUP-ZG-733/21-1 od 3. studenoga 2021.) bez

primjedbi.
10. | POTPIS CELNIKA TUELA: |
Potpis: ministar Josip A];}dfévié “’j
Datum: 9. studenoga 2021 ‘Eg :;«‘// z
11. Odgovarajuca primje;{i;{i},/\ T ¥ sca u slu¢aju provedbe ¢lanka 18. stavka 2. Zakona

o procjeni u¢inaka propisa, Q'\ﬁ ne novine', broj 44/17)

a0 ied
Uputa: =
s Prilikom primjene ovoga Obrasca na provedbene propise i akte planiranja u izradi,
izricaj ,,nacrt prijedloga zakona* potrebno je zamijeniti s nazivom provedbenog
propisa odnosno akia planiranja.




‘Naslov dokumenta IzvjeScée o provedenom savjetovanju o Nacrtu prijedloga
zakona o izmjenama i dopunama Zakona o udomiteljstvu

%Stvaratelj dokumenta, tijelo koje Ministarstvo rada, mirovinskoga sustava, obitelji 1
‘provodi savjetovanje -socijalne politike

?Svrha dokumenta Izvjedée o provedenom savjetovanju o Nacrtu prijedloga
-zakona o izmjenama i dopunama Zakona o udomiteljstvu

;Dé‘tun‘”l‘ crlvokum'enté” - 5 Vstﬁdenbéé 2021 "

éVerzij‘a ddl&umenta | . I

Vrstadokumenta hzwesce -

;Naziv ne‘icr‘tka er‘lk‘orrrla, drugoygv - Nacrt prij edloga zakona 0 1sz enama i dopunama Zakona
‘propisa ili akta ‘0 udomiteljstvu |
J edihstvena oznaka iZ Plana j/

idonoSenja zakona, drugih pr op1sa
1 akata objavljenog na
rlnternetskm] str amcama Vlade

Nanv ujela nadleznog za 1zradu Ministarstvo rada, mirovinskoga sustava, obitelji i

nacrta socijalne politike

‘Koji su predstavnici ‘Ministarstvo rada, mirovinskoga sustava, obitelji 1
~zainteresirane javnosti bili socijalne politike kao struéni nositelj propisa osnovalo je
‘ukljuceni u postupak izrade Radnu skupinv 7a izradu Nacrta prijedloga zakona o
‘odnosno u rad stru¢ne radne ‘izmjenama i dopunama Zakona o udomiteljstvu, u sastavu
skupine za izradu nacrta? predstavmka resornog ministarstava - Ministarstvo rada,

! mlrovmskoga sustava, obitelji 1 socijalne politike,:
! 'ustanova socijalne skrbi, Hrvatske udruge poslodavaca,,
Studijskog centra socijalnog rada, Pravnog fakulteta u.
. "Zagrebu 1 organizacija civilnog drustva (Hrvatske udruge
socijalnih radnika, Forum za kvalitetno udomiteljstvo
djece - udomitelji za djecu i Savez udruga udomitelja
Republike Hrvatske).

Je 11 nacrt bio objavljen na Da
[internetskim stranicama ili na
drugi odgovarajuci nacin?



Ako jest, kada je nacrt objavljen, Savjetovanje sa zainteresiranom javnoS¢u provedeno je!
ina kojoj internetskoj stranici i iputem Sredi$njeg drzavnog portala ,.e-Savjetovanje u|
Ekoliko je vremena ostavljeno za irazdoblju od 4. listopada do 3. studenoga 2021.
isavjetovanje? f

Ako nije, zasto? |
| ]

!Koji su predstavnici Vidjeti u prilogu ovoga obrasca. i
izainteresirane javnosti dostavili |
isvoja oditovanja?

ANALIZA DOSTAVLJENIH  Vidjeti u prilogu ovoga obrasca.
PRIMJEDBI !

Primjedbe koje su prihvaéene ; i

Primjedbe koje nisu prihvaéene i |
‘obrazloZenje razloga za
mneprihvacanje

|

‘Trogkovi provedenog Provedba javnog savjetovanja nije iziskivala dodatne
‘savjetovanja financijske troskove. :



IzvjeSce o provedenom savjetovanju - Savjetovanje o Nacrtu prijedloga

REDNI
BROJ
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Gorana Rosandi¢ OPCENITO

zakona o izmjenama 1 dopunama Zakona o udomiteljstvu

* STATUS
b 2 ~
KORISNIK PODRUCJE KOMENTAR KOMENARA ODGOVOR

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, ve¢ je
utvrdio da su nadlezna
itijela duzna tumaditi i
‘primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
‘na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
juvjetima omoguditi
Isudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
zivi i potencijalni
udomitelj u Zivotnom
‘1li neformalnom
iZivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali |
1 trenutnim
_postupanjima centara za:
socijalnu skrb o
yzahtjevima za
~obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
_partneri imaju
mogucnost baviti se

Prijedlog izmjena Zakona o
udomiteljstvu ne predvida
uvodenje Zivotnih partnera i
neformalnih Zivotnih partnera u
Zakon (Clanak 9. Zakona) iako
je Ustavni sud u svojoj odluci
jasno nalozZio da se isti ne
diskriminiraju u postupku

procjene podobnosti za ;
Lucija Grgic OPCENITO ' potencijalne udomitelje. Unatoé Ne prihvaéa se
odluci Ustavnog suda i ¢injenici
da ve¢ postoji nekoliko Zivotnih
partnera koji su udomili djecu
smatramo da je neuvrStavanje
zivotnih partnera u Zakon
diskriminacija na temelju spolne:
orijentacije i obiteljskog statusa
te pozivamo zakonodavca da
sporni dio Zakona promijeni.

udomiteljstvom.
Prijedlog izmjena Zakona o Ustavni sud Republike
udomiteljstvu ne predvida ‘:;Hrvuisiac nije naloZio
uvodenje zivotnih partnera i lizmjene Zakona o
neformalnih Zivotnih partnera u udomiteljstvu, vec je
| Zakon (&lanak 9. Zakona) iako lutvrdio da su nadlezna
| je Ustavni sud u svojoj odluci tijela duZna tumaciti i
' jasno nalozio da se isti ne iprimjenjivati odredbe
. diskriminiraju u postupku Zakona o udomiteljstvu |

‘na nacin koji ¢e svim

rocjene podobnosti za o
progjenc p ‘Ne prihvaca se . .
osobama pod jednakim

“potencijalne udomitelje. Unato¢

odluci Ustavnog suda i ¢injenici uvjetima omoguditi
da ve¢ postoji nekoliko Zivotnih sudjelovanje u javno)
partnera koji su udomili djecu ustuzi udomljavanja,
smatramo da je neuvrStavanje dakle, neovisno o tome
zivotnih partnera u Zakon zivi li potencijalni
diskriminacija na temelju spolne udomitelj u Zivotnom -
orijentacije i obiteljskog statusa ili neformalnom
te pozivamo zakonodavca da zivotnom partnerstvu.
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4

sporni dio Zakona promijeni Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
‘parineri imaju
smogucnost baviti se
udomiteljstvom.

'Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna

Prijedlog izmjena Zakona o tijela duZna tumaditi i
| udomiteljstvu ne predvida Iprimjenjivati odredbe
uvodenje zivotnih partnerai Zakona o udomiteljstvu
i neformalnih Zivotnih partnera u ina nacin koji ¢e svim
| Zakon (¢lanak 9. Zakona) iako osobama pod jednakim
je Ustavni sud u svojoj odluci ‘uvjetima omoguéiti
| jasnonaloZio daseistine ‘sudjelovanje u javnoj
i diskriminiraju u postupku usltuzi udomljavanja,
; procjene podobnosti za ‘dakle, neovisno o tome
Natalia.Tafra OPCENITO | poten.cijalne UdOll]ile]j.C.wU{lat.o(V:‘ Ne prihvaca se«iiVi li-poFengi:jalni
Bazina ) i odluci Ustavnog suda i ¢injenici udomitelj u Zivotnom
' ! da ve€ postoji nekoliko Zivotnih | ili neformalnom
i partnera koji su udomili djecu ! \Zivotnom partnerstvu.
smatramo da je neuvrStavanje Sukladno odluci i
| zivotnih partnera u Zakon rjeSenju Ustavnog suda
idiskriminacija na temelju spolne Republike Hrvatske, ali
" orijentacije i obiteljskog statusa i trenutnim
te pozivamo zakonodavca da ' postupanjima centara za
sporni dio Zakona promijeni. socijalnu skrb o
Stranka Centar zalhtjevima za
| obavljanje

.udomiteljstva, Zivotni
“partneri imaju
| ‘mogucnost baviti se

‘udomiteljstvom.
Prijedlog izmjena Zakonao ‘Ustavni sud Republike
udomiteljstvu ne predvidja ! ‘Hrvatske nije naloZio
1 uvodjenje zivotnih partnera i ‘izmjene Zakona o
' neformalnih zivotnih partnera u ‘udomiteljstvu, vec je
Zakon (clanak 9. Zakona) iako utvrdio da su nadlezna

je Ustavni sud u svojoj odluci
jasno nalozio da se isti ne

tijela duZna tumaciti i

. . ) -. ) % » "
Marijana Puljak OPCENITO B W oolle

Ne prihvaca se

diskriminiraju u postupku Zakona o udomiteljstvu
procjene podobnosti za ‘na nacin koji ¢e svim
- potencijalne udomitelje. Unatoc osobama pod jednakim
-odluci Ustavnog suda i cinjenici ‘uvjetima omoguciti
' da vec postoji nekoliko zivotnih ‘sudjelovanije u javnoj
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koji su udomili djecu smatramo usluzi udomljavanja,

da je neuvrstavanje zivotnih “dakle, neovisno o tome
- partnera u Zakon diskriminacija ; -zivi i potencijalni
- na temelji spolne orijentacije i ‘udomitelj u Zivotnom
obiteljskog statusa te pozwamo ili neformalnom
zakonodavca da SpOIIll dio - ‘Zivotnom partnerstvu.
Zakona promijeni. ‘Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali

1 trenutnim :
‘postupanjima centara za:
‘socijalnu skib o
-zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
“partneri imaju
‘mogucénost baviti se
udomiteljstvom.

'Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije nalozio
\izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je
‘utvrdio da su nadleZna
‘tijela duzna tumaciti i

“Zakon o udomiteljstvu potrebno ‘primjenjivati odredbe
je uskladiti na nadin dase Zakona o udomiteljstvu
"udomiteljska obitelj definira ‘na nadin koji ée svim
kao ,,zajednica koju ¢ine | ‘osobama pod jednakim
udomitelj, njegov braéni, ‘uvjetima omoguditi
‘izvanbracni drug, Zivotni partner ‘sudjelovanje u javnoj
- ili neformalni Zivotni partner.* ‘usluzi udomljavanja,
Udruga za ’ te se slijedom toga na -dakle, neovisno o tome |
; lll}aprevt?en.je | OPCENITO tadekvatan nacin tretira u cuelom!Ne prilvada se! Zivi li.poFen%i.jahji
kvalitete Zivljenja tekstu Zakona. Time bise Iudomltelj u Zivotnom
: "LET" - Zakon o udomiteljstvu konacno | ili neformalnom
uskladio sa Zakonom o ‘Zivotnom partnerstvu.
registriranom partnerstvui :Sukladno odluci i ‘
| Odlukom Ustavuog: suda II‘_] eSenju Ustavnog suda
E Republike Hrvatske od 29. Republlke Hrvatske, a11 ’
, - sijecnja 2020. godine, ali i sa |1 trenutnim :
! ‘ Zakonom o ravnopravnosti | /postupanjima centara zaf
spolova, Zakonom | {socijalnu skrb o |
| ; |zahtjevima za |
] ‘obavljanje j
‘udomiteljstva, Zivotni
Ipartneri imaju
moguénost baviti se
udomiteljstvom.
U potpunosti se slazem i ‘Prihvaca se prijedlog da
podrzavam komentar Hrvatske se vrate odredbe prema
Mirjana OPCENITO. komore socijalnih radnika:  Djelomi¢no se Zakonu o udomiteljstvu
Rukavina U ¢lanku 9. Zakona u prihvaca  (NN)8/11'178/12)
udomiteljstvu (NN 115/18), kao ‘prema kojem se
i u Nacrtu prijedloga | ‘iznimno u sluéaju kada
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predlazemo da se uskladi
definicija udomiteljske obitelji
sa postojecim Zakonskim i
podzakonskim aktima,

'Odlukama Ustavnog suda u RH. ‘

- U €lanku 20. stavak 2 Zakona u
udomiteljstvu (NN 115/18),
predlazemo da se prepusti
struénim radnicima na
poslovima udomiteljstva da
procijene do koje kronoloske

'dobi udomitelji imaju kapaciteta

da brinu i primaju na smjestaj
nove korisnike.
U lzmjene i dopune Zakona o

~ udomiteljstvu predlazem da se
- ponovno vrate odredbe vezane

uz BROJ I VRSTE
KORISNIKA

| UDOMITELISTVA iz Zakona
- 0 udomiteljstvu NN br. 90/11 i -

78/12, a u kojima stoji:

»Udomiteljska obitelj u pravilu '

- skrbi o istoj vrsti korisnika
-socijalne skrbi, posebno o djeci,

. a posebno o odraslim osobama,

osim kada postoji potreba o
zajednickoj skrbi o roditelju s
djetetom, braci i sestrama,
I maloljetnim roditeljima ili
braénim/izvanbranim
drugovima.

Iznimno u sluéaju kada tijekom
' smjestaja kod korisnika nastanu

takve promjene da vise ne
pripada istoj vrsti korisnika
socijalne skrbi, udomiteljska
obitelj, uz procjenu potreba
korisnika i suglasnost Centra
' udomitelja i Centra korisnika,
moZze i nadalje skrbiti o

© korisniku, ako to nije protivno

{ interesima drugih smjeStenih
‘ korisnika.“

U aktualnom Zakonu o
udomiteljstvu u ¢lanku 46.
stavak 11. propisano je da

Centar udomitelja organizira
dezurni telefon za udomitelje u

suradnji s domom socijalne

skrbi i centrom za pruzanje
usluga u zajednici. Obzirom da

- na podrugju nekih Zupanija
nema domova niti centara za
pruzanje socijalnih usluga,

dezurni telefon 24 sata svih 365
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tijekom smjestaja kod
‘korisnika nastanu takve
‘promjene da viSe ne
‘pripada istoj vrsti
‘korisnika socijalne
skrbi, udomiteljska
‘obitelj, uz procjenu
potreba korisnika i
‘suglasnost Centra
‘udomitelja i Centra
‘korisnika, moZe 1
nadalje skrbiti o
‘korisniku, ako to nije
_protivno interesima
‘drugih smjeStenih
‘korisnika

‘Ostali prijedlozi se ne
‘prihvacaju.

'Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je
-utvrdio da su nadlezna
tijela duZna tumaditi i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
'na nacin koji ée svim
|osobama pod jednakim
uvjetima omoguéiti
sudjetovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
Zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
zivotnom partnerstvu.
{Sukladno odluci i '
‘rjeSenju Ustavnog suda |
Republike Hrvatske, ali |
{1 trenutnim
!postupanjima centara za
{socijalnu skrb o
{zahtjevima za
[obavljanje i
udomiteljstva, Zivotni
_partneri imaju
mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

‘Svrha udomiteljstva je
‘osigurati skrb i potporu
 korisniku u poticajnom
11 pozitiviiom

‘obiteljskom okruzenju



dana u godini ima tim za
“udomiteljstvo za §to je potrebno
propisati prekovremene sate ili -
pasivno i aktivno deZurstvo.
Centar udomitelja najbolje
poznaje samu udomiteljsku
obitelj kao i smjestene korisnike
te je najkompetentnijiza
postupanja i intervencije na
,.dezurnom telefonu®.

Kod donosenja Odluke o visini
opskrbnine potrebno je samo
kod smjestaja odraslih osoba

ukinuti povecanje opskrbnine za'
- 20% zbog specifi¢nih potreba |
~ odraslih korisnika. Predlazemo
' da se radije za tih 20% uvecaju l
; predloZeni iznosi opskrbnine za -
' odrasle osobe. Time ée se
- posti¢i ujednaceno postupanje
' svih Centara za socijalnu skrb u |
~ RH, a odrasle osobe kojima je
~ potrebna usluga smjestaja u
‘udomiteljskim obiteljima ionako
~ po prirodi stvari svi imaju neku -
od specifi¢nih potreba. :
: Kod djece potrebno je definirati -
‘Sto su to specificne potrebe: npr..
- pokrivanje troSkova odvodenja -
djeteta na ostvarivanje osobnih
odnosa s bioloskom obitelji,
pokrivanje troskova
ukljucivanja djeteta u neku
~izvanskolsku aktivnost koja se
dodatno placa npr. placanje
~ glazbene, sportske $kole, §kole
‘stranih jezika, odvodenje djeteta
na specijalisticke preglede i
terapije, a da se za to nema
~ pravo na putni nalog od strane |
HZOO-a, posebna prehrana kod |
! dijabetesa, celijakije,
| oslabljenog imuniteta, |
bezglutenska prehrana, i
nadoplata ortopedskih
- pomagala, nadoplata dentalnih
aparatica.

U kategoriju HIV pozitivne
djece predlazemo da se nadoda i
kategorija djece s rijetkim
bolestima a sukladno Popisu
rijetkih bolesti.
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-u skladu s njegovim
individualnim planom
'promjene, a zadani
.ciljevi donosenja
‘izmjena i dopuna ,
Zakona o udomiteljstvu
je kvalitetnija zaStita
‘prava korisnika,
‘posebno djece te
unapredenje i Sirenje
‘1zvaninstitucijskih
‘usluga. S obzirom na
‘intenciju samog Zakona
‘0 udomiteljstvu, kojim
jeiuvedeno
‘ogranienje dobi
‘udomitelja, da se,
izmedu ostalog, utjede
‘na nepovoljnu dobnu i
‘obrazovnu strukturu
.udomitelja i poveca
‘odaziv novih obitelji za
Ebavljenje
‘udomiteljstvom
‘posebice obitelji mlade -
zivotne dobi i viseg
'stupnja obrazovanja,
‘ogranicenje dobi
iudomitelja kod prijama
inovih korisnika je '
‘nuzna zbog Cega
'smatramo da se ne ide u’
?izmjenu navedene
‘odredbe.
-Ako udomitelj pruza sa
‘svojom obitelji uslugu
~smjeStaja korisniku,
nema zapreke da ¢lan
‘obitelji udomitelja koji
lje navrgio 65 godina
\Zivota, sam zatraZi
|dozvolu za obavljanje
{udomiteljstva.

iZakonom o
'udomiteljstvu veé je
}uredena iznimka
“pruzanja zajednicke
skrbi o braci i sestrama
1 majci s djetetom do
godine dana zZivota.
‘Konacnim nacrtom
prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama
Zakona o udomiteljstvu |
uvrstit ¢e se iznimka u



slucaju kada tijekom
‘smjestaja kod korisnika
‘nastanu takve promjene
.da viSe ne pripada istoj
‘vrsti korisnika socijalne
‘skrbi, udomiteljska
‘obitelj, uz procjenu
‘potreba korisnika i
Lﬁsuglasnost Centra
‘udomitelja i Centra
‘korisnika, moZe i
‘nadalje skrbiti o
‘korisniku, ako to nije
‘protivno interesima
‘drugih smjestenih
korisnika.

‘:Prekovremeni rad i ‘
Idezurstvo propisuje se
iZakonom o radu, z
| 'kolektivnim ugovorima |
| 'i Pravilnikom o radu
'ustanove. Navedeno
nije predmet Zakona o
udomiteljstvu.

‘Sadrzaj Odluke o visini -
‘opskrbnine ne propisuje
‘se Zakonom o \
| ‘udomiteljstvu. l

Postovani, ;
Prema vazecem Zakonu o
udomiteljstvu (NN 115/18),
udomiteljska obitelj je
"zajednica koju ine udomitelj, ('
drug, djeca i drugl srodnici s
kojima udomitelj Zivi u :
- zajedni¢kom kuéanstvu." Tako |
treba i ostati. ' ;
a Djeci i mladima bez . Primljeno na
| odgovarajuce roditeljske skrbi | znanje
' potrebna je obitelj koja svoju |
! najzdraviju jezgru ima u
skladnom braku muskarcai |
7ene. |
Zastita prava i dobrobiti djece
mora uvijek nadilaziti
pojedinacne interese odraslih
osoba, tako 1 Zelju istospolnih
partnera da udome djecu.
Ll]epl pozdlav

Ines Kranzeli¢ OPCENITO

ZaKlada za ) Komenta1 Pnyedloga Zakona o : Uslavm sud Republlke
pravnu kulturu OPCENITO  izmjenama i dopunama Zakona ‘Ne prihvaca se’ ‘Hrvatske nije naloZio

Ordo Iuris o udomiteljstvu ‘ ‘izmjene Zakona o
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Predlaze se u ¢lanku 9. st. 1.
tocka 3., iza postojece odredbe
koja glasi: ,,Udomiteljska obitelj
je zajednica koju ¢ine udomitelj,
njegov bracni ili izvanbracni
drug, djeca i drugi srodnici s
kojima udomitelj zivi u
zajednickom kuéanstvu®,
nadodati slijedece:
,Udomiteljsku obitelj ne cine
osobe koje Zive u Zivotnom
partnerstvu ili u neformalnom
Zivotnom partnerstvu osoba
istog spola.”
ObrazlozZenje

¢ lako postojeéa zakonska
“odredba iz Slanka 9. st. 1. tocka
| 3.izgleda jasnom, u njezinoj
| primjeni u upravnim i sudskim
postupcima dolazilo je do
razli¢itih i prijepornih
tumacenja oko pitanja da li
udomiteljska obitelj obuhvaca i
| osobe istog spola koje Zive u
zivotnom ili neformalnom
! Zivotnom partnerstvu.
U tom smisfu se doti¢na
“odredba moze smatrati spornom
i nedorecenom te
problemati¢nom sa stajalista
principa vladavine prava i
pravne sigurnosti.

S obzirom da je predlagac
pokrenuo postupak izmjena i
-dopuna ovog zakona, smatramo

. svrsishodnim da se istom
prilikom i jasno regulira
navedeno sporno pitanje i
| otklone pravne dvojbe te
i omoguci jasna i ujednacena
l primjena zakona.
! Prema naSem misljenju, osobe
istog spola koje Zive u
iregistriranom ili neregistriranom
! Zivotnom partnerstvu nisu
i prikladne za pruzanje socijalne
usluge udomiteljstva, a narocito
kada su korisnici udomiteljstva
djeca i maloljetne osobe, jer se
isti nalaze u osjetljivom i
formativnom razdoblju Zivota i s
te osnove zavrjeduju i osobitu
brigu drZave (ista je propisana u
' ¢lanku 63. Ustava RH).
U tom smislu, djeci i
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udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti 1
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e¢ svim
osobama pod jednakim |
uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i ‘
rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali -
‘1 trenutnim ;
‘postupanjima centara za.
socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, zivotni
partneri imaju
mogucénost baviti se
‘udomiteljstvom.



maloljetnim osobama treba
osigurati uvjete udomljavanja
koji su u njihovom najboljem
interesu, odnosno uvjete koji ¢e
im omogu¢iti odgoj i odrastanje -
u skladu s vrijednostima koje
prevladavaju u hrvatskom
drustvu. Tome v prilog govore i
odredbe UN Konvencije o
pravima djeteta (¢1. 3.122.) koje
nalazu da se kod posvojenja,
udomljavanja i sliénih
_ postupaka drzave prema djeci,
treba voditi briga o tome da se
djeci osigura kontinuitet s
obzirom na njihovo kulturno,
etnicko, vjersko i drugo
porijeklo.

Sliéno stajaliste o navedenom
pitanju izneseno je 1 prilikom
rasprave o Zakonu o
udomiteljstvu 2018. g. na
radnim tijelima i na plenarnoj
-sjednici Hrvatskog sabora, kada |
su odbijeni amandmani kojima
je trazeno uvrslavanje ,,zivotnih

i neformalnih partnera“ kao
- ¢lanova udomiteljske obitelji u
¢lanku 9. st. 1. tocki 3., s
-obrazloZenjem da bi zbog socio-
kulturologkih razloga
predlozena rjeSenja dodatno
stigmatizirala djecu i oteZavala
im integraciju u drustvo.
Ovome u prilog moZe se
pridodati odredba iz ¢l. 4. st. 1.
t. 3. Zakona o socijalnoj skrbi !
koja definira obitelj kao
zajednicu koju ¢ine braéni i
izvanbraéni drugovi, djeca i
' drugi srodnici koji zajedno Zive |
te ustavna odredbe iz ¢lanka 62. |
| stavak 1.1 2. (,,Obitelj je pod
| osobitom zaStitom drzave. Brak |
' je zivotna zajednica Zene i ]
muskarca®). ;
Takoder je potrebno imati u
vidu i praksu Europskog suda za[
ljudska prava koji je u svojim
presudama izrazio stav da je
pitanje prava istospolnih
zajednica potrebno regulirati u
- nacionalnim zakonodavstvima
' na nacin Koji najbolje odgovara
| potrebama konkretnih drustava, |
~ jer da se radi o pitanjima koja
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Lucia Lj

OPCENITO

imaju duboko ukorijenjene
drustvene 1 kulturoloske
- konotacije, koje su razlikuju od
jedne do druge drzave. U tom
smislu, primjerice, sud nije

nasao spornom Cinjenicu da je

‘ Austrija svojim
zakonodavstvom onemogucila
istospolnim partnerima
raspolaganje tzv. roditeljskim
pravima, a koja ukljuduju
udomiteljstvo, posvojenje i

- medicinski potpomognutu
- oplodnju (Kopf protiv Austrije,
» broj 31041/04).
Propustanjem regulacije ovog
pitanja u predloZenim
zakonskim izmjenama i
“dopunama, nastaviti ée se stanje
- pravne nedoreCenosti koje
. pogoduje riziku da sudovi
. presirokim i neodgovaraju¢im
‘tumad&enjima postojec¢ih odredbi
izmijene izvornu volju
' zakonodavca i tako na posredan
- nacin uzurpiraju zakonodavne
- ovlasti i naruge ustavni princip
trodiobe vlasti.

Predlazem da zakon eksplicitno |
‘navede mogucénost
‘udomiteljstva od strane Zivotnih
'partnera, prvenstveno iz razloga
§to svako dijete ima pravo na
(privremeno) odrastanje u
‘toplom obiteljskom okruZenju.
‘Trebala bi se prestati gledati
Iseksualna orijentacija
ludomitelja kao jedan od kriterija
|jer najbolji interes djeteta
ponajprije ovisi o drugim
osobnim karakteristikama ;!
udomitelja. Z
IVjerujem da bi ovo bio ispravan |
‘korak prema slobodnijem,
tolerantnijem, egalitarnijem, ali

1 empaticnijem drustvu koje
cijeni razlicitosti te ponajvisc
tezi zastiti ranjivih skupina i
doprinosi njihovom rastu i
razvoj
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-Ustavni sud Republike |

'Hrvatske nije naloZio
?izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je
Jutvrdio da su nadleZna
tijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomltehstvu
‘na nadin koji ée svim

'
'

_;osobama pod jednakim '

‘uvjetima omoguciti
‘sudjelovanje u javnoj
(usluzi udomljavanja,

|Zivi li potencijalni
]udomltelj u zivotnom
jili neformalnom
'Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim
postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
zahtjevima za -
obavljanje
udomiteljstva, Zzivotni

Ne prihvaéa se|dakle, neovisno o tome 1

H
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Petar Dekié

Tim za
udomiteljstvo
CZSS Split

OP(;ENITo
OPCENITO

OPCENITO

partneri imaju
‘mogucnost baviti se

‘udomiteljstvom.
Dijete treba zamjenskog ocai
‘majku i takvom rjeSenju treba  Primljeno na ;
teziti. znanje
i Lp
‘Misljenja smo da predloZenim Pravo na slobodne dane
Zakonom i dalje nisu regulirana _prilikom prihvata
neka kljuéna pitanja, koja su ‘djeteta na smjestaj,
'vazna za ofuvanje i razvoj ‘pravo na placeni
%udomiteljstva, a na koja smo ‘porodiljni dopust (za
|ukazivali prije, tijekom i nakon rrazliku od bioloskih !
Idonosenja aktualnog Zakona o roditelja i posvojitelja) i
‘udomiteljstvu (2018.g.). Svjesni ;pravo na naknadu plaée
'smo da su ta pitanja vezana uz ‘kod privremene |
iprimjenu drugih zakona (Zakon _sprijeCenosti za rad radi |
{o radu, Zakon o rodiljinim i ‘njege djeteta ne |
jroditeljskim potporama, Zakon reguliraju se Zakonom |
jo prebivalistu, Zakon o ‘0 udomiteljstvu nego
jobaveznom zdravstvenom “drugim propisima o
‘osiguranju, Zakon o 0osobnoj f;radu, obveznom i
‘iskaznici...), koji bi se potom ‘zdravstvenom !
‘morali uskladivati sa Zakonom ‘osiguranju te rodiljnim |
‘0 udomiteljstvu, medutim, i roditeljskim :
‘misljenja smo da bi njihovo _potporama.
‘uvritavanje u ovaj Zakon
‘doprinijelo izmjenama drugih ‘Trajanje dozvole za
‘zakona. Primjerice: udomitelji ‘obavljanje
inemaju pravo na slobodne dane ‘udomiteljstva na tri

.. godine uskladuje se s
Ne prihvaca se ..
‘Nacrtom prijedloga i

|prilikom prihvata djeteta na
ismjestaj, koji bi olaksali proces

prilagodbe; nemaju pravo na ‘Zakona o socijalnoj
-placeni porodiljni dopust (za -skrbi prema kojem ée
rrazliku od bioloskih roditelja i ‘rjeSenja o ispunjavanju |
'posvojitelja), imaju poteskoce uvjeta za pruzanje

ipri priznavanju prava na 'socijalnih usluga ;
inaknadu place kod privremene ipruzatelja usluga
isprijecenosti za rad radi njege ‘donositi iz ruk do tri |
§ djeteta i dr., a reguliranje ovih {godine. |
ipodrucja znatno bi utjecalo na

kvalitetu udomiteljstva. S obzirom na odredbe '
U odnosu na Nacrt prijedloga {Zakona o socijalnoj |
Zakona o izmjenama i 'skrbi koji omoguéuje '
{dopunama Zakona o 'uslugu savjetovanja i !
?udomiteljstvu smatramo pomaganja |
‘nepotrebnim skracivanje trajanja ‘udomiteljskoj obiteljii |
dozvole na 3 godine. Time se ‘korisniku smjeStenom u
povecava administrativni posao udomiteljskoj obitelji, a
Timova za udomiteljstvo, koju osigurava centar
‘odnosno, struénih radnika CZSS ~7za socijalnu skrb ili

{koji rade na poslovima ‘pruzatelj socijalnih
.udomiteljstva, a smanjuje - ‘usluga €ime se resursi
‘vrijeme za obilaske, pracenje, -podrske udomiteljima u |
'superviziju, savjetovanje i lokalnoj zajednicis
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Igor Soldi¢

Pravobranitelj za
djecu RH

OPCENITO

OPCENITO

podrsku udomiteljima obzirom na broj
Nadalje, migljenja smo da je ‘pruzatelja usluga i
savjetovanje 1 podrsku ‘centara za socijalnu

udomiteljima potrebno .skrb povecavaju.
‘organizirati kroz Timove ‘Reguliranje dezurstva i
‘udomitelja, jer Timovi najbolje 'pripravnosti nije

-predmet Zakona o
‘udomiteljstvu nego se
‘propisuje se Zakonom o

‘poznaju udomiteljsku obitelj,
smjestene korisnike kao i
osobitosti konkretnog

udomiteljstva. Navedeno -radu, kolektivnim
ukljucuje i podrsku kroz ‘ugovorima i
dezurstvo na telefonu za ‘Pravilnikom o radu

‘udomitelje, koje treba regulirati | ‘ustanove.
‘na isti nadin na koji je reguliran
‘rad CZSS u pripravnosti.

‘Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
gizmjelle Zakona o
‘udomiteljstvu, ve¢ je
‘utvrdio da su nadlezna
%tijela duzna tumaciti i
/primjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu
‘na nacin koji ¢e svim
Igosobama pod jednakim
‘uvjetima omoguéiti
isudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,

Buduéi da je Zakon o Zivotnom
partnerstvu osoba istog spola
‘organski zakon u odnosu na
‘zakone koji se odnose na
obiteljskopravne odnose, nuzno
je Zakon o udomiteljstvu
‘uskladiti s istim na nacin da se
"udomiteljska obitelj definira
kao ,,zajednica koju ¢ine
‘udomitelj, njegov bracni,
‘izvanbracni drug, Zivotni partner
ili neformalni Zivotni partner. ‘dakle, neovisno o tome
‘te se slijedom toga na 1zivi li potencijalni
‘adekvatan nadin tretira u cijelom’ Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom
‘tekstu Zakona. Time bi se ili neformalnom
Zakon o udomiteljstvu kona¢no | \Zivotnom partnerstvu.
‘uskladio sa Zakonom o ‘Sukladno odluei i
registriranom partnerstvu i ‘rjeSenju Ustavnog suda

‘Odlukom Ustavnoga suda iRepublike Hrvatske, ali
Republike Hrvatske od 29. i trenutnim

sijeénja 2020. godine, ali i sa ipostupanj ima centara za
Zakonom o ravnopravnosti | isocijalnu skrb o
‘spolova, Zakonom o suzbijanju \zahijevima za ]
‘diskriminacije te drugim ! ‘obavljanje

-europskim normama i praksama udomiteljstva, Zivotni :
Europskog suda za ljudska i {partneri imaju

‘prava. imoguénost baviti se

éudomiteljstvom.

‘Sukladno ovlasti pravobranitelja ‘Kadrovska ekipiranost
za djecu iz ¢l. 9. Zakona o ‘centra za socijalnu skrb
pravobranitelju za djecu i nedovoljan broj
(«Narodne novine» broj struénih radnika nije
73/2017), dostavljamo Vam ‘Ne prihvaca se predmet Zakona o
misljenje na Prijedlog Zakona o ‘udomiteljstvu nego
izmjenama i dopunama Zakona Zakona o socijalnoj

o udomiteljstvu. Pozdravljamo ~skrbi 1 Pravilnika o
nastojanja nadleZnog ‘minimalnim uvjetima
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ministarstva da donoSenjem
novog Zakona kvalitetnije
-regulira zastitu prava i dobrobiti
djece koja se nalaze na

‘smjestaju ili boravku u
‘udomiteljskim obiteljima.
‘Uogavamo da je ovaj Prijedlog
'u svoj sadrzaj ugradio neke
‘izmjene u odnosu na
redefiniranje uvjeta za
‘obavljanje specijaliziranog
udomiteljstva za djecu. Takoder
.se kroz osiguravanje vecéih
‘naknada, te prava iz
mirovinskog, obveznog
‘zdravstvenog osiguranja kao i
\prava za vrijeme nezaposlenosti
‘nastoji popularizirati
judomiteljstvo u Republici
{Hrvatskoj. Medutim, navedeni
\Prijedlog ima i odredenih
!manjkavosti, na koje ¢emo vam !
‘ukazati u daljnjem tekstu, kao i
‘kroz komentare na pojedine 5
lodredbe.

‘Misljenja smo da je u cilju
1zaStite prava i dobrobiti djece
potrebno Zakon o udomiteljstvu
podijeliti u dva dijela,
judomiteljstvo djece i
rudomiteljstvo odraslih.
Navedeno proizlazi iz razli¢itih
‘razvojnih 1 zivotnih potreba
‘korisnika - djece i odraslih.

‘Radi zastite prava i dobrobiti
djece potrebno je korigirati i
jodredbe Prijedloga koji se
‘odnose na zapreke za obavijanje
i‘udomiteljswa (komentar
pravobraniteljice uz ¢1.4.
Prijedloga).
Upoznati smo s poteSkoéama i
izazovima s kojima se u
|svakodnevnom Zivotu i skrbi o
tudomljenoj djeci susrecu brojni
‘tradicionalni udomitelji. Kako je-
cilj samog propisa i predvidenih
izmjena poboljsati kvalitetu
usluge skrbi za korisnika,
smatramo nuznim i ovom
.prilikom ukazati na poteskoce s
‘kojima smo upoznati, buduci da
je kvalitetu skrbi za djecu kojoj
se tezi moguce posti¢i jedino

b
|
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prostora, opreme i broja
‘potrebnih struénih i

‘drugih radnika centra

-za socijalnu skrb i

‘podruznice.

Provodenjem osnovnog
‘osposobljavanja se ne
‘provodi inicijalna
_procjena podobnosti
osobe koja je podnijela
-zahtjev za obavljanje
udomiteljstvom nego je
~obiteljska procjena
'zaseban postupak
‘propisan Pravilnikom o
‘nacinu i postupku
.obiteljske procjene za
lobavljanje
ludomiteljstva i koji se
'provodi odvojeno od
‘osnovinog |
osposobljavanja
‘udomitelja. Navedenom |
procjenom se
iprocjenjuju obitelj ili
samac,
‘motivi osobe 1 ¢lanova
‘njezine obitelji za
|obavljanje
‘udomiteljstva, odnosi u
obitelji i njihov utjecaj
na prihvacéanje
‘korisnika u obitelj, te
‘kapaciteti i rizici
tudomiteljske obitelji te
sve druge ¢injenice
koje bi mogle utjecati
ina zadovoljavanje
potreba i najbolji
interes korisnika.

Supervizija i -
supervizijski odnos i
pocivaju na nacelu
dobrovoljnosti, a
nametanjem obveze
lukljucivanja u
superviziju ne bi se
postigla svrha
‘supervizije udomitelja.

‘Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna



sveobuhvatnim i ¢jelovitim tijela duzna tumaciti i

pristupom te sagledavanjem primjenjivati odredbe
ucéinaka svih pravnih propisa na Zakona o udomiteljstvu
udomiteljske obitelji posebice na nacin koji ¢e svim
na udomljenu djecu. S obzirom osobama pod jednakim
da je u pojedinim Zupanijama uvjetima omoguciti
(posebice onima u kojima sudjelovanje u javnoj
udomiteljstvo nije dovoljno ‘ ‘usluzi udomljavanja,
‘razvijeno), veliki broj dakle, neovisno o tome
‘tradicionalnih udomitelja zivi li potencijalni
izaposleno, najveci problem s udomitelj u Zivotnom
kojim se susrecu jest ili neformalnom
‘nepostojanje zakonom Zivotnom partnerstvu.
predvidenog vremena za Sukladno odluci i
prilagodbu djeteta po dolasku u rjesenju Ustavnog suda
‘obitelj. Iako se radi o Republike Hrvatske, ali
;problematici koju primarno i trenutnim
regulira (odnosno propusta ‘postupanjima centara za;
-regulirati) Zakon o rodiljnim i socijalnu skrb o
roditeljskim potporama, drzimo | zahtjevima za
‘da bi temeljne smjernice i obavljanje
odredbe o tome trebale biti ‘udomiteljstva, Zivotni
predvidene i Zakonom o ‘partneri imaju
udomiteljstvu. mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

Prijedlogom se propusta
intervenirati u Poglavlje VI11.
‘vazeCeg Zakona o udomiteljstvu
‘koji propisuje obveze centra za
Esocijalnu skrb. Smatramo da je
‘za kvalitetno provodenje niza
obveza djelatnika centara za
socijalnu skrb, navedenih u
Poglavlju VIII., a koje su
usmjerene na zastitu prava i
dobrobiti djece, potrebno prije
svega unaprijediti sustav
socijalne skrbi u smislu
‘kadrovske ckipiranosti, jer iz
‘obracanja stranaka, institucija i
‘udomiteljskih udruga proizlazi
‘da su njihove prituZzbe na
‘krsenje prava djece rezultat
fveéim dijelom nedovoljnog
‘broja struénih djelatnika u
‘centrima za socijalnu skrb.

Vezano uz ¢l. 46. st. 2. t. 3.
misljenja smo da osnovno
osposobljavanje udomitelja nije
moguce kvalitetno provesti u 40
sati, te stoga predlazemo da se
Prijedlog dopuni na nac¢in da se
predvidi izmjena ove odredbe i
trajanje ove edukacije produlji,
jer ona ukljucuje inicijalnu
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'Pravobranitelj/ica
; za ravnopravnost
spolova

OPCENITO

procjenu podobnosti kandidata,
njihove motivacije i spremnosti
ina cjeloZivotno ucenje. Ova
-obiljezja su od presudne

‘vaznosti za pravilan psihofizicki

‘razvoj djeteta u udomiteljskoj
obitelji.

‘Takoder smatramo da je nuzna
intervencija i u poglaviju 1X.

‘vaZeceg Zakona o udomiteljstvu

‘(Prava i obveze udomitelja) na
nacin da se udomitelje obveze
na ukljuéivanje u superviziju
obzirom da je supervizija
‘prepoznata kao najefikasniji
:oblik podrske udomiteljima.

‘Ujedno ukazujemo na potrebu
implementacije Odluke

‘Ustavnog suda RH prema kojoj

‘osobama istospolne seksualne
‘orijentacije treba omoguéiti da
“sudjeluju u pruzanju javne
‘usluge udomljavanja.

Pravobraniteljica za
ravnopravnost spolova (dalje u
itekstu: Pravobraniteljica), kao
‘neovisno tijelo nadlezno za
‘suzbijanje diskriminacije u
podrucju ravnopravnosti
‘spolova, sukladno ¢1.19. st.1.
iZakona o ravnopravnosti
'Spolova (,,Narodne novine®, br,
82/08.167/17.), prati

‘provodenje navedenog Zakona i |

drugih propisa koji se ticu
rravnopravnosti spolova
{(¢1.22.st.1. Zakona). Temeljem
‘navedene nadleznosti,
fPravobraniteljica je razmotrila
INacrt prijedloga Zakona o
lizmjenama i dopunama Zakona
o udomiteljstvu koji se trenutno
inalazi u postupku savjetovanja
sa zainteresiranom javnoscu.

‘Uvidom u sadrzaj odredaba
Nacrta prijedloga Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona
o udomiteljstvu te osnovna
‘pitanja koja se trebaju urediti

‘izmjenama i dopunama Zakonu

‘0 udomiteljstvu (,,Narodne
novine*, br. 115/18),

14\90
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Ustavni sud Republike
'Hrvatske nije naloZio
‘izmjene Zakona o
r judomiteljstvu, ve¢ je
tutvrdio da su nadlezna
'tijela duzna tumaditi i
'primjenjivati odredbe
!Zakona o udomiteljstvu
(na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
! |dakle, neovisno o tome
{Ne prihvaca seiiiVi li'poFencvi'jah:li
I udomitelj u Zivotnom
' ili neformalnom
|
.
i

Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
IRepublike Hrvatske, ali
i trenutnim

I postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju.
mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.




‘Pravobraniteljica je utvrdila da
‘nositelj izrade Nacrta nije
‘intervenirao u odredbe koje se
iodnose na definiciju
rudomiteljske obitelji i
tradicionalno udomiteljstvo.

;Pravobraniteljica je jos tijekom
2018. godine aktivno sa svojim
‘primjedbama sudjelovala u
‘raspravi vezanoj uz donosenje
fZakona o udomiteljstvu te
‘predlagatelju zakona ukazivala
nato dasuiz definicije
iudomiteljske obitelji u
'potpunosti izostavljeni Zivolni
Ipartneri i neformalni Zivotni
‘partneri te da se radi o
‘nepovoljnijem postupanju
luvjetovanom spolnom
{orijentacijom koje ulazi u opseg
|c“:l.7.st. 1. Zakona o

‘ravnopravnosti spolova u svezi s

X&‘él.6.st.3., odnosno predstavlja
lizravnu diskriminaciju temeljem
‘spolne orijentacije.

‘Nadalje, Pravobraniteljica
:skrece nositelju izrade nacrta

\paznju na odredbu &1.65. Zakona

10 Zivotnom partnerstvu osoba
Jistog spola (,,Narodne novine*,
tbr. 92/14.198/19.), kao
lorganskog zakona, koja
_propisuje jamstvo zabrane

‘nepovoljnijeg postupanja prema .

‘Zivotnim partnerstvima glede
obveza, prava i usluga koje se

{odnose na sustav socijalne skrbi |

lod onog koje je pruzeno
bra¢nim zajednicama.

S tim u vezi, Pravobraniteljica
podsjeca da je Ustavni sud
Republike Hrvatske u svojoj
Odluci i rjesenju, U-I-

‘godine, izrazio stajaliSte da
ogranicenja koja se odnose na
sam proceduralni aspekt

‘nstituta udomljavanja i vrijede
-samo za jednu (pritom i izrazito
‘malobrojnu) skupinu.

potencijalnih udomileljé,

‘determiniranu iskljuéivo

oblikom obiteljske zajednice u
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kojoj Zive s obzirom na svoju
‘spolnu orijentaciju, nisu nuZna u
‘demokratskom drustvu, veé su
<diskrimipatorna i stoga
‘neprihvatljiva sa stajalista
Clanka 14. Ustava.

‘Nadalje, Ustavni sud Republike
‘Hrvatske je izrazio misljenje da
su takva ogranicenja
-nerazmjerna u odnosu na svrhu
‘propisanih ograniéenja, u smislu
Clanka 16. Ustava, te da pri
predlaganju i donoSenju Zakona
‘0 udomiteljstvu nisu izneseni
‘uvjerljivi objektivni argumenti
koji bi objasnjavali zasto je tako i
restriktivan pristup nuZan, !
‘pogotovo s obzirom na 5
‘okolnosti da u odnosu na
‘udomitelje-samce predmetnim
éZakonom nisu predvidena
‘nikakva ogranicenja u vezi s
‘njihovom seksualnom
éorijentacijom. Stovise, a priori
Jiskljuéivanjem pristupa
‘odredene drustvene skupine
‘usluzi udomiteljstva (tj.
‘njihovim "preSuéivanjem"), i to |
‘bez objektivnih i argumentiranih |
rrazloga, umanjen je potencijal |
judomiteljstva kao javne usluge s/
‘obzirom na to da je suzen krug
‘osoba koje bi mogle zadovoljiti
‘potrebe njezinih korisnika.

i

Pored navedenog, Ustavni sud
Republike Hrvatske je ukazao
ida se normativno rjeSenje iz
&l.11.st.3. Zakona o
‘udomiteljstvu, koje presucuje
fistospolne partnere kao moguce |
korisnike udomiteljstva koji bi
'imali pravo na zajednicki
'smjestaj, ne ukazuje opravdanim
Jjer za takvo ogranitenje
gobjektivno ne postoji potreba, te
je utvrdio da se time iskazuje
‘neuvazavanje ravnopravnosti
istospolnih partnera i da
osporene zakonske odredbe, iz
‘kojih je svjesnim odabirom ;
‘predlagatelja zakona !
‘izostavljena odredena druStvena |
skupina, proizvode generalne «
diskriminatorne uginke prema

!
i
l
|
|
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drustvenoj skupini istospolno
orijentiranih osoba koje zive u
zivolnim i neformalnim
‘Zivotnim partnerstvima, za §to
‘nema ni racionalnog opravdanja |
ni legitimnog cilja ili je u
znacajnom nerazmjeru s

legitimnim ciljevima Zakona o

‘udomiteljstvu.

‘Nadalje, u odnosu na srodnic¢ko

udomljavanje, Ustavni sud

‘Republike Hrvatske je izrazio ‘
‘stajaliSte da uskrata moguénosti

sudjelovanja u postupku za

‘udomljavanje vlastitog srodnika,
\jednako kao i za udomljavanje
‘bilo kojeg drugog potencijalnog

|

J
!

korisnika, takoder nije nuzna u
demokratskom drustvu,
diskriminatorna je i
neprihvatljiva sa stajalista
¢lanka 14. Ustava te je

H

nerazmjerna s obzirom na svrhu |

propisanih ogranic¢enja (¢lanak
16. Ustava).

Zakljuéno, Ustavni sud
‘Republike Hrvatske je ukazao
‘da nema ovlasti zakonodavnog

I
i

|
|
]
1
{

i
|

i

tijela te da takve
diskriminatorne uc¢inke nije
moguée "nadomjestiti"
njegovom intervencijom u
postojeci sadrzaj zakona na

nacin da ukine sporne zakonske |

odredbe jer bi 1o dovelo do
praznine u postojecem modelu
javne usiuge udomljavanja i
izazvalo Stetne posljedice za
prava i interese korisnika
udomiteljstva, dakle, one
drustvene skupine radi ¢ijih
prava i najboljeg interesa Zakon
o udomiteljstvu i postoji.

S obzirom na navedeno, iako je

Ustavni sud Republike Hrvatske

u svojoj Odluci i rjesenju
istaknuo da su sudovi 1 druga
tijela duzna osporene zakonske

‘odredbe tumaciti i primjenjivati
‘na nacin koji ée svim osobama
-pod jednakim uvjetima
omogudciti sudjelovanje u javnoj

usluzi udomljavanja, dakle,

17780



neovisno o tome zivi li
;potencijalnt udomitelj v
zivotnom ili neformalnom
izivotnom partnerstvu,
Pravobraniteljica smatra da
stajalista koja je istaknuo
Ustavni sud Republike Hrvatske
inedvojbeno ukazuju na potrebu
/da se diskriminatorne ucinke
'spornih odredaba otkloni
jnormativnim putem, odnosno
‘noveliranjem Zakona, te
‘predvidi model koji je primjeren
.demokratskom i inkluzivnom
‘drugtvu te koji ée jamgiti
‘zabranu diskriminacije i
‘ujednacenost prakse nadleznih
tjela.

Propusdtanjem intervencije u
tekst Zakona o udomiteljstvu,
diskriminatorni uginci i
(neravnopravii tretman na koje
Je ukazao Ustavni sud
{Republike Hrvatske nastavit ¢e
;egzistirati na normativnoj razini.
;U konacnici, i sama koliéina
‘komentara iznesenih v ovom
‘pravcu u okviru savjetovanja sa
\zainteresiranom javno§cu
‘ukazuje na znacajan interes te
‘ocekivanje dijela javnosti da
gpredlagatelj dopuni navedene
‘odredbe.

‘Slijedom navedenog,
‘Pravobraniteljica predlaze da se
‘Nacrtom prijedloga izmjena i
|dopuna Zakona o udomiteljstvu
predvide dopune spornih
odredaba Zakona o

i udomiteljstvu, vezanih uz ;
| | znacenje pojmova, tradicionalno |
udomiteljstvo i srodnicko ‘ |
udomiteljstvo, kojima ¢e se¢ !
otkloniti opisani diskriminatorni |
' udinci i neravnopravni tretman

listospolnih partnera.

Clanak 9., stavak 3. treba Ustavni sud Republike
‘promijeniti tako da izrijekom ‘Hrvatske nije nalozio
‘ukljucuje i (neformalne) Zivotne ‘izmjene Zakona o
15 IVANACKAR OPCENITO ‘partnere/ice u definiciji Ne prihvaca se udomiteljstvu, veé je
! ‘udomiteljske.obitelji. Zakon o . ‘utvrdia da su nadlezna.
‘Zivotnom partnerstvu osoba tijela duzna tumagiti i
listog spola donesen je 2014, primienjivati odredbe

18\90
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godine i zabranjeno je svako

nepovoljnije postupanje drzavne

‘1 javne vlasti prema formalnim 1
neformalnim Zivotnim
'partnerima, a presudama
‘Upravnog i Ustavnog suda
potvrdeno je da (neformalni)

zivotni partneri/ce mogu postati -

‘udomitelji. Ostavljanjem

‘trenutne definicije zakonodavac

‘namjerno prolongira pravnu
nesigurnost i za potencijalne
udomitelje i za Centre za

~socijalnu skrb, uvodi moguénost

‘opetovanog sudenja prilikom
.svakog pojedinacnog

‘nepovoljnog slucaja te u takvim

‘slucajevima doslovno trosi
‘novce poreznih obveznika za
financiranje diskriminacije. Ne
‘samo da nema prepreke
‘pro&irenju definicije, §to se
‘moZe vidjeti ¢ak i po

! ‘komentarima struéne javnosti

K ‘ovdje u savjetovanju, nego je i
‘po strukturi svih ostalih zakona

j , ‘gdje su izrijekom navedeni

‘(neformalni) Zivotni partneri

‘jasno da je ovdje rije€ o

inamjernoj diskriminaciji.

Predlazem da se u zakonu
isvakako izjednace prava svih
‘obiteljskih zajednica, uz

IMatija Paji¢ ?OPC'ENITO
| 'partnera.
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reksplicitno navodenje i Zivotnih |

Zakona o udomiteljstvu

na nacin koji ¢e svim
; ‘osobama pod jednakim
i ‘uvjetima omoguciti
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
1Zivi 1 potencijalni
udomitelj u Zivotnom
jili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluei i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim
i ;postupanj ima centara za
‘socijalnu skrb o
< ~zahtjevima za
‘obavljanje
? ‘udomiteljstva, Zivotni
_partneri imaju
‘mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je
‘utvrdio da su nadlezna
‘tijela duzna tumadgiti i
primjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu
‘ud nadin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
‘uvjetima omogucditi
isudjelovanje u javnoj

| Ne prihvaca se{usluzi udomljavanja,
|dakle, neovisno o tome |
Zivi i potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
-ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
postupanjima centaraza
socijalnu skrb o
zahtjevima za
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19 psiholosko {OPCENITO
‘drustvo

Ako tezimo za tim da imamo

'mlade, obrazovane, zaposlene

‘(neovisne o naknadi) udomitelje

‘onda ne smijemo razmisljati

‘spuStanju dobne granice. Centri

‘¢e biti pod pritiskom radi

‘velikog broja djece koja se

Jizdvajaju i prihvatiti ¢e - Primljeno na
‘udomitelje starije od 65 godina znanje
‘samo da smjeste negdje djecu. U

takvim uvjetima ne mozemo

govoriti o kvalitetnom

‘udomiteljstvu za kojim tezimo.

‘Suprutno tome, imat éemo

‘mozda malo manje udomitelja

‘ali dobit ¢emo kvalitetniju skrb. -

‘U élanku 9. stavku 3. vazeceg
Zakona o udomiteljstvu (NN
'115/18) u pojmovniku,
‘udomiteljska obitelj se definira
‘na sljedeci nacin: ,.3.
‘Udomtiteljska obitelj je

zajednica koju ¢ine udomitelj,
‘drug, djeca i drugi srodnici s
‘kojima udomitelj Zivi u
-zajednickom kucanstvu.* Ne prihvaca se
‘Predlagatelj Zakona treba uzeti
‘u obzir da je Ustavni sud donio
Jodluku na temelju koje su djece
(ve¢ udomljena kod Zivotnih
|partnera i nema potreba za time |
ida se vodi svaki put novi pravni
Isporovi. Stoga treba ovaj zakon |
[staviti uz sve navedeno da |
{udomiteljsku obitelj Cine i i
Zivotni partneri.

‘PoStovani,
‘pozdravljamo inicijativu da se  Ne prihvaca se
‘predlozenim izmjenama Zakon

20\90

obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
}partneri imaju
smoguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
:izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je |
‘utvrdio da su nadlezna |
tijela duzna tumaditi i |
|primjenjivati odredbe
'Zakona o udomiteljstvu !
‘na nacin koji e svim |
osobama pod jednakim |
luvjetima omogudéiti '
isudjelovanje u javnoj
'usluzi udomljavanja,
idakle, neovisno o tome
{Zivi i potencijalni
ludomitelj u Zivotnom !
ili neformalnom ,
Zivotnom partnerstvu. |
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda :
Republike Hrvatske, ali l
i trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
lobavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

i
i

'Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o




o udomiteljstvu uskladi sa udomiteljstvu, vet je

‘stanjem u praksi, prvenstveno u Autvrdio da su nadlezna
dijelu specijaliziranog tijela duzna tumaciti i
‘udomiteljstva. ‘primjenjivati odredbe
Istovremeno, predloZzenim Zakona o udomiteljstvu
izmjenama propusta se ukljuciti ‘na nacin koji ¢e svim
‘(neformalne) zivotne partnere u ‘osobama pod jednakim
{definiciju udomiteljske obitelji ‘uvjetima omoguditi ‘
sadrzanu u Clanku 9., Stavku 3. ‘sudjelovanje u javnoj
‘postojeceg Zakona o § usluzi udomljavanja,
udomiteljstvu. Na ovaj naéin ‘dakle, neovisno o tome
‘perpetuiraju se nejasnoce oko zivi li potencijalni ‘
‘toga mogu i (neformalni) ; ‘udomitelj u Zivotnom
‘Zivotni partneri pristupiti -ili neformalnom '
_procjeni ispunjavanja uvjeta za Zivotnom partnerstvu.
‘stjecanje dozvole za obavljanje ‘Sukladno odluci 1
‘udomiteljstva te neuskladenost irjeéenju Ustavnog suda
‘ovog zakona sa Zakonom o | Repubhke Hrvatske, ah
'suzbijanju diskriminacije i i trenutnim

iZakonom o Zivotnom Ipostupanjlma centara za,
{partnerstvu osoba istog spola te socgalnu skrb o
‘praksama Upravnog i Ustavnog gzahtjevima 7a

‘suda. Timovi za udomiteljstvo ‘obavljanje

‘ukljucuju i psihologinje i : ‘udomiteljstva, Zivotni
'psihologe koji su prema “partneri imaju

‘Kodeksu etike psihologke ; ‘mogucnost baviti se
Idjelatnosti (Clanak 1., Stavak ‘udomiteljstvom.

'2.) duzni , Siriti Valjane spoznaje

EO covjeku i njegovom ponasan_]u

‘1 primjenjivati ih s ciljem

poboljsan_]a kvalitete zivota

‘pojedinca i ljudske zajednice*.

Desetljeca istrazivanja

kapaciteta lezbijki, gejeva i

‘biseksualnih osoba da brinu o

«djeci jasno pokazuju da kvaliteta

i udinkovitost brige nije

‘povezana sa seksualnom

jorijentacijom roditelja. U nizu

'nama bliskih europskih drzava

jomoguceno je da parovi istog |
)spola budu udomitelji (npr. |

iBelgl_]a Danska, Njemacka, ' .
Finska, Francuska, Gréka, Ir ska |
'Nizozemska, Portugal, \
iSpanjolska...). U praksi je ono |
\zapravo omoguceno i u |
Hrvatskoj, ali nakon
Jiscrpljujucih sudskih postupaka
kojima se onda u zasebnim
slucajevima dokazuje da
‘(neformalni) Zivotni partneri
imaju pravo pristupiti procjeni.
Navedeno zbunjuje i
‘potencijalne udomitelje i
‘zaposlene u sustavu socijalne

2190
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skrbi. Stjecanje dozvole za
obavljanje udomiteljstva treba
‘ovisiti o tome procjenjuje li tim

za udomiteljstvo jesu li

pojedinac ili par podobni za
obavljanje udomiteljstva te
Aimaju li dovoljno resursa i
‘kapaciteta za brigu o djeci bez

‘odgovarajuée roditeljske skrbi, a

ne o ¢injenici je li par

potencijalnih udomitelja u
braénoj/izvanbraénoj zajednici
-ili (neformalnom) Zivotnom

partnerstvu.
PredlaZemo da Clanak 9.,

‘Stavak 3. glasi: "Udomiteljska
‘obitelj je zajednica koju Cine
‘udomitelj, njegov bracni ili

‘izvanbraéni drug, Zivotni partner

‘1li netormalni zivotni partner,

.djeca i drugi srodnici s kojima |

'udomitelj Zivi u zajednickom

‘kuéanstvu.©.

'S postovanjem,

éZagrebaéko psiholosko drustvo

U Izmjenama i dopunama
Zakona u udomiteljstvu nikako
‘ne bi trebalo propustiti kod
definicije udomiteljske obitelji

‘navesti Zivolne partnere i

\ueivimalne Zivotne partnere.
{Znam nekoliko istospolnih
‘obitelji koji ve¢ jesu udomitelji
ipa nema razloga da ne budu

[navedeni

]Nadalje, nema potrebe zakonom
;ogranicavati dob udomitelja

i
lNe prihvaca se
i

‘kada centrar ionako procjenjuje

sposobnost udomitelja.
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‘Ustavni sud Republike

i Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, veé je
futvrdio da su nadleZzna
tijela duZzna tumaditi i
_primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
‘na nagin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
uvjetima omogudéiti
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
Zivi li potencijalni i
ludomitelj u zZivotnom |
fili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
{Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda |
Republike Hrvatske, ali

i trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
szahtjevima za
‘obavljanje
udomiteljstva, zivotni
‘partneri imaju
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FILIP DEKIC
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Postovani,

i

‘onako kako je postavljen ¢lanak
9. stavak 3. vazeéeg Zakona o

23\90

moguénost baviti se
udomiteljstvom.

‘Buduéi da je svrha i
udomiteljstva osigurati
skrb i potporu korisniku-
“u poticajnom i
“pozitivnom obitelj skom
rokruzenju u skladu s
‘njegovim individualnim
‘planom promjene,a
ézddanl ciljevi donoscnja‘
‘izmjena i dopuna
Zakona o udomiteljstvu |
‘je kvalitetnija zastita
/prava korisnika,
‘posebno djece te
‘unapredenje i Sirenje
Jizvaninstitucijskih a
usluga S obzirom na
1ntencuu samog Zakona§
0 udomiteljstvu, kojim
je i uvedeno
‘ogranitenje dobi
‘udomitelja, da se,
‘izmedu ostalog, utjece
‘na nepovoljnu dobnu i
'obrazovnu strukturu
udomitelja i poveca ‘
‘odaziv novih obitelji za
bavljenje ‘
‘udomiteljstvom ;
‘posebice obitelji mlade |
zivotne dobi i viSeg
stupnja obrazovanja,
~ogranicenje dobi
‘udomitelja kod prijama
novih korisnika je
‘nuzna zbcg cega !
|smatramo da se ne ide u
jizmjenu navedene
[odredbe. |
| Ako udomitelj pruza sa |
isvojom obitelji uslugu |
|smjestaja korisniku, i
‘nema zapreke da ¢lan l
obitelji udomitelja koji
je navrsio 65 godina
Zivota, sam zatraZzi
dozvolu za obavljanje
udomiteljstva.

Primljenona -

znanje



udomiteljstvu (NN 115/18), da
je udomiteljska obitelj
"zajednica koju ¢ine udomitelj,
‘drug, djeca 1 drugi srodnici s
‘kojima udomitelj Ziviu
‘zajednickom kucanstvu." je
jedini ispravni na¢in i TAKO
‘TREBA OSTATL

"Pticama na grani" je jasno §to
je obitelj i o tome je suvidno
razglabati. Klju¢no naéelo kojim:
se treba voditi jest najbolji '
‘interes djeteta, ono je ustavno,
“konvencijsko i zakonsko na&elo.
'DUETE treba zamjenskog OCA |
1 MAJKU i takvom rjeSenju
‘uvijek treba teziti.

‘Ovdje se moZe uoditi ‘
‘hiperaktivizam od strane LGBT |
fudruga koje su uposlile
‘pojedince po veé poznatoj
Spranci svog djelovanja i ne
‘treba na to nasjedati, jer to nije
‘realno mnijenje naroda. Nisam
‘primjetio da se zalazu za
‘udomljavanje odraslih osoba
‘kod LGBT partnera. t
| |
‘Smatram da je najbolje proéitati
/iskrena svjedodanstva ljudi koji
‘su odgajani u udomiteljskim tzv.
‘LGBT obiteljima, ali i
‘svjedocanstva homoseksualnih
‘partnera koji iskreno
‘progovaraju o ogromnim
itesko¢ama s kojima su se susreli |
u svojoj udomiteljskoj avanturi.
'Upuéujem na kriticku !
isamorefleksiju g. Franka |
ILitgvoeta iz New York Timesa, |
|svjedodanstva gde Dawn !
'Stefanowicz i g. Roberta Oscara |
Lopeza, gde Katy Faust, gde
B.N. Klein ili svjedoCanstvo
-uglednog francuskog doktora
prava, struénjaka za

humanitarno pravo i zlo¢ine
genocida g. Jean-Dominique
Bunela. Sve se to moze pronaci

u bespu¢ima interneta. Istina je
da to nisu ljudi iz Hrvatske, ali
‘nam njihove price mogu
‘posluziti kao putokaz pri
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‘udomitelja za
22 djecu imlade
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\Zupanije

OPCENITO

23 Kristina Lau§ 'OPCENITO

‘udomiteljima velika, smatramo
ﬁnepotrebnim ogranicavati dob
‘udomitelja kod prijema novih
‘korisnika. Misljenja smo da bi
‘isto trebalo biti odluka struénog

‘Nema osnove za to da seksualna

‘udomiteljstvo. Predlazem zato

izbjegavanja stranputica.

Lp
‘Budu¢i da je svrha
udomiteljstva osigurati
skrb i potporu korisniku
u poticajnom i
pozitivnom obiteljskom
‘okruzenju u skladu s
‘njegovim individualnim:
planom promjene, a
‘zadani ciljevi donoSenja
‘izmjena i dopuna ‘
i Zakona o udomiteljstvu
je kvalitetnija zastita
prava korisnika,
-posebno djece te
‘unapredenje i Sirenje
‘izvaninstitucijskih
‘usluga. S obzirom na
: intenciju samog Zakona
-0 udomiteljstvu, kojim
je 1uvedeno
‘ograni¢enje dobj
‘udomitelja, da se,
‘izmedu ostalog, utjece
Ne prihvaca se: na nepovoljnu dqbllll i
obrazovnu strukturu
‘udomitelja i poveca
fodaziv novih obitelji za
Ibavljenje
‘udomiteljstvom
posebice obitelji mlade
Zivotne dobi i viseg
stupnja obrazovanja,
ogranic¢enje dobi
udomitelja kod prijama
‘novih korisnika je
‘nuzna zbog Cega
‘smatramo da se ne ide u
/izmjenu navedene
| ‘odredbe.
' Ako udomitelj pruza sa
Isvojom obitelji uslugu
! |smjestaja korisniku,
' 'nema zapreke da &lan
‘obitelji udomitelja koji
jenavrsio 65 godina
Zivota, sam zatrazi
dozvolu za obavljanje
udomiteljstva.

Budu¢i je potreba za

tima centra za socijalnu skrb.

i

|

‘Ustavni sud Republike
‘ . Trvatske nije nalozio
Ne prihvaca se . .

; ‘izmjene Zakona o

udomiteljstvu, vec je

orijentacija bude relevantna za
ostvarivanje prava na
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[

‘da Zakon eksplicitno navodi
Zivotne partnere kao mogude
iudomitelje.

‘Buduéi da je presudama
'Upravnog suda i Ustavnog suda
‘RH potvrdeno da Zivotni
[partneri mogu postati

udomitelji, smatram da ih treba |

eksplicitno uvrstiti u Zakon o
iudomltel_]stvu kao moguce
judomitelje.
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‘Ne prihvaca se

i
]

‘utvrdio da su nadleZna
‘fijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
‘na naéin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
uvjetima omoguciti j
“sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
ivi i potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom

-ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu. j
'Sukladno odluci i ‘
rjeSenju Ustavnog suda |
Republike Hrvatske, ali |
' trenutnim i
|postupanjima centara za
‘soctjalnu skrb o
|zahtjevima za ]
'obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
imoguénost baviti se !
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je
.utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumacditi i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim |
‘osobama pod jednakim |
‘uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom
ilt neformalnom
|Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
irjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
‘zahtjevima za ;
‘obavljanje .
‘udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju




moguénost baviti se
udomiteljstvom.

'Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe
'Zakona o udomiteljstvu |
ina nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja, [

%Predlaiem da se u zakonu dakle, neovisno o tome
| A ‘izjednade prava svih obiteljskih (zivi li potencijalni
25 Marija Igrec OPCENITO ‘zajednica, te da se navedu i ‘Ne prihvaca sejudomitelj u Zivotnom
| Zivotni partoeri kao moguéi | l1li neformalnom
‘udomitelji. ‘Zivolnom partnerstvu.

‘Sukladno odluci i :
‘rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
‘i trenutnim i
‘postupanjima centara za'
~socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, zivotni
partneri imaju |
mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

'

‘Ustavni sud Republike

‘Hrvatske nije naloZio

‘izmjene Zakona o
, rudomiteljstvu, ved je
‘utvrdio da su naalezna i
‘tijela duzna tumaditi i
iprimjenjivati odredbe |
!Zakona o udomiteljstvu
ina nacin koji ¢e svim
losobama pod jednakim !

E iMoje osobno misljenje je da se
; ‘u izmjene i dopune Zakonau |
iMladenka ‘udomiteljstvu navedu Zivotni

26 ‘Ravenski OPCENITO | sannes kao AETHOh), ?Ne prihvaca seluvgie.:tllma 01'nog1‘101t1 '
‘sukladno odluci Ustavnog suda oo O VRS D JEVER]
Republike Hrvatske. usluzi udomljavanja,

dakle. neovisno o tome
zivi i potencijalni
udomitelj u zivotnom

ili neformalnom
zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci 1
‘rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali -
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|Sabina Glasovac (OPCENITO

‘U clanku 9. stavku 3. vazeceg
Zakona o udomiteljstvu (NN
115/18) u pojmovniku,
udomiteljska obitelj se definira
na sljedeci nacin: ,,3.
‘Udomiteljska obitelj je
zajednica koju ¢ine udomitelj,
(njegov bracni ili izvanbracni
drug, djeca 1 drugi srodnici s
'kojima udomitelj Zivi u
|zajedniC¢kom kucanstvu.*
‘Predlagatelj Zakona ponovno ne |
‘uzima u obzir ¢injenice da je:

‘1. Zakonom o Zivotnom
partnerstvu (NN 92/14, 98/19) u
Clanku 37. stavku 4, jasno
‘propisano da ,,(4) Zivotni
‘partneri imaju jednaka
‘postupovna prava i status u svimj|
‘sudskim i upravnim postupcima |
kao i bracni drugovi.

2. Zakonom o suzbijanju
-diskriminacije (NN 85/08,
[12/12) élankom 2. stavkom 1.
te Zakonom o ravnopravnosti
spolova (NN 82/08, 69/17),
to¢nije njegovim ¢lankom 6.
istaveima 2. i 3. te ¢lankom 7.
istavkom 1. zabranjena
|diskriminacija po osnovi
{bracnog i obiteljskog statusa kao
1 spolne orijentacije
l3. Zastita od nejednakog ,
|postupanja sastavni je dio
Ustava RH, kao i Europske
konvencije za zastitu ljudskih
‘prava i temeljnih sloboda, koje
je Republika Hrvatska
|potpisnica

4. Ustavni sud Republike
Hrvatske je svojom Odlukom i

28\90

i trenutnim
‘postupanjima centara za
socijalnu skrb o
.7ahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, zivotni
partneri imaju
‘moguénost baviti se
udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
iizmjene Zakona o
udomiteljstvu, vecé je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omogucditi
Isudjelovanje u javnoj
{usluzi udomljavanja,
|dakle, neovisno o tome
'zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda |
}Republike Hrvatske, ali
i trenutnim

Ne prihvaca se | postupanjima centara za

socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
ipartneri imaju .
qmognénost baviti se |
'udomiteljstvom.

! l

|
|
| |



Rjesenjem broj: U-1-144/2019 i
Jdr. od 29. sije¢nja 2020. godine
nedvojbeno utvdio da ,,odredbe
¢lanka 9. tocke 3., ¢lanka 11,
'stavka 3.1 ¢lanka 13. stavka 2.
Zakona o udomiteljstvu iz kojih
Je izostavljena ("preSucena")
jodredena drustvena skupina
‘proizvode generalne
-diskriminatorne u¢inke prema
istospolno orijentiranim
‘osobama koje Zive u Zivotnim i
neformalnim Zivotnim
‘partnerstvima, $to je
‘ustavnopravno neprihvatljivo.
‘Ustavni sud istaknuo je da je
‘antidiskriminacijskim zakonima .
{(Zakonom o suzbijanju ‘
‘diskriminacije, Zakonom
‘ravnopravnosti spolova,
Zakonom o Zivotnom
‘partnerstvu osoba istog spola)
‘pripadnicima te drustvene
‘skupine u pravnom poretku
‘Republike Hrvatske priznat
‘pravni poloZaj "zajednice
‘obiteljskog zivota" s
‘odgovarajuéim pravnim
‘ucincima u raznim sferama
Zivota. Slijedom navedenog i
Ustavni sud ocijenioje da a
ipriori iskljucivanje
("presucivanje") osoba iz kruga
‘potencijalnih udomitelja zbog
oblika obiteljske zajednice u
kojoj Zive s obzirom na svoju
‘spolnu orijentaciju nije nuzno u
demokratskom drustvu, da je
|diskriminatorno u smislu ¢lanka
14. Ustava 1 nerazmjerno u
smislu ¢lanka 16.
:Ustava....Istovremeno,
istospolnim zajednicama
gobitelj skog Zivota ravnopravno
'sudjelovanje u svim aspektima
drustvenog Zivota, Sto ukljucuje |
i pristup javnoj usluzi
udomiteljstva, jamci Ustav i
zakonodavni

antidiskriminacijski okvir kojun
se razraduje ustavna vrednota
‘ravnopravnosti spolova iz
‘¢lanka 3. Ustava odnosno
jamstvo drustvene jednakosti iz
¢lanka 14. stavka 1. Ustava."

|
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Marina Milkovi¢ (OPCENITO

Budu¢i da je Zakon o Zivotnom
‘partnerstvu osoba istog spola
jorganski zakon u odnosu na
.zakone koji se odnose na
.obiteljskopravne odnose, nuzno
je Zakon o udomiteljstvu
‘uskladiti s istim na nacin da se
Mudomiteljska obitelj* definira
kao ,,zajednica koju Cine
‘udomitelj, njegov bracni,
\izvanbraéni drug, Zivotni partner
ili neformalni Zivotni partner.
‘te se slijedom toga na
‘adekvatan nacin tretira u cijcloml
itekstu Zakona. Time bi se |
Zakon o udomiteljstvu konacno |
.uskladio sa Zakonom o *
‘registriranom partnerstvu i i
‘Odlukom Ustavnoga suda
iRepublike Hrvatske od

129 sije¢nja 2020. godine, ali i sa i
|Zakonom o ravnopravnosti _
'spolova, Zakonom o suzbijanju |
-diskriminacije te drugim
reuropskim normama i praksama !
gEu1‘0pskog suda za ljuska prava.

Postovani,

u Clanku 9., Stavku 3. Zakona o
‘udomiteljstvu udomiteljska
‘obitelj definirana je kao ‘
,zajednica koju ¢ine udomitelj, |
njegov bracni ili izvanbracni
tdrug, djeca i drugi srodnici s
‘kojima udomitelj Zivi u
zajednickom kucanstvu®.
1Ovakva definicija iskljucuje
(neformalne) Zivotne partnere,

te predloZene izmjene
‘propustaju rascistiti postojede

'Ustavni sud Republike
'Hrvatske nije naloZio
{izmjene Zakona o
iudomiteljstvu, veé je
utvrdio da su nadlezna
{tijela duzna tumacditi i
iprimjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu
na naéin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
~sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,

inejasnoce u postupcima Edakle, neovisno o tome
‘procjene potencijalnih 'Ne prihvaca se Zivi li potencijalni
[udomitelja. Naime, dosadasnja ! ludomitelj u zivotnom
praksa Ustavnog i1 Upravnog {1l neformalnom

|Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i |
rjeSenju Ustavnog suda |
Republike Hrvatske, ali |
1 trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni -
partneri imaju
‘moguénost baviti se

postupcima u Hrvatskoj
pokazuje da onemogucavanje
I(neformalnim) Zivotnim
partnerima pristupa procjeni
ispunjavanja uvjeta za
obavljanje udomiteljstva nije u
skladu sa drugim zakonima
‘kojima se onemogucava
‘diskriminacija Zivotnih partnera.
Dapace, spomenuti postupci
irezultirali su omoguéavanijem

Isuda u medijski popracenim
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Bruno Korica

OPCENITO

pristupa procjeni u jednom
slucaju te u konadnici
-realizacijom udomiteljstva, ali
ne i izmjenom zakona koja bi
jasno ukljucivala (neformalne)
zivotne partnere kao
potencijalne udomitelje. Zakon
0 Zivotnom partnerstvu u
Clanku 65., Stavku 1. jasno
zabranjuje nepovoljno
postupanje prema Zivotnim
partnerstvima u pogledu prava,
‘obveza i usluga u sustavu
'socijalne skrbi. Ovakvo
‘izbjegavanje jasnoce u
‘definiranju udomiteljske obitelji
‘rezultira zbunjenoScu i
‘potencijalnih udomitelja i
~zaposlenih u timovima za
‘udomiteljstvo te nepravedno
sstavlja (neformalne) Zivotne
‘partnere u poziciju da moraju
‘kroz iscrpljujuce sudske
‘postupke doci do prilike za
Eprocjenom. Stjecanje dozvole za
‘obavljanje udomiteljstva treba
{ovisiti o struénoj procjeni tima,
la ne o ¢injenici je li netko u
(braénoj/izvanbracnoj zajednici
iili (neformalnom) Zivotnom
gpamlerstvu.

'Predlazem da Clanak 9., Stavak
3. glasi: "Udomiteljska obitelj Jje
~zajednica koju ¢ine udomitelj,
‘njegov braéni ili izvanbracni
drug, Zivotni partner ili
neformalni Zivotni partner, djeca
\i drugi srodnici s kojima
judomitelj Zivi u zajednickom
{kuc¢anstvu.

Hvala unaprijed, i

Marina Milkovié

Podaci znanstvenih istrazivanja
konzistentno pokazuju da
kvaliteta 1 uéinkovitost
roditeljstva/udomiteljstva nije
povezana sa seksualnom
orijentacijom
roditelja/udomitelja. Novi
‘prijedlog Zakona bi se trebao
voditi znanstvenim spoznajama,
a ne predrasudama, te djeci ne
‘uskraéivati prilike za

3190

Ne prihvaca sc

udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
{Hrvatske nije naloZio
lizmjene Zakona o

udomiteljstvu, ved je
utvrdio da su nadlezna

tijela duZna tumaciti i
primjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu
‘na naéin koji ée svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi

'
|
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Forum za
kvalitetno
udomiteljstvo
djece-udomitelji
|za djecu

'OPCENITO

udomljenje od strane Zivotnih sudjelovanje u javnoj

parnera. usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
(7ivi li potencijalni
tudomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
Zivolnom partnerstvu.
Sukladno odluei i
I1jesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
‘obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

|

lUdomlteljstvo djece j je

| dokazano najbolji nadin
ialtematwne skrbi za one koji
tistu ne mogu ostvariti u
'bioloskoj obitelji. Medutim,
‘udomiteljstvo je i socijalna
‘usluga koja ¢e omoguditi proces
‘deinstitucionalizacije i kao
lakvo mora biti produkt
kvahtctno osmisljene socijalne
|p01111ke a ne samo empatije i
idobre volje pojedinaca/obitelji
lda prime neznanca pod svoj
‘krov. Kvalitetno udomiteljstvo
‘djece ponajprije pociva na
imogucnostima potencijalnih ifili
postojec¢ih udomitelja da
‘prihvate dijete na smjestaj. Te
{mogucnostl su za specijalizir ano[
judomiteljstvo tj. za
judomiteljstvo djece s teskocama
tu razvoju i/ili problemima u
ponaSanju proslim Zakonom
Ibile znatno smanjene, stoga su
|zakonske izmjene o visini
{obrazovanja u ovom slucaju
'itekako potrebne. Potrebne su
ponajprije zato jer su djeca s
tesko¢ama u razvoju i/ili
problemima u ponasanju
oduvijek bila dio udomiteljskih
‘obitelji, ali njihovi udomitelji
‘nisu mogli dobiti status-
specijaliziranih udomitelja zbog
svojih obrazovnih odabira.

4

Primljeno na
znanje

|
|
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TIN )
DUKANOVIC

OPCENITO

_propustiti priliku da uskladi

Trenutni tradicionalni ili
-standardni udomitelji brinu i o
‘ovoj skupini djece bez obzira
‘Sto nemaju visoko obrazovanje
‘iz nekog od podrudja nabr OJamh ;
starim Zakonom.

Nadalje, kvalitetno
udomiteljstvo pociva i na
podrsci, pomoci, ustugama i ;
‘resursima koji su potrebni svim
‘¢lanovima udomiteljskih
‘obitelji. Stru¢njaci su u
‘udomiteljstvu potrebni kako bi
‘provodili onu "nadzornu" ulogu,
-ali i onu podrzavajucu. Zato !
‘podrZzavamo vec¢u ukljucenost
‘sustava i stru¢njaka koji ga Cine.
Dostupnost supervizije, gmpnog[
i individualnog rad s
‘udomiteljima i djecom iz
udomiteljskih obitelji trenutno ;
ovisi 0 angazmanu pojedinaca i
‘nije jednako zastupljeno u svim |
podru¢jima RH, a itekako je J
‘bitno i potrebno svima koji
‘udomiteljstvo Zive svaki dan,
ccijeli dan.

‘Takoder, populacija na koju
d1‘u§tv0 cesto zaboravlja a jedna
kQ]l izlaze iz sustava socijalne
skrbi. Udomiteljstvo nacelno !
traje do 18.godine djeteta (uz
iznimke Skolovanja isl.). U
dana$nje vrijeme kada je
‘nezaposlenost mladih na |
vrhuncu, vrlo tesko je za ;
oc¢ekivati da ¢e mladi iz |
‘udomiteljskih obitelji nakon |
‘navrsene punoljetnosti (ili
Skolovanja) biti u potpunosti
spremni na kvalitetan

'samostalni Zivot. Dodatna [
‘podréka je u ovom procesu
liznimno vazna te takoder treba
'biti jedna od kljuénih tema kada |
pricamo o udomiteljstvu djece.
Budu¢i da Ministarstvo predlaze
opsirnu tzmjenu Zakona o
udomiteljstvu, smatram da
Ministarstvo ne bi trebalo

Zakon s nedavnom odlukom
Ustavnog suda koja je potvrdila

da su Zivotni partneri Kozi¢ i
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Ne prihvaca se

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadlezna

tijela duZzna tumacditi i
‘primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu



Segota bili diskriminirani
tijekom procesa udomljavanja.
‘Odluka Ustavnog suda jasno i
rnedvosmisleno potvrduje pravo
‘zivotnih partnera na
.udomljavanje te prepoznaje
Jiskljucivanje Zivotnih partnera
/iz procesa posvajanja i ;
‘udomljavanja kao diskriminacija
:po osnovi seksualnost. Usprkos
‘presudi, Zivotni partneri i dalje
‘moraju dokazivati svoja prava
‘na sudu s obzirom na to kako
;fdiskriminacija nad njima nijc
‘prestala spomenutom odlukom
'Ustavnog suda. Sve to ukazuje
‘na potrebu da se pravo Zivotnih
/partnera na udomljavanje i ‘
‘posvajanje zapiste u Zakon ida |
Jjednom i zauvijek rijesimo ovaj |
iproblem. Ignoriranjem odluke
‘Ustavnog suda, Vlada
Republike Hrvatske postavlja
‘opasan presedan ignoriranja :
‘odluka Suda.
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‘na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi :
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
.Zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
[zivotnom parinerstvu.
‘Sukladno odluci i
‘rjedenju Ustavnog suda -
‘Republike Hrvatske, ali
‘i trenutnim !
‘postupanjima centara za
;socijalnu skib o :
zahtjevima za
' obavljanje
rudomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
moguénost baviti se

i udomiteljstvom.

i

]
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33 iKristina Cvija  OPCENITO
i

‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna
‘tijela duzna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu
‘na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguéiti
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
~dakle, neovisno o tome
‘7ivi li potencijalni

Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom
1li neformalnom
'Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
§rje§enju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
;ﬁpostupanj ima centara za
‘socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
“partneri imaju
‘moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

Predlazem da se u ovaj Zakon u
‘udomiteljstvu eksplicitno
navedu zivotni partneri kao
udomitelji, sukladno odluci
'Ustavnog suda Republike
‘Hrvatske! Sva djeca zasluzuju
‘dom inema smisla
-diskriminirati Zivotne partnere
‘na temelju seksualne orjentacije
Jjer to nije odrednica kvalitete
-roditeljstva.

‘Ustavni sud Republike
'Hrvatske nije naloZzio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti i
iprimjenjivati odredbe
EZakona o udomiteljstvu
‘na nadin koji ée svim
‘osobama pod jednakim
uvjetima omoguditi
'sudjelovanje u javnoj
lusluzi udomljavanja,
idakle, neovisno o tome |
zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim
postupanjima centara za
socijaluu skrb o

'Predlazem da se u Prijedlogu
|Zakona o izmjenana i dopunama |
{zakona o udomiteljstvu navedu i
!Zivotni partneri/ce istoga spola
tkako bi se u buduénosti tom
.jasnom zakonskom odredbom
‘izbjegli nepotrebni sudski i
upravni Sporovi.

Ne prihvaca se
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|Vlatka Horvat  |OPCENITO

'ALDO ARENA 'OPCENITO

‘Uz 'bracne drugove', u Zakon
‘treba navesti 1 Zivotne partnere
‘kako se ne bi diskriminiralo
|protiv potencijaluih udomitelja
|¢ija obiteljka zajednica nije
{zasnovana na temelju braka.
Osobe u izvanbraénim
‘obiteljskim zajednicama,
{ukljucujuéi istospolnim
|zajednicama, su apsolutno

zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucénost baviti se
udomiteljstvom.

{Ustavni sud Republike
'Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, ved je
utvrdio da su nadlezna
[tijela duzna tumaciti i
|primjenjivati odredbe
!Zakona o udomiteljstvu
{na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
[uvjetima omoguciti
'sudjelovanje u javnoj
{usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
17zivi li potencijalni

{sposobne pruZiti obitelj i sretan  Ne prihvaéa se udomitelj u Zivotnom

idom djeci koja ¢ekaju
ludomljenje. Ukinite prepreke
‘'udomljenju i koncipirajte
Zakone na nadin da ¢im veci
'broj potencijalnih udomitelja
‘bude u moguénosti pruziti dom
{djeci koja pa nemaju. Svima
Inam je u interesu Zivjeti u
otvorenijem, ravnopravnijem
‘drustvu,

i
!
1
|

(U Zakon o udomiteljstvu
|potrebno je eksplicitno uvrstiti
Zivotne partnere kao
potencijalne udomitelje.
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Ne prihvaca se

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
‘i trenutnim

| postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
‘moguénost baviti se
udomiteljstvom.

!Ustavni sud Republixc
{Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, ve¢ je |
jutvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
uvjetima omoguciti
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
1Zivi li potencijalni’
‘udomitelj u Zivotnom

'ili neformalnom




Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
‘rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali .
i trenutnim ;
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
-obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o )
‘udomiteljstvu, ve¢ je
i ‘utvrdio da su nadlezna
' | tijela duzna tumaditi i
‘primjenjivati odredbe
{Zakona o udomiteljstvu ‘
‘na naéin koji ée svim
‘osobama pod jednakim |
‘uvjetima omoguéiti
sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
.dakle, neovisno o tome |
zivi li potencijalni '
‘Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
rjefenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali -
1 trenutnim _Z
‘postupanjima centara za
-socijalnu skrb o i
| ‘zahtjevima za 5
f ‘obavljanje
judomiteljstva, Zivotni
| |partneri imaju i
|moguénost baviti se ’

1 ‘udomiteljstvom. |
| | ! 1
s H

i

FPredlaiem da se u ovaj Zakon u
judomiteljstvu eksplicitno
‘navedu Zivotni partneri kao
udomitelji, sukladno odluci
sttavnog suda Republike
Hrvatske.

36 LEA BARBARIC OPCENITO

i

; -Ustavni sud Republike
‘Predlazem da se u Zakonu ‘Hrvatske nije naloZio
-eksplicitno navedu i Ztvotni izmjene Zakona o
partneri kao moguci udomitelji, udomiteljstvu, vec je
‘u skladu s presudama Upravnog Ne prihvaca se utvrdio da su nadlezna
suda i Ustavnog suda RH, N PHIVASESE fiela duzna tumaditi i
‘kojima je potvrdeno da Zivotni primjenjivati odredbe
partneri mogu postati Zakona o udomiteljstvu .
udomitelji. na nacin koji ée svim
osobama pod jednakim

37  Valentina Vig OPCENITO
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Lana K

:Ena Prokié

‘U prijedlog novog Zakona o
‘udomiteljstvu, Zivotni partneri

(PP EEINIO ‘moraju biti eksplicitno navedeni
‘kao moguéi udomitelji.
5
i H
| {
; ‘U Zakon o udomiteljstvu
{OPCENITO ‘potrebno je eksplicitno uvrstiti

‘Zivotne partnere kao
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uvjelima omogucditi
sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
:zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
‘rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali

i trenutnim |
‘postupanjima centara za
socijalnu skrb o
~zahtjevima za
~obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
%moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

f
i

tUstavni sud Republike
Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vecd je
‘utvrdio da su nadlezna
‘tijela duZzna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu |
‘nanacin kojt ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguciti
‘sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
‘zivi li potencijalni
Ne prihvaca se udomitelj u zivotnom
-ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
‘rjeSenju Ustavnog suda |
| Republike Hrvatske, ali |
i |1 trenutnim ,
postupanjima centara za|
! |socijalnu skrb o
{zahtjevima za
robavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

sttavm sud Republike
Ne prilivaca se Hrvatske nije nalozio
rizmjene Zakona o
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STIEPAN MISIC OPCENITO

‘potencijalne udomitelje. Svako
-daljnje oklijevanje u vezi s tim
‘pitanjem sramotno je i
tendenciozno. UvrStavanjem
‘Zivotnih partnera u Zakon
‘pomoglo bi se i mnogoj djeci
koja &ekaju udomljenje i
‘mnogim obiteljskim
‘zajednicama koje nisu
zasnovane na instituciji braka,
‘no nisu zbog toga ni$ta manje

“sposobne pruZziti siguran i sretan -

dom djeci kojoj je potreban.

Zelim Zivjeti u drustvu koji je
otvoreniji, prihvatljiviji 1
solidamniji. Smeta mi §to se u
‘medijima upravo djeca koriste
kao sredstvo po kojem Ce se
diskriminirati druge, a relana

‘udomiteljstvu, vec je
.utvrdio da su nadlezna
‘tijela duZna tumaditi i
‘primjenjivati odredbe
'Zakona o udomiteljstvu |
‘na naéin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguéiti
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
“dakle, neovisno o tome
Zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
'Sukladno odluci i 1
rjeSenju Ustavnog suda |
‘Republike Hrvatske, ali
i trenutnim |.
|postupanjima centara za'
;socijalnu skrb o
izahtjevima za 1
lobavljanje |
ludomiteljstva, Zivotni
jpartneri imaju
'moguénost baviti se
ludomiteljstvom.

¢
f

i

| ‘Ustavni sud Republiql;e’ ‘

ssituaciia je da upravo ta djeca po,

‘trenutnom sustavu najvise pate.
ICemu Kkoristiti izjave kako ée
listospolni partneri unistiti
!djecu? Ne razumijem kako
:ljubav mozZe unistiti nekoga?
iDjetetu je bitna l[jubav i nije
zbitnoje li tu ljubav i sigurnost
djetetu pruzaju dva muskarca,
dvije zene ili muskarac i Zena.
Molim vas uvrstite Zivotne
partnere u sve zakone pa tako i

ovaj. Uvrstite Zivotne partnere u

‘zakon o udomiteljstvu.
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'Ne prihvaca se

'Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o i
‘udomiteljstvu, ve¢ je |
‘utvrdio da su nadlezna
‘tijela duzna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
‘na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim |
uvjetima omoguditi |
sudjelovanje u javnoj |
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni |
udomitelj u Zivotnom |
ili neformalnom I
Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o |
zahtjéviina za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, zivotni
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Molim vas, uvrstite Zivotne
‘patnere u Zakon o
‘udomiteljstvu. To je u najboljem
‘interesu djece, a i istrazivanja
‘pokazuju da su istospolni parovi
ivoljniji posvojiti ili udomiti
"teZe posvojivu/udomljivu
‘djecu od parova razli¢itih
-spolova. I oni 1 djeca to
‘zasluzuju.

Lana Pavlakovi¢ {OPCENITO

{U skladu s odlukom Ustavnog
| suda, u novi prijedlog zakona
Vjeko Vacek |OPCENITO lmoraju se eksplicitno navesti
listospolni zivotni partneri kao
‘potencijalni udomitelji.

40\90

‘Ne prihvada se

'

|
i

partneri imaju
mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ée svim

osobama pod jednakim
i

uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni

Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se

udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nadin koji ¢e svim

1

|

l

‘osobama pod jednakim !

‘uvjetima omoguditi

sudjelovanje u javnoj

usluzi udomljavanja,
dakle, ncovisno o tome
zivi li potencijalni

‘udomitelj u Zivotnom
‘1li neformalnom

Zivotnom parinerstvu.
Sukladno odluci i

rjeSenju Ustavnog suda
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OPCENITO

Republike Hrvatske, ali
i trenutnim _
‘postupanjima centara za:
‘socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
‘mogucénost baviti se

‘udomiteljstvom.
Odlukom Ustavnog suda ‘Ustavni sud Republike
Republike Hrvatske od 29. : 'Hrvatske nije nalozio
sijecnja 2020. godine se, izmedu: ‘izmjene Zakona o
‘ostaloga, navodi da ,, (. 28.) | ‘udomiteljstvu, veé je
..za samu svrhu udomiteljstva | ‘utvrdio da su nadlezna
‘nije odluéno zivi li potencijalni | tijela duzna tumaciti i
‘udomitelj s obitelji ili sam, jer je ‘primjenjivati odredbe
70U kao moguce udomitelje | ‘Zakona o udomiteljstvu .
fpredvidio 1 osobe koje Zive s 'na nadin koji ée svim
‘obitelji i samce. Takoder je ‘ ‘osobama pod jednakim
wvidljivo da za samu svrhu ; 'uvjetima omoguéiti !
‘udomiteljstva nije odlu¢na ‘sudjelovanje u javnoj
'spolna orijentacija udomitelja, s ; .usluzi udomljavanja,
fobzirom nato daje ZoU kao | ‘dakle, neovisno o tome
udomitelje, uz (presumirano ' zivi li potencijalni
:‘heteroseksualne) osobe u ‘udomitelj u Zivotnom
‘bra&noj ili izvanbraénoj vezi, {ili neformalnom
‘predvidio i samce bez ikakve ‘Zivotnom partnerstvu.

‘Sukladno odluci i ‘
‘rjeSenju Ustavnog suda

oznake njihove moguée

i
5
seksualne orijentacije. Dakle, ni |

obiteljski status ni seksualna ‘Republike Hrvatske, ali
‘orijentacija odigledno nisu iNe rihvaca se%i trenutnim ;
"stvarni 1 odlucujuci uvjet ep ‘postupanjima centara za
obavljanja" (konkretno, : 'socijalnu skrb o '
‘profesionalnog udomiteljstva), a ‘zahtjevima za

time ne mogu ni ¢initi iznimku robavljanje

od zabrane stavljanja u | udomiteljstva, Zivotni |
‘nepovoljniji polozaj, u smislu Ipaririuri jiaju ‘
|¢lanka 9. stavka 2. tocke 4. ‘moguénost baviti se
lcitiranog Zakona o suzbijanju ; Eudomitelj stvom. 1

1diskriminacije.“ Nadaljeu té. | |
29.1. Odluke ,,Ustavni sud i '
jutvrduje da osporene zakonske

%odredbe, iz kojih je svjesnim

‘odabirom predlagatelja zakona

izostavljena odredena drustvena

skupina, proizvode generalne
diskriminatorne ucinke prema

drustvenoj skupini istospolno

orijentiranih osoba koje Zive u

‘Zivotnim i neformalnim :

zivotnim partnerstvima, za §to” "

‘nema ni racionalnog opravdanja

ni legitimnog cilja ili je s

41\90



legitimnim ciljevima ZoU-a,

kao cjeline, u znacajnom
‘nerazmjeru. Takoder, u té 29.3.
navodi Istovremeno,
istospolnim zajednicama
obiteljskog zivota ravnopravno
sudjelovanje u svim aspektima
‘drustvenog zivota, Sto ukljucuje
i pristup javnoj usluzi
‘udomiteljstva, jam¢i Ustav i
izakonodavni

antidiskriminacijski okvir kojim
se razraduje ustavna vrednota
‘ravnopravnosti spolova iz
‘¢lanka 3. Ustava odnosno
}jamstvo drutvene jednakosti iz
iClanka 14. stavka 1. Ustava (v. u i
[tocki 21.1. obrazloZenja ove
iodluke i rjeSenja). Ustavni
poredak Republike Hrvatske
'stoga, polazeci od navedenih
ustavnih vrednota, postuje
idostojanstvo svih manjinskih
‘drustvenih skupina, osigurava
‘im jednaka prava i zabranjuje
diskriminaciju u njithovom
lostvarivanju, $to su nadlezna
itijela i sudovi duZni postovati u
ltumacenju i primjeni
‘mjerodavnog zakonodavstva.
IUstavni sud uvistinu nije
/intervenirao tom prigodom tako
da bi ukinuo ZoU, misleéi '
prvenstveno kakove bi to
‘negativne posljedice moglo
imati na dobrobiti korisnika,
dakle djece. Istovremeno, jasno
lje i nedvojbeno utvrdio da
\Zivotni partneri i partnerice
‘imaju pravo na pristup
gudomiteljstvu kao pruzatelji te
lusulge.

[Predlazemo stoga da se

iPl ijjedlog Zakona o izmjenama 1
‘dopunama Zakona o
;udomlteljswu izmijeni na na&in |
da ukljugi i zivotne
ipartnerice_ere osoba istoga
spola. To je nuzno u
prvenstvenom interesu korisnika
usluge udomiteljstva, kako bi se
_prosirio potencijali broj
pruzatelja te usluge, i kako bi se |
‘u buducénosti jasnom zakonskom
‘odredbenom izbjegli nepotrebni
‘i dugotraini sudski i upravni
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sporovi, s obzirom da je
razvidno iz citirane odluke
USUD-a da Zivotni partneri ne
‘smiju biti iskljuceni iz
‘moguénosti da postanu
‘udomitelji, naravno, ukoliko
udovolje svim ostalim
pretpostavkama.

‘Eventualni negativni odgovor
‘predlagatelja da takvo Sto nije
‘nuzno jer je navedenom
Odlukom USUD-a zapravo
‘Zivotnim partnerima to vec
‘omogucéeno, ne moze biti
‘zadovoljavajuéi jer je obaveza
predlagatelja i zakonodavca da
%prati i usuglasava normativni
~okvir s odlukama Ustavnog
'suda, drugim zakonima
‘(konkretno Zakonom o i '
‘suzbijanju diskriminacije i
Zakonom o zZivotnom i
‘partnerstvu), medunarodnim
konvencijama, sudskom

praksom i konkretnim Zivotnim
‘okolnostima u nasem drustvu.

S posStovanjem,

‘za Zagreb Pride

doc. dr. sc. Franko Dota :

Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vet je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumacditi i
‘primjenjivati odredbe

, Zakona o udomiteljstvu

' ! ' ‘na nacin koji ¢e svim |
| rosobama pod jednakim |
]

‘ i U zakonu treba izjednaciti prava juvjetima omoguditi

| f svih obiteljskih zajednica i ;sudjelovanje u javnoj !
44 |Marina Krolo ?OPCENITO ‘eksplicitno navesti i Zivotne Ne prihvaca se usluzi udomljavanja, |

] |partnere kao moguce %dakle, neovisno o tome I

i
! zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivolnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
postupanjima centara za:
socijalnu skrb o
~zahtjevima za

‘'udomitelje.
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hrvatska udruga op oo
socijalnih radnika:

obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
moguénost baviti se
udomiteljstvom.

|Ustavni sud Republike

| {Hrvatske nije naloZio
{izmjene Zakona o
|udomiteljstvu, vec je
lutvrdio da su nadleZna
tijela duzna tumaciti i
iprimjenjivati odredbe
\Zakona o udomiteljstvu
ina nacin koji ¢e svim
'osobama pod jednakim
fuvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj |
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome |
izivi li potencijalni

Ne prihvaca se|udomitelj u zZivotnom
ili neformalnom
|Zivotnom partnerstvu.

{Predlazem da se u ovaj Zakon u
udomiteljstvu eksplicitno
navedu Zivotni partneri kao
tudomitelji, sukladno odluci
‘Ustavnog suda Republike

Hrvatske. Sukladno odluci i |
rjeSenju Ustavnog suda !
'Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim ;
'postupanjima centara za'
isocijalnu skrb o
zahtjevima za
lobavljanje
‘'udomiteljstva, zivotni
partneri imaju
mogucénost baviti se
udomiteljstvom.

‘U ¢lanku 9. Zakona u Djelomiéno se 'Prihvaca se prijedlog da!

‘udomiteljstvu (NN 115/18), kao prihvaéa  |se vrate odredbe prema |

1 u Nacrtu prijedloga Zakonu o udomiteljstvu

predlazemo da se uskladi (NN)8/11178/12) i

definicija udomiteljske obitelji | prema kojem se

|sa postoje¢im Zakonskim i ; iznimno u slucaju kada

'podzakonskim aktima, tijekom smjestaja kod |

‘Odlukama Ustavnog suda u RH. | korisnika nastanu takve

‘promjene da vise ne
‘pripada istoj vrsti

U ¢lanku 20. stavak 2 Zakona u korisnika socijalne
udomiteljstvu (NN 115/18), skrbi, udomiteljska
predlazemo da se prepusti -obitelj, uz procjenu
sstruénim radnicima na \potreba korisnika i
poslovima udomiteljstva da 'suglasnost Centra
‘procijene do koje kronoloske ‘udomitelja i Centra
~dobi udomitelji imaju kapaciteta | ‘korisnika, moZe i
da brinu i primaju na smjestaj ‘nadalje skrbiti o
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nove korisnike.

‘U Izmjene i dopune Zakona o
‘udomiteljstvu predlazem da se
‘ponovno vrate odredbe vezane
‘'uz BROJ1 VRSTE

I KORISNIKA
'UDOMITELJSTVA iz Zakona
‘o udomiteljstvu NN br. 90/11 i
"78/12, a u kojima stoji:
,,Jdomiteljska obitelj u pravilu
skrbi o istoj vrsti korisnika

socijalne skrbi, posebno o djeci, |

‘a posebno o odraslim osobama,
‘0sim kada postoji potreba o
|zajedniCkoj skrbi o roditelju s
idjetetom, braci i sestrama,
‘maloljetnim roditeljima ili
‘bracnim/izvanbracnim
idrugovima.

Tznimno u sluéaju kada tijekom

‘smjestaja kod korisnika nastanu

‘takve promjene da vise ne
‘pripada istoj vrsti korisnika
ssocijalne skrbi, udomiteljska
‘obitelj, uz procjenu potreba
‘korisnika i suglasnost Centra
‘udomitelja i Centra korisnika,
'mozZe i nadalje skrbiti o
‘korisniku, ako to nije protivno
‘interesima drugih smjeStenih
korisnika.*

‘U aktualnom Zakonu o
‘udomiteljstvu u ¢lanku 46.
‘stavak 11. propisano je da
Centar udomitelja organizira
‘dezurni telefon za udomitelje u
;suradnji s domom socijalne
'skrbi i centrom za pruzanje
‘usluga u zajednici. Obzirom da
\na podru&ju nekih Zupanija
mmema domova niti centara za
|pruzanje socijalnih usluga,

dezurni telefon 24 sata svih 365 -

dana u godini ima tim za
udomiteljstvo za §to je potrebno
propisati prekovremene sate 1l1
pasivno i aktivno dezurstvo.
Centar udomitelja najbolje
‘poznaje samu udomiteljsku

‘obitelj kao i smjestene korisnike

te je najkompetentniji za
‘postupanja i intervencije na
.dezurnom telefonu®.
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korisniku, ako to nije
protivno interesima
.drugih smjestenih
‘korisnika 3

-Ostali prijedlozi se ne
_prihvacaju.

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
udomiteljstvu, veé je |
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumacitii
‘primjenjivati odredbe |
‘Zakona o udomiteljstvu -
‘na nadin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja, ‘
‘dakle, neovisno o tome |
7ivi li potencijalni ‘
udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i (
rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali |
i trenutnim ;
_postupanjima centara za,
'socijalnu sktb o
zahtjevima za
~obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
_partneri imaju
“mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

Svrha udomiteljstva je |
‘osigurati skrb 1 potporu 3
ékorisniku u poticajnom |
'1 pozitivnom
|obiteljskom okruZenju
u skladu s njegovim
/individualnim planom
‘promjene, a zadani
‘ciljevi donosenja
izinjena 1 dopuna
Zakona o udomiteljstvu
je kvalitetnija zastita
prava korisnika,

“posebno djece te-

unapredenje 1 Sirenje
izvaninstitucijskih
usluga. S obzirom na



‘Kod donosenja Odluke o visini
‘opskrbnine potrebno je samo
‘kod smjestaja odraslih osoba
ukinuti poveéanje opskrbnine za
20% zbog specificnih potreba
-odraslih korisnika. Predlazemo
-da se radije za tih 20% uvecaju
‘predloZeni iznosi opskrbnine za
‘odrasle osobe. Time ¢ée se
‘postiéi ujednaceno postupanje
isvih Centara za socijalnu skrb u |
'RH, a odrasle osobe kojima je
‘potrebna usluga smjestaja u
judomiteljskim obiteljima ionako
[po prirodi stvari svi imaju neku
‘od specificnih potreba. ,
Kod djece potrebno je definirati |
‘§to su to specifine potrebe: npr. |
Ipokrivanje troskova odvodenja |
djeteta na ostvarivanje osobnih
‘odnosa s bioloskom obitelji, |
‘pokrivanje troskova
‘ukljuéivanja djeteta u neku
‘izvangkolsku aktivnost koja se
1dodatno plaéa npr. plaéanje
|glazbene, sportske 8kole, skole
istranih jezika, odvodenje djeteta |
ina specijalisticke preglede i
terapije, a da se za to nema
‘pravo na putni nalog od strane
‘HZOO-a, posebna prehrana kod
dijabetesa, celijakije,
oslabljenog imuniteta,
‘bezglutenska prehrana,
nadoplata ortopedskih
ipomagala, nadoplata dentalnih
|aparatiéa.

iU kategoriju HIV pozitivne
idjecef predlaZzemo da se nadoda 1
]kategorija djece s rijetkim
bolestima a sukladno Popisu
rijetkih bolesti.
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intenciju samog Zakona
-0 udomiteljstvy, kojim
je iuvedeno
ogranicenje dobi
udomitelja, da se,
izmedu ostalog, utjece
na nepovoljnu dobnu i
‘obrazovnu strukturu
udomitelja 1 poveda
odaziv novih obitelji za
‘bavljenje
udomiteljstvom
‘posebice obitelji mlade
zivotne dobi j viseg
‘stupnja obrazovanja,
‘ogranienje dobi
‘udomitelja kod prijama
‘novih korisnika je
‘nuzna zbog cega
‘smatramo da se ne ide u
izmjenu navedene
odredbe.

- Ako udomitelj pruza sa
‘svojom obitelji uslugu
smjestaja korisniku,
nema zapreke da ¢lan
~obitelji udomitelja koji
je navrsio 65 godina
‘Zivota, sam zatrazi
dozvolu za obavljanje
udomiteljstva.

Zakonom o
udomiteljstvu vec je
uredena iznimka
pruzanja zajednicke
skrbi o braci i sestrama

i majci s djetetom do
‘sodine dana Zivota.
‘Konaénim nacrtom
'prijedloga zakona o
izmjenama i dopunama |
Zakona o udomiteljstvu 1
uvrstit ¢e se iznimka u
‘sluéaju kada tijekom
'smjestaja kod korisnika |
‘nastanu takve promjene !
da viSe ne pripada istoj
vrsti korisnika socijalne
skrbi, udomiteljska
obitelj, vz procjenu
‘potreba korisnika i
suglasnost Centra
udomitelja i Centra
korisnika, moze i
‘nadalje skrbiti o

{



47

TANJA
VUCKOVIC
JUROS

‘Hrvatska komora
socijalnih radnika

OPCENITO

OPCENITO

korisniku, ako to nije
protivno interesima
drugih smjestenih
korisnika.

‘Prekovrement rad i
-dezurstvo propisuje se
‘Zakonom o radu,
‘kolektivnim ugovorima
i Pravilnikom o radu
‘ustanove. Navedeno
‘nije predmet Zakona o
‘udomiteljstvu.

Sadrzaj Odluke o visini |
(opskrbnine ne propisuje
|se Zakonom o
'udomiteljstvu.

| ‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije naloZio
'izmjene Zakona o
judomiteljstvu, vec je
jutvrdio da su nadleZna
'tijela duzna tumaciti i

j |primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
Euvjetima omogucéiti
isudjelovanje u javnoj
'usluzi udomljavanja,

U Zakon obvezno treba ‘dakle, neovisno o tome
eksplicitno dodati Zivotne zivi li potencijalni
partnere, §to je u uostalom u Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom
skladu s presudama Upravnog ili neformalnom

suda i Ustavnog suda RH. Zivotnom partnerstvu.

Sukladno odluci i
‘rjeSenju Ustavnog suda |
Republike Hrvatske, ali |
|1 trenutnim 3
|postupanjima centara za|
isocijalnu skrb o i
{zahtjevima za
jobavljanje
gudomiteljstva, Zivotni
|partneri imaju
'mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

U ¢lanku 9. Zakona u ‘Prihvaca se prijedlog da
udomiteljstvu (NN 115/18), kao 'se vrate odredbe prema
'i u Nacrtu prijedloga . ' Djelomicno se. Zakonu.o udomiteljstvu .
‘predlazemo da se uskladi prihvaca  (NN)8/11178/12)
‘definicija udomiteljske obitelji ‘prema kojem se

;sa postojec¢im Zakonskim i V “iznimno u shicaju kada
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‘podzakonskim aktima,
Odlukama Ustavnog suda u RH.

U ¢lanku 20. stavak 2 Zakona u
udomiteljstvu (NN 115/18),
predlazemo da se prepusti
struénim radnicima na
‘poslovima udomiteljstva da
procijene do koje kronoloske
‘dobi udomitelji imaju kapaciteta
‘da brinu i primaju na smjestaj
nove korisnike. '

.U Izmjene i dopune Zakona o
‘udomiteljstvu predlazem da se
‘ponovno vrate odredbe vezane
luz BROJI VRSTE

| KORISNIKA
UDOMITELISTVA iz Zakona
{o udomiteljstvu NN br. 90/11 i
{78/12, a u kojima stoji:
.,,Udomiteljska obitelj u pravilu
|skrbi o istoj vrsti korisnika

socijalne skrbi, posebno o djeci, |

:a posebno o odraslim osobama,
‘osim kada postoji potreba o
-zajednickoj skrbi o roditelju s
‘djetetom, bradi i sestrama,
‘maloljetnim roditeljima ili
‘bracnim/izvanbra¢nim
‘drugovima.

Jznimno u slucaju kada tijekom
'smjestaja kod korisnika nastanu
takve promjene da viSe ne
pripada istoj vrsti korisnika
socijalne skrbi, udomiteljska
obitelj, uz procjenu potreba
korisnika i suglasnost Centra
ludomitelja i Centra korisnika,
'moZe i nadalje skrbiti o
L;korisniku, ako 1o nije protivno
interesima drugih smjestenih
korisnika.*

iU aktualnom Zakonu o
judomiteljstvu u €lanku 46.
'stavak 11. propisano je da
iCentar udomitelja organizira
dezurni telefon za udomitelje u
suradnji s domom socijalne
skrbi i centrom za pruzanje
usluga u zajednici. Obzirom da
na podrucju nekih zupanija
nema domova niti centara za
\pruzanje socijalnih usluga,
'dezurni telefon 24 sata svih 365
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tijekom simjestaja kod
korisnika nastanu takve
promjene da vise ne
pripada istoj vrsti
‘korisnika socijalne
-skrbi, udomiteljska
‘obitelj, uz procjenu
potreba korisnika i
suglasnost Centra
udomitelja i Centra
kortsnika, moze i
‘nadalje skrbiti o
korisniku, ako to nije
‘protivno interesima
‘drugih smjeStenih
‘korisnika

'Ostali prijedlozi se ne
'prihvacaju.

Ustavni sud Republike |
Hrvatske nije nalozio
[izmjene Zakona o
'udomiteljstvu, veé je
'utvrdio da su nadleZna
'tijela duzna tumaditi i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
‘na na¢in koji ée svim
osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
‘ustuzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda |
‘Republike Hrvatske, ali {
1 trenutnim |
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se
udomitcljstvom.

Svrha udomiteljstva je
‘osigurati skrb i potporu
korisniku u poticajnom
1 pozitivnom
obiteljskom okruzenju



dana u godini ima tim za
.udomiteljstvo za sto je potrebno .
‘propisati prekovremene sate ili
pasivno 1 aktivno dezurstvo.
‘Centar udomitelja najbolje
poznaje samu udomiteljsku
obitelj kao i smjestene korisnike
‘te je najkompetentniji za
‘postupanja i intervencije na
,dezurnom telefonu®.

Kod donosenja Odluke o visini
‘opskrbnine potrebno je samo
‘kod smjeStaja odraslih osoba
‘ukinuti povecanje opskrbnine za
20% zbog specifiénih potreba
‘odraslih korisnika. Predlazemo !
‘da se radije za tih 20% uvecaju
‘predloZeni iznosi opskrbnine za
‘odrasle osobe. Time ¢e se
‘posti¢i ujednaceno postupanje
'svih Centara za socijalnu skrb u -
'RH, a odrasle osobe kojima je
‘potrebna usluga smjestaja u
‘udomiteljskim obiteljima jonako
‘po prirodi stvari svi imaju neku ’
‘od specifi¢nih potreba.
;Kod djece potrebno je deﬁnirati
§to su to specifiéne potrebe: npr. X
,pokrlvanje troskova odvodenja ’
‘djeteta na ostvarivanje osobnih
‘odnosa s bioloskom obitelji,
‘pokrivanje troskova
‘ukljucivanja djeteta u neku
‘izvanskolsku aktivnost koja se
‘dodatno placa npr. plaéanje
‘glazbene, sportske Skole, skole
-stranih jezika, odvodenje djeteta .
na specijalisticke preglede i
terapije, a da se za to nema
'pravo na putni nalog od strane
|[HZOO-a, posebna prehrana kod | |
(dijabetesa, celijakije, |
‘oslabljenog imuniteta, f
Ibezglutenska prehrana, |
‘nadoplata ortopedskih
‘pomagala, nadoplata dentalnih
aparatica.

U kategoriju HIV pozitivne
djece predlazemo da se nadoda i
kategorija djece s rijetkim
bolestima a sukladno Popisu
rijetkih bolesti.

i

i
i
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u skladu s njegovim
‘individualnim planom
_promjene, a zadani
‘ciljevi donosenja
‘izmjena i dopuna

Zakona o udomiteljstvu -

je kvalitetnija zaStita
‘prava korisnika,
‘posebno djece te
‘unapredenje 1 Sirenje
‘izvaninstitucijskih
.usluga. S obzirom na

-intenciju samog Zakona:

10 udomiteljstvu, kojim
je i uvedeno
‘ogranicenje dobi
‘udomitelja, da se,
i;izmedu ostalog, utjece
‘na nepovoljnu dobnu i
~obrazovnu strukturu
‘udomitelja i poveca

|

‘odaziv novih obitelji za

‘bavljenje
‘udomiteljstvom

posebice obitelji mlade -

zivotne dobi 1 viseg
stupnja obrazovanja,
‘ogranié¢enje dobi

‘udomitelja kod prijama .

‘novih korisnika je
fnuzna zbog Cega
smatramo da se ne ide u-
‘izmjenu navedene
‘odredbe.

Ako udomitelj pruza sa .

‘svojom obitelji uslugu
‘smjestaja korisniku,
‘nema zapreke da ¢lan
‘obitelji udom#iteljz koji
1je navrsio 65 godina
zivota, sam zatrazi
dozvolu za obavljanje

|udomiteljstva.

|
!

Zakonom o
'udomiteljstvu veé je
uredena iznimka
‘pruzanja zajednicke

skrbi o braci i sestrama

i majci s djetetom do

godine dana zivota.
‘Konacnim nacrtom
prijedloga zakona o
‘izmjenama 1 dopunama

Zakona o udomiteljstvu

uvrstit ¢e se iznimka u

i

!
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‘Ivo gegota

{
i

|OPCENITO
i

Kao udomitelji dvoje djece ja i
'moj Zivotni partner smatramo

‘krajnje ponizavajuéim da

'Zivotni partneri nisu navedeni

‘kao moguci udomitelji u

prijedlogu novog Zakona o
‘udomiteljstvu. Djeca zive s
‘nama vise od godinu dana, y
‘ostvarena je velika privrzenosst
1 sjajno napreduju, Sto potvrduju
11 vrti¢ i 8kola i strucna sluzba
[nadleznog Centra za socijalnu
skrb i stru¢na sluzba Djecjeg
doma Zagreb koja provodi

luslugu rane intervencije

{(logopedinja i rehabilitatorica) i
privatna logopedinja kod koje
ide na§ skolarac. Ni na jednom
polju Zivota nasa udomiteljska

obitelj se nije suocila s

diskriminacijom ili problemima

'bilo kakve vrste. Odluka

Ustavnog suda kojom su Zivotni
‘partneri izjednaceni sa svim
~ostalim obiteljima u moguénosti
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slu¢aju kada tijckom
smjestaja kod korisnika
nastanu takve promjene
‘da viSe ne pripada istoj
vrsti korisnika socijalne
skrbi, udomiteljska
obitelj, uz procjenu
‘potreba korisnika i
suglasnost Centra
udomitelja i Centra
korisnika, moZe i
‘nadalje skrbiti o
‘korisniku, ako to nije
protivno interesima
1drugih smjestenih
korisnika.

1

Prekovrement rad i
|dezurstvo propisuje se

i Zakonom o radu,

‘kolektivnim ugovorima |
i1 Pravilnikom o radu
(ustanove. Navedeno
nije predmet Zakona o
udomiteljstvu.

|Sadrzaj Odluke o visini
opskrbnine ne propisuje
'se Zakonom o
|udomiteljstvu.

{
H
3
|

'Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
lizmjene Zakona o
udomiteljstvu, veé je
‘utvrdio da su nadleZna
tijela duZna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe
|Zakona o udomiteljstvu |
|na nadin kuji ¢e svim
losobama pod jednakim
juvjetima omoguciti
'sudjelovanje u javnoj

| Ne prihvaca se|usluzi udomljavanja,

dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
'ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
/1 trenutnim
‘postupanjima centara za’
isocijalnu skrb o
zahtjevima za
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{Boris Pein
|

OPCENITO

udomljavanja mora biti
provedena i kroz ovaj zakon
direktnim navodenjem zivotnih

‘partnera u zakonu. Sve ostalo je

‘izigravanje odluke Ustavnog
‘suda i podrivanje pravnog

‘poretka Republike Hrvatske Sto
‘dovodi do pravne nesigurnosti i

‘mogucih neujednacenih
‘postupanja tijela Republike
‘Hrvatske prema drugim
‘Zivotnim partnerima koji budu
‘iskazali Zelju za

‘'udomiteljstvom. Nemojte da vas

vodi strah od vasih biraca, vasi
‘biradi su nasi susjedi, nase
‘utiteljice, nadi majstori, nasi
sportski treneri, nase
‘prodavagice u trgovinama u
‘naSem sclu...svi oni su naSu
.obitelj objerucke prihvatili i

~zavoljeli. Ministarstvo obitelji je

ministarstvo i naSe obitelji,
ljubazno molimo da i naSa
‘obitelj i djeca o kojoj
;danonoéno skrbimo bude
\prepoznata u zakonu kao
Jednako vrijedna i poStovana od
'strane Republike Hrvatske.

i

i

Predlazem da se u Zakonu
'eksplicitno navedu i Zivotni
{partneri kao moguci udomitelji,
[u skladu s presudama Upravnog
!suda i Ustavnog suda RH,
lkojima je potvrdeno da Zivotni
|partneri mogu postati
udomitelji.
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Ne prihvaca se

-obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni

partneri imaju

‘mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je
utvrdio da su nadleZna
‘tijela duzna tumaditi i
‘primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu -
‘na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
uvjetima omogucéiti 'f
'sudjelovanje u javnoj
éusluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
'zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom |
ili neformalnom |
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluct i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali

i trenutnim
‘postupanjima centara za
socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
‘obavljanje
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'ROBIN PAULIC OPCENITO

Bojana Smidt

;;OPCENITO

|U Zakonu treba eksplicitno
navesti Zivotne partnere i
partnerice kao moguce
ludomitelje/ice

!

{U Zakon treba eksplicitno
inavesti zivotne partnere i
partnerice kao moguce

‘udomitelje u skladu sa odlukom

Ustavnog suda RH.
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‘udomiteljstva, Zivotni
partnert imaju
‘moguénost baviti se
‘udomiteljstvom,

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije naloZzio
:izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadlezna
‘tijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ée svim
‘osobama pod jednakim
uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
.dakle, neovisno o tome
‘Zivi li potencijalni

H 5 , . . ™0
[Ne prihvaca se fudomitelj u Zivotnom

{ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
{Sukladno odluci i
irje3enju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
|1 trenutnim
postupanjima centara za
isocijalnu skrb o
|zahtjevima za
lobavljanje
udomiteljstva, Zivotni
|partneri imaju
mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
'Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
]udomiteljstvu, ved je
{utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
Iprimjenjivati odredbe
{Zakona o udomiteljstvu
ina nacin koji ¢e svim

|Ne prihva¢a se osobama pod jednakim

juvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
1ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
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MAGDA
SINDICIC

Drazen Klisuri¢

'OPCENITO

OPCENITO

Jasno 1 nedvosmisleno navesti i
‘Zivotne partnere kao potecijalne
éudomitelje, sukladno odluci
‘Ustavnog suda koja kaze da se
"sudjelovanje u javnoj usluzi

rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
‘i trenutnim
‘postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
‘udomiteljstva, zivotni
‘partneri imaju
mogucnost baviti se
fudomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna
‘tijela duzna tumaditi i
‘primjenjivati odredbe |
' Zakona o udomiteljstvu |
‘na nadin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguciti |
sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
zivi i potencijalni "

‘udomljavanja" mora omoguciti Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom

:svim osobama pod jednakim

‘uvjetima, " neovisno o tome Zivi

-1i potencijalni udomitelj u
‘zivotnom ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.”

U Zakonu treba eksplicitno
navesti zZivotne partnere i
partnerice kao moguce
udomitelje! Nismo u srednjem
vijeku!
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.

Ne prihvaca se

-ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu. ‘
‘Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali |
i trenutnim |
‘postupanjima centara za
socijalnu skrb o ;
zah{jevima za
‘obavljanje
‘'udomiteljstva, zivotni
‘partneri imaju |
'mogucnost baviti se
gudomiteljstvom. l

'Ustavni sud Republike :
‘Hrvatske nije naloZio |
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, ved je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
uvjetima omoguditi
sudjelovanije u javnoj
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MAJA
STIPETIC

Natasa Vajagic

OPCENITO

OPCENITO

Trebalo bi upisati 1 Zivotne
partnere i partnerice u zakon

kao moguce udomitelje. Kao $to

je iustavni sud to ustvrdio.

PredlaZem da se u Zakonu
‘eksplicitno navedu i Zivotni
ipartneri kao moguci udomitelji,

‘u skladu s presudama Upravnog |

suda 1 Ustavnog suda RH,
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usluzi udomljavanja,
'dakle, neovisno o tome
Zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom

‘ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
‘i trenutnim :
fpostupanjima centara za'
socijalnu skrb o
,zahtjevima za
obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije naloZio
‘1izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, ved je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
‘primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
‘na nadin koji ée svim
‘osobama pod jednakim

‘ ‘uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni

‘Ne prihvaca se udomitelj u zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu,
Sukladno odluci i

| \rjeSenju Ustavnog suda |
|Republike Hrvatske, ali !
1 trenutnim

! postupanjima centara za|

' socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Zivotni f
partneri imaju
‘mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
‘ 'Hrvatske nije naloZio
‘Ne prihvaca se'izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna



kojima je potvrdeno da Zivotni tijela duzna tumaciti i
partneri mogu postati ‘primjenjivati odredbe
udomitelji. Zakona o udomiteljstvu .
‘na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguéiti
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome |
-zivi li potencijalni
‘udomitelj u zivotnom
ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i )
‘rjesenju Ustavnog suda
'Republike Hrvatske, ali -
i trenutnim |
%postupanjima centara za
| 'socijalnu skrb o ,
| ‘zahtjevima za
' jobavljanje
'udomiteljstva, Zivotni
|partneri imaju
/moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

i

i
‘Ustavni sud Republike
{Hrvatske nije naloZio
lizmjene Zakona o
, ludomiteljstvu, veé je
| , jutvrdio da su nadlezna
tijela duZna tumaditi i
\primjenjivati odredbe
| Zakona o udomiteljstvu
ina nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome |
‘Ne prihvaca se|zivi li potencijalni i
' udomitelj u Zivotnom xl‘
i

U Zakonu bi trebalo izrijekom
‘navesti 1 Zivotne partnere kao
potecijalne udomitelje, sukladno
! ‘odluci Ustavnog suda koja kaze
' ‘da se "sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja" mora
‘omoguciti svim osobama pod

| Jjednakim uvjetima, " neovisno o |
| ltome Zivi li potencijalni

Martina Stadnik OPCENITO

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i |
rjeSenju Ustavnog suda |
‘Republike Hrvatske, ali

i trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
‘obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
‘moguénost baviti se

'udomitelj u Zivotnom ili g
‘neformalnom Zivotnom
partnerstvu.”
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udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, ved je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu -
na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
uvjetima omoguéiti '
sudjelovanje u javnoj

‘U zakonu bi trebala biti usluzi udomljavanja,
;izjednaéena prava svih dakle, neovisno o tome
‘obiteljskih zajednica, zivi li potencijalni

58 JOSIPA KROLO |OPCENITO !ukljuéujuéi 1 Zivotno ‘Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom
‘partnerstvo, sukladno odluci ili neformalnom
{Ustavnog suda Republike Zivotnom partnerstvu.
{Hrvatske. Sukladno odluci i

rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali §
i trenutnim '
postupanjima centara za|
socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, zivotni |
| partneri imaju ]
moguénost baviti se
udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio |
‘izmjene Zakona o |
udomiteljstvu, vec je
.utvrdio da su nadlezna |
‘tijela duzna tumaciti 1 |
‘primjenjivati odredbe
|Zakona o udomiteljstvu

i [ Sugeriram da se u zakonu na nacin koji ¢e svim
' izjednace prava svih obiteljskih ’osobama pod jednakim
59 ; Nikolina Dodig I OPCENITO zajgdn%ca,v pa‘ta}:o i zivotnih . gNe prilivasa s uvjc?tima omogpéiti ‘ '
, _ partnera, §to je i sukladno odluci {sudjelovanje u javnoj |
: tUstavnog suda Republike iusluzi udomljavanja,
Hrvatske. ‘dakle, neovisno o tome

zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.

i Sukladno odluci 1
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali -
i trenutnim
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;Sanda Pletikosi¢
‘Tonéié

Mario Primorac

'OPCENITO

OPCENITO

postupanjima centara za
socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
obavljanje
‘udomiteljstva, Zivolni
partneri imaju
mogucnost baviti se
.udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
'udomiteljstvu, ve je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti i

U Zakonu bi trebalo eksplicitno ‘primjenjivati odredbe
‘navesti i Zivotne partnere kao Zakona o udomiteljstvu |
%potecijalne udomitelje, sukladno ‘na natin koji ¢e svim |
‘odluci Ustavnog suda koja kaze ‘osobama pod jednakim
‘da se "sudjelovanje u javnoj ‘uvjetima omoguciti
‘usluzi udomljavanja" mora 3 ‘sudjelovanje u javnoj
‘omoguéiti svim osobama pod | ‘usluzi udomljavanja,
Jjednakim uvjetima, " neovisno o ‘dakle, neovisno o tome
‘tome zivi li potencijalni : Zivi li potencijalni \
'udomitelj u Zivotnom il ‘Ne prihvaca se udomitelj u zivotnom
‘neformalnom Zivotnom , ili neformalnom
'partnerstvu." Na taj nacin bi se ‘zivolnom partnerstvu.
fosiguralo provodenje odluke ‘Sukladno odluci i
‘Ustavnog suda i sprijecila 5 ‘rjeSenju Ustavnog suda -
‘pogresna tumacenja Zakona ‘ ‘Republike Hrvatske, ali
/(kojih bi zasigurno bilo, kao i do’ i trenutnim

sada, ako Zivotni partneri ne bi ‘postupanjima centara za
bili eksplicitno navedeni) od 'socijalnu skrb o

‘strane raznih institucija. zahtjevima za

' ~obavljanje

‘udomiteljstva, zivotni
‘partneri imaju
‘mogucénost baviti se
‘udom iteljstvom.

| Ustavni sud Republike

| 'Hrvatske nije naloZio

] i izmjene Zakona o

' ‘udomiteljstvu, ve¢ je

utvrdio da su nadlezna

itijela duzna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe

Ne prihvaca se Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
uvjetima omoguciti
‘sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni

'Postovani,

Predlazem da se u zakonu
'svakako izjednade prava svih
obiteljskih zajednica, uz
eksplicitno navodenje 1 Zivotnih
partnera.
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TONI
JERKOVIC

VJEKOSLAV
IVULIC

{

|
'OPCENITO

{OPCENITO

‘da se "sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja" mora

Kod svakog spominjanja
"bracnim/izvanbracnih drugova"!
potrebno je dodati termine

"Zivotnih partnera i neformalnih

‘zivotnih partnera" sukladno |
‘presudi Ustavnog suda, a sve u | Ne prihvacda se |udomitelj u Zivotnom
‘svrhu sprjecavanja

diskriminacije istospolnih
partnera od strane pojedinaca
koji donose odluke na nizim
razinama.

U Zakonu bi trebalo eksplicitno
navesti i zivotne partnere kao

potecijalue udomitelje, sukladno
odluci Ustavnog suda koja kaze

omoguciti svim osobama pod

jednakim uvijetima, " neovisno o

58\90

‘Ne prihvaca se

udomitelj u zivotnom
ili neformalnom
|zivotnom partnerstvu,
Sukladno odluci i
IrjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
-1 trenutnim
‘postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
“partneri imaju
‘mogucnost baviti se
;udomiteljstvom.

|Ustavni sud Republike
Hrvatske nije naloZio
izimjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadleZzna
tijela duzna tumaditi 1
primjenjivati odredbe
iZakona o udomiteljstvu
{na nacin koji ¢e svim
fosobama pod jednakim
luvjetima omoguéiti
'sudjelovanje u javnoj
lusluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni

ili neformalnom
zivotnom partnerstvu.
'Sukladno odluci i
‘rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
'postupanjima centara 7a
isocijalnu skrb o
'zahtjevima za

] obavljanje
iudomiteljstva, Zivotni
ipartneri imaju
‘mogucnost baviti se
| udomiteljstvom.

§

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna
(tijela duzna tumaditi i
|primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu

i
i

{



64

05

Adriawn M oronid

Jelena Saban

OPCENITO

OPCENITO

tome zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom ili
:neformalnom Zivotnom
‘partnerstvu."

Predlazem da u postojeci zakon
svakako uvrstite moguénost
judomljavanja i za istospolne

parove.
|
|

Postovani,

5990

na nacin koji ée svim
osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,

dakle, neovisno o tome

Zivi I potencijalni
udomitelj u zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
‘postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

tUstavni sud Republike
Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, veé je
utvrdio da su nadlezna
itijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe

‘Z:akona o udomiteljstvu |

‘na na&in koji ée svim
osobama pod jednakim
uvjetima omoguciti
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
Zivi li potencijalni

Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
|Zivotnom partnerstvu.
iSukladno odluci i
‘rjeSenju Ustavnog suda

Republike Hrvatske, ali
|1 trenutnim

1

!

. od l
jpostupanjima centara za

socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se
udemiteljstvom.

Ne prihvaéa se Ustavni sud Republike
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|VLADIMIR
'VINCE

|OPCENITO
{

‘predlaZzem da u postojeci zakon
svakako uvrstite moguénost
‘udomljavanja i za istospoine
‘parove s obzirom da sva
relevantna istraZivanja na
podrudjima psihologije i
socijalnog rada pokazuju da
‘djeca mogu jednako prosperirati
i kod istospolnih udomitelja

Predlazem da se u zakonu se
|treba eksplicitno pavesti da i
[zivotni partneri kao moguci
tudomitelji, u skladu s
presudama Upravnog suda i
[Ustavnog suda RH, kojima je
‘potvrdeno da Zivotni partneri
‘mogu postati udomitelji.
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Ne prihvaca se

Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
ludomiteljstvu, ved je
‘utvrdio da su nadlezna
itijela duZna tumacditi i
iprimjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
{osobama pod jednakim
uvjetima omoguéiti
isudjelovanje u javnoj
{usluzi udomljavanja,
{dakle, neovisno o tome
'7ivi li potencijalni
judomitelj u Zivotnom
11li neformalnom
\Zivotnom partnerstvu,
{Sukladno odluci i
irjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
|postupanjima centara za
isocijalnu skrb o
[zahlj evima za
lobavljanje
ludomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
Imogucnost baviti se
zudomiteljslvom.

IUstavni sud Republike
| Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, ved je
utvrdio da su nadlezna
itijela duzna tumaciti i
(primjenjivati odredbe
{Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ée svim
osobama pod jednakim
uvjetima omoguciti
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
Zivi li potencijalni '
udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivoltnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
‘1 trenutnim ‘
‘postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
izahtjevima za
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Iva DROZDEK 'OPCENITO

LUKA BIJADER %OPC’ENITO

Pledlazem da se u zakonu
lizjednace prava svih Obllel_]sklh

‘zajednica, i da se eksplicitno
‘navedu i Zivotni partneri kao
‘moguci udomitelji

!

Zakon treba eksplicitno navesti i

‘Zivotne partnere.
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Ne prihvacda se

‘Ne prihvaca se

obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
'moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike

‘Hrvatske nije naloZio
‘1zmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, ved je
‘utvrdio da su nadleZna
‘tijela duzna tumaditi i
‘primjenjivati odredbe

'Zakona o udomitelj stvu

‘na nacin kO_]l ¢e svim

~osobama pod jednakim

‘uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
‘ustuzi udomljavanja,

“dakle, neovisno o tome -

‘7ivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i

{
i

H
i

'rjeSenju Ustavnog suda :

Republike Hrvatske, a11

1 trenutnim

ipostupanjima centara za}}

1socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, zivotni
_partneri imaju
‘moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
{Hrvatske nije nalozio
lizmjene Zakona o
ludomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadlezna
itijela duzna tumaditi i
| primjenjivati odredbe

!Zakona o udomiteljstvu

‘na nadin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
uvjetima omoguciti
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
Zivi li potencijalni
udomitélj u Zivotnom
-1li neformalnom
‘zivotnom partnerstvu.

i
:

l
|
|
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‘Matea Kosovec

RANKO
VUCINIC

'OPCENITO

OPCENITO

Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
IRepublike Hrvatske, ali
1 trenutnim
'postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

;Ustavni sud Republike
Hrvatske nije naloZio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadleZzna
Itijela duZna tumaditi i
(primjenjivati odredbe
. Zakona o udomiteljstvu
'na nacin koji ée svim
rosobama pod jednakim
juvjetima omogudéiti ,
isudjelovanje u javnoj |
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
/U Zakon treba eksplicitno ihvad 21V ]1.})0@!](31.1811“
e R e D ‘Ne prihvaca se;pdomrltelj u Zivotnom
} jili neformalnom
1 Zivotnom partnerstvu.
| Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim
%postupanjima centara za|
‘socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
jobavljanje
| ludomiteljstva, Zivotni
{partneri imaju

|

mogucnost baviti se
! udomiteljstvom. |
| |
IPredlaiem da se u zakonu Ustavni sud Republike
lizjednade prava svih obiteljskih Hrvatske nije nalozio
|zajednica, i da se eksplicitno izmjene Zakona o
navedu i Zivotni partneri kao ‘udomiteljstvu, vec je
mogudi udomitelji s obzirom da utvrdio da su nadlezna
sva relevantna istraZivanjana  Nc prilivada se 'tijela duzna tumaciti i
podruéjima psihologije i primjenjivati odredbe
'socijalnog rada koja jasno Zakona o udomiteljstvu
‘dokazuju da djeca-mogu ‘na nacin koji ¢e svimr
;jednako prosperirati i kod - ;osobama pod jednakim
‘istospolnih udomitelja. Hvala. ‘uvjetima omoguditi '
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‘U Zakon bi trebalo eksplicitno
‘navesti i1 zivotne partnere kao
moguée udomitelje!

LANA PERISIC OPCENITO

1) zakonu se trebaju eksplicitno .
‘navesti i Zivotni partneri kao
‘mogudi udomitelji.

ZELJKO MEDIC OPCENITO

63\90

Ne prihvaca se

sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
‘Zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
‘ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i (
‘rjesenju Ustavnog suda -
Republike Hrvatske, ali
‘1 trenutnim .
‘postupanjima centara za
'socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
‘obavljanje

éudomitelj stva, Zivotni
‘partneri imaju
%moguénost bavitise
‘udomiteljstvom. ’I

{Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
\izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
%utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
iprimjenjivati odredbe
:Zakona o udomiteljstvu
‘na nadin koji ée svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
isudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
idakle, neovisno o tome
1zivi li potencijalni

Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Suliatnn odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim !
postupanjima centara za,
socijalnu skrb o
zahtjevima za
jobavljanje
rudomiteljstva, zivotni
partneri imaju
moguénost baviti se
udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije nalozio

‘izmjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
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i

iJELENA

|
I -
IFIALS |OPCENITO

‘U Zakonu bi trebalo eksplicitno
‘navesti i zivotne partnere kao
‘potecijalne udomitelje, sukladno
rodluci Ustavnog suda koja kaze
da se "sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja" mora
omoguciti svim osobama pod |
jednakim uvjetima, " neovisno o |

tome Zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom ili
neformalnom Zivotnom
partnerstvu."
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|Ne prihvaca se

utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim

| postupanjima centara za
'socijalnu skrb o
|zahtjevima za |
obavljanje
rudomiteljstva, Zivotni
Ipartneri imaju
mogucnost baviti se ¢
udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
|izmjene Zakona o
rudomiteljstvu, ved je
jutvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i |
{primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu |
Ina nagin koji ée svim
osobama pod jednakim
juvjetima omoguciti
'sudjelovanje u javnoj |
|usluzi udomljavanja, |
dakle, neovisno o tome |
zvi li potencijalni '
udomitelj u Zivotnom
|ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu. |
Sukladno odluci i l
irjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali

1 trenutnim
postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
~zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
[partneri imaju

t
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'BORIS MAJCEN OPCENITO

RADMILA
'FARKAS

i ,
{OPCENITO

‘Predlazem da se u zakonu
‘izjednace prava svih obiteljskih
~zajednica, i da se eksplicitno
‘navedu i Zivotni partneri kao
imoguéi udomitelji.

{
|
{
|
{

Predlazem da se u zakonu

lizjedna&e prava svih obiteljskih |

zajednica, i da se eksplicitno
inavedu 1 Zivotni partneri kao
‘moguéi udomitelji.

65\90

mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

gUstavni sud Republike

‘Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
primjenjivati odredbe

‘Zakona o udomiteljstvu

:ina nacin koji ¢e svim
,0sobama pod jednakim
‘uvjetima omoguciti
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,

'dakle, neovisno o tome

zivi li potencijalni
Ne prihvaca se 'udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
ISukladno odluci 1

i

rjeSenju Ustavnog suda

Republike Hrvatske, ali
‘1 trenutnim

‘postupanjima centara za:

‘socijalnu skrb o
zah{jevima za
~obavljanje
‘udomiteljstva, zivotni
‘partneri imaju
‘mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
;udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su padlezna
(tijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe

!

Zakona o udomiteljstvuy |

[na nacin koji ¢e svim

Ne prihvaca se'uvjetima omoguditi

' 'sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi Ii potencijalni
udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odlucii =

josobama pod jednakim

rjeSenju Ustavnog suda

Republike Hrvatske, ali



'MATLIA

ROGLIC ‘OPCENITO

76

77  radenka vujovic 'OPCENITO

U zakonu bi trebali eksplicitno
biti navedeni i Zivotni partneri
kako bi se sprijecila moguca

diskriminacija prilikom
posvojenja djece.

U skladu s dokumentima koje je
Hrvatska potpisala prilikom
pridruzivanju EU u Zakon o
udomiteljstvu svakako treba

ukljuciti 1 Dugine obitelji!

66\90

Ne prihvaca se

Ne prihvaca se

1 frenutnim
postupanjima centara za
.socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
‘obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
_partneri imaju
il]logtléllost baviti se
‘udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
Tlrvatske nije naloZio
‘izmjene Zakona o
%udomiteljstvu, ved je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumagiti i
|primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu |
na nacin koji ¢e svim
josobama pod jednakim
luvjetima omoguditi
sudjelovanjc u javnoj
tusluzi udomljavanja,
'dakle, neovisno o tome
izivi li potencijalni |
tudomitelj u zivotnom
ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
‘rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali |
I trenutnim |
ipostupanjima centara za,
isocijalnu skrb o
{zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
_partneri imaju
‘moguénost baviti se |
‘udomiteljstvom. '

|Ustavni sud Republike
IHrvatske nije nalozio
lizmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je |
iutvrdio da su nadlezna
%tijela duzna tumaditi1 |
‘primjenjivati odrcdbe
Zakona o udomiteljstvu
nu nulin koji Ce svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
“dakle, neovisno o tome

H
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'BORIS

"TOMLJENOVIC [ OPCENITO

MIHIC

‘Senka VukuSié

'OPCENITO

%Molim da se u Zakon

‘zivi li potencijalni
udomitelj v zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali -
1 trenutnim .
postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
“obavljanje
‘udomiteljstva, zivotni
_partneri imaju
‘moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu |
‘na nadin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni

‘eksplicitno navedu i zivotni ‘Ne prihvaca se udomitelj u zivotnom

‘partneri.

Navedite u Zakonu o
udomiteljstvu 1 zivotne partnere!.

67\90

ili neformalnom
‘zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
1 trenutnim
'postupanjima centara za'
;socijalnu skrb o
|zahtjevima za
‘obavljanje .
‘udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
gmoguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o

‘Ne prihvaca se udomiteljstvu, ve¢ je

utvrdio da su nadlézina
tijela duzna tumaciti i
primjenjivati odredbe



80 EHrvoje Svetinovic |(OPCENITO

‘Svakako u zakonski tekst treba
navesti I Zivotne partnere.

68\90

{Ne prihvaca se
|

)
{

Zakona o udomiteljstvu -
‘na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
uvjetima omogudéiti
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
:dakle, neovisno o tome
:zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
‘zivotnom partnerstvu.
:Sukladno odluci 1
‘rjesenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim

I postupanjima centara za.
socijalnu skrb o
|zahtjevima za
‘0bav1janje ;
udomiteljstva, Zivotni
{partneri imaju
mogucnost baviti se
udomiteljstvom.

'Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
{izmjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadlezna
itijela duzna tumaciti i
"primjenjivati odredbe
\Zakona o udomiteljstvu :
'na nacin koji ¢ée svim
‘osobama pod jednakim
uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
‘dakle, neovisno o tome
Zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu. ]
Sukladno odluci i |
rjesenju Ustavnog suda |
Republike Hrvatske, ali |
i trenutnim

| postupanjima centara za
jsocijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Ztvotni
‘partneri imaju
'mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.




‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vec je
‘utvrdio da su nadleZna
‘tijela duzna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe
‘Zakona o udomiteljstvu |
‘na nadin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
uvjetima omogudéiti :
sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome

) ‘Predlazem da v zakonu -Zivi li potencijalni
81 NINA CORAK OPCENITO ceksplicitno navedete i Zivotne  Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom
‘partnere. ili neformalnom

-Zivotnom partnerstvu. ;
‘Sukladno odluci i ‘
‘rjeSenju Ustavnog suda |
‘Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
_postupanjima centara za,
‘socijalnu skrb o
‘zahtjevima za
‘obavljanje i
‘udomiteljstva, Zivotni {
‘partneri imaju
‘mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

iUstavni sud Republike l
‘Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
udomiteljstvu, veé je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaditi i
primjenjivati odredbe

Predlazem se da u prijediog ' Zakona o udomiteljstvu_

zakonskog teksta implenienura .. - g = =
! S ‘na nacin koji ¢e svim
‘odluka Ustavnog suda koja kaze |

, —— B . losobama pod jednakim
! ‘da se " sudjelovanje u javnoj i . oy
; ; ; uvjetima omogucttl

| ‘usluzi udomljavanja" mora X . :
{TANJA . : . B :j o, sudjelovanje u javnoj
!PETROVI ¢ !OPCENITO ‘omoguditi svim osobama pod  Ne prihvaca se sl idemljAvEnia,

! ‘jednakim uvjetima, " neovisno o .

| : ; N s | dakle, neovisno o tome

l . tome Zivi li potencijalni i ivi L potenciialni

el i ( ‘zivi i potencijaln
udomitelj u Zivotnom ili i ud ? i V.J ; ,
- ‘udomitelj u Zivotnom

neformalnom Zivotnom oys J
-1l peformalnom

partnerstvu." ..
zivolnom partnerstvu.
Sukladno odiuci 1
rjesenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
Arenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o

82
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‘Martina K

|

ITENA
'KOROTAJ
DRACA

'OPCENITO

‘OPCENITO

!

fPredlaie se da u prijedlog
izakonskog teksta implementira
‘odluka Ustavnog suda koja kaZe
‘da se " sudjelovanje u javnoj

1

rusluzi udomljavanja" mora

i

jednakim uvjetima, " neovisno o
‘tome zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom ili
%neformalnom zivotnom
‘partnerstvu."

Postovani,

predlazem da u postojeci zakon
svakako uvrstite mogucénost |
udomljavanja i za istospolne |
parove s obzirom da sva
relevantna istraZivanja na |
podrudjima psihologije i
socijalnog rada pokazuju da
{djeca mogu jednako prosperirati |
1 kod istospolnih udomitelja.
Takoder, kao pradanka Ri1
‘smatram da je vaZno da u nasem
.drustvu postoji egalitarnost.

i

‘Srdacan pozdrav,

70\90

'Ne prihvaca se

zahtjevima za
obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
‘partneri imaju
‘moguénost baviti se
udomiteljstvom.

‘Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
udomiteljstvu, veé je
utvrdio da su nadlezna
ijela duzna tumaditi i
‘primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
‘na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
{usluzi udomljavanja,
|dakle, neovisno o tome
17ivi li potencijalni

‘omoguciti svim osobama pod  Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
‘rjefenju Ustavnog suda |
iRepublike Hrvatske, ali |
i trenutnim
'postupanjima centara za|
1socijalnu skrb o ;
zahtjevima za '
jobavljanje l
{udomiteljstva, Zivotni |
“partneri imaju
‘moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

iUstavni sud Republike
‘Hrvatske nije naloZio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, veé je
utvrdio da su nadlezna
tijela duZna tumaditi i
primjenjivati odrcdbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
uvjetima omoguditi
sudjelovanjec u javooj
‘usluzi udomljavanja,
-dakle, neovisno o tome |
‘zivi li potencijalni - '
‘udomitelj u zivotnom
lili neformalnom
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Planinka Pe¢ina  OPCENITO

i !
H :

Mario OPCENITO

Tena Korotaj Draca

‘Predlazem da se u zakonu |
Jizjednade prava svih obiteljskih
~zajednica, 1 da se eksplicitno
‘navedu i Zivotni partneri kao
fmoguéi udomitelji.

Predlazem da u zakonu
eksplicitno navedete i Zivotne
partnere.

71\90

Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
%rjeéenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
’1 trenutnim
postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o
Eizahtjevima za
‘obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
_partneri imaju
“mogucnost baviti se
‘udomiteljstvom.

'Ustavni sud Republike
Hrvatske nije nalozio
‘izmjene Zakona o
‘'udomiteljstvu, vec je
jutvrdio da su nadlezna
tijela duZna tumaditi i
Iprimjenjivati odredbe

' Zakona o udomiteljstvu
‘na naéin koji ¢e svim
‘osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguéiti
%sudjelovanje u javioj
‘usluzi udomljavanja,
“dakle, neovisno o tome
ivi i potencijalni

i . ’ i - . Ve
‘Ne prihvaca se udomitelj u Zivotnom

i
{

\ili neformalnom

| Zivotnom partnerstvu.
'Sukladno odluei i
rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
‘postupanjima centara za
socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, zivotni
partneri imaju
mogucénost baviti se
udomiteljstvom.

i

|

'Ustavni sud Republike
‘Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, veé je
utvrdio da su nadlezna
tijela duZna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe
Zakona'o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim

Ne prihvaca se



iPredlaze se da u prijedlog
.zakonskog teksta implementira
odluka Ustavnog suda koja kaze
|da se " sudjelovanje u javnoj
;usluzi udomljavanja” mora
OPCENITO ‘omoguéiti svim osobama pod  Ne prihvacéa se
ljednakim uvjetima, " neovisno o
‘tome Zivi li potencijalni
i ‘udomitelj u Zivotnom ili
‘neformalnom Zivotnom
_partnerstvu."

MARKO

87 'KOVACIC

| o ‘
1Predlazem dau zakonu -

88 lvana Vidovic OPCENITO -eksplicitno navedete i zivotne  Ne prihvaca se
| LA rere ;
L, ipartnere.
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uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
usiuzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
‘Zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
postupanjima centara za,
socijalnu skrb o
zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
mogucnost baviti se
udomiteljstvom. ,

Ustavni sud Republike |
Hrvatske nije nalozio |
izmjene Zakona o
udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzZna tumaditi i
primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji e svim
osobama pod jednakim
uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
udomitelj u Zivotnom

ili neformalnom
|Zivotnom partnerstvu.
{Sukladno odluci i
|rjeSenju Ustavnog suda
|Republike Hrvatske, ali
i trenutnim
postupanjima centara za
socijalnu skrb o
jzahtjevima za
lobavljanje |
‘'udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
‘moguénost baviti se
udomileljstvom.,

'Ustavni sud-Republike
‘Hrvatske nije naloZio
‘izmjene Zakona o
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Tim za
udomiteljstvo za
CZSS Varazdin

'OPCENITO

;— u ¢lanku 9. stavak Zakonau
‘udomiteljstvu (NN 115/18), kao
.1 u Nacrt prijedloga predlaZzem
\da se uskladi definicija
‘udomiteljske obitelji sa
‘postojeéim Zakonskim i
‘podzakonskim aktima,
‘Odlukama Ustavnog suda u RH.

- u &lanku 20. stavak 2 Zakona u
ludomiteljstvu (NN 115/18),
ipredlazem da se prepusti
istruénim radnicima na
iposlovima udomiteljstva da
Eprocijene do koje kronoloske
Idobi udomitelji imaju kapaciteta.
da brinu i primaju na smjeStaj
[nove korisnike. Sadagnja dobna
‘granica od 65 godina a nakon
cega udomitelji ne smiju vise
primati na smjestaj nove
korisnike, pokazala se u praksi
potpuno besmislenom 1 na Stetu
;djece, mladih, narocito trudnica,
‘maloljetnih majki za koje nam
se pokazuje da su vrlo ¢esto
starije 1 iskusnije udomiteljice i

prihvada

73\80

udomiteljstvu, vec je
utvrdio da su nadleZna
‘tijela duzna tumaciti i
‘primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu
na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
‘uvjetima omoguditi
‘sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
‘udomitelj u zivotnom

ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
-Sukladno odluci i
‘rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali .
i trenutnim
_postupanjima centara za
‘socijalnu skrb o |
zahtjevima za
‘obavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
‘moguénost baviti se
‘udomiteljstvom.

‘Prihvaca se prijedlog da;
se vrate odredbe prema |
Zakonu o udomiteljstvu
(NN)8/11178/12)
‘prema kojem se
‘iznimno u slucaju kada
tijekom smjestaja kod
‘korisnika nastanu takve |
promjene da vise ne
pripada istoj vrsti
‘korisnika socijalne
~skrbi, udomiteljska

{

'Djelomiéno se  obitelj, uz procjenu

%potreba korisnika i
(suglasnost Centra
udomitelja i Centra
ikorisnika, moze i
'nadalje skrbiti o
'korisniku, ako to nije
_protivno interesima
drugih smjestenih
korisnika

Ostali prijedlozi se ne
‘prihvadaju. -

‘Ustavni sud Republike



‘nakon 65 godina sposobne
adekvatno o njima brinuti

- u Izmjene i dopune Zakon o
udomiteljstvo predlazem da se
ponovno vrate odredbe vezane
uz BROJ I VRSTE
'KORISNIKA
UDOMITELISTVA iz Zakon o
udomiteljstvi NN br. 90/11 i ‘
78/12, a u kojima stoji:
‘Udomiteljska obitelj u pravilu
skrbi o istoj vrsti korisnika
socijalne skrbi, posebno o djeci,
‘a posebno o odraslim osobama,
.osim kada postoji potreba o
-zajednickoj skrbi o roditelju s
‘djetetom, braéi i sestrama,
‘maloljetnim roditeljima ili '
‘braénim/izvanbracnim
‘drugovima.

JIznimno u slucaju kada tijekom
‘'smjestaja kod korisnika nastanu
‘takve promjene da vise ne
‘pripada istoj vrsti korisnika
‘socijalne skrbi, udomiteljska
‘obitelj, uz procjenu potreba
‘korisnika i suglasnost Centra
udomitelja i Centra korisnika,
‘moze i nadalje skrbiti o
korisniku, ako to nije protivno |
/interesima drugih smjeStenih
‘korisnika.

- u aktualnom Zakonu o
udomiteljstvu u clanku
46.stavak 11. propisano da
‘Centar udomitelja organizira
‘dezurni telefon za udersitclje u
suradnji s domom socijalne
'skrbi i centrom za pruZanje
!usluga u zajednici. S obzirom da
na podruéju nekih Zupanija !
nema domova niti centara za
|pruzanje socijalnih usluga, l
dezurni telefon 24 sata svih 365
‘dana u godini ima tim za
udomiteljstvo. Tako radimo
godinama, bez ikakvih
mopnCoosti da nam se priznaju
prekovremeni sati ili pasivno i
‘aktivno dezurstvo. Centar
udomitelja najbolje poznaje
‘samu udomiteljsku obitelj kao i
smjestene korisnike te je
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Hrvatske nije nalozio
izmjene Zakona o
rudomiteljstvy, veé je
utvrdio da su nadlezna
tijela duzna tumaciti i
;primjenjivati odredbe
Zakona o udomiteljstvu '
‘na nagin koji ¢e svim
.osobama pod jednakim
'uvjetima omoguditi
-sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
1zivi li potencijalni
rudomitelj u Zivotnom
{ili neformalnom
|Zivotnom partnerstvu.
[Sukladno odluci i
jrjeSenju Ustavnog suda
iRepublike Hrvatske, ali
i trenutnim
5postupanjima centara za
'socijalnu skrb o

fzahtj cvima za
fobavljanje
‘udomiteljstva, Zivotni
_partneri imaju
‘moguénost baviti se
udomiteljstvom.

I

{Svrha udomiteljstva je
osigurati skrb 1 potporu
{korisniku u poticajnom
-1 pozitivhom
‘obiteljskom okruzenju
-u skladu s njegovim
individualnim planom
‘promjene, a zadani
cciljevi donoSenja
izmjena i dopuna
Zakona o udomiteljstvu
Jje kvalitetnija zastita
prava korisnika,
posebno djece te |
unapredenje i Sirenje |
izvaninstitucijskih
'usluga. S obzirom na
‘intenciju samog Zakona
‘0 udomiteljstvu, kojim
je iuvedeno
!ograniéenje dobi
‘udomitelja, da se,
‘izmedu ostalog, utjece
‘na nepovoljnu'dobnu i
‘obrazovnu strukturu
‘udomitelja i poveca

{




najkompetentniji za postupanja i
intervencije na ,.deZzurnom
‘telefonu®,. Argument za to je
‘izmedu ostalo kontinuirano
‘deZurstvo za vrijeme pandemije
‘COVID-om kada smo i dva puta
na dan slali tabelarna izvjesca o
‘stanju u udomiteljstvo i to i
vikendima i blagdanima.
Smatram da unutar centra treba
~osigurati ,,dezurce* ali razmisliti
‘1 o tome kako to platiti.

‘Smatramo da kod donosenja
‘Odluke o visini opskrbnine

‘potrebno je samo kod smjestaja

‘odraslih osoba ukinuti
‘povelanje opskrbnine za 20%
‘zbog specific¢nih potreba
‘odraslih korisnika. PredlaZzemo
:da se radije za tih 20% uvecéaju
‘predloZeni iznosi opskrbnine za
‘odrasle osobe. Time ¢e se
‘posti¢i ujednaceno postupanje

:svih Centara za socijalnu skrb u -

'RH, a odrasle osobe kojima je
potrebna usluga smjestaja u
judomiteljskim obiteljima ionako
.po prirodi stvari svi imaju neku
lod specificnih potreba.

‘Kod djece potrebno je defiirati
‘$to su to specifi¢ne potrebe: npr.

‘pokrivanje troskova odvodenja
djeteta na ostvarivanje osobnih
‘odnosa s bioloskom obitelji,
‘pokrivanje troSkova
ukljucivanja djeteta u neku
‘izvanskolsku aktivnost koja se
‘dodatno placa npr. placanje
lglazbene, sportske skole, Skole
ina specijalisticke preglede i
[terapije, a da se za to nema
pravo na putni nalog od strane

"HZ0O0-a, posebna prehrana kod -

dijabetesa, celijjakije,
oslabljenog imuniteta,
bezglutenska prehrana,
nadoplata ortopedskih
‘pomagala, nadoplata dentalnih
‘aparatiéa.

U kategoriju HI'V pozitivne
‘djece predlaZzemo da se nadoda i
kategorija djece s rijetkim
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‘obitelji udomitelja koji
je navrsio 65 godina

[stranih jezika, odvodenje djeteta

odaziv novih obitelji za
bavljenje

‘udomiteljstvom

posebice obitelji mlade
zivotne dobi i viSeg
stupnja obrazovanja,
ograni¢enje dobi
udomitelja kod prijama
novih korisnika je

‘nuzna zbog Cega

smatramo da se ne ide u
izmjenu navedene '

-odredbe.
'Ako udomitelj pruza sa
‘svojom obitelji uslugu
‘smjeStaja korisniku,

i

‘nema zapreke da ¢lan

zivota, sam zatrazj

-dozvolu za obavljanje
‘udomiteljstva.

Zakonom o
‘udomiteljstvu veé je

uredena iznimka

pruzanja zajednicke
skrbi o bradi i sestrama
i majci s djetetom do

‘godine dana Zivota.
‘Konacnim nacrtom
‘prijedloga zakona o

izmjenama i dopunama

- Zakona o udomiteljstvu
‘uvrstit ¢e se iznimkau

sluéaju kada tijekom

‘smjestaja kod korisnika |
‘nastanu takve promjene

da vise ne pripada istoj
vrsti korisnika socijalne

skrbi, udomiteljska
‘obitelj, uz procjenu
‘potreba korisnika i
'suglasnost Centra

‘udomitelja i Centra

korisnika, moze 1

‘nadalje skrbiti o

korisniku, ako to nije
protivno interesima
drugih smjestenih
korisnika.

‘Prekovremeni rad i

dezurstvo propisuje se

Zakonom o radu,

kolektivnim ugovorima



90  Romana Nikoli¢ |OPCENITO

Ivan Zidarevi¢ - ,
91  Ewrvpska civilua OPCENITO
iinicijativa Zagreb

bolestima a sukladno Popisu
rijetkih bolesti koje se mogu
ipronaci na:
‘http://www.orpha.net/orphacom/
‘cahiers/docs/GB/List of rare d
liseases_in_alphabetical order.
pdf

‘Pretrazivanje rijetkih bolesti
‘dostupno je na:
‘http://www.orpha.net/consor/cg
Ji-bin/Disease.php?Ing=EN
‘Eurordis, europsko udruZenje za
Trijetke bolesti:
“http://www.eurordis.org/conten
‘(/what-rare-disease. ’

i
i
!
i
|
|

gPrijedlog Zakona o
‘udomiteljstvu je direktno
|suprotan izricitoj odluci
Ustavnog suda od 29. sijecnja
12020.g. i prefuéivanjem
{istospolnih parova nastavlja se s
njikovom diskriminacijom.
Ustavni sud donio je odlukuu |
'kojoj stoji da se " sudjelovanje u
i javnoj usluzi udomljavanja "
‘mora omogu¢iti svim osobama |
pod jednakim uvjetima, " ’
neovisno o tome Zivi li
Ipotencijalni udomitelj u
zivotnom ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu "

Ne prihvada se

i
1

Ovim putem isti¢em kako u
navedenim izmenama Zakona o |
udomiteljstvu zakonodavac nije
‘implemetnirao Odluku

‘Ustavnog suda od 29, januara
12020., vezanu za tumacenje
\diskriminatorne odredbe prema |
kojoj vaZeéi Zakon o
gudomiteljstvu ne prepoznaje i
zivotne partnere kao

|
|
4
Ne prihvaéa se
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1 Pravilnikom o radu
ustanove. Navedeno
nije predmet Zakona o
udomiteljstvu.

Sadrzaj Odluke o visini
opskrbnine ne propisuje
se Zakonom o
udomiteljstvu.

Ustavni sud Republike
{Hrvatske nije naloZzio
lizmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, vecé je
‘utvrdio da su nadlezna
tijela duZna tumaditi i
iprimjenjivati odredbe

Zakona o udomiteljstvu

na nacin koji ¢e svim
losobama pod jednakim
uvjetima omoguciti
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
dakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
udomitelj u zivotnom
/ili neformalnom

Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i
irjeSenju Ustavnog suda

Republike Hrvatske, ali

i trenutnim
postupanjima centara za
'socijalnu skrb o
;zahtjevima za
jobavljanje
udomiteljstva, Zivotni

partneri imaju

mogucnost baviti sc '
judomiteljstvom.
|Ustavni sud Republike

Hrvatske nije naloZzio

izmjene Zakona o

udomiteljstvu, veé je

utvrdio da su nadlezou

tijela duzna tumaciti 1
primjenjivati odredbe

Zakona o udomiteljstvu

na nacin koji ¢e svim

osobama pod jednakim
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potencijalne udomitelje.

‘Ustavni sud:

"(...) Ustavni sud zakljucio je da .
su sudovi odnosno druga ‘
nadleZna tijela koja u rjeSavanju
pojedinacnih slucajeva
neposredno odlucuju o pravima
i obvezama gradana duzni
tumaciti 1 primjenjivati zakone u
skladu s njihovim smislom 1
‘legitimnom svrhom te odluke
donositi na temelju Ustava, ;
zakona, medunarodnih ugovora
i drugih izvora prava...

‘U konkretnom sluéaju to znaci
‘da su osporene zakonske
‘odredbe duzni tumaditi i
primjenjivati na nacin koji ¢e
‘svim osobama pod jednakim |
‘uvjetima omoguditi sudjelovanje!
u javnoj usluzi udomljavanja,
‘neovisno o tome Zivi li
‘potencijalni udomitelj u
~zivotnom ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu."

Kako se radi o tumaceniju
‘Ustavnog suda, koji je tada dao
'svoj pravorijek, u odnosu na jos |
‘vazedi Zakon o udomiteljstvu,
‘odbijanje zakonodavca da u
‘navedene izmene, ukoliko veé
radi izmene Zakona, u ¢l. 9. st.
3. navede i formalne i
‘neformalne Zivotne partnere,
‘pravi se izuzetna pravna
nesigurnost koja je protivna
‘ustavnim nacelima jednakosti
‘svih gradana.

‘Napominjem, organski Zakon o |
‘Zivotnom partnerstvu osoba ’
[istog spola donesen je 2014. |
{godine i zabranjeno je svako |
'nepovoljnije postupanje drzavne !
i javne vlasti prema formalnim i !

‘neformalnim Zivotnim
partnerima.

Predlazem se da u prijedlog
zakonskog teksta implementira
‘odluka Ustavnog suda koja kaze
da se " sudjelovanje u javnoj.
‘usluzi udomljavanja" mora
omogudéiti svim osobama pod
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Ne prihvacda se

‘uvjetima omoguciti
.sudjelovanje u javnoj
‘usluzi udomljavanja,

‘dakle, neovisno o tome

'zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
Zivotnom partnerstvu.
‘Sukladno odluci i

‘rjeSenju Ustavnog suda
‘Republike Hrvatske, ali

1 trenutnim

‘postupanjima centara za.

-socijalnu skrb o
.zahtjevima za
obavljanje
udomiteljstva, Zivotni
partneri imaju
moguénost baviti se
udomiteljstvom.

Ustavni sud Republike
Hrvatske nije naloZio
;izmjene Zakona o
‘udomiteljstvu, veé je.
‘utvrdio da su nadlezna

‘tijela duzna tumaditi i
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GRAD ZAGREB

PRUEDLOG
'ZAKONA O
IZMJENAMA |
'DOPUNAMA,
11.OCJENA
STANJA |
'OSNOVNA
IPITANJA KOJA
'SE UREPUJU
[PREDLOZENIM
ZAKONOM TE
POSLJEDICE
KOJE CE
DONOSENJEM
|7ZAKONA
[PROISTECI

jednakim uvjetima, " neovisno o
tome Zivi li potencijalni
.udomitelj u Zivotnom ili
‘neformalnom Zivotnom
‘partnerstvu.”

!Prethodno u tekstu je navedeno: -
1,,Unato¢ zakonskoj novini koja
|je omogucila obavljanje
ispecijaliziranog udomiteljstva
{za djecu, u Republici Hrvatskoj
‘ne postoji niti jedan udomitelj
tkoji obavlja specijalizirano
udomiteljstvo za djecu.”, au Ne prihvad
daljnjem teksu piSe da ih je 60. © prifivaca se
Takoder, u prijedlogu

Nacionalnog plana razvoja I

socijalnih usluga za razdoblje od

2021. do 2027. navedeno je da

do danas nema specijaliziranih

[udomitelja za djecu. Molimo

lobrazloZenje.
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primjenjivati odredbe
-Zakona o udomiteljstvu
‘na nacin koji ¢e svim
osobama pod jednakim
[uvjetima omoguditi
sudjelovanje u javnoj
usluzi udomljavanja,
rdakle, neovisno o tome
zivi li potencijalni
‘udomitelj u Zivotnom
ili neformalnom
‘Zivotnom partnerstvu.
Sukladno odluci i
rjeSenju Ustavnog suda |
‘Republike Hrvatske, ali
i trenutnim _{
‘postupanjima centara za|
'socijalnu skrb o |
|zahtjevima za
jobavljanje
ludomiteljstva, Zivotni

| partneri imaju
[moguénost baviti se
udomiteljstvom.

1

(Zakon o udomiteljstvu
{(,,Narodne novine*
190/11) definirao je vrste|
ludomiteljstva prema
‘potrebama smjestenih
korisnika kako slijedi: |
1. tradicionalno !
‘udomiteljstvo,

'2. specijalizirano
udomiteljstvo,

3. hitno udomiteljstvo,
4. povremeno
udomiteljstvo.
'Sukladno navedenom
|Zakonu, specijalizirano !
'udomiteljslvoje |
udomiteljstvo kojim se |
korisniku pruzaju |
specijalizirane usluge '
skrbi, zadovoljavanjem ’
njegovih osnovnih i ,
dodatnih Zivotnih :
|potreba, povezanih uz
‘njegov psihofizicki
razvoj i razinu
funkcioniranja koji
odstupaju znacajnije od
‘razvoja i odrastanja {
‘djeteta iste Zivotne |
‘dobi, ili uz veée i
'probieme u ponasanju,
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Udruga 'PRIJEDLOG ‘Predlazemo da se rok za

‘udomitelja ZAKONA O ‘dobivanje mogucnosti da

"NADA" Ivanec 1ZMJENAMA I udomitelji sa SSS,
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Ne prihvaca se

teze zdravstveno stanje
ili invaliditet, a
‘korisniku potrebnu skrb
pruZa specijalizirani
‘udomitelj koji ima
‘posebna znanja i
vjestine, te Clanovi
‘njegove obitelji.

.Zakon o udomiteljstvu
{,,Narodne novine,
115/18) definirao je
‘vrste udomiteljstva
‘kako slijedi:

1. tradicionalno
udomiteljstvo

2. udomiteljstvo kao
‘zanimanje

13. srodnicko
‘udomiteljstvo.
EUdomiteljstvo kao
zanimanje obavlja se
‘kao:

1. standardno
‘udomiteljstvo i

2. specijalizirano
‘udomiteljstvo za djecu.
U prijelaznim i
zavr$nim odredbama
Zakona o udomiteljstvu
‘odredeno je da dozvole
:za obavljanje
‘udomiteljstva donesene
po Zakona o X
‘udomiteljstvu
‘(»Narodne novinex, br.
90/11.178/12.) ostaju
‘na snazi do isteka roka
‘na koji su izdane.
‘Sukladno navedeno, 60
specijaliziranih ‘
fudomitelja odnosi se na
|ludomitelje prema i
' Zakonu o udomiteljstvu
.(,,Narodne novine®, br.
190/11 1 78/12).
Specijaliziranih ‘
udomitelja za djecu koji’
obavljaju udomiteljstvo
kao zanimanje prema
vazecem Zakonu o
udomiteljstvu nema niti
jednog.

Prihvaca.se smanjivanje:. -

uvjeta za
specijaliziranog,
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i Ravenski

96 |Marija Igrec
|
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97 Nouvakovié
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1ZMJENAMA T

|
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|

I?OP[JNAMA,
Clanak 3.

PRIJEDLOG
ZAKONA O

I?OPUNAMA,
Clanak 3.

PRIJEDLOG
ZAKONA O
1ZMJIENAMA 1
DOPUNAMA,
Clanak 3.

PRUEDLOG
ZAKONA O

JZMIENAMA 1
LI?OPUNAMA,
‘Clanak 3.

preddiplomskim ili diplomskim
sveucilisnim studijem te
‘strucnim studijem budu
‘specijalizirani udomitelji,skrati
‘na godinu dana, posebno

ukoliko brinu o djetetu za koje
e najbolji oblik skrbi smjestaj u,
'specijalizirano udomiteljstvo.

‘Podrzavam prijedlog da |
§specijalizirano udomiteljstvo za
‘djecu moze obavljati osoba sa
1SSS. Predlazem da to moze biti
iosoba koja pruza uslugu
‘udomiteljstva za djecu sa
liskustvom od 3 godine.

iZnacdi 1 to da ukoliko osoba sa
‘zavrienom SSS,
preddiplomskim ili diplomskim
‘sveugilisnim ili strunim
‘studijem udomi dijete za koje se
‘tijekom njegova razvoja utvrdi
da ppripada kategoriji djece za
koju je potrebno specijalizirano
‘udomiteljstvo treba cekati 5
‘godina da joj se prizna status
specijaliziranog udomitelja?
{Predlazem da se rok za
\dobivanje moguénosti da
iudomitelji sa SSS,
ipreddiplomskim ili diplomskim
sveuciliSnim studijem te
struénim studijem budu
spectjalizirani udomitelji ,skrati
ina godinu dana ukoliko brinu o
idjetetu sa teSkocama koje |
zahtjevaju specijalizirano |
udomiteljstvo. '

[2. ima zavrseno srednjoskolsko
‘obrazovanje ili preddiplomski ili
diplomski sveudilisni studij ili
struéni studij i najmanje pet
godina pruzanja usluge djeee tli
mladim punoljetnim osobama
‘kao tradicionalni ili
specijalizirani udomitelj.

‘Tu treba staviti najvise tri
‘podine pruzanja usluge djece ili

80\30

Prihvada se

prihvaca

Prilivaca se

udomitelja za djecu, ali
na tri godine za
vdomitelja sa
srednjoskolskim
obrazovanjem da
postanu specijalizirani
udomitelji za djecu s
obzirom da se radi o
korisnicima s
utvrdenim najtezim
teSkocama u razvoju ili
problemima u
ponasanju kojima je
potrebno osigurati
najvedi stupanj skrbi i
podrske.

'Prihvaca se smanjivanjei

luvjeta, ali na tri godine
za udomitelja sa
isrednjoskolskim
|obrazovanjem da
|postanu specijalizirani
{udomitelji za djecu s
jobzirom da se radi o
korisnicima s
utvrdenim najtezim

problemima u
|ponasanju kojima je
potrebno osigurati
inajveéi stupanj skrbi i
ipodréke.

1

1
1

|

{

Djelomicno se teSkocama u razvoju ili |
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Udruga 5
udomitelja PGZ
DAMDOM

Margita Plese

Udruga
udomitelja
"Javor" Vukovar

CENTAR ZA
SOCIJALNU
SKRB PULA-

PRIJEDLOG
ZAKONA O
1ZMIENAMA 1
DOPUNAMA,
Clanak 3.

PRIJEDLOG
ZAKONA O
IZMJENAMA 1
DOPUNAMA,
Clanak 3.

PRUJEDLOG
IZAKONA O
éIZMJENAMA |
'DOPUNAMA,
Clanak 3.

PRIJEDLOG -

ZAKONA O
1ZMIENAMA 1

miadim punoljetnim jer ima

ljudi koji bi se htjeli baviti
Hiskljucivo specijaliziranim
‘udomiteljstvom i predug je perio
‘od pet godina. ‘
Kada se obitelj bavi
specijaliziranim

udomiteljstvom, CZSS vrii
nadzor i zadovoljan je uslugom
koju udomiteljska obitelj pruza
tada je sasvim dovoljan rok od 3
godine da joj se prizna pravo na
profesionalno specijalizirano
udomiteljstvo.

Iskustvo od 6 mjeseci pruzanja
‘usluge djeci ili mladim
Epunoljetnim osobama kao
ttradicionalni ili specijalizirani
judomitelj.. trebalo bi biti '
{dovoljno za obavljanje
ispecijaliziranog udomiteljstva
'kao zanimanja. Zasto treba proéi
‘pet godina da netko moze
‘ostvariti pravo na radni staz kad
ionako skrbi o djetetu na ovaj ili
‘onaj na¢in? Nema logike da
‘udomitelj koji skrbi o najtezoj
'kategoriji pravo na staz moze
Jostvariti tek nakon 5 godina, a
'standardni udomitelj to moze
inakon 6 mjeseci.

.Udomitelji udruge "Javor"
ipodriavaju prijedlog da se
'specijalizirano udomiteljstvo za
‘djecu moze obavljati i SSS ali
‘predlaZzemo da to moZe obavljati
>1 osoba koja pruza uslugu
‘udomiteljstva za djecu sa
jiskustvom od 3 godine, a ne 5
kako je predloZzeno.Naime u |
Isituaciji kad je udomitelja sve
}manje tako dugi period u kojem |

1

1se netko mora dokazivati je
'beslismen i izligan.Mislimo da
'bi procjena da li je netko
sposoban davati takvu uslugu
trebala biti prepustena stru¢nim
radnicima centara koji prate i
‘nadziru udomitelje.

Prihvaca se

Ne prihvaca se

Prihvaca se

Jzmjenama i dopunama-predlaze

‘se ukidanje uvjeta da je osobi
‘izreCena mjera za zaStitu prava i
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Prihvaca se smanjivanje

‘uvjeta za

i
!
:

specijaliziranog
udomitelja za djecu, ali
na tri godine za
udomitelja sa
srednjoskolskim
obrazovanjem da
postanu specijalizirani
udomitelji za djecu s
obzirom da se radi o
korisnicima s
utvrdenim najtezim
teSkocama u razvoju ili
problemima u
ponasanju kojima je
potrebno osigurati
najvedi stupanj skrbi i
podrske.

PredloZenim:
Ne prihvaca se izmjenama ¢lanka 4. ne

predlaZe se brisanje



‘POLA ‘DOPUNAMA. dobrobiti djeteta. Da li se misli zapreke za obavljanje

Clanak 4. ‘na mjere za zastitu prava i : ‘udomiteljstva da je
‘dobrobiti djeteta u nadleznosti losobi izre¢ena mjera za |
‘centra za socijalnu skrbilisu ‘zaltitu prava i dobrobiti
‘ukljucene i mjere u nadleznosti “djeteta nego se predlaie%’
'suda. Ukoliko se navedena i ‘utvrdivanje razdoblja
‘odredba odnosi samo na mjere “izreCenih mjera za
.1z nadleZnosti centra za ‘za8titu prava i dobrobiti
;socijalnu skrb smatramo da je djeteta kada navedeno
‘treba precizirati, obzirom daje |predstavlja zapreku. |
]edna od mjera Zurnog Sukladno tome, |
17dvajanja djeteta iz obitelji kOJa predlaze se da |
se izriCe ako postoji opasnost za 'udomiteljstvo ne moze
zivot, zdravlje ili dobrobit. lobavljati osoba kojoj je |
‘Nadalje ukoliko se odnosi i na lizrecena mjera za
mjere u nadleznosti suda { 'zaStitu prava i dobrobiti
{smatramo da isto treba definirati | |djeteta u protekle tri
|na nacin da osobe kojima je | |godine prije podnoSenja
Isudskim rjesenjem oduzeto | |zahtjeva za obavljanje |
|pravo na stanovanje s vlastitim tudomiteljstva ili
/djetetom ili su liSeni prava na % ipokretanja postupka po
Iroditeljsku skrb, te &ija su djeca tsluzbenoj duznosti.
Iprivremeno povjerena ustanovi zregene mjere za
'socijalne skrbi, udomiteljskoj ! jzaStitu prava i dobrobiti
‘obitelji ili drugoj osobi ne smiju | idjeteta odnose seina |
'biti udomitelji . mjere u nadleZnosti

| j centra za socijalnu skrb |
: ‘1 na mjere u nadleznosti z
‘suda sukladno
iodredbama Obiteljskog f
zakona. g
‘Takoder upuéujemo na |
i¢lanak 14. stavak 3.
‘Zakona o udomiteljstvu -
/prema kojem na ‘
‘temelju ispunjenosti
éuVJeta centar udomltelja
i ‘procjenjuje obitelj,
'motive osobe i &lanova |
i | njezine obitelji za f
' | obavljanje '
| 1 udomiteljstva, odnose u
obitelji te njihov utjecaj
na prihvacanje
korisnika u obitelj,
Iprocjenjuje kapacitete i
| irizike udomiteljske
lobitelji, obavlja
psiholosko testiranje
podnositelja zahtjeva te
‘procjenjuje sve druge
injenice koje bi mogle
ﬁutjecatl na '
zadovoljavanjc potrebd
11 najbolji interes
‘korisnika, pri ¢emu
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Pravobranitelj za
djecu RH

PRIJEDLOG
ZAKONA O
IZMJENAMA |
DOPUNAMA,

‘¢lanak 4.

uzima u obzir i
preporuke pruZatelja
‘socijalnih usluga i
drugih tijela u lokalnoj
zajednici. Pravilnikom
o nacinu i postupku
obiteljske procjene za
obavljanje
‘udomiteljstva propisan
je postupak utvrdivanja
ispunjenosti uvjeta za
obavljanje
‘udomiteljstva koji
ukljucuje strucna
misljenja psihologa i
'socijalnog radnika o
'sposobnosti osoba za

‘obavljanje
[ ‘udomiteljstva.
'S aspekta zaStite prava i Navedenim izmjenama
inajboljeg interesa udomljene se ne omoguéuje
idjece spornim drzimo izmjene ‘bavljenje
‘koje predvida odredba ¢lanka 4. .udomiteljstvom
[Prijedloga, a koje se odnosi na ‘osobama kojima je
|¢lanak 18. vazedeg Zakona o ‘izreCena mjera za

‘udomiteljstvu, s obzirom da bi ~za§titu osobnih prava i
'se ovom odredbom bavljenje .dobrobiti djeteta nego
‘udomiteljstvom omoguéilo ‘se predlaze da

‘0sobama kojima je izredena ‘udomiteljstvo ne moze
Em jera za zastitu prava i

‘obavljati osoba kojoj je

|

‘dobrobiti djeteta (vezano uz |izreCena mjera za
lizmjene ¢l. 18.st.1.t.1.). Nadalje, ‘zastitu prava i dobrobiti '
Eodredba vazeceg zakona €l. 18. ‘djeteta u protekle tri

'st. 2. t. 5. prema kojoj se godine prije podnosenja
‘osobom drutveno zahtjeva za obavljanje
‘neprihvatljivog ponasanja udomiteljstva ili

‘pokretanja postupka po
-sluzbenoj duznosti.

‘smatra osoba kojoj je izrecena
'mjera za zaStitu dobrobiti djeteta

Ne prihvada se

Isukladno zakonu ¥oiim se 'S obzirom da su
‘ureduju obiteljsko-pravni odnosi |Zakonom o

‘takoder se odredbama ovog [udomiteljslvu propisane
iPrijedloga mijenja na Stetu zapreke za bavljenje
iinteresa djece. Tom se . udomiteljstvom osobe
{izmjenom posrednoomoguéava lkoje su pravomocno
ibavljenje udomiteljstvom onim osudene za odredena
‘osobama kojima je mjera za |kaznena djela, a

.zatitu prava i dobrobiti djeteta pocinitelj kaznenog
izrecena prije vise od tri godine djela koji je

pravomocno osuden ili
je osloboden kazne 1ma

od podnosenja zahtjeva za
obavljanje udomiteljstva ili

|
1
!
H

|
}
|
|

pokretanja postupka po pravo nakon proteka
ssluzbenoj duznosti, neovisno o ‘zakonom odredenog
tezini same mjere, i neovisno o vremena i-pod uvjetima .
njenom moZebitno aktualnom ‘koji su odredeni

trajanju (u slucaju da se radi o ‘Zakonom o pravnim
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‘mjeri liSenja roditeljske skrbi).
Stoga u ¢l. 4. Prijedloga
‘predlazemo brisanje stavaka 1.1
3., a sve kako bi mjere za zatitu
%prava i dobrobiti djeteta i dalje
predstavljale zapreku za
‘bavljenje udomiteljstvom.
Drzimo opravdanim iznimno
predvidjeti mogucénost bavljenja -
udomiteljstvom za one osobe
‘kojima je ranije bila izre¢ena
‘mjera strucne pomoéi 1 potpore
iz nadleznosti centra za
f;socijalnu skrb, a koja im je
Jizre€ena kao roditeljima ili pak
‘kao osobama kojima je |
‘povjerena svakodnevna skrb o
idjetetu, i to iznimno, U onim
islucajevima u kojima navedena i
mjera nije izrecena zbog i
iokolnosti na strani tih osoba,
odnosno ukoliko cilj mjere nije -
'bio usmjeren na promjenu
'ponaganja roditelja odnosno
‘druge osobe kojoj je mjera
‘odredena. U tom slucaju vaZno
je propisati i dodatne osigurace
na nacin da se za osobu koja se
7eli baviti udomiteljstvom, a
ikojoj je nekad bila izrecena
‘mjera strucne pomoéi i potpore
propise dodatni uvjet, odnosno
ida se utvrdi da je u vrijeme
provodenja mjere suradivala s
voditeljem i centrom za
isocijalnu skrb (temeljem i
zavrinog izvjesca o provedenoj
‘mjeri).

Takoder predlazemo dopuniti |
'sadaSuji stavak 4. na nacin da se |
‘propiSe obveza centra za !
‘socijalnu skrb da po stuzbenoj
|duznosti pribavi posebno
|uvjerenje o podacima iz kaznene
|evidencije za udomitelje i
¢lanove njihovog kucanstva.

;
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‘posljedicama osude,
‘kaznenoj evidenciji i
-rehabilitaciji smatrati se.
‘osobom koja nije '
pocinila kazneno djelo,
‘anjezina prava i !
slobode ne mogu se
-razlikovati od prava i
‘sloboda osoba koje nisu:
‘pocinile kazneno djelo,
‘misljenja smo da je i
izreene mjere za
‘zaStitu osobnih prava i
‘dobrobiti djeteta
potrebno uskladiti s
|propisima o
rehabilitaciji za
‘kaznena djela.

'Takoder upuéujemo na
‘Clanak 14. stavak 3.
‘Zakona o udomiteljstvu |
iprema kojom na :
‘temelju ispunjenosti
‘uvjela centar udomitelja
‘procjenjuje obitelj, |
‘motive osobe i &lanova
‘njezine obitelji za
§obavl_ja11je
‘udomiteljstva, odnose u
‘obitelji te njihov utjecaj
‘na prihvaéanje
‘korisnika u obitelj,
‘procjenjuje kapacitete i -
'rizike udomiteljske
~obitelji, obavlja
‘psibolosko testiranje
‘podnositelja zahtjeva te |
procjenjuje sve druge
‘Ginjenice koje bi mogle
‘utjecati na 7
|zadovoljavanje potreba |
i najbolji interes
Ikorisnika, pri gemu
iuzima u obzir i
ipreporuke pruzatelja |
|socijalnih usluga i
idrugih tijela u lokalnoj
'zajednici. Pravilnikom
o nacinu i postupku
obiteljske procjene za
‘obavljanje
‘udomiteljstva propisan
je postupak utvrdivanja
‘ispunjenosti uvjeta za -
‘obavljanje ‘
‘udomiteljstva koji
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Udruga
udomitelja
"Javor" Vukovar

i
|
A
|

ukljucuje strucna
misljenja psihologa i
‘socijalnog radnika o
-sposobnosti osoba za
‘obavljanje
udomiteljstva.
‘Navedenom izmjenom
‘utvrduje se da ako je u
‘udomiteljsku obitelj
‘smjesteno troje djece s

PRUEDLOG ‘te§koéama u razvoju
ZAKONAO . L . |-oSRee :
1ZMIENAMA I 2& sto uk.cz)llko dijete ima utvrden Ne prihvaéa Se;san-lovJAedm .Od )
DOPUNAMA. *stupanj : 'smjeStene djece moze
?élanak 5 ’ | biti dijete s tezim
| ’ “invaliditetom ili
i % ‘utvrdenim najmanje
{tre¢im stupnjem tezine
‘invaliditeta.
;Navedenom izmjenom |
L ‘utvrduje se da kod
PRIJEDLOG .standardnog udomitelja
3 ¥ ‘moZe biti smjesten
ZAKONA O y L ‘ moze bill sm)
TZMIENAMA 1 ;Sto ak(.)?dl‘]ete ima utvrden 4. INe prilivaéa se Emapp brOJ.d‘]e.ce ako se
DOPUNAMA ‘stupan;’ g rradi o dvoje djece s
Clanak 6 ’ Co ‘tezim invaliditetom ili
' ‘utvrdenim najmanje
‘tre¢im stupnjem teZine
; inyaliditeta.
‘Odlukom o visini
‘naknade za rad
‘udomitelja uredivat ¢e
Udomitelj kojt obavlja 5 ‘se pravo na naknadu za
PRIIEDLOG ‘udomiteljstvo kao zanimanje ‘rad udomitelja koji
ZAKONA O ‘svakako bi uz naknadu koja je ‘obavlja udomiteljstvo
1 ‘utvrdena u jedinstvenom iznosu -y ‘kao zanimanje iu
Iggjlf[l]:]]\\]]ﬁ]\]\f: I trebao imati pravo na naknadu ;Ne prihvaca *¢ slucajevima kada
Clanak 8 > zarad udomitelja i za korisnike - “iznimno pruZa uslugu
; ' ‘na privremenom smjestaju ‘smiesSwaia u kriznim
‘smjestene po hitnom postupku. f situacijama petom
; rodraslom korisniku, ‘
| jodnosno vise od troje |
i )]
PRUEDLOG A roditelj njegovatelj nema ! !Zakonom 0 |
7 AKONA O ‘prava temeljem propisa kojim se'! fudomiteljstvu ne |
, ‘ureduju rodiljne i roditeljske ] &, ureduje se status ‘
1ZMIENAMA 1 } . = | - Lo A
DOPUNAMA potpore — jel velika razlika §to Nggpriftvaca se iroditelja njegovatelja ili

‘ima biolosko dijete s teskocama status njegovatelja.

Clanak 8. .
u razvoju?

Udruga udomitelja "Javor" isini
PRUEDLOG ge ] o’ Odlukom o visini
‘predlaZe da se u ¢l.31 iza stavka ‘naknade za rad
ZAKONA O « Y . . o .
; » 5 doda novi stavak koji glasi: . ‘udomitelja uredivat ce
IZMJENAMA T e . Ne pribvacda se: . o
Udomitelj koji obavlja ; se pravo na naknadu za
DOPUNAMA, .o . . o ..
5 ‘udomiteljstvo kao zanimanje rad udomitelja koji
Clanak 8. ! . i
ima pravo na naknadu za rad obavlja udomiteljstvo
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‘Udruga
108 udomitelja
"NADA" Ivanec

Marina
109 |Novakovié

lMatanié

)

l
i

Udruga 5
110 = 'udomitelja PGZ
DAMDOM

PRUEDLOG
ZAKONA O
ITZMJENAMA 1
' DOPUNAMA,
iClanak 11.

{PRIJEDLOG
ZAKONA O
IZMIENAMA 1
DOPUNAMA,
[(Vilanak 1.

PRIJEDLOG
ZAKONA O
HZMIJENAMA.I
"DOPUNAMA,

’ Clanak 11.

-udomitelja i za korisnike koji su kao zanimanje iu

‘smjesteni u hitnim situacijama u ‘slucajevima kada
~udomiteljsku obitelj. : ‘iznimno pruza uslugu
‘Naime na nafem podrudju ‘smjestaja u kriznim
'postala je praksa nekih centara ‘situacijama petom
‘smjeStavati u udomiteljske ~ ‘odraslom korisniku,
‘obitelji i petog pa i Sestog . ~odnosno vise od troje
‘korisnika ovisno o smjestajnim ‘djece

ikapacitetima udomitelja. U

zrazloge za to ne ulazimo ali

‘pretpostavljamo da su

gnedostatak davatelja usluga i

'smjestajnih kapaciteta.

‘Udomitelji u dobroj vjeri izlaze

'u susret centrima, ali oni kojima -

Jje to zanimanje nemaju po |
izakonu pravo na udomiteljsku i
‘naknadu.Naglagavamo da ti 5
ihitni smjeStaji ponekad trajui | '
ido dvije godine a centri nemaju

,zakonsku moguénost platiti

{udomitelje za njihov dodatni

{napor.

‘Trajanje dozvole za
| iobavljanje
udomiteljstva na tri
|godine uskladuje se s
‘Nacrtom prijedloga
| Zakona o socijalnoj
‘Ne prihvaca se |skrbi prema kojem ¢e

|Predlazemo da dozvola za
lobavljanje udomiteljstva vrijedi
i dalje 5 godina. Centri za
'socijalnu skrb imaju alate da u
;slu¢aju nepravilnosti dozvole

A - uvjeta za pruzanie
ymogu oduzeti i ranije. . P J

'socijalnih usluga
%pruiatelja usluga
“donositi na rok do tri
godine.
1,,(3) Dozvola za obavljanje FoTﬁ?Vil?ii.iOZVOIG =
udomiteljstva vrijedi tri godine. I domJitelJ's T Tla i
Treba ostati na pet godina kaoi Jo dine ué Kladuie se s
do sada. lonako su timovi za & ady
—— ) i Nacrtom prijedloga
udomiteljstvo pretrpani poslom i - .
o g Zakona o socijalnoj
ne mogu u roku napraviti g . . .,
A Ne prihvacéa se|skrbi prema kojem ce
obradu za nove udomitelje,a
sada s smanjenjem na tri godine,
samo dodatno jo§ im se stavlja
radministracije. lonako se
judomiteljski ugovor moze
prekinuti u bilo kojem trenutku.

uvjeta za pruZanje
isocijalnih usluga
|pruzatelja usluga
‘donositi na rok do tri

godine.
Smatramo da je potpuno ‘Trajanje dozvole 7a
‘nepotrebno mijenjati trajnost ‘obavljanje
?licence sa 5 na 3 godine. ‘Ne prihvad {udomiteljstva na tri
‘Udomitelj ima obavezu svakih 6~ © PPV SCs 0 dine uskladije se s
gmjeseci napisati izvjesée o ‘Nacrtom prijedloga
‘djetetu pa i 0 promjenama u EZakona o socijalnoj
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rjeSenja o ispunjavanju

rjeSenja o ispunjavanju




111 Margita Plese

ZIPKA Udruga

‘udomitelja za
112 [djecu i mlade

'Varazdinske

{Zupanije

113 iMarija Igrec

CENTAR ZA
SOCIJALNU
'SKRB PULA-
POLA

114

svojoj obitelji, CZSS ima
obavezu nadzirati obitelj tako da
‘se neprijavljena promjena moze |
lako uociti. Ukoliko CZSS

utvrdi nepravilnosti, lako moze
‘raskinuti ugovor sa
‘udomiteljem. Dakle, ova
izmjena donosi samo trosak.

PRIJEDLOG ‘Dozvola za obavljanje
ZAKONA O ‘udomiteljstva treba i dalje
IZMJENAMA T vrijediti 5 godina kako se
DOPUNAMA, ionako preoptereéeni CzSS ne bi
Clanak 11. ‘dodatno nepotrebno opteretili. |

Predlazemo da dozvola za
PRIJEDLOG ~obavljanje udomiteljstva vrijedi
ZAKONA O ‘i dalje 5 godina. Naime, centri
1ZMIENAMAT za socijalnu skrb, odnosno
DOPUNAMA, ‘timovi za udomiteljstvu ¢e sami |
Clanak 11. ‘po potrebi procijenitida lije !

potrebno oduzimanje dozvole.

Predlazem da Dozvola za
‘obavljanje udomiteljstva i
‘nadalje vrijedi 5 godina.

g}f&?\;og Ukoliko udomiteljska obitel;
]’IZMJENAMA I izbog nekog razloga za vrijeme
IDOPUNAMA {trajanja dozvole ne ispunjava i

uvjete nadlezni Czss ima
instrumente pomocu kojih moze |
I 'Dozvolu za udomiteljstvo I
oduzeti .

g(vllanak 1.

PRIJEDLOG

ZAKONA O Predlazemo da rok trajanja

skrbi prema kojem ce
rjedenja o ispunjavanju
uvjeta za pruzanje
isocijalnih usluga
pruZzatelja usluga
“donositi na rok do tri
godine.

“Trajanje dozvole za
obavljanje
udomiteljstva na tri
godine uskladuje se s
Nacrtom prijedloga
Zakona o socijalnoj

Ne prihvaca se skrbi prema kojem ¢e

‘rjeSenja o ispunjavanju
‘uvjeta za pruzanje
socijalnih usluga
pruzatelja usluga
‘donositi na rok do tri

‘godine.

'Trajanje dozvole za
‘obavljanje
fudomiteljstva na tri
godine uskladuje se s
‘Nacrtom prijedloga
‘Zakona o socijalnoj

:Ne prihvaca se skrbi prema kojem ce

rjesenja o ispunjavanju
‘uvjeta za pruzanje
isocijalnih usluga
‘pruzatelja
‘uslugadonositi na rok
‘do tri godine.

Trajanje dozvole za
obavljanje
udomiteljstva na tri
godine uskladuje se s
Nacrtom prijedloga

1 Zakona o socijalnoj

Ne prihvaca se‘skrbi prema kojem ce

irjeSenja o ispunjavanju
uvjeta za pruzanje
‘socijalnih usluga

[pruiatelja usluga

'donositi na rok do tri
godine.

Trajanje dozvole za
obavljanje
udomiteljstva na tri

TZMJENAMA 1 dozvole za udomiteljstvo ostane | Ne prihvaca se godine uskladuje se s

DOPUNAMA, 5 godina.
Clanak 11.
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Nacrtom prijedloga
Zakona o socijalnoj
skrbi prema kojem ¢e
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\PRUEDLOG
|ZAKONA O

TZMJENAMA I

;]v)OPUNAMA,
;Clanak 11.

i

PRIJEDLOG
ZAKONA O
1ZMJENAMA 1

|
|

i

|

DOPUNAMA,

‘Clanak 11.

PRUEDLOG
ZAKONA O
TZMIENAMA 1
DOPUNAMA
Clanak 13.

kontrole i podrske.

Predlazemo da dozvola za
‘obavljanje udomiteljstva i dalje
‘traje 5 godina. Sam proces ;
obnavljanja dozvole za
‘udomiteljstvo zahtijeva svoje
proceduralne i administrativne
fﬁkorake koje opterecuju |
strucnjake iz CZSS, ali i same |
iudomitelje. Ideja Cescéeg ‘
obnavljanja licence, {j. njenog
tkraceg trajanja u svojoj pozadml
\ima Zelju/potrebu vece
Xukl]ucenosll C7SS urad
{udomitelja i veci stupanj !
lukljuenosti/kontrole u
‘udomiteljskim obiteljima,
medutim isto se moze postici i
‘na druge nacine. Veca
ukljucenost stru¢nog tima je
lideja koju udomitelji
podrzavaju, ali ona mora biti
‘osobna, podrZavajuca i
:pomagajuca ane

) admmlstralwna

‘Ne prihvaéa se

Predlazem da dozvala za
)ObaVl_]aIlJG udomiteljstva ostane
i dalje 5 godina.
‘Nepotrebno je svakih tri godine
‘obnavljati dozvole. Time se 1
‘samo gomila i trosi dragocjeno
‘vrijeme na administraciju kako
‘u Centrima za socijalnu skrb
!tako i-samim ndomiteljskim
jobiteljima. Osobno smatram da |
{bi bilo korisnije da se to vrijeme
jutroéi na ¢esce posjete

‘Ne prihvaca se,

udomiteljskim obiteljima, vise

|

.

‘Smatramo da to nisu jedini
razlozi za prestanak
‘udomiteljstva pa th je potrebno
ili raspisati ili preformulirati da
'se moZe primijeniti na sve
%situacije.,

Ne prihvaca se
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rjeSenja o ispunjavanju
‘uvjeta za pruzanje
socijalnil usluga
jpruiatelja usluga
‘donositi na rok do tri
godine.

Trajanje dozvole za
obavljanje
ludomiteljstva na tri
godine uskladuje se s
‘Nacrtom prijedloga
Zakona o socijalnoj
.skrbi prema kojem ¢e
rjeSenja o ispunjavanju
‘uvjeta za pruZanje |
ssocijalnih usluga E
‘pruzatelja usluga ]
donositi narok do tri !
godine. |

!
)

!

' Trajanje dozvole za
‘obavljanje
‘udomiteljstva na tri
‘godine uskladuje se s
iNacrtom prijedloga
gZakona o socijalnoj
skrbi prema kojem ce
‘rjeSenja o ispunjavanju
uvjeta za pruZanje |
socijalnih usluga ’
pruZatelja usluga
donositi na rok do tri
godine.

'Cvflankom 40. stavkom
1. Zakona o
‘udomiteljstvu
“definirano je 9 razloga
‘za prestanak obavljanja
‘udomiteljstva.
Izmjenama i dopunama |
‘Clanka 40. jasnije se x
‘definira kada *
udomlteljstvo prestaje s
‘obzirom na razloge
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zaposlenika u
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‘Sindikat
‘zaposlenika u
119 édjelatnosti
'socijalne skrbi
‘Hrvatske

‘prestanka.

Izdvajanje djece i
razloge smjestaja djece

'CL.21. 123 Potrebno je ‘u udomiteljske obitelji
Zakonom regulirati da djeca ‘nije predmet Zakona o
.mogu biti privremeno smjestene ‘udomiteljstvu nego
'u udomiteljske obitelji za Zakona o socijalnoj
‘vrijeme KoriStenja godiSnjeg ‘skrbi 1 Obiteljskog
odmora, odlaska na bolni¢ko ‘zakona.
lijeCenje roditeljaiu 'S obzirom da je cilj
‘sl.opravdanim situacijama, kao 1 donosenja izmjena i
.djeca za vrijeme $kolskih ‘ ~dopuna Zakona o
TEKST éprg‘znika, blagdana, .praznika, a ;ud.omiteljst‘vu je
"ODREDBI ?kO_]I.I.I’la seu dplnoYlllla . osiguravanje
VAZECEG isocijalne S‘kl‘bl ‘ koji pruiaw %kvahtetnu‘e Z‘aétlte
?ZAKONA KOJE ‘u.slugu smjestaja, s .tlm da se ta ‘ ‘prava kor1§111ka, |
SE MUENJAJU Fdjec.:a ne urac¢unavaju u ukupan ' Ne prihvaca se ﬁposeb.no dJe.:ce.: te o
2 ODNOSNO : blO_] djece odreden Zakono.n.l, a %Pmaprgede.njeul §1.renje
POPUNJUIU ;kO_]‘l moze odnosr.lo mora b1t1. B gglzvanmstltucusklh
Slanak 21 - smjeSten u udomiteljskoj obitelji ;usluga, navedeno se
i ' : ‘zeli posti¢i povecanjem
‘Naime, potrebno je da djeca ibroja udomitelja i
'koja su smjestena u dom deinstitucionaliziranjem
isocijalne skrbi, bar odredeno ‘korisnika koji su na
‘vrijeme (praznike, blagdane) ‘smjestaju u ustanovama
‘budu smjestena u udomiteljske ‘socijalne skrbi
obitelji. Cesto puta kao prepreka ‘osiguravanjem
‘takvom smjestaju, pokazao se ‘smjeStaja u
Ibroj djece koji je veé smjesten u udomiteljskim
lodredenoj obitelji. ‘obiteljima, a ne samo
‘za vrijeme blagdana i
| .praznika.
‘CL.21.123.Potrebno je 1zdvajanje djece i
Zakonom regulirati da djeca ‘razloge smjestaja djece
‘mogu biti privremeno smjestene ‘u udomiteljske obitelji
‘u udomiteljske obitelji za nije predmet Zakona o
vrijeme koriStenja godisnjeg ;udomiteljstvu nego ,
jodmora, odlaska na bolnitko Zakona o socijalngj |
ilijecenje roditeljaiu skrbi 1 Obiteljskog
TEKST sl.opravdanim situacijama, kao i (zakona.
{ODREDBI idjeca za vrijeme Skolskih | /S obzirom da je cilj
gVAZECEG praznika, blagdana, praznika, a | idonoSenja izmjena i i
ZAKONA KOIJE kojima se u domovima 'N ihvac ‘dopuna Zakona o |
\SE MIJENJAJU, {socijalne skrbi koji pruzaju | © RETACa S¢ udomiteljstvu je !
ODNOSNO 'ustugu smjestaja, s tim dase ta losiguravanje
‘DOPUNJUJU  djeca ne uraunavaju u ukupan ‘kvalitetnije zastite
¢lanak 23. broj djece odreden Zakonom, a prava korisnika,
koji moze odnosno mora biti posebno djece te
smjesten u udomiteljskoj obitelji unaprjedenje i Sirenje
. izvaninstitucijskih
‘Naime, potrebno je da djeca ‘usluga, navedeno se
‘Koja su smjestena u dom Zeli postic¢i povecanjem
socijalne skrbi, bar odredeno ‘broja udomitelja i
‘vrijeme (praznike, blagdane) deinstitucionaliziranjem
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budu smjestena v udomiteljske
obitelji. Cesto puta kao prepreka
takvoin smjestaju, pokazao se
broj djece koji je ve¢ smjesten u
odredenoj obitelji.
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korisnika koji su na
smjesStaju u ustanovama
socijalne skrbi

‘osiguravanjem

smjestaja u
udomiteljskim
obiteljima, a ne samo
za vrijeme blagdana i

praznika.





