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Die Zeitspanne zwischen der Verodffentlichung von Alexander Gottlieb
Baumgartens lateinischen Vorlesungen in Buchform (Aesthetica, 1750/1758),
der definitiven Institutionalisierung der Asthetik als neuer philosophischer
Disziplin, und Immanuel Kants Kritik der Urteilskraft (1790) erscheint in der
deutschen Asthetikgeschichtsschreibung als Ubergangszeit. Baumgartens
Griindungsakt rettete die vorrationalen Erkenntnisformen und vor allem die
sinnliche Erkenntnis fir die rationale Philosophie und verteidigte die
Uberzeugung, dass die Kunst und das Schéne Gegenstand wissenschaftlicher
Untersuchungen sein kénnen. Kants transzendentale Wendung schloss die
Sinnlichkeit (das sinnlich Angenehme) aus dem Geschmacksurteil aus. In der
Zwischenzeit entstanden zwar Werke von beachtlicher Wirkung (z. B. jene
Winckelmanns, Lessings, Mendelssohns oder Herders), doch reichten diese
nicht an die Systematik der beiden Meilensteine heran. Historische
Abhandlungen Uber diese Zeit beschranken sich daher samtlich auf die Analyse
einer kleinen Anzahl von Autoren, deren Bedeutung vor allem an der
transzendentalen Urteilskraft gemessen wird.

Die mangelnde Fihigkeit der Asthetikgeschichtsschreibung, diesen
Zeitabschnitt auf entsprechend breiter Quellengrundlage und mit
interpretativem Tiefgang zu beschreiben, ist um so bedauerlicher, als die
deutsche Asthetik damals eine stiirmische Entwicklung durchmachte: Sie
wurde zum festen Bestandteil des Unterrichts an allen Universitaten des
deutschen Sprachraums, und in den katholischen Landern entstanden sogar
Lehrstiihle; begleitet wurde diese Institutionalisierung in den Lehrplanen von
der Veroffentlichung zahlreicher Lehrbiicher und beachtlicher Wérterbticher.
Themen aus der Asthetik wurden sogar zum fixen Bestandteil der zeit-
gendssischen Zeitschriften, in denen sowohl Rezensionen einschlagiger
Neuerscheinungen als auch Aufsdtze erschienen, die fiir eine breitere
Offentlichkeit bestimmt und nicht nur einem Fachpublikum vorbehalten waren.
So waren sie nicht etwa in der Paragraphenform lateinischer Traktate abgefasst,
sondern im Einklang mit den Idealen der zeitgendssischen Popularphilosophie
als deutschsprachige Essays. Dieser umfangreichen und bis heute
beeindruckenden &sthetischen Produktion, die von der Asthetikgeschichts-
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schreibung im Sinne einer Geschichte der ,Sieger” weitgehend unbeachtet
blieb, schenkte die Forschung erst in den beiden letzten Jahrzehnten vermehrt
Beachtung.

In diesem Boden wurzelt auch Ernst Stéckmanns Buch Anthropologische
Asthetik. Schon beim raschen Durchblattern fillt auf, wie viele Quellen - sowohl
Biicher als auch Zeitschriften — der Hallenser Germanist fiir seine Dissertation
herangezogen hat. Das kann keineswegs als selbstverstandlich gelten, sind
doch viele der analysierten Werke schwer zugédnglich und nur in bestimmten
Bibliotheken zu finden, die oft an zeitgendssische und nicht selten inzwischen
aufgeloste Universitaten gebunden waren. Nicht weniger schwierig gestaltet
sich der Umgang mit der zeitgendssischen Zeitschriftenliteratur. Erst die
Editionsprojekte der letzten zwei Jahrzehnte auf Grundlage moderner
Technologien (Mikrofiche, Digitalisierung und Internet) machten deutlich,
welch umfangreiche und nicht zu tGbersehende Quelle Zeitschriften darstellen,
will man die zeitgendssische Asthetik kennenlernen. Die Zeitschriften betonen
ihren regionalen Charakter und zeigen, wie wichtig ihr griindliches Studium ist.
Abgesehen vom schwierigen Zugang zu den Quellen musste der Autor noch
zahlreiche methodologische Probleme 16sen. Die grundlegende Frage, vor der
Forscher stehen, die eine bestimmte Epoche aufgrund nicht kanonisierter
Autoren charakterisieren wollen, lautet: wie soll man zweckmafigerweise
Asthetiker behandeln, die in der traditionellen Geschichtsschreibung als
Populédrwissenschaftler und Eklektiker erscheinen? Wie soll man sie als
vollwertig und wissenschaftlich interessant prasentieren und sich nicht in
bisher zwar Ubersehenen, aber doch zweitrangigen Einzelheiten verlieren?
Stockmann begegnet diesen methodologischen Problemen, indem er sein
Thema klug wahlt. Er konzentriert sich darauf, wie die spataufkldrerischen
Denker die Problematik der Emotion betrachteten. Die Bemihungen,
Emotionen als selbstandigen Seelenzustand zu thematisieren, der weder mit
der Erkenntnis noch mit dem Willen identisch ist, versteht er als direkte Folge
der wachsenden Neigung der Asthetik zur Anthropologie und als Beleg dafiir,
dass sie psychologischer und empirischer wird. Das so gewadhlte Thema ist an
sich nicht neu, da schon zuvor viele Forscher tiber die Emotionen geschrieben
haben;' doch hat es bisher niemand aus asthetikgeschichtlicher Perspektive als
zentralen ideellen Entwicklungsstrang dieser Zeit fruchtbar gemacht und schon
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gar nicht an einem derart reprdasentativen Korpus und mit solcher
Griundlichkeit.

Das Buch ist in acht Teile gegliedert. Der erste und zweite Teil erldutern
die theoretischen Ausgangspunkte der Untersuchung einschlieBlich des
anthropologischen Rahmens der deutschen Asthetik der Spataufkldrung. Den
Hauptteil des Buches bilden einzelnen Denkern gewidmete Interpretationen in
den Teilen 3 bis 7. Der dritte Teil analysiert einen der Ausgangspunkte des
deutschen Interesses an der Emotion: die franzdsischen Quellen, genauer die
Physiologie der Emotion, die in den Uberlegungen zur Lust, wie sie im 17. und
in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts von René Descartes, Jean-Baptiste
Dubos und Louis Jean Lévesque de Pouilly entwickelt wurde. Stockmann
interpretiert ihre Uberlegungen mit groBer Akribie und versucht zu zeigen,
inwieweit sie Gedankengange der deutschen Autoren vorweggenommen und
worin sie deutsche Autoren beeinflusst haben. Die Auswahl und die Art, wie die
franzosischen Werke interpretiert werden, erweist sich im Gesamtkontext des
Buchs als Giberzeugend; trotzdem kann man sich nicht des Eindrucks erwehren,
dass das wachsende Interesse an den Emotionen und der Art, wie sie
thematisiert wurden — wenn es denn mit groBerer historischer Autentizitat
rekonstruiert werden sollte — nicht nur hinter die analysierten Werke zur{ick-
gehen miusste, sondern auch hinter die franzésische Philosophie, ja die
Philosophie Uberhaupt, da sich damit auch die Rhetorik, Poetik (beide breit
aufgefasst als Uberlegungen zur Redekunst und Poesie) und die Theologie
beschaftigten. Erinnern wir lediglich an das klassizistische Ideal, das die Dichter
anhielt, mit ihren Gedichten Gefallen und Rihrung zu wecken (plaire et
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toucher). So entsteht der Eindruck eines bestimmten Selbstzwecks der Auswahl,
den auch spéatere Riickverweise nicht mehr ganz zu verwischen im Stande sind.

Ab dem vierten Teil wird den deutschen Asthetikern Aufmerksamkeit
geschenkt - zundchst Alexander Gottlieb Baumgarten und Georg Friedrich
Meier. Mit auBergewohnlicher Grindlichkeit zeigt Ernst Stockmann, dass das
Problem der Emotionalitit im Projekt der Asthetik als Teil der Lehre von der
Erkenntnis des Gegenwadrtigen von allem Anfang an (d. h. ab den 1740er und
1750er Jahren) enthalten war und schrittweise an Gewicht gewann. Ausdruck
des Hallenser Interesses an den Emotionen waren Beobachtungen zur
Jnatiirlichen Asthetik” und besonders zur vita cognitionis, einer eigenen
Erkenntnisweise, die nicht bloB eine Stufe in der Hierarchie der (sinnlich
anschauenden) Vorstellungen vorstellte, sondern auch das emotional geténte
Uberreden und Uberzeugen umfasste. Die von Baumgarten begonnene
Einbindung der Emotionen in die Erkenntnistheorie gewann bei Meier
bedeutend an Dynamik. Die Analyse gipfelt in der Feststellung, dass fiir diesen
Philosophen nicht mehr der Aspekt der Erkenntnis das entscheidende Kriterium
fur die Bewertung von Kunstwerken war, sondern schon ihre Fahigkeit, den
Betrachter emotional zu riihren. Diese Revision des urspriinglichen,
epistemologischen Konzepts der Baumgartenschen Asthetik sorgte fiir die
Verselbstandigung der Emotionen innerhalb der Leibniz-Wolffianischen
Philosophie, die den Menschen bisher als ein Wesen betrachtet hatte, das
ausschlieBlich mit zwei Vermdgen bedacht ist — Erkenntnis und Wille.

Der fiuinfte Teil ist der Analyse der Werke Johann August Eberhards und
Johann Nikolaus Tetens aus den 1750er bis in die 1770er Jahre gewidmet. Der
friihe Eberhard versuchte noch, Emotionen in Ubereinstimmung mit der
Leibniz-Wolffianischen Auffassung der Seele im Sinne vis representativa als
Vorstellungen zu behandeln - und das, obwohl er diesen Emotionen bzw.
Vorstellungen viele Eigenschaften zusprach, die bereits ihre spatere
Verselbstandigung vorwegnahmen. In Folge dieses anderen Zugangs
(keineswegs eines rationalistisch-philosophischen, sondern eines anthro-
pologisch-psychologischen) vertrat Tetens schon ganz gezielt die Auffassung,
innere Emotionen seien von Empfindungen bzw. Vorstellungen tiberhaupt zu
unterscheidende seelische Zustande. Als zentrale Eigenschaften von Emotio-
nen — er schlug vor, sie mit den Termini ,EmpfindniB” und ,Gefihl” zu
bezeichnen - bezeichnete er Selbstbeziiglichkeit, Interesselosigkeit und
Genuss. Die Erhebung von Emotionen zum selbststandigen Vermdgen brachte
die traditionelle Leibniz-Wolffianische Theorie der Seele als dualer Entitdt ins
Wanken. Fiihlen wurde zur dritten grundlegenden Kraft neben der verstehen-
den und vorstellenden (Verstand) und der tatigen (Wille).



Der sechste Teil untersucht den Beitrag, den Johann Georg Sulzer zur
Verselbstandigung der Emotionen geleistet hat. Stdckmann zeigt am Beispiel
von Sulzers friihen Abhandlungen fiir die Berliner Akademie aus den 1740er bis
1760er Jahren und spdtem Lexikon Allgemeine Theorie der schdnen Kiinste
(1771-1774) die schrittweise Abschwachung der urspriinglichen Leibniz-
Wolffianischen Ausgangspunkte, die schlieBlich in eine konsequente Trennung
von Vorstellen und Empfinden miindete. Die Lust, urspriinglich ein Teil der
Vorstellungen als einer der Modi der Deutlichkeit, wurde schrittweise zu einem
eigenartigen, subjektiven Zustand, in dem die Selbstreflexion tber den zuvor
als primdr gesetzten Gegenstand der Erkenntnis gestellt wurde. In Folge dieser
Verschiebung wurde die Asthetik zu einer Wissenschaft von den Emotionen,
und die Uberlegungen zur Schénheit waren somit nicht mehr auf vordefinierten
Begriffen gegriindet: entscheidende Bedeutung gewannen Qualitaten, die mit
sinnlichem Erfahren zu tun hatten; die Qualitdten der Dinge selbst verloren
hingegen an Bedeutung.

Der siebte Teil wendet sich wieder dem Hallenser Ordinarius flir Philosophie
Johann August Eberhard und besonders seinem spdten Versuch einer
praktischen Asthetik zu. Diese Studie von 1790, dem Publikationsjahr von Kants
Kritik der Urteilskraft, zeugt vom Fortleben der Leibniz-Wolffianischen
philosophischen Tradition und konkurriert zeitlich mit dem transzendentalen
Projekt aus Konigsberg. Stockmann prasentiert Eberhards Vorschlag als Beweis
dafiir, dass die Uberzeugung von der Autonomie der Emotionen in der
Zwischenzeit schon so tief verwurzelt war, dass sie nicht einmal der Hallenser
Leibnizianer Eberhard ignorieren konnte. Er war also gezwungen, das friiher
vertretene Paradigma einer Hierarchie der Vorstellungen durch eine neue
Theorie des sog. Tatigkeitsgefiihls zu ersetzen. Dieses sollte aus drei von
einander unabhdngigen Gefiihlen bestehen (dem Eindrucks-, Riihrungs- und
Schonheitsgefiihl) und drei verschiedene Arten des Verlangens (nach
Impressionen, Emotionen und Wohlgefallen) aufweisen. Historisch erscheint
uns dieser Versuch als Ausdruck des Bemiihens, den traditionellen Vorrang der
Vorstellungen mit der Anerkennung der Eigenart der Emotionen zu
verkniipfen, und zwar auf Basis eines neuen, dynamischen und gleichzeitig
harmonischen Seelenbegriffs. Der Lust fiel hierbei die Rolle zu, alle drei Ebenen
des Tatigkeitgefiihls (sensitiv, appetitiv und kognitiv) zu einem unteilbaren
Ganzen zu verbinden.

Abgesehen von den im Haupttext behandelten Autoren spiirt Stéckmann
der wachsenden Bedeutung der subjektiv-reflexiven Emotionalisierung der
Asthetik auch im wissenschaftlichen Apparat nach. In ihm kommentiert er
Werke von Autoren, die man als ,kleine Asthetiker” bezeichnen kénnte. Hier

Reviews

125



Reviews

126

analysiert er etwa die Standpunkte Abbts, Abichts, Heydenreichs, Platners,
HiBmanns, Géngs, Herz, Steinbarts oder Riedels. Langfristig erscheint diese
Linie des Buchs sogar inspirierender als die Hauptlinie, zeigt sie doch noch
nachdriicklicher Moglichkeiten auf, weiter hinter den Horizont traditionell
bekannter Namen vorzudringen. Stéckmann weist auf diese Mdglichkeiten
nicht nur explizit hin, sondern fiihrt sie manchmal direkt aus. Es ist schade, dass
er nicht wenigstens das Werk eines der in den Anmerkungen analysierten
Autoren zum Gegenstand einer ausfiihrlicheren Interpretation gemacht hat.
Das Buch wird in einem Schlusskapitel zusammengefasst; die reichhaltige
Bibliografie ist nach Primar- und Sekundarliteratur getrennt. Als ernsthaftes
Manko betrachte ich das Fehlen eines wie immer gearteten Registers, vor allem
eines Namenregisters, das angesichts der Menge der zitierten Arbeiten hochst
wiinschenswert ware.

Ernst Stockmanns Buch ist ein beachtlicher Beitrag, der auf dem Gebiet der
Asthetik Anregungen systematisiert, die aus dem wissenschaftlichen Interesse
an der Anthropologie der Aufklarung herriihren. Er zeigt auf tiberzeugende Art
und Weise, dass die Zeit zwischen Baumgarten und Kant weder unoriginell
noch langweilig, sondern vielmehr erfillt war von der hartndckigen Suche
danach, wie man die Starrheit der traditionellen rationalistischen Paradigmen
Uberwinden kénnte in dem Bemiihen, die Emotionen zu erfassen und sie in der
Folge in &sthetische Fragestellungen mit einzubeziehen. Die Erkenntnisse
dieser Zeit wurden zwar vom historisch erfolgreicheren Projekt Kants in den
Hintergrund gedrdngt, haben jedoch nichts an ihrem intellektuellen Reiz
verloren. Stockmanns Buch macht deutlich, dass es in der deutschen
spataufklarerischen Asthetik neben der Kantschen Theorie auch andere, in ihrer
Zeit einflussreiche, wenn auch letzten Endes unterlegene Strémungen
dsthetischen Denkens gab.
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