ריכוז דברים שנאמרו בדיון – פורים תשע"ב (הועתק מדף facebook של מדרשת)
שלום לכולם!
שמי מני גל ואני עמית בארגון 'תמורה' העוסק בהעצמת פעולותיה של יהדות חילונית הומניסטית ובהכשרת עמיתיה לתפקידי רבנות חילונית, ועריכת טקסים יהודיים. אני מעורב גם בהפעלת בית מדרש מקומי בעין-גדי, ומנחה חלק ממפגשי הלמידה שלו.

מתחת לשורות אלה תמצאו מקורות אודות שתיית יין ושכרות. יש לנו כמה ימים עד לחג הפורים, וזו הזדמנות טובה להעשיר איש את רעהו בתובנות אישיות , בתגובות על קטעי המקור ובמקורות נוספים שאתם מכירים, ואשר נראים לכם רלוונטיים לשאלות הבאות:

מהי הגישה הרצויה לגבי שתיית יין ושאר משקאות משמחי-לבב? 

האם יש למקורות היהודיים המוצעים כאן משהו מקורי משלו להציע לעולם בנושא זה?

האם שתיית אלכוהול מקדמת את האדם מבחינה רוחנית או מעכבת אותו?

את התגובות שלכם אתם מוזמנים להכניס כאן, כתגובות לפתק זה. שיהיה בכיף!

מני גל

Sigalit Yom-Tov 

ממש מפתיע אותי הציטוט מהרב גבאי. מה עם המקור הזה? מקור:
אמר רבא : מיחייב איניש לבוסמי בפוריא עד דלא ידע בין ארור המן לברוך מרדכי. רבה ורבי זירא עבדו סעודת פורים בהדי הדדי, איבסום, קם רבה שחטיה לרבי זירא. למחר בעי רחמי ואחיה. לשנה אמר ליה: נ...יתי מר ונעביד סעודת פורים בהדי הדדי, אמר ליה: לא בכל שעתא ושעתא מתרחיש ניסא. 

תרגום: 
אמר רבא: חייב אדם להשתכר בפורים עד שלא ידע להבחין בין ארור המן לברוך מרדכי. רבה ורבי זירא עשו סעודת פורים יחדיו, השתכרו, קם רבה ושחט את רבי זירא. למחרת ביקש עליו רחמים והחייהו. לאחר שנה אמר לו: יבוא אדוני ונעשה סעודת פורים יחדיו, אמר לו: לא בכל שעה ושעה מתרחש נס.
תלמוד בבלי, מסכת מגילה, דף ז, עמוד בראה/י עוד

Sigalit Yom-Tov 

(תרגום באדיבות אתר מדרשת). איך הרב גבאי מסביר את הסיפור הזה? בשבוע שעבר טיילתי בשביל ישראל עם קבוצה של אנשים שאני מאד מעריכה ואוהבת - חלק מפרוייקט אבי בשביל ישראל (http://www.avi-beshvil-israel.org.il/). בסוף כל יום יושבים סביב המדורה, מנגנ...ים ושרים, וזה חלק יפה של היום. ביום חמישי כמה חבר'ה הביאו שתיה לכבוד סופו של שבוע קשה, ולמגינת לבי ראיתי איך השירה היפה הופכת לצעקות קולניות, ואיך ההקשבה מתמעטת. מנהג השתיה הוא אחת הסיבות המרכזיות שאני לא אוהבת את פורים.ראה/י עוד

מני גל אני מנסה להבין את דבריו של הרב גבאי. הוא סבור, שאם פנימיותך חיובית וערכית, גם כשתהיה שיכור - לא תפדח. מעניין לבדוק את זה.

מני גל סיגלית, הסיפור התלמודי ממסכת מגילה נכתב, ללא ספק, על ידי מי שמתנגד לשתיה בפורים באופן התקיף ביותר. בואו ננסה להתמודד גם עם הדעות היותר מאפשרות, מתירות, ואפילו המסתכלות באופן חיובי על השתיה.

Ohr Margalit סיגלית, אני מזדהה עם הסלידה משכרות פרועה ורדודה. מני, האם ההתנגדות באמת כל כך חריפה? האמירה הקודמת, לפי פשוטה, מתייחסת לשתיה מאוד מופרזת -- עד דלא ידע!!!

Ohr Margalit החוויה שלי היא ששתיה מתונה יכולה להיות מאוד חיובית. בעקבות הדיבוב שלך, מני, אני חושב על האמירה היהודית: מצד אחד קידוש, אמירות חיוביות לגבי שתיה ו"יין ישמח לבב אנוש" (תהילים קד) ומצד שני התנגדות רפה לכל היותר -- נזירות שהיא בעצם בעיקר מיין.. הקטע שהבאת ממשלי -- או שההתנגדות כאן היא לשתייה כבדה?

Shani Karni 

אני חושבת שמי שחי כל חייו בחברה שאוסרת הרבה דברים, ביום היחיד שהוא יכול להתיר לעצמו, הוא מתיר בכל הכוח. לכן, אולי, נפוצה תופעת ההשתכרות בחברה בחרדית, ברמה שאפשר לנסוע בחג ברחובות ירושלים ולראות שיכורים משוטטים ברחובות. אני לא מכירה אף חילונ...י שמתרגש מההשתכרות עד כלות בפורים, אולי כי זה משהו שתמיד אפשר לעשות, זה די דוחה וגם כבר לא כ"כ מרגש. ובכל מקרה, אני מסכימה עם הרב קוק, זה לא רע להשתכר ולברוח מהמציאות שלך ליום אחד בשנה (למרות שהקטע עם האור לא כ"כ מדבר אלי...).ראה/י עוד

Moran Peled 

סיגלית ומני, במסכת מגילה המימרה ההלכתית דווקא מחייבת כל אחד להשתכר עד אבדן השיפוט בין טוב לרע ואחר כך יש סיפור שמבקר את המימרא הזאת, מאזן. אבל בשום אופן לא יוצא מזה שבגמרא יוצאים נגד השתכרות - אלא מביאים זה מול זה עמדות הפוכות בעד ונגד. בה...רבה דתות (בעיקר בשמאניזם בדרום אמריקה) מעודדים שימוש באמצעים נרקוטיים (פיוטה, ניקוטין, סמי הזיה אחרים) כדי להגיע למצב רוחני גבוה. אני לא רואה במה האלכוהול שונה עבור היהודים, כדי להסיר מחיצות וליצור תחושה של התעלות. אני דווקא חושב שזה עניין של הקשר ופה קצת מסכים עם הרב גבאי - אם ההקשר הוא להגיע לחוויה רוחנית - אדרבא, השתייה יכולה להיות ברוכה. הבעיה היא שכאשר ההקשר הוא התפרקות ופריקת כל עול - אז מגיעים למקומות שסיגלית תיארה. הרמב"ם בעיני מנסה ליצור דת היררכית הבנויה על סמכות ברורה ולכן הוא מפחד מתופעות ספונטניות הנובעות משכרות.ראה/י עוד

מני גל האם, לדעתכם, יש קשר חזק בין זהות דתית לפחד מספונטניות?

Moran Peled תראה מני, בעיני הדת הממוסדת מבטיחה לך בסופו של תהליך סוג של ספונטניות ואינטימיות זורמת, טבעית ('מתי אבוא ואראה פני אלוהים', תהלים) אבל יש כאן סתירה מובנית כי ממסד מפחד מספונטניות. והאורתודוקסיה היא ממסד מאד נוקשה, כידוע. אז בוודאי מי שמגביל את עצמו על מנת להגיע לקדושה (שהיא יתכן סוג של ספונטניות אלוהית) נשאר הרבה פעמים בתוך ההגבלות, חרד משינוי.

מני גל בחסידות, לעומת זאת, הספונטניות היא מילה מבורכת (כמו גם הנאות גשמיות כמו אוכל ושתיה ושתיית יין)
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Moran Peled מסכים. אבל שים לב מה נעשה מהחסידות... דווקא מתוך רצון לגעת במשהו אמיתי, ספונטני ושביר, נוצרו הגבלות ועוד הגבלות ועוד הגבלות. דווקא לתומר פרסיקו, שיתארח אצלנו בפורום יש התייחסות לכך בבלוג שלו על חסידות גור:http://tomerpersico.com/2009/10/14/sexual-problem-of-gur-hassidim/
tomerpersico.com
Shira Rubinstein 

לי אישית קצת קשה עם היום הזה שמותר להתיר כל רסן, אני חושבת שהחג המיוחד הזה איבד את משמעותו והפך (לרבים) לחג של הוללות והשתכרות- ולכן בעיני צריך למצוא את האיזון בין ההתבשמות- שכן מאפשרת יציאה של חלקים אחרים וכן משחררת שליטה- לבין ההשתכרות המ...וקצנת.ובכלל, כל הרעיון הזה של יום אחד בשנה שרק בו מותר "להתפרע" בו קצת מוזר לי, אני חושבת שאין טעם להרחיק את היין מן האדם ולאפשר את שתייתו רק ביום אחד בשנה. (מלבד בקידוש), המטרה בעיני היא ללמד את האדם כיצד לקחת שליטה על החיים שלו כך שהוא יוכל לגשת ליין בכל יום בשנה כשהוא מודע למה יכול לקרות, ואיך הוא יכול לשים לעצמו סייגים.ראה/י עוד

Shira Rubinstein ובנו' אחר, על ה"ארור המן.." בדיוק דיברנו על כך השבת, שיש רצון בפורים שהאדם יכיר ויקבל את שני החלקים שבו, החלק הטוב (שמיוצג ע"י מרדכי) והחלק ה"רע" (שמיוצג ע"י המן), שיכיר בשינהם כחלק מה"אני" שלו, ויצליח לקבל את עצמו (ולחשוב איך לצמוח מתוך אותה קבלה..)

מני גל וזה אולי אותו הדבר לגבי היין, הוא גם טוב וגם בעייתי. מי שנוטה לחלק את העולם לשחור-לבן ימצא כאן גישה מנוגדת, אחרת: כמו הרבה דברים אחרים בעולם - שיש בהם גם טוב וגם רע, גם שתיית יין היא כזאת.

אלישבע רוזנבוים כמו בכל הדברים שבידינו לקבוע מידתם נכון גם בעניין השתייה: הכל במידה. קיצוניות תמיד (או לפחות בדרך כלל) מוגזמת ועל כן הרת אסון. וכנראה גם בזמנים קדומים היו ערים לכך.

Hemy Ramiel אני רוצה להציע פרשנות אנתרופולוגית (מאד לא מקורית) ולראות בהשתכרות בפורים טקס היפוך. ההיפוך מובן, אבל המבנה של הטקס מאפשר לו להיות מפוקח ומוסדר ומוגבל בזמן, פעם אחת בשנה אפשר לוותר על האיזונים. ועצם זה שזאת פעם אחת בשנה מוגדרת ומתוחמת הופכת אותה לחלק מהאיזונים עצמם.

מני גל מה דעתכם על החיבור המעניין שבין היין, אותו חומר שיש בו גם סכנה, לטקסי הקידוש?

Asaf Pila 

שלום לנו,
בבלי, פסחים, דף קט' ע"א נאמר:
שנאמר "ושמחת בחגך", במה משמחם? ביין. רבי יהודה אומר: אנשים בראוי להם ונשים בראוי להן. אנשים בראוי להם - ביין, ונשים במאי? תני רב יוסף: בבבל - בבגדי צבעונין, בארץ ישראל - בבגדי פשתן מגוהצין. 
מדוע הש...מחה ביין? היין מסמל את הפער המגדרי, כפי הנראה היו בחז"ל מי שחששו בל אופיו הפסמניסטי משהו של ספר אסתר. חילופי התפקידים בין הגברים לנשים, עלולים לשבש את המערכת החברתית. היין מזכיר לנו את הגבולות החברתיים. כך, הגברים שמחים ביין ואילו הנשים בבגדים נאים. כזכור דווקא באמצעות היין אסתר - האשה - גוברת על הדבר - המן. 
ולכן חז"ל מנסים להפוך את היין שוב למוטיב הגברי. באמצעות היין הגברים נוצחו, ובאמצעות היין הם יוכלו להחזיר את כבודם האבוד מול הנשים. אכן, צדקו עבדי אחשרוש ושתי לא עוותה רק על המלך אחשרוש אלא על כל הגברים באשר הם.ראה/י עוד

מני גל נשים - אסף הרים לכם להנחתה!

Hemy Ramiel מקור מעניין, ופרשנות מאירה. תודה אסף.

Eytan Gur-Arye אספר לכם סיפור קטן : לפני שנים, בטיול להר הגבוה בסיני, סנטה קתרינה, ביורדנו מהר משה לאחר השקיעה הנפלאה בין שישי לשבת, שרנו לאורך כל הדרך - נחש מתפתל של כ- 25 שרים ושרות, ישבנו במבנה כל שהוא באכסניה לארוחת ערב, והשירה לא פסקה מפינו. חבר פיני שלנו צפה בפה פעור, ולסוף אמר באנגלית - לא האמנתי שאפשר לשמוח בלי שתיה ..

Eytan Gur-Arye אולי כוונתם של חז"ל טובה היתה, אך עלי השתייה עובדת הפוך. ואוסיף - אין בליבי שום דבר טוב לומר על יהודי או גוי ששתה 'עד לא ידע', חרף כל ההתנסות הפסיכולוגית/ הסוציולוגית/ והאנתרופולוגית שצברתי במהלך השנים.

מני גל אני רוצה להעלות שאלה נוספת: האם חשוב בחברת מי אנו משתחררים מהבקרה על התנהגותנו ושותים הרבה?

Eytan Gur-Arye אסף - טקסט כזה 'עובר' אותך? היום ?

Eytan Gur-Arye ועוד - קראתי את 'הבעיה המינית של חסידות גור', וחלק ניכר מהתגובות למאמר. מחריד. לא פחות. היכול מישהו להסביר איך קורה שבתרבות היהודית והמערבית בכלל ( ואולי אני מכליל מתוך בורות) לא יודעים לשמוח, לא מחדוות המין ולא ממאורע משמח בלי לשתות 'קצת'? האם התקלקל בנו איזה מנגנון, או שמעולם חסרנו אותו ? כך או כך שמחה 'טובה' נתפסת כטיוח המציאות. אוי...

מני גל 

בוקר טוב של יום שני בשבוע ויום שני בדיון. הרבה דברים מעניינים נאמרו אתמול, ואני שמח על ההשתתפות של כולכם. אני מציע גם לאלה שכבר כתבו משהו - להמשיך ולקרוא מה שנכתב אחריהם, ואולי להגיב פעם נוספת. הלילה אנסה לסכם את מה שהצטבר עד אותו רגע (ביו...ם שלישי אני כנראה בנסיעות).

אני רוצה להוסיף חומר למחשבה:
תם המבול, הרשעים נמחו מעל פני האדמה, והכל מתחיל מחדש, נקי, שטוף, אין הפסקות חשמל, השמש מאירה, נוח ופמלייתו עוזבים את התיבה הרטובה והמעופשת אל האדמה שצצה כחדשה מעל פני המים. בהשראת הקשת היפהפיה בשמים והברית שהיא מסמלת פונה נוח לתרום משהו יפה לטבע המתחדש, והוא נוטע כרם. ומייד מתחילות הבעיות. אז מה היה לנו כאן? אי אפשר להתחיל דף חדש ונקי ולהימנע מטעויות, מחטאים? מה רוצה המקרא לומר לנו? מה אנו רוצים לקרוא בין שורות הסיפור הזה?

מני גל 

אני חוזר למדרש התלמודי ממסכת מגילה, שהביאה סיגלית בתחילת הדיון אתמול, ומביא עוד פרשנות מעניינת לאותו מדרש, שמצאתי באתר חב"ד-הודו (!?!):
http://www.chabadindia770.com/129567/%D7%A2%D7%93-%D7%9B%D7%9E%D7%94-%D7%97%D7%99%D7%95%D7%91-%D7%A9%D7%...AA%D7%99%D7%94-%D7%91%D7%A4%D7%95%D7%A8%D7%99%D7%9D
לאחר הקדמה זו בעניין מותם של נדב ואביהוא, אנו יכולים להבין את הסיפור התמוה אודות סעודת הפורים של 'רבה' ו-'רבי זירא: ובכן, ידוע כי לשון הקודש היא לשון מיוחדת במינה, לשון אשר בה שמו של כל נברא ונברא מורה ומלמד על מהותו ותוכנו הפנימי, וכך גם בענייננו - השם 'רבה' מורה על התרחבות וגדלות ['רבה' - מלשון 'רב'] ואילו השם 'זירא' מורה על קטנות וצמצום ['זירא' – מלשון 'זעירא', והנה, בפורים צריכים כולם להתאחד יחדיו, 'מִנַּעַר וְעַד זָקֵן' ובאופן של 'מִשְׁלֹחַ מָנוֹת אִישׁ לְרֵעֵהוּ וּמַתָּנוֹת לָאֶבְיֹנִים', ולכן רצה 'רבה' [שעניינו גדלות] להתאחד עם 'רבי זירא' [שעניינו קטנות] כדי להעלותו בדרגה, כדי למושכו אליו, אל דרגתו הגבוהה של 'רבה', ובוודאי ש-'רבי זירא' הסכים לכך – ושניהם ישבו לסעודת הפורים... ובסעודה זו שניהם 'נשתכרו ביין' – אך זאת אך ורק לשם שמים, כאמור לעיל: לעיתים רבות אנשי קודש שותים הרבה יותר מדי בסעודות גדולות, וכוונתם בזה היא דווקא לשם שמיים - כי מתוך משתה היין הם מבדחים הרבה ואומרים דברי תורה על השולחן הרבה מאוד ובאופן של כפליים לתושייה , שהרי מתוך השמחה מגלה החכם רזי תורה – השמחה המרובה מחזקת את הכוח השכלי שבנפש, ואז החכם יותר מוכן לגלות תעלומות חוכמה, וכמו שאמרו חז"ל 'נכנס יין יצא סוד'..., וכך, כאשר שניהם שיכורים מיין, הן יין גשמי והן 'יינה של תורה', ובאופן של 'עד שלא יידע' - הוסיף 'רבה' וגילה ל-'רבי זירא' סודות ורזי תורה נעלים ביותר וביותר, אך מכיוון שעניינו של 'רבי זירא' הוא צמצום וקטנות, הרי שהוא לא היה יכול להכיל בתוכו גילוי נעלה מעין זה – כלומר, הוא לא היה יכול להכיל בתוכו את האהבה הרבה אל ה' שהתגלתה בו בשל סודות ורזי התורה שגילה לו 'רבה', ועד כדי כך שהוא הגיע לכלות הנפש, ונפשו נפרדה מגופו ממש, אך לעומת זאת מכיוון שעניינו של 'רבה' הוא רחבות וגדלות הרי שהוא כן היה יכול להכיל בקרבו אהבה גדולה מעין זה - ולכן הוא לא הגיע למצב של כלות הנפש.ראה/י עוד

Moran Peled 

מני, אני רוצה ללמד סניגוריה על האלכוהול. בעצם אתה מביא שני טקסטים להתייחסות - הטקסט העוסק בנח: בראשית, פרק ט פס' כ-כה: "וַיָּחֶל נֹחַ אִישׁ הָאֲדָמָה וַיִּטַּע כ...ָּרֶם. וַיֵּשְׁתְּ מִן-הַיַּיִן וַיִּשְׁכָּר וַיִּתְגַּל בְּתוֹךְ אָהֳלֹה. וַיַּרְא חָם אֲבִי כְנַעַן אֵת עֶרְוַת אָבִיו וַיַּגֵּד לִשְׁנֵי-אֶחָיו בַּחוּץ. וַיִּקַּח שֵׁם וָיֶפֶת אֶת-הַשִּׂמְלָה וַיָּשִׂימוּ עַל-שְׁכֶם שְׁנֵיהֶם וַיֵּלְכוּ אֲחֹרַנִּית וַיְכַסּוּ אֵת עֶרְוַת אֲבִיהֶם וּפְנֵיהֶם אֲחֹרַנִּית וְעֶרְוַת אֲבִיהֶם לֹא רָאוּ. וַיִּיקֶץ נֹחַ מִיֵּינוֹ וַיֵּדַע אֵת אֲשֶׁר-עָשָׂה לוֹ בְּנוֹ הַקָּטָן. וַיֹּאמֶר אָרוּר כְּנָעַן עֶבֶד עֲבָדִים יִהְיֶה לְאֶחָיו". אני יכול להוציא מהטקסט, מעבר לאיזשהו גינוי על השימוש ביין (הפושע האמיתי הוא זה שהסתכל ולא כיסה ולא זה שהשתכר), זה את תפיסת מרכזיותו של של היין בתרבות האנושית. לגבי חב"ד (המחבבים וודקה בכל ערב שבת או התוועדות) - יש בהחלט בדבריהם הצדקה רוחנית של השימוש ביין לטובת התפשטות וגילוי של התורה ויש באופן סמוי ביקורת כלפי 'הקטנים' שלא מצליחים להשתכר מבלי 'להתפרק' או 'למות'.ראה/י עוד

Hagit Bartuv 

סליחה על האיחור.. הנה כמה מחשבות:
נדמה לי שהיין מאפשר לכאוס הפנימי לצאת החוצה, האשליה שלנו שאנחנו יצורים רציונליים (אשליה שכנראה נועדה לשכנע אותנו שהעולם הוא רציונלי ולא כאוטי, כפי שהוא באמת) מתמוססת עם היין והשכרות. חז"ל מנסים להשתלט על הכ...אוס הזה וממליצים שרק גברים ישתו, אולי כדי לא לגלות שהמרחק בין גברים לנשים אינו כל כך מובהק וברור. 
הרב מהידברות חושב שהוא יכול לשלוט בזה כי הוא מאמין שתלמידי חכמים יקיאו רק דברי תורה, הוא לא זוכר שני דברים חשובים - האחד שהאדם והעולם אינו אחד אלא ריבוי כאוטי, וכן שהתורה יכולה להיות מיני דברים ולאו דווקא קדושים, לפחות בעיניו.
אני, כפי שרובכם יודעים - אוהבת את הכאוס או לפחות מנסה להתיידד איתו, פשוט כי זו המציאות והיא מעניינת הרבה יותר מהסדר והרציונליות. אז אני לא נגד שתייה, אבל אני חושבת שרק אנשים שיודעים או יכולים להתנהל בתוך הכאוס של עצמם - רשאים לשתות. מי שמאבד את עצמו במפגש עם הכאוס - עדיף שיאכל אזני המן.ראה/י עוד

Asaf Pila 

שלום איתן,
השאלה היא מי הוא הדרוש תיקון?
הגבר? האשה? החברה?
אלו הן שלוש קריאות שונות,
היין הוא המוטיב המרכזי הן של פורים והן של פסח, ובשני המועדים הללו הנשים הן מרכזיות ('בזכות נשים צידקניות נגאלו ישראל ממצרים'), היין עומד כאנטי תיזה לאשה. ...ברם, אולי היין הוא הזמנה לגבר לתקן את עצמו?! שאלה טובה, אך אני קורא את חז"ל אחרת הפעם, וכן לא נוח לי עם הקריאה הזו.
אבל זה בדיוק האתגר להתמודד עם חז"ל גם כאשר לא נוח לך,
ולעתים איני מקבל את ההשקפה שלהם,
אסף,ראה/י עוד

מני גל 

ברוכה המצטרפת, חגית. האם היחס לכאוס שבלבב פנימה הוא עניין של חשיבה מודרנית, או שמא במילים אחרות הרעיון כבר ניקר במוחותיהם הקודחים של חז"ל? את נוגעת בשאלות של מודעות עצמית ושל השפעת חומרים כמו יין על מודעות זו. אני מסכים איתך שהרבה יותר מעני...ין להכיר בשניות ובקונפליקטים שבתוך נפשנו ההומיה, במקום לנסות לצקת את כולנו לתבניות המתאימות לזה שלמעלה, כביכול. אני מוצא שפורים זו הזדמנות טובה של פעם בשנה לפחות לחשוב על השאלות האלה - של בקרה על דחפים, או של רציונליות מול כאוטיות יצרית.ראה/י עוד

Eytan Gur-Arye 

גם אני מתנצל על האיחור, אך איני רוצה להתעלם מהמדרש מבית מדרש חב"ד - הודו : אני מתקשה לתת אמון במדרשים 'מכורים'. שהרי מה ניתן לצפות מצעירי חב"ד, אם לא למדרש מסוג זה, שיכשיר את המותר, ידחה את האסור, ירומם או ינפח את העיסוק ברזי התורה בידי גדו...לים ודגולים, וימזער את קטני הדעת והאמונה, כך שסופו של דבר, אם ילך ליבנו אחרי דבריהם , נמצא עצמנו 'שבויים' בעולמו של היודע את רזי התורה, ואחריו וב'תורתו' נהגה יומם וליל. ראש לכל יש לקרוא ולפענח את פשט הדברים ( היש דבר כזה ?!) בסיפור הנורא והמשעשע על רבה ור' זירא בפורים. זה סיפור עמוס דיו במשמעויות הרחוקות 'ת"ק פרסה' מהמדרש המפולפל של חב"ד-הודו ואם להמשיך את הרעיון של חגית ומני על הכאוס - מה לנו עדות ניצחת יותר מנצחון הכאוס ותגובת 'אבירי הסדר' מסיפור ר' מאיר ו'אחר' , כאשר 'אחר' מוותר על התשובה שאינו מאמין בה, קרי שאינו מאמין כלל אלא בכאוס. ותגובת האבירים - גדרי הלכה. ומה לזה ולשכרות ? זו תופעה תרבותית אוניברסלית, וגדריה אף הם בחזקת נסיון לגדור את הכאוס. ומהו הקידוש על היין אם לא הקמת גדר שכזו?ראה/י עוד

מני גל 

איתן שלום!
אכן, המדרש של החב"דניקס משתמש בטריק, שלא מקובל עלי בדרך-כלל. הטריק מאפשר לנו לתרץ כל דבר במקור שאינו מקובל עלינו - על ידי אפיונו כמטאפורה. לא יין - אלא רזי תורה. לא רצח - אלא גילוי סודות שנפשו של השומע אינה יכולה להכיל אותם, וכו...'. אני מוצא שטריק כזה מעליב את האינטליגנציה. אני מעדיף להמשיך ולתמוה על הסיפור ההזוי הזה - על רבנים וחכמי תורה מופלגים, ששתיית היין הביאה אותם עד לקצה של הקצה של החטא. ואם לא אמצא הסבר שניח את דעתי, זה יישאר כך - לא מובן, הזוי, פנטסטי. היות שלא מדובר במשהו חד-פעמי בספרות המדרש ובתרבות הפרשנות שלה - חשוב לשוחח על כך, ואולי נצליח להבין בסופו של דבר איך צמח לו סיפור כזה, ואולי גם נבין איך נחה דעתם של אותם חב"ניקס מהפרשנות-תרצנות הזאת.ראה/י עוד

Moran Peled 

מני ואיתן, הטריק הנלוז שאתם מדברים עליו קרוי 'מדרש'. כשם שאנחנו מכניסים תוכן מתפיסת עולמנו לתוך פירוש או התייחסות שלנו לטקסט יהודי, כך גם חב"ד עושים את זה. למעשה על המדרש בנויים בתי המדרש הפלורליסטים - על האפשרות המהפכנית שכל אחד יבוא עם עו...למו וישאל - 'איפה הטקסט פוגש אותי?'. מה שמפריע לכם הוא שהמדרש הולך רחוק מידי לתחום המטאפורי. אגב, זה גם מה שלוינס עושה בקריאות התלמודיות שלו. אני חושב שאם המדרש המטאפורי היה הולם יותר את תפיסת עולמכם - אולי הייתם מתרעמים פחות על המטאפוריות שלו.ראה/י עוד

Eytan Gur-Arye 

מורן, לא השתמשתי במושג 'טריק נלוז'. יחד עם זאת 'לוז טענתי' , ולעניות דעתי גם זו של מני , הוא שקריאת טקסט והבנתו נמצאת חסרה ודלה, אם מניחים מראש , טרם קריאתו ובטרם נזרקת לחלל העולם שאלה ראשונה סדרת הנחות יסוד הפותחות וסוגרות אותו. אומר זאת ב...רוח אחד העיקשים מאחת מקבוצות הלימוד בהן אני משתתף : 'אותי מעניין לדעת מה חשב מי שכתב או ערך את הטקסט, בהנחה שהוא לא אלוהים'. אומנם גם תחת הנחה אקסיומות יש מקום לדיון, אך הוא יצטמצם לתחומי הלכה או אורח חיים בצל ההלכה. נדמה לי שלא זו כוונתו של בית מדרש פלורליסטי.ראה/י עוד

Moran Peled 

להלן המדרש שעושים באתר של חב"ד לסיפור על רבא ורבי זעירא: "השם 'רבה' מורה על התרחבות וגדלות ['רבה' - מלשון 'רב'] ואילו השם 'זירא' מורה על קטנות וצמצום ['זירא' – מלשון 'זעירא'(...) רצה 'רבה' [שעניינו גדלות] להתאחד עם 'רבי זירא' [שעניינו קטנות...] כדי להעלותו בדרגה, כדי למושכו אליו, אל דרגתו הגבוהה של 'רבה', ובוודאי ש-'רבי זירא' הסכים לכך – ושניהם ישבו לסעודת הפורים... ובסעודה זו שניהם 'נשתכרו ביין' – אך זאת אך ורק לשם שמים, כאמור לעיל: לעיתים רבות אנשי קודש שותים הרבה יותר מדי בסעודות גדולות, וכוונתם בזה היא דווקא לשם שמיים - כי מתוך משתה היין הם מבדחים הרבה ואומרים דברי תורה על השולחן הרבה מאוד ובאופן של כפליים לתושייה , שהרי מתוך השמחה מגלה החכם רזי תורה". ויש כאן מספר עניינים: 1. אני חושב שבחסידות מחכים את החשיבה המטאפורית של ספר הזוהר כשהם יוצרים מדרשים על טקסטים כמו זה. 2. נכון, זה עשוי להישמע קצת מופרך ותלוש מפרשנות 'לגיטימית' לטקסט, על אחת כמה וכמה למי שמחפש את 'כוונת המחבר' המקורי של הטקסט. 3. עם זאת - הטיעון ששתיית יין יש בכוחה לשחרר את התורה מכבליה וליצור שמחה אמיתית הוא דבר שצריך לשקול לפני שפוסלים. אנחנו מקשרים בין שכרות ונלוזות ואילו בחוגים מסויימים - זה מביא להתעלות.ראה/י עוד

Eytan Gur-Arye מורן, על 'גם וגם' לא נתווכח.

Moran Peled גם נתווכח וגם לא נתווכח / ונהפוך הוא - ופורים שמייח!...

Eytan Gur-Arye נכון, ועוד איך..

מני גל שלום לכל משתתפי הדיון.

מני גל 

לא ספרתי, אבל בארבעת הימים שהדיון היה פתוח, התקבצו פה מספר נאה של אנשים, שלא רק צפו בדיון, אלא גם תרמו משלהם. 
מה היה לנו?
מעבר למספר מקורות שפתחו את הדיון שימשו כגירוי ראשוני לשיחה, הוספתם אתם עוד מספר מקורות מעניינים, ואף אני המשכתי לחפש ...והבאתי עוד כמה קטעי מקור. השמעתם דעות שונות ומגוונות, דיברנו על מספר נושאים, והנה מה שאני זוכר כמשמעותי:
א. השתיה עצמה, ומה שהיא עושה לנו. מה ההיגיון במתן היתר להשתכר פעם אחת בשנה? האם אנשים שאופייים ועולמם הרוחני שונה יגיבו אחרת לאחר שתיית יין מרובה? בחברת מי 'כדאי' להשתכר? האם שתיית אלכוהול היא מאיץ של חוויה רוחנית, כמו שהיה מקובל בדתות ובפולחנים שונים בכל רחבי העולם?
ב. ועניין אחר לחלוטין, שאינו קשור בפורים או בשתיית יין דווקא - מהן ההעדפות של כל אחד מאיתנו עת אנו קוראים פרשנויות מדרשיות, המתרחקות עד מאד מהפשט? היכן אנו מתמקדים בניסיון להבין את עולמם של אותם דרשנים, את האג'נדה שלהם המוטמעת במדרש שלהם, והיכן אנו מפעילים ביקורת בסגנון של 'לא תקין מדרשית'?
ג. חלק מההתבטאויות שלכם שיתפו אותנו בחוויות אישיות שלכם, בעולמכם הרוחני והנפשי, והעלו פן נוסף בהיכרות ההדדית שלנו כקבוצה.
לסיום אוסיף שני דברים: נהניתי והשכלתי מהדיון. בימים הקרובים אנסה להעלות את אוסף המקורות ואת השאלות העיקריות שעלו על דף מדרשת, שיתכן וימצא חן בעיני מישהו בשנה הבאה, לקראת פורים.
חג שמח!
מני גל 
