
בהעלותך - דף למנחה

פרשת בהעלותך עמוסה תכנים מגוונים. במפגש זה נעסוק בהיבט מסוים של אחד הסיפורים המרתקים בפרשה -  מרים ואהרן, שני אחיו של משה, המוציאים דיבתו רעה. פרשה קצרה וחתומה זו נושאת בחובּה חידות ותמיהות, ובראשן השאלה מה הם אמרו על משה אחיהם, ומה טיבה של גערת האל על דבריהם. 

מהלך הלימוד:

1. פתיחה

קראו יחד את הפסוקים ונסו להציף שאלות מתוכם. הבהירו כי במסגרת של מפגש בודד לא ניתן להתייחס לכל הנושאים הכבדים העולים מקטע קצרצר זה, ועל כן המיקוד יהיה בפסוקים המתארים את המעשה גופו ואת דברי ה'. 

2. לימוד הטקסט המרכזי

בעקבות השאלות ניתן לפתח דיון - אילו מחשבות עולות מדברי אהרן ומרים? מה לדעתכם נאמר שם? מדוע המעשה חמור, אם בכלל? מיהי האישה הכושית של משה? האם פשוטו של מקרא הוא כי למשה הייתה אישה נוספת, כושית, מעם כוש, וחטאו לפי מרים ואהרן היה על לקיחת אישה נוספת על אשתו הראשונה? ניתן להציע פירוש זה לקבוצה ולברר מה דעתם.
שאלה מרכזית נוספת היא ביחס לקשר שבין האשמת משה בהתנשאות לבין לקיחת האישה הכושית. מן המקורות שיובאו להלן עולה כי דרך ההתנבאות הייחודית של משה (פה אל פה) באה לו בזכות פרישתו מחיי אישות. אפשר להעלות בקבוצה רעיונות נוספים. 

3. לימוד מקורות להרחבה
המדרש בספרי במדבר מזהה את האישה כושית עם צפורה, המוכרת כאשתו של משה (שמות ו; יח). לפי המדרש, הביקורת על משה היא דווקא על פרישותו המינית. מה הייתה עמדתה של ציפורה על כך? המדרש מביא שתי דעות - אפשר לדון בשתיהן או רק באחת מהן. ראוי להקדיש מחשבה לשאלה מדוע בחר המדרש להציב את הפרישות המינית כשורש החטא בעיני מרים? מה מלמד הדבר על יחס הדרשנים עצמם לפרישות מנשים? מקור אפשרי לתפיסה כזו במקרא יכול להיות הציווי שניתן במעמד הר סיני (שמות יט) על ידי הקב"ה: "אל תגשו אל אשה". לא שזהו המקור היחידי לפרישות, ולא נמצאה לו מקבילה נוספת אצל שאר נביאי ישראל. מה ניתן ללמוד מכך על תפיסת הנבואה לאורך הדורות? 
הרמב"ם יוצר הבחנה ברורה בין נבואת משה לשאר נביאי ישראל. ניתוח זה מספק ביאור לדברי ה' הסתומים בפרשתנו ביחס לנבואת משה. בעניין הפרישות – גם הרמב"ם מסכים כי משה "פירש מן האשה לעולם" אך הוא לא מתבסס על הפסוקים בפרשתנו ועל המדרש לעיל, אלא על הפסוק בספר דברים: "שובו לכם לאהליכם ואתה פה עמוד עמדי" (דברים ה, כז). מכאן שלדעת הרמב"ם המדרש אינו מתאים לפשוטו של מקרא.
מרטין בובר ייחד חיבור קצר לדמותו ההיסטורית של משה. לטענתו, האחים האשימו את משה בכך שצירף למשפחה  גורם זר שעלול לפגוע בייחוסם. על פי הסבר זה הוא מפרש את גערת ה' בכך שמשה חורג מתפקידו החברתי הציבורי של הנביא "הרגיל", ואינו קשור בהכרח להרגליו המיניים/ לייחוסו המשפחתי. 
4. שאלות כלליות על הלימוד

מעבר לשאלות העולות מעיון במקורות, יש מקום לדון בשאלה מעניינת נוספת: מדוע התורה מעלימה מהקורא את האינפורמציה החסרה – מה אמרו מרים ואהרן? מה ניתן ללמוד מכך שהתורה בחרה להשאיר עניין זה סתום ובכך לעורר את עניינם של הדרשנים לאורך הדורות? 
בעניין זה מומלץ לעיין בספרה של נחמה ליבוביץ, 'עיונים בפרשות השבוע' לפרשת בהעלותך. לדעתה, יש בכך מסר עמוק של התורה על טיבו של לשון הרע ועל הצורך האנושי כל כך במציצנות הנעשית במסווה של צדקנות. וכן אדם ברוך, בספרו 'חיינו', מציע 'תקנון לשון הרע' - מנשר מעניין העשוי לעורר מחשבה על הצורך האנושי כל כך בחטטנות ורכלנות המתבטא בלשון הרע.
בהצלחה!


