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uilgeve van de g_elormeerde persvere-nlglng ..opbou'w"

een qetuiqenlo van de ~eilige ~ee~t
"Want gij hebt niet ontvangen een
geest van slavernij om opnieuw te
vrezen, maar gij hebt ontvangen de
Geest van het zoonschap, door welke
wij roepen: Abba, Vader.
Die Geest getuigt met onze' geest,
dat wij kinderen Gods zijn.
Zijn wij nu kinderen, dan zijn wij
ook erfgenamen: erfgenamen van
God, en medeërfgenamen van Chris-
tus; immers, indien wij delen in zijn
lijden, is dat om ook' te delen in zijn
verheerlijking." Rom. 8 : 15-17.

In Rom. >Sstelt de apostel Paulus tegenover
elkaar het leven naar het vlees en het leven
naar de Geest. We kunnen ook wel zeggen:
Het leven in ongeloof en het leven uit het
geloof, het leven uit de wet en het leven
naar het Evangelie. Als we leven naar het
vlees werkt de macht der zonde en des doods
in ons bestaan. Dat is dan eigenlijk geen
leven. Maar als we naar de Geest wandelen
hebben we echt leven en vrede.

Naar het vlees leven gaat om zo te zeggen
vanzelf. We drijven dan automatisch met de
stroom van "vlees en wereld" mee. Maar
leven naar de Geest gaat niet vanzelf. We
worden opgewekt pm niet naar het vlees,
maar naar de Geest te leven. Alleen als we
de werkingen der zonde in ons lichaam doden
zullen we leven. We moeten ons door de
Geest laten leiden. "Want allen die zich door
de Geest laten leiden zijn kinderen Gods".
Daarentegen zijn allen, die zich door het vlees
laten beheersen, slaven van de zonden en
kinderen des duivels. ,We mogen echter leven
als kinderen Gods.

"Want - en nu kom ik tot mijn tekst - "gij
hebt niet ontvangen een geest van slavernij
om opnieuw te vrezen, maar gij hebt ontvan-
gen de Geest van het zoonschap, door welke
wij roepen: Abba, Vader".

Dat schreef Paulus aan de ganse gemeente
te Rome. Aan al de gelovigen daar. We
vragen misschien verwonderd: Hoe' wist
Paulus, dat zij de Geest ontvangen hadden?
Kende hij alle leden van de gemeente daar?
Hoe wist Paulus dat dan?

Hij kende de gemeente van Rome voor het
grootste deel niet. Maar hij wist, dat zij het
Evangelie geloofden. Dat zij de Here Jezus
hadden aangenomen als hun Heiland. Welnu,
met en door het geloof in Jezus Christus
hadden zij ook de Heilige Geest ontvangen.
God had hun Zijn Geest geschonken. God had
Zichzelf zo aan de gelovigen gegeven. Zo lief
heeft God de wereld gehad, dat Hij Zijn eigen
Zoon gegeven heeft, opdat een ieder die in
Hem gelooft niet verderve maar het eeuwige
leven hebbe. Maar we mogen ook wel zeggen:
Zo lief heeft God de wereld gehad, dat Hij
Zijn Geest gegeven heeft, opdat een ieder,
die gelooft en zich door de Geest laat leiden
het eeuwige leven hebbe. Wie gelooft in de
Here Jezus ontvangt Hem als Zaligmaker.
Maar die ontvangt ook de Heilige Geest.

De Heilige Geest nu is geen geest van sla-
vernij. D.w.z. die maakt ons niet tot slaven.
Hij doet ons niet weer leven in angst en vrees.

Dat hebben de christenen in Rome goed
begrepen. Ze wisten wat angst en vrees was.
Deels hadden ze vroeger als Joden geleefd.
Ze hadden uit de wet geleefd. Toen wilden
ze niet leven van genade, maar van eigen
werk. Ze meenden God te moeten bevredigen
door duizend en een goede werken der wet.

Toen leefden ze als slaven en niet als kin-
deren. Ze sloofden zich af om maar vrede met
God te krijgen. Maar ze kwamen nooit tot
rust. Vrede vonden ze in hun leven niet en

in het uur van de dood niet. Ze wisten
immers nooit zeker of het wel genoeg was,
wat ze deden? Wie kreeg inzicht in de reke-
ning, die in de hemel werd bijgehouden?
Wie kon zeggen, dat hun goede werken wel
opwogen tegen de slechte? Zo leefden ze in
angst en stierven ze met vrees en beving.

Deels waren de Christenen te Rome heide-
nen geweest. Maar ook zij leefden als slaven.
Ook zij kenden niet de genade van een
hemelse Vader. Ook zij wilden in hun tempels
door offers en gebeden hun goden vermur-
wen en gunstig stemmen. Maar ze waren nooit
zeker of dit lukte. Zij hadden geen vrede.

Dat is anders geworden toen zij het Evan-
gelie geloofden en de Heilige Geest ontvin-
gen. Die maakt hen niet weer tot slaven.
Maar tot zonen. Tot kinderen Gods. Tot
kinderen van de Vader van de Here Jezus
Christus.

We raken soms zo aan bijbelse uitdrukkin-
gen gewend, dat de kracht daarvan ons ont-
gaat. Maar is er iets groots ers en heerlijkers
denkbaar, dan dat wij kinderen van God
mogen zijn? Het is een onschatbaar voorrecht
,als we op aarde een goede vader hebben. Die
hart voor de kinderen heeft, die voor hen
zorgt, die mild en vriendelijk voor hen is.
Die zich aan hen geeft met al wat hij is en
heeft. Wat een rijkdom is. dat.

Maar oneindig groter rijkdom is het God
te kennen als onze hemelse Vader. Die in
Christus Zijn genade ons schenkt. Die onze
zonden vergeeft. Die weet wat wij behoeven.
Die al de schatten van het Koninkrijk der
hemelen door Christus aan zijn kinderen
uitdeelt: Vrede en vreugde en gerechtigheid.
En die daarbij ons ook nog geeft wat wij
voor dit leven nodig hebben.

Welnu, de Heilige Geest verzekert ons door
het Evangelie, dat God onze Vader is gewor-
den door Christus Jezus. Dat Hij niet op ons
toornt, maar Zijn vriendelijk aangezicht over
ons doet lichten. Dat Hij niet tegen maar
vóór ons is. "Dat dood noch leven noch
engelen 'noch machten, noch heden noch
toekomst, noch krachten, noch hoogte noch
diepte, noch enig ander schepsel ons zal
kunnen scheiden van de liefde Gods, welke is
in Christus Jezus onze Here".

, * * *
Maar - zo hoor ik iemand zeggen - "hoe

weet ik, dat ik 'die Geest heb ontvangen?
Heb ik Hem wel ontvangen en ben ik wel een
kind van God?"

Met die vraag zitten waarschijnlijk meer
mensen dan wij weten. Als we onszelf bekij-
ken dan zeggen we: dat kan nooit. Een hele
slagorde van bezwaren komt op ons aan. De
duivel brengt zijn aanklachten tegen ons in
en wijst ons op een stroom van ongerechtig-
heden. Heeft hij geen gelijk?' Is ons leven
niet mislukt? Zijn we geen ellendige mensen?
Met tal van zonden en gebreken en zwak-
heden en narigheden?

De wereld zegt: Die mensen van de kerk
zijn precies als wij, het is allemaal één pot
nat. Zit daar niet veel waars in? Ook ons
geweten klaagt ons aan, dat wij er met alle
goede voornemens zo weinig van terecht
brengen. Kan een mens, die zichzelf kent,
wel ooit getuigen, dat hij een kind Gods is,
dat hij de Heilige Geest ontvangen heeft? '

Laat ons eerst eens luisteren naar Paulus.
Wat doet de Geest eigenlijk? Wel door die
Geest roepen wij: Abba Vader. Abba is het
woord, dat de apostel in zijn moedertaal
gebruikte om God aan te roepen als Vader.
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Mogelijk heeft hij dit woord zijn leven lang
gebruikt om zijn hemelse Vader aan te roe-
pen. Maar voor zijn lezers, die de moedertaal
van Paulus niet kennen, voegt hij er ter
verklaring aan toe: dat betekent Vader,

De Here Jezus heeft zijn discipelen geleerd
God aan te roepen met de aanspraak: Onze
Vader, die in de hemelen zijt. Zo heeft de
Heilige Geest het geleerd door het Evangelie
aan de gemeente van Rome. Door de Geest
beheerst en geleid roepen zij: Vader. In dat
roepen ligt vrijmoedigheid, blijdschap, ver-
trouwen. Ze fluisteren het niet, alsof het niet
mag. Ze lispelen het niet alsof zij niet durven.'
Maar zij roepen als vrije en blije kinderen
Gods: Onze Vader, die in de hemelen zijt.
Ze weten: dat heeft de HERE graag en dat
behaagt aan Jezus Christus en dat is naar de
wil des Heiligen Geestes. Want waar dat
gebeurt, daar wordt de duivel verjaagd en
de wereld overwonnen en het vlees gekrui-
sigd. Daar heerst de Heilige Geest.

In de gemeente heersen soms nog zulke
vreemde gedachten over de Heilige Geest en
Zijn werk. Dat de liefde des Vaders naar de
wereld uitgaat gelooft men wel. Dat Jezus
Christus de handen uitstrekt naar wat ver-
loren is zal men niet ontkennen. Maar dat de
Heilige Geest willig en bereid is in zwakke,
zondige mensen te wonen om hen te maken
tot kinderen Gods, dat wil er maar moeilijk
in. Als we zulke gedachten hebben moeten
we ze laten varen. We bedroeven Hem er
door. Hij wil geen slaven-naturen kweken,
geen kruiperige dienstknechten vormen, maar
vrije kinderen Gods, die vol vertrouwen
roepen in belijdenis en gebed: Abba Vader.

* * *
Maar misschien denkt iemand, dat er in

vs 16 een tekst volgt, die ons wel benauwd
kan maken. Daar lezen we: "Die Geest ge-
tuigt met onze geest, dat wij kinderen Gods
zijn". Velen lezen deze tekst alsof er stond:
Deze Geest getuigt of verklaart aan onze
geest, dat wij kinderen Gods zijn. En eerlijk
verklaren ze dan, dat zij zulk een getuigenis
aan hun geest nog nooit gehoord hebben en
dat zij dus wel geen kinderen Gods zullen
zijn.

Laten we lezen wat er staat. Paulus zegt
niet: Deze Geest getuigt aan onze geest of tot
onze geest, maar met onze geest. Het is een
misverstand als iemand meent, dat de Heilige
Geest aan zijn geest of in zijn binnenste moet
verklaren: Gij zijt een kind Gods. Hier is
geen sprake van een toespraak of inspraak
in ons hart. Maar van een getuigenis van de
Geest met onze geest.
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Velen vinden dit maar een vreemde zaak,
die mogelijk alleen bij 'een enkel bizonder
mens voorkomt. Maar zo wordt het door
Paulus niet voorgesteld. Hij zegt niet: mijn
geest, maar onze geest. Hij zegt niet: dat ik
een kind Gods ben, maar dat wij kinderen
Gods zijn. Dat neemt hij nu zo maar aan van
heel de gemeente, van alle gelovigen. Dus
niet van hier en daar een ziel, maar van alle
leden van de gemeente van de Here Jezus.
Wij allen, die in Hem geloven mogen zeggen:
Deze Geest getuigt of verklaart met onze
geest, dat wij kinderen van God zijn.

Onze geest getuigt dat wij kinderen Gods
zijn. Ik kan mij voorstellen, dat iemand zegt:
Maar dat heb ik of dat heeft mijn geest nog
nooit getuigd. Hoe zou ik dat durven ver-
klaren?

Ik zou zo iemand willen vragen: Bidt gij
wel het onze Vader? In de samenkomst in
de kerk, of met uw gezin, of op uw ziekbed?
Dat doet gij toch wel? Nu, dan getuigt uw
geest dat gij een kind van God zijt, met allen
die het Evangelie geloven. Gij spreekt God
immers aan als Vader? Nu dat doen alleen
kinderen.

Stel u voor een fabriek met 100 of 1000
werklieden. Daar komt de directeur aan om
een kijkje in de fabriek te nemen. Dan zeg-
gen de arbeiders: Meneer: of meneer de direc-
teur. Misschien "baas" of iets dergelijks.
Maar geen van hen zegt vader. Maar als die
fabrikant bij zijn huis komt dan lopen hem
z'n kinderen tegemoet en roepen: vader!
Daarmee getuigen die kinderen, dat ze kin-
deren van hem zijn. Dan kan ieder die in de
buurt is horen en weten:" Hij is hun vader
en zij zijn kinderen van hem.

Als we gelovig, oprecht, kinderlijk God
aanroepen als onze Vader, dan getuigt onze
geest dat wij Gods kinderen zijn. Daarmee
zeggen we niet, dat wij zulke vrome of lieve
of flinke kinderen zijn. Als we onszelf bekij-
ken hoe zouden we ons dan ooit kinderen
Gods durven noemen? Wij, onheiligen, kinde-
ren van de Heilige God? Wij, onrechtvaar-
digen, kinderen van de Rechtvaardige Rech-
ter van hemel en aarde?

Maar als we zien op Jezus Christus als de
openbaring van Gods genade dan durven we
roepen: Hemelse Vader. En dan getuigt niet
alleen onze geest, maar daarin getuigt mede
de Heilige Geest. Hij dringt ons daartoe en
Hij bidt daarin met ons mee. Ja, Paulus zegt
ergens, dat het de Heilige Geest is die dan
bidt. Hij schrijft aan de Galaten (4 : 6): "God
heeft de Geest zijns Zoons uitgezonden in
onze harten die roept: Abba, Vader. Gij zijt
dus niet meer slaaf, maar zoon".

Onze geest getuigt het en de Heilige Geest
getuigt het en deze getuigenissen zijn één.
God in de hemel hoort om zo te zeggen niet
twee getuigenissen maar één. In ons gelovig
aanroepen hoort Hij onze stem en de stem
van de Heilige Geest, die daarin doorklinkt.
Paulus wil maar zeggen: Zulk; bidderi en zulk
aanroepen leert u geen boze geest, maar de
Heilige Geest. De Geest van God en de Geest
van Jezus Christus onze Here.

... * ...

Misschien zijn er luisteraars, die zeggen,
dat zij zo wel zouden willen bidden maar het
niet durven. Ze weten wellicht niet of het
wel mag. Ze denken misschien, dat ze eerst
zo vroom moeten zijn en zo deugdzaam moe-
ten worden, dat ze van zichzelf mogen gelo-
ven dat zij behoren bij de kinderen Gods. Ik
zou willen vragen: Leert u dat het Evangelie?
Belooft dat geen vergeving aan zondaren?
Roept de Here Jezus geen zondaren en tolle-
naren en hoeren tot Zijn gemeenschap? Zocht
Hij niet het verlorene? Denkt gij dat de
Heilige Geest iets anders doet? Geeft het
verzet tegen het Evangelie op en bedroeft de
Heilige Geest niet langer. Hij heeft er geen
lust in, dat gij slaaf blijft, slaaf van de zonde
en slaaf van de afgoden of slaaf van uw
wettische godsdienstigheid. Wilt ge waarlijk
vrij zijn? Wilt ge van de slavernij af? Geeft
u dan over aan Jezus Christus en aan Zijn
Geest. Hij geeft macht kinderen Gods te
worden allen, die in Zijn Naam geloven.

Denkt ge misschien dat gij daarvoor te
slecht zijt? Hebt ge lichaam en ziel verdor-
ven? Is uw leven mislukt? Zijt ge een ver-
loren zoon? Nu luister dan. Denk eens aan de
verloren zoon uit de gelijkenis van Luk. 15.
Hij was ver van huis gezworven maar keerde
terug. Heeft die zoon toen gezegd: Ik ben toch
eigenlijk nog een beste jongen? Ik ben toch

eigenlijk nog een lieve zoon? Neen, hij erken-
de: "Ik ben niet waard uw zoon genaamd te
worden". Maar hij kon toch niet' laten te
zeggen: Vader. En de vader zei: Mijn kind.'
En hij liet het gemeste kalf slachten en
wekte op om feest te vieren. Want de ver-
loren zoon was gevonden en was van dood
weer levend geworden.

Zo mogen nog verloren zonen tot de hemel-
se Vader gaan. Zij zijn niet waard Gods kin-
deren genaamd te worden. Wie van ons zou
dat wel zijn? Niemand. Maar God neemt ons
zondaren in genade tot Zijn kinderen aan.
En als we Hem aanroepen als onze Vader in
Christus, dan getuigt Gods Geest met onze
geest dat wij kinderen Gods zijn.

Wij zoeken het vaak in het buitengewone,
vooral het werk' des Geestes. Paulus doet dat
riiet. Het Evangelie doet het niet. Verwacht
geen stem van de hemel. Wacht niet op een
inspraak in uw hart. Maar gelooft het Evan-
gelie der genade. Gelooft de Geest der
genade en der gebeden. Leeft niet als slaven
maar als kinderen. Heerlijker voorrecht is er
ter wereld niet te vinden. Dat voorrecht meet
Paulus nu breed uit in vs 17: "Zijn wij nu
kinderen, dan zijn wij ook erfgenamen: erf-
genamen van God en mede-erfgenamen van
Christus: immers, indien wij delen in zijn
lijden, is dat om ook te delen in zijn ver-
heerlijking" .

Het .voorrecht is nu al groot. Als kinderen
Gods delen we in de liefde des Vaders en in
de 'genade van Jezus Christus en in de ge-
meenschap des Geestes. We leven nu reeds
onder een open hemel en verheugen ons in
Gods vriendelijk aangezicht, dat vrolijkheid
en licht geeft. Nu reeds' mogen we zingen:

Wien heb ik nevens U omhoog?
Wat zou mijn hart wat zou mijn oog
op aarde nevens U toch lusten?
Niets is er waar ik in kan rusten.
Bezwijkt dan ooit in bittre smart
of bange nood mijn vlees en hart.
Zo zult Gij zijn voor mijn gemoed:
Mijn rots, mijn deel, mijn eeuwig goed.

Maar het geluk wordt nog voller en heer-
lijker: We zijn erfgenamen Gods. We zullen
volkomen delen in, Zijn genade, liefde, macht,
heerlijkheid. We zullen altijd bij Hem zijn.
Hij Zelf is onze erfenis, ons eeuwig deel. We
erven geen 100.000 en geen millioenen, geen
koninkrijken of keizerrijken, maar we erven
God Zelf. Als wij van de toekomstige erfenis
spreken dan denken wij mogelijk aan het
nieuwe Jeruzalem of aan een nieuwe hemel
en aarde. Onze gedachten en voorstellingen
richten zich op gouden straten en paarlen
poorten, op muren van glas en kristal en
paarlen en juwelen. Maar dat is het voor-
naamste niet. Het heerlijkste is, dat God
daar zal zijn alles en in allen. We dromen
niet met de Batavieren van een Walhalla of
met de Indianen van eeuwige jachtgronden
of met de Mohammedanen van een leven vol
van voortgezette aardse genietingen. Maar
we zullen ongestoord op een nieuwe aarde in
Gods gemeenschap leven. Zonder duivelse
aanvechting of wereldse verleiding, zonder
de weerstand van ons eigen vlees, dat ons
vaak dwars zit. We zullen God kennen gelijk
wij nu door Hem gekend zijn.

We zullen mede-erfgenamen van Christus

zijn. Hij is De Erfgenaam. Hij heeft nu reeds
geërfd. Hij is opgestaan uit de doden, opge-
varen ten hemel, zit aan Gods rechterhand,
is met eer en heerlijkheid gekroond en heeft'
alle macht in hemel en op aarde. Hij is de
Zoon. Maar wij de zonen en we zullen met
Hem erven. Al het Zijne wordt het onze.

... ... ...

Daar lijkt het nog niet veel op zouden we
zo zeggen.

Nu, dat zegt Paulus ook. Hij zegt, dat wij
nu in zijn lijden delen.

Dat is niet misschien zo, maar inderdaad.
Ieder, die in Hem gelooft en Hem volgt zal
op de een of andere manier in aanraking
komen met zijn lijden. Met lijden om zijnent-
wil. Dat is in de grond der zaak het lijden"
dat Hij ook ondervonden heeft.

Hij heeft Zelf gezegd: "De discipel is niet
boven de meester, noch de dienstknecht
boven zijn heer.... Indien zij de, heer des
huizes Beëlzebul hebben geheten, hoeveel te
meer zijn huisgenoten".

Bij dat lijden hoeven we niet denken aan
schavotten en brandstapels. Hoewel die ook
nog wel eens weer konden worden opgericht!
En wie weet hoe bitter er soms geleden wordt
door christenen achter het ijzeren gordijn of
in Zuid-Amerika? Maar we kunnen denken
aan de ondervinding van een soldaat, die zich
voor het Evangelie niet schaamt in de kazer-
ne. Of van een werkman, die voor de Hei-
land uitkomt en niet mee wil dben in de
fabriek, waar goddeloosheid de toon aangeeft.
We kunnen ook denken aan het afkappen.
van de hand en het uittrekken van het oog,
waarvan de Here Jezus sprak. -Of aan een
doorn in het vlees, die pijn doet. Dat is ook'
lijden.

Maar dat alles is een toebereiding voor de
heerlijkheid. En daarbij vergeleken valt alle
lijden in het niet. Paulus schijft ergens:
"Want ik ben er zeker van, dat het lijden
van de tegenwoordige tijd niet opweegt tegen
de heerlijkheid, die ons zal geopenbaard
worden".

Het mag geen naam hebben wat we nu te
lijden hebben, als w'e daarmee vergelijken de
toekomstige heerlijkheid. Als een patiënt
moet geopereerd worden is dat niet zo mooi.
Het is lijden. Maar als daarop herstel van
gezondheid en leven volgt, wie heeft het dan
over de operatie? Een beetje pijn heeft men
voor het herstel wel over. En wie denkt er
na jaren leven-in-gezondheid nog aan dat
korte poosje van de operatie?

Het lijden is kort, de heerlijkheid duurt
eeuwig. Het zal hier haast zijn gedaan. Maar
met de heerlijkheid zal 't nooit meer zijn
gedaan. We mogen daar nu reeds een voor-
smaak van hebben. Als we een verleiding
weerstaan. Als we voor struikelen worden
bewaard. Als we voortgaan van kracht tot'
kracht. Maar een heerlijkheid die nu geen
oog ziet en geen oor hoort en geen hart
omvatten kan, zal ons eens geopenbaard
worden. Om nimmermeer te eindigen.

H. J. Jager.

Ct Bovenstaande werd als "morgenwijding"
uitgesproken zondag 24 mei j.l.).

Om kerkelijke eenheid
Gedurende de laatste maanden heeft de

zaak van de hereniging van allen, die zich
gereformeerd noemen, weer sterk de aan-
dacht gespannen. Van verschillende zijden en
op verschillende wijze werd die aan de orde
gesteld. En dat met de bedoeling die hereni-
ging te bevorderen.

Nu is het zonder meer goed, ja zelfs nódig,
dat de eenheid - ook de kerkelijke eenheid-
van allen, die de Here Christus in onverder-
felijkheid liefhebben, alle christenen rusteloos
bezig houdt. Tot de door God gegeven norm
voor het christelijke, en dus ook voor het
kerkelijke leven, behoort niet in de laatste
plaats dit, dat alle gelovigen "hetzelfde zullen
bedenken", dat ze één zijn, zoals de Here
Jezus en zijn Hemelse Vader één zijn.

Zoals ik reeds eerder schreef, moet speciaal
"vrijgemaakten" de zaak van de eenheid ter
harte gaan. Want zij hebben steeds de preten-
tie gevoerd de eenheid der kerk en der broe-

cl ers te zullen dienen en zoeken. .
Ik wil hier herinneren aan wat gesproken

werd op de synode van Groningen 1946, nadat
deze besloten had de uitnodiging van de
synodale kerken om tot een samenspreking
te komen, onder bepaalde voorwaarden, te
aanvaarden.
, De voorzitter van die synode, Ds H. Knoop

sprak toen o.a. deze prachtige woorden: "Wij
hebben met elkaar gesproken en voor het
aangezicht van den Heere geworsteld om
gehoorzaam te mogen zijn, zó, dat het vlees
tot zwijgen werd gebracht en de Naam des
Heren zou verheerlijkt worden. We zien, dat
in deze beslissing met grote kracht spreekt
het: "Gij zijt mij onvergetelijk". Inderdaad:
in dit alles spreekt het broederhart, dat pijn
heeft en treurt om hen, met wie we onder één
dak hebben gewoond. Hier was de profetische
broederhand, die zocht broeders(!) die ons
hebben uitgestoten, een woord, dat roept om
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'het hart, van anderen. En we leggen alles
neer aan de voeten van Hem, den Koning der
Kerk, en bidden, dat Hij dat pogen der liefde
moge zegenen".

En Ds F. de Vries schreef toen o.a. "Met
grote dankbaarheid aan de Here, wil ik er
9P wijzen, dat Prof. Schilder de genade heeft
ontvangen, èn in de Commissie, èn ter Syno-
de, het hem geschiede onrecht niet naar voren
te laten komen, maar alleen te zoeken het heil
der kerken. Ik herinner aan één uitlating van
Prof. Schilder in de openbare zitting: "indien
het komt tot gedachtenwisseling, zullen we 't
heel weinig hebben over de geschorsten, en
evenmin over de schorsingen, maar heel veel
over de kerkrechtelijke theorieën, die achter
deze schorsingen liggen".
, Dit zijn woorden waaraan we met dank-
baarheid mogen denken en die we tegelijk
steeds in herinnering moeten houden.

* * '"
Maar het begeren om tot kerkelijke eenheid

te komen mag ons de ogen niet doen sluiten
voor de werkelijkheid. Integendeel als dat
begeren een gelovig begeren is, willen we die
werkelijkheid juist nuchter onder de ogen
zien. En we zien die dan ook metterdaad! Ook
in deze geldt, dat de liefde scherpziend maakt.
, En als we dan zó de kerkelijke werkelijk-
heid bezien, is het eerste wat onze aandacht
vraagt de kwestie van de leeruitspraken.

Over de inhoud daarvan schrijf ik nu niet.
Dat is in andere artikelen al geschied. Maar
ik wil er hier wel op wijzen, dat de strijd
over verbond en doop de geref. kerken reeds
bijna anderhalve eeuw heeft verward, soms
tot koorts hitte bracht en ettelijke scheurin-
gen veroorzaakte. Het ging daarbij altijd om
dezelfde kwesties en altijd om een binden
aan méér dan wat duidelijk in de confessie
staat.

In 1838 kwam het reeds tot een breuk. In de
vijftiger en zestiger jaren van de vorige eeuw
brandde in verband daarmee het twistvoeren
hevig. Tussen 1892 en 1905 absorbeerde de
strijd daarover een groot deel van de kerke-
lijke aandacht, vertroebelde de goede verhou-
dingen op ontstellende wijze, leidde bijna tot
een acuut conflict en leverde alleen maar
schade op. Ook in de dertiger jaren ging de
strijd voor een deel weer over dezelfde kwes-
ties, werd ze gevoerd op dezelfde fronten en
hanteerde men nagenoeg dezelfde argumen-
ten. Toen leidde ze tot de katastrofe van 1944.
En precies dezelfde strijd wordt in de syno-
dale kerken van thans opnieuw gevoerd.
Vele leden daarvan keerden zich na 1946
resoluut tégen de Vervangingsformule en
ieder kan constateren, dat die tegenstanders
steeds talrijker en hun verzet duidelijker en
krachtiger wordt.

Als 'daarom één ding nodig is, dan is het
wel dit, dat aan deze ellende - voor zover
dat tot de roeping der kerken en gelovigen
behoort - een eind wordt gemaakt. Radicaal
en zonder compromis,

Het eerste wat daartoe momenteel moet
gedaan worden ds de afschaffing van de leer-
uitspraken. Wat de confessie zegt over ver-
bond, doop enz. is genoeg. Dat is nodig, maar
het is ook genoeg. Wat de "vrijgemaakten"
in dezen voorstaan hebben ze in hun "Ver-
klaring van Gevoelen" uitgesproken. Acht
men, dat die' niet in overeenstemming is met
de confessie, laat men het dan duidelijk
zeggen. Lange dogmatische gesprekken zijn
niet nodig. Aan nieuwe leeruitspraken is-geen
behoefte. Intra-confessionele verschillen over
verbond en doop zullen er altijd blijven. Men
bedenke daarbij, dat noch de Chr. Gerefor-
meerden, noch de mannen van de Geref. Bond
de leeruitspraken zullen aanvaarden. Behalve
de synodale kerken hebben alleen de Geref.
Gemeenten een speciale leeruitspraak over
verbond en doop. En hoe éérder die verdwe-
nen zijn hoe beter.

'" * ,*

Met deze leeruitspraken hangen de schor-
singen enz. onlosmakelijk samen. Dat is
langzamerhand voor ieder duidelijk gewor-
den. Er zijn ambtsdragers, die zelfs zonder
meer wegens afwijking van de leer zijn ge-
schorst en afgezet. In zijn correspondentie met
Ds Plooy heeft Ds Kruiswijk dat - ik ben
daar dankbaar voor - openlijk toegegeven.

Nu is het spreken over de schorsingen een
delicate aangelegenheid. Want een schorsing
treft persoonlijk zo ontzaglijk zwaar. Er zul-

len weinig dingen zijn, die zo verpletterend
zijn, zo diep wonden als schorsingen en
afzettingen. En daarom is het gevaar groot,
dat als men daarover spreekt wrok, haat,
bitterheid, rancune een grote rol gaan spelen.'
Als dat het geval is, is alles wat men verder
doet en zegt uit den boze. Men mag er alleen
over spreken in die geest, welke Paulus deed
zeggen, dat hij wel verbannen wilde zijn van
Christus om zijn broeders naar het vlees.
Dat wil zeggen: om mensen die hem dode-
lijk haatten en naar het leven stonden. Boven-
dien moeten wij bereid zijn al wat ons per-
soonlijk daarin is aangedaan zonder meer te
vergeven en te vergeten.

Maar dit scherp voor ogen houdende en in
praktijk brengende moeten we ook zeggen: die
schorsingen enz. moeten wèg. De Here is er
door bedroefd. Ze moeten om zijnentwil en om
de broeders worden, weggedaan. 0 neen, dat
betekent geen knieval voor mensen! Wie zo
iets zou vragen, verstaat weinig van het
Evangelie. Neen, er moet op het wegdoen
van de schorsingen worden aangedrongen,
omdat het weer goed, echt goed moet worden
met God en de broeders.

* * *
Er is nog iets, waarop in dit verband alle

nadruk moet worden gelegd.
Het is dit, dat er openhartig, duidelijk,

zonder diplomatie of tactiek moet worden
gesproken en gehandeld.

In de voorbijgegane jaren heeft misschien
wel niets zo veel stuk gemaakt als dat niet
rechtuit spreken. Het contact en de verhou-
ding met mannen die, om het zo eens te zeg-
,gen keihard "synodaal" waren, was veel
gemakkelijker dan met hen, die er zo'n beetje
omheen draaiden en zo iets zeiden als: het
moest eigenlijk nooit zijn gebeurd; of: ze
hadden nooit met zulke leeruitspraken moeten
beginnen; of: ik lap die schorsingen aan m'n
laars - en dan verder niets deden. Om con-
creet te zijn: artikelen als van Herman Rid-
derbos, die precies zegt zoals hij er over denkt,
èn van Okke Jager waren het meest respec-
tabel.

Juist vanwege het gemis aan zakelijke
duidelijkheid en oprechtheid hebben acties als
die van Ds B. A. Bos en dergelijke zo onnoe-
melijk veel kwaad gedaan. Aan alle betrok-
kenen. Want men schreef formules en men
gaf verklaringen. En men demonstreerde die
als het ei van Columbus, als een geheel
nieuwe belichting van de zaak, als een ver-
andering van posities enz. Maar een kind kon
doorzien, dat er geen zier veranderd was in
de feitelijke stand van zaken. Het enige wat
had plaats gevonden was dit, dat enkele men-
sen zich hadden losgemaakt van de kerk,
waartoe ze eerst hadden behoord, om vervol-
gens naar een andere over te gaan. En dan
zo, dat men daarbij poogde het aangezicht
niet te verliezen, en al of niet "bezwaard"
bleef.

Deze eis van duidelijkheid, rechtuitheid,
oprechtheid geldt wel voor alles voor de ker-
kelijke vergaderingen.

Het is immers zo - en ik zeg dat nu ter-
wille van die duidelijkheid - dat het ver-
trouwen in de generale synoden van de
gebonden kerken in de vrijgemaakte kringen
steeds geringer is geworden. En dat niet
zozeer, omdat deze steeds alle bezwaarschrif-
ten over de besluiten en handelingen uit de
veertiger jaren afwezen, maar veelmeer om
de wijze waarop dat geschiedde.

Laat ik een concreet voorbeeld noemen om'
duidelijk te maken wat ik bedoel. Het is ont-
leend aan een paar artikelen van Dr E. Mas-
selink welke deze onder de titel: "De leugen
in de kerk" in "Waarheid en Eenheid" van
9 en 23 Januari j.l. schreef.

Dr Masselink vertelt daarin, dat hij zich
tot de generale synode van Rotterdam had
gewend met een bezwaarschrift hierover, dat
ook bij de schorsing van Prof. Schilder "op
onverantwoordelijke wijze" "bindingsdwang
aanwezig" was.

Prof. Schilder had namelijk in zijn schrijven
aan de synode en de kerken de léeruitspraken
precies opgevat zoals ze destijds opgevat
moesten worden, namelijk in het licht van
Toelichting en Praeadvies. Prof. Schilder had
dat uitdrukkelijk geschreven. En op grond van
de stukken, waarin hij dat duidelijk uitsprak,
werd hij geschorst en afgezet. EVenwel: latere
synoden spraken uit, dat de leeruitspraken
beslist niet in het licht, van die genoemde
stukken behoefden gelezen te worden. Maar
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zaterdag 13 juni 1959, aanvang half drie n.m.
in het Jaarbeursrestaurant te Utrecht.

Convocatie met verdere mededelingen
wordt dezer dagen toegezonden.
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dat vroegere synoden ongelukkigerwijs wel
"aanleiding" hadden gegeven tot de gedachte,
dat men gehouden was de leeruitspraken te
verstaan in de zin van Toelichting en Prae-
advies. Op grond van deze stand van zaken
sprak Dr Masselink ervan dat bij de schorsing
van Prof. Schilder "op onverantwoorde wijze"
"bindingsdwang aanwezig was".

Dr Masselink gaf nu in zijn bezwaarschrift
aan' de synode vijf duidelijke uitspraken
waaruit onweersprekelijk bleek, dat hij de
schorsing van Prof. Schilder, die Toelichting
en hetPraeadvies metterdaad een rol en zelfs
een dominerende rol had gespeeld. De zaak
was zo doorzichtig, dat ieder dat kon ver-
staan.

Maar wat deed de synode? .
Ze sprak uit "van oordeel" te zijn, "dat

Toelichting en Prae advies noch bij de schor-
sing noch bij de afzetting van Prof. K. Schil-
der in het geding waren".

Waarom sprak de synode dat uit?
Wel, omdat Toelichting en Prae advies als

zodanig niet met name in de gronden voor de
schorsing van Prof. Schilder waren genoemd!

Van deze uitspraak ging Dl' Masselink in
beroep naar een volgende synode, maar ook
daar kreeg hij nul op het rekest.

En dan barst dr Masselink aldus los: "Als
dat recht is, recht in de kerk, dus heilig recht,
zeg ik: bah! Formeel, formalistisch, kan men
zeggen: in de schorsingsgronden wordt het
Prae advies niet genoemd. Maar materiëel
zakelijk, naar de waarheid die voor God
geldt .... ?" Wat de synode zei is "beslist on-
waar en dus zakelijk een leugen". "Het is mij
niet mogelijk", zo schrijft Dr Masselink dan,
"vrede te hebben met zo'n onmannelijk ter-
zijdestellen van mijn Verzoekschrift. Niet
omdat het mij aangenaam zou zijn telkens op
dit onze kerken onwaardige schorsings- en
afzettingsbesluit terug te komen, maar om de
trouwen de waarheid binnen onze kerken te
houden. Laten wij niet de Kerk, het huis des
Vaders, maken tot een huis van formalistische
juristerij en van verpolitiekt utiliteitsbewind,
enerzijds rustend op een goede bedoeling,
maar anderzijds ingegeven door vrees en door
volstrekt illegale auto- en altero-suggestie,
dat noodzaak en doel de middelen heiligen.
De orde was in gevaar en die moest gehand-
haafd en hersteld worden. Amen! Ja! Maar
als de orde in Gods Huis gehandhaafd wordt
met middelen, die men door formalistische
formuleringen VOor het volk wel aanvaard-
baar kan maken, maar die in waarheid niet
door Gods Woord en Geest geheiligd zijn - de
toenmaals beslist intolerante en intolerabele
binding - dan is zulk een ordehandhaving
meer een onheilig machtsmisbruik dan heilige
rechtsbedeling" .

Dr Masselink zegt ook dit nog: "Intern
komt aan niemand en ook aan de generale
Synode het recht niet toe, over verschraling,
indifferentisme en relativisme te klagen,
zolang het onduldbaar spectaculum van een
opgegeven binding en gehandhaafde vonnis-
sen door zijn of haar toedoen zich prolongeert;
immers is na 1944 de oude binding opgegeven
eerst door het terzijde stellen van het Prae-
advies en daarna door een Vervangingsfor-
mule te stellen, waaraan velen zich naar de
letter niet gebonden achten, en ik ook
niet(! !!)

Anders gezegd: zolang er in de boezem van
onze kerken een bewust schuldgevoel aanwe-
zig is, maar de organisatorische uiting daar-
van op zich laat wachten is er- koorts in het
kerklichaam. Of nog anders: zolang er een
ban in het leger is wordt de opmars ver-
traagd".

,Tot zover Dl' Masselink.
Wat hij schrijft, ik merk dat even terloops

op, is scherper dan -ooit in 1942-46 een
bezwaarde bestaan heeft te schrijven. Ik haal
dit evenwel niet 3ran- ik zeg dat nog eens -
om de kwestie als zodanig en nog' minder
om oude koeien uit de sloot te slepen. Neen,
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ik doe dat alleen om te demonstreren waarom
el' zulk een diep: wantrouwen in onze kerken
leeft jegens de generale synoden der gebonden
kerken. Als een man als Dr Masselink zo over
eigen synoden oordeelt, hoe moeten buiten-
staanders daar dan wel over denken.

Als er daarom één ding nodig is dan is het
wel dit, dat die synoden eenvoudig, duidelijk,
oprecht gaan spreken. Laten ze maar precies
zeggen waar het op staat naar haar overtui-
ging. Alles is beter dan een spreken en beslui-
ten zoals dat zoeven werd gesignaleerd.

* * *
Er zou nog meer gezegd 'kunnen en moeten

worden in verband met de huidige hereni-
gingspogingen. Speciaal over de kerkregering.
Maar we moeten het nu hierbij laten.

Nog één ding zou ik willen opmerken.
Het is dit, dat wij mogen en moeten vast-

houden aan dat waar het in laatster instantie
in de kerk altijd om gaat, waar het ook bij de
vrijmaking wezenlijk om ging, waar we om
zeiden dat het toen om ging, waar het toen
om moest gaan.

Zeker bij die vrijmaking was ook vreemd
vuur op het altaar. Daarbij is ook door de
vrijgemaakten toen en later veel gezondigd.

Maar waarom het moest gaan dat was de
onverzwakte trouw aan het Woord des Heren,
dat was het leven naar de confessie en de
kerkorde.

Neen, wij zullen de vrijmaking niet tot een
mythe maken, haar ook niet als historisch
feit verabsoluteren of normatief verklaren.
't Gaat alleen om het trouw blijven aan wat
daarin het wezenlijke was en het zo zoeken
van de eenheid van alle gelovigen.

En dat doende verheugen we ons hierover
dat in de synodale kerken steeds sterker het
besef begint door te breken, dat de kerken
zich alleen mogen binden aan de drie formu-
lieren van enigheid; dat de leeruitspraken
wèg moeten; dat de schorsingen opgeheven
dienen te worden; dat de Verklaring van

Gevoelen - die nooit een confessionele uit-
spraak was noch worden moet! -:- Schriftuur-
lijke waarheid omtrent het verbond en de
doop vertolkt,

Zeker dit alles is nog maar als een eerste
ritseling van een nieuw leven, maar we zullen
de dag der kleine dingen niet verachten.

En laten wij, vrijgemaakten, steeds voor
'ogen houden het woord van de voorzitter der
synode van Kampen-1951, Ds Visee, die,
nadat een beslissing was gevallen over de
kwestie der samenspreking, o.a. dit zei:

"Intussen blijft van kracht wat onze vade-
ren beloofden in de Acte van Afscheiding en
wat we zelf in de Acte van Vrijmaking her-
haalden: dat we willen vereenigd zijn met
alle gereformeerde lidmaten en elke op Gods
Woord gegronde vergadering. En we betreu-
ren het zeer, dat de herhaalde roep om
wederkeer tot het Woord des HEEREN daar

, zo weinig gehoor schijnt te vinden.
Ik moet in die situatie vaak denken aan

een woord van den apostel Petrus. Die schrijft
in den eersten brief over vrouwen, gelovigen,
zusters der gemeente, wier mannen in het
heidendom waren achtergebleven. Zij ver-
wierpen het Evangelie. En dan zegt de apos-
tel tot deze vrouwen: ge hebt nog een ánder
wapen. Te weten: uw levenswandel: "Des-
gelijks, gij vrouwen, zijt uwen eigenen man-
nen onderdanig, opdat ook zo enigen den
Woorde ongehoorzaam zijn, zij door de wan-
del der vrouwen zonder woord mogen ge-
wonnen worden, als zij zullen ingezien heb-
ben uw kuise wandel in de Here. (Hoofdst.
3 : 1, 2). '

Dit heeft ons wellicht iets te zeggen. Dat
winnen "zonder woord". Denken we daar
voldoende aan? Is het leven in de door God
vrijgemaakte Gereformeerde Kerken zo? Zo
moet het zijn. ZÓ dicht bij het Woord, zó
vroom, zó in de vreze Gods, dat degenen, die
de HERE, vrezen, zeggen: "Laat ons met u
gaan, want wij hebben gezien, dat 'God met
u is".

C. V.

De' Bccrnse verklaring
Onder Kerknieuws kan de belangstellende

lezer bovenbedoelde verklaring vinden. In het
algemeen bemoei ik me niet graag met wat
een plaatselijke kerk doet of verklaart. Maar
aan het slot van deze verklaring wordt de
vurige hoop uitgesproken, "dat de zusterker-
ken der beide kerkverbanden en hun meer-
dere vergaderingen zich van harte achter
hun verklaring zullen stellen en daarvan ook
blijk zullen geven". Tot één van die zuster-
kerken behoor ik ook en ik meen me niet met
andermans zaken te bemoeien als ik zeg, wát
ik van deze verklaring denk en of ik mij er
van harte achter stel.

Vooraf een paar opmerkingen. Ik kan wel
begrijpen, dat men tot zulk een verklaring
komt. Men heeft verdriet over de gescheiden-
heid van broeders, die één moesten zijn. Men
denkt aan het gebed van de Here Jezus uit
Joh. 17 en speciaal aan deze woorden: "opdat
zij allen één zijn". Men overweegt het woord
van Paulus uit I Cor. 13: "De liefde bedekt
alle dingen, zij gelooft alle dingen, zij hoopt
alle dingen, zij verdraagt alle dingen". Men
ondervindt de ellende van de gescheurdheid.
Men wil zover mogelijk gaan in z'n pogin-
gen om de begeerde eenheid te bewerken.
Men meent, dat het toch mogelijk moet zijn
elkander te vinden, enz. enz. Ik kan er zo
inkomen, dat men meent de Here een dienst
te doen door zulk een gemeenschappelijke
verklaring af te leggen. Aan de goede bedoe-
ling twijfel ik niet.

Maar m'n tweede opmerking is deze: Met
zulke verklaringen komen we toch eigenlijk
geen stap verder. Zeker waardeer ik het, dat
de synodale kerkeraad hereniging op de
goede basis begeert. Maar met deze verkla-
ring als zodanig ruimt hij geen hindernissen
op. Er zijn leerbeslissingen genomen, die de
breuk hebben veroorzaakt. En er zijn schor-
singen en afzettingen verricht. Die leerbeslis-
singen moeten weggedaan worden en die
schorsingen en afzettingen moeten ongedaan
gemaakt worden, voorzover dat mogelijk is.
Dat alles moet niet aan een synode worden
overgelaten, maar dat moet gedaan worden
door de plaatselijke kerk, die mede voor al
deze gedane zaken verantwoordelijk is. Met

deze verklaring wordt nog niet gedaan wat
gedaan moet worden. Daarmee heb ik eigen-
lijk al uitgesproken wat mijn oordeel over
deze verklaring is. B.ij elk van de punten
nog een enkele opmerking.
Bij 1: Beide kerken willen komen tot ker-

kelijke hereniging, "op de basis van de
Heilige Schrift en de Drie Formulieren
van Enigheid". Ik zou zeggen: Laat de
niet-vrijgemaakte kerke raad de daad bij
het woord voegen. Laat hij z'n begeren
tonen in de daad. Door uit te spreken, dat
hij terugkeert tot de binding aan Schrift
en Belijdenis alleen.

Bij 2: Beide kerkeraden willen niet oordelen
over de beweegredenen, die in de kerk-
strijd de broeders aan beide kanten ge-
dreven hebben. Daarover kan ook moei-
lijk geoordeeld worden. Maar dat is ook
niet van groot belang. Belangrijk is wat
er gedaan is en nog van kracht is. En
daarover is volgens mij het oordeel wel
duidelijk en dat had m.i. ook moeten zijn
uitgesproken. Die leer van "houden voor
wedergeboren" en wat men daar verder
van gemaakt heeft is noch naar de Schrift
noch naar de Belijdenis. Ik geloof, dat
Gods beloften van vergeving en leven, en
wel. dezelfde volle beloften gelden voor al
mijn kinderen. Ik geloof, dat zij in Chris-
tus geheiligd zijn of dat zij heilig zijn en
kinderen des koninkrijks zijn. Dat "hou-
den voor" zet op losse schroeven, wat
muurvast moet staan. Dat de leerbeslis-
singen niet deugen moest men niet in de
mist laten. En de schorsingen en afzettin-
gen om deze leer waren niet recht voor
God. Waarom spreekt men dit niet dui-
delijk uit? Als iemand zou zeggen, dat
-niemand om de leer geschorst is, dan
spreekt hij onwaarheid, om niet te zeg-
gen: dan liegt hij. Dit wordt thans offi-
cieus door allen erkend.

Bij 3: Het is mij niet recht duidelijk, wat
bedoeld wordt met het "verschil van
mening. . .. over de gang van zaken". Er
zal aan beide kanten heel wat gezegd en
gedaan zijn zo hier en daar, waarover Wij
het oordeel moeten overlaten aan Hem
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Die rechtvaardig oordeelt. Maar de
zaaksgerechtigheid van hen, die binding
aan deze besluiten hebben geweigerd en
die daarom ten onrechte zijn geschorst of
afgezet, staat voor mij vast. Ik ben nog
altijd dankbaar dat ik neen, gezegd heb.
Als dit voor de niet-vrijgemaakte ker-
keraad niet vast staat, kan zij het ook
niet uitspreken. Maar moest de vrijge-
maakte kerkeraad dit niet doen? En
moest hij de gebonden kerkeraad niet
wijzen op het onrecht dat er geschied is?
Ik herinnerde boven aan I Cor. 13. Nu
wil ik ook herinneren aan wat daar staat
in vs 6: "De liefde verblijdt zich niet in
de ongerechtigheid, maar zij verblijdt
zich in de waarheid". Mij speelt ook door
het hoofd het bekende woord uit Lev.
19 : 17: "Gij zult uw broeder in uw hart
niet haten; gij zult uw naaste naarstiglijk
berispen en zult de zonde in hem niet
verdragen" .

Bij 4: Dat zal wel waar zijn! Maar dat ver-
ontschuldigt geen synode, die eiste op
straffe van schorsing en afzetting, niets
anders te leren dan wat ten volle met een
formule in overeenstemming was, die
naar mijn vaste overtuiging niet in over-
eenstemming was met Schriften Belij-
denis.

Bij 5: Ik ben blij, dat de gebonden kerke-
raad aan de synode verzoekt de binding
weg te nemen en de tuchtmaatregelen
ongedaan te maken. Maar waarom neemt
de kerkeraad zelf de binding, voorzover
hem betreft, niet weg? En waarom
spreekt hij niet uit, dat hij geen schor-
sing en afzetting meer voor zijn rekening
neemt? Dat zou hij aan de synode kunnen
berichten, opdat die het goede voorbeeld
volge.

Bij 6: Van harte ga ik er mee accoord, want
zo is de wil des Heren, dat als de strui-
kelblokken zijn weggenomen, alles ge-
daan moet worden wat tot verzoening en
hereniging der beide kerken kan bijdra-
gen.

Bij 7: Het is uit het bovenstaande wel dui-
delijk, dat en waarom ik mij niet van
ganser harte achter bovengenoemde ver-
klaring kan stellen.
Ik hunker naar eenheid van allen, die de
zaligheid en het leven buiten zichzelf in
Jezus Christus zoeken. Naar eenheid van
allen, die voor de Schrift buigen en,
dezelfde belijdenis belijden. Maar ik be-
geer die eenheid in een' eerlijke,konink-
lijke weg, die de HERE behaagt.

H. 3-. Jager.

P.S. Nadat i'k het bovenstaande artikel
geschreven had, kwamen, mij de brieven die
in Almelo gewisseld zijn onder ogen. Na
rustige overweging hoop ik er w:e1op' terua
te komen. . H. J. 1.

•
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De boodschap
VI (Slot)

Ook de inwendige zending had de aandacht
en belangstelling van de Réveilkring.
Heldring werd bij zijn philantropische onder-
nemingen vooral financiëel door de Christe-
lijke Vrienden krachtig gesteund. In 1842 had
hij de bierbrouwerij Steenbeek, waar hij een
hypotheek op had, tegen sloperswaarde ge-
kocht, omdat de eigenaar failliet ging. Hij
wist eigenlijk nog niet, wat hij ermee zou
doen, maar hij geloofde, dat de Heere het
hem wel duidelijk zou maken. Hij wachtte
dus eerst maar af. want, schreef hij aan
Groen: "Ik ben nooit gelukkig dan alleen als
ik in 't geloof kan handelen". 1) Nu had hij
reeds verscheiden ontslagen gevangenen in
gezinnen geplaatst; maar toen bleek, dat niet
iedereen voor gezinsverpleging geschikt was,
zag hij wat hij met Steenbeek moest doen:
het moest een tehuis worden voor ontslagen
gevangenen. In de loop der jaren verrezen er
te Zetten nog tehuizen voor verwaarloosde
jeugd en prostitué's. Bovendien stichtte Hel-
dring er een Christelijke Normaalschool. Al
deze inrichtingen bestaan nu nog: het zijn
de bekende Heldringgestichten. Het was
met recht pionierswerk en Heldring heeft
het er ook niet gemakkelijk mee gehad.
Velen, zelfs geloofsgenoten, stonden scep-
tisch tegenover deze arbeid. Men vreesde, dat
het toch maar. boter aan de galg gesmeerd
was. Ja', zelfs klaagt Heldring in 1847 in een
brief aan Da Costa, dat "degenen, die naar
mijn gedachten mijn arbeid zouden goed-
keuren", hem vreemd geworden waren.ê)
Maar Van der Brugghen troostte hem met de
woorden: "Geloof en nog eens geloof is noo-
dig, en wanneer God het ons in genade
schenkt, zijn collega's dikwijls meer blusch-
middelen dan blaasbalgen". 3) - Op de ver-
gadering van 30 april 1851 zou de vraag
besproken worden, hoe "het binnenlandsch
zendelingwerk op kerkelijk gebied zou zijn
ever te brengen". Heldring verheugde zich
daarover, want hij geloofde, dat de kerk "het
eenig volmaakte Christelijk Filantropisch
Instituut" is, dat er bestaat. "Het is het
schoonste Filantropische Instituut voor volks-
leering, schoolonderwijs, krankenbezoek, huis-
bezoek, armenverzorging, gevangenisdienst
enz.". Doordat de kerk zich hier niet meer
mee bezig .houdt, is zij dood geworden.
"Anders zoude men zien dat zonder de regt-
vaardigmaking door het geloof geen Gerefor-
meerde Kerk filantropisch kan bestaan". 4)
Daar van deze vergadering geen verslag voor-
komt in De Vereeniging: Christelijke Stem-
men, valt niet na te gaan, hoe de discussie
verlopen is. Mogelijk is er in de in: het Réveil-
archief te Amsterdam aanwezige correspon-
dentie tussen de Vrienden iets over te vinden.

Het punt van de Kerk was altijd een
beetje omzeild, maar dit gaf toch geen, be-
vrediging. Op de vergadering van 8 oktober
1851 kwam de vraag aan de ordeof de ver-
gadering van Christelijke Vrienden ook op
vastere grondslagen gevestigd moest worden.
Da Costa wilde eerst pogingen doen om Afge-
scheiden en niet-Afgescheiden broeders in
Nederland meer tot elkaar te brengen. Brum-
melkamp meende, dat op de vergaderingen
de bespreking van kerkelijke belangen niet
meer moest worden uitgesloten. Men achtte
het niet mogelijk nu al tot een besluit te
komen. Drie jaar later werd' door Heldring
IO:'nChantepie de la Saussaye de vraag behan-
deld, of een kerk bestaan kan alleen door
reglementen, waarbij deze stelling werd ge-
poneerd: "Waar de band der vereeniging in
de kerkelijke organisatie wordt gemist,
wordt de eenheid dergenen, die aan aard en
wezen hunner kerk gehecht zijn, openbaar
door hunne vereeniging QP gemeenschappe-
lijken grondslag tot gemeenschappelijken
strijd". Men was het er wel over eens, dat in
de Nederlandsche Hervormde Kerk "snoode-
lijk onrecht geschiedt:' aan de belijdenis der
in -de kerk erkende waarheden, waarvan
Christus het middelpunt is,' maar over de
wijze, waarop naar herstel dei' kerk gestreefd
moest worden, spitsten .de tegenstellingen
zich toe. Sommigen" waaronder Groen en
Mackay, wilden de juridische, weg bewande-
len: handhaving van de .belijdenis, niet-toe-
lating van onschriftuurlijke leer. Anderen
gingen liever· de medische weg. Zo had Da
Costa in 1843 al gewezen op Matth. 13 vs 30:

van het Réveil

"Laat beide samen opgroeien tot den oogst.
En in den oogsttijd zal ik tot de maaiers
zeggen: haalt eerst het onkruid bijeen en
bindt het in bossen om het te verbranden,
maar brengt het koren bijeen in Mijn schuur".
Ds. de Liefde deed een felle aanval op de
predikanten der Hervormde kerk: "Men ver-
traagt het behoud der zielen door eenen staat
van zaken gaande en slepende te houden,
waardoor over verreweg het grootste gedeelte
van ons vaderland dwaalleeraren monopolie
van prediking bezitten". 5). Het is de vraag,
of men mag meewerken tot de instandhou-
ding van een instituut dat meer leugen dan
waarheid verspreidt en zodoende meer zielen
vermoordt dan behoudt. De aanwezige predi-
kanten dienden daartegen een protest in,
waarop De Liefde de vergadering verliet. Het
was de laatste bijeenkomst der Christelijke
Vrienden. Dit betekende echter niet, dat nu
ook alle samenwerking ophield. De in- en
uitwendige zending en het maatschappelijk
werk werden voortgezet. Ook het tijdschrift
De Vereeniging: Christelijke Stemmen. bleef
verschijnen tot 1875. Bij het optreden van
Hoedemaker als mederedacteur in 1871
schreef Heldring: "Het was eene Vereeniging
van vele Christelijke Stemmen, waarvan
niemand in zijne overtuiging belemmerd
werd, maar het recht der volkomene
uiting zijner gevoelens behield. Meer dan:
hoofdredacteur was ik nooit". - - Ieder
moest met zijn naam' zijn eigen gedachten
verdedigen. "Er zullen tijden komen, dat
ook in onze Nederlandsche kerkgeschiedenis,
nog meer in de feiten van het Réveil, het
meest in den arbeid der liefde, menige blad-
zijde zal te stade komen. De geschiedenis zij
rechtvaardig. Voor vijf en twintig jaren was
het anders dan nu. Wie herinnert zich niet
die doodsche stilte en rust? Van menige hand-
vol koren in dien tijd uitgeworpen, is wel een
geruisch uitgegaan als van de cederen Liba-
nons. De Christelijke Vrienden, eenmaal de
stichters der Vereeniging; zij' zijn vrienden
gebleven. In hunne geloofsovertuiging is de
eenheid behouden, maar Gode zij dank, geene
eenheid, die op wet of reglement gegrond is,
maar eene eenheid in waarheid en leven". 6)

Inderdaad, het Réveil, toch maar vertegen-
woordigddoor een klein groepje mensen, had,
vooral op Christeliik-philantropisch gebied,
grootse dingen tot stand gebracht.

Het Réveil predikt het Evangelie van
zonde, verlossing en dankbaarheid. Doch de
meest rechtzinnige leer is vruchteloos, als
het hart er buiten blijft. De levendmakende
Geest moet ons leven vernieuwen, Christus
moet in ons hart wonen, het innige, tere,
levende verkeer met God, die ons in Christus
Zijn gemeenschap weer wil schenken, moet
de kracht van ons leven zijn. Dat levende
geloof za'! vruchten dragen, het dringt tot
daden: "Predikt het Evangelie aan alle crea-
turen!" - "Wie in de wereld een bestaan
heeft en zijn broeder gebrek ziet lijden, maar
zijn binnenste voor hem toesluit, hoe blijft
de liefde Gods in' hem?" Zoals Wormser
schreef in de eerste aflevering van het tijd-
schrift van de Christelijke Vrienden: De
"waarheid" van het Christendom "moet bele-
den, zijn kracht moet in praktijk gebragt
worden. Zonder belijdenis van de waarheid,
kan niemand de kracht van het Christendom
waarlijk uitdrukken door gehoorzaamheid;
en waar de beoefening van het Christendom
ontbreekt, is zijn belijdenis dood en niets meer
dan een ledige vorm'".") Alleen zij, die de
innige vreugde over de verlossing in Christus
en het herstelde verkeer met de Here kennen,
zullen waarlijk vruchten der dankbaarheid
voortbrengen. Ik wil eindigen met de woor-
den van Elout, in 188.5op zijn tachtigste ver-
jaardag geschreven, "dat geen strijd vrucht-
baar is, geen arbeid, geen bespiegeling, geen
stelsel, geen inrigting op maatschappelijk,
kerkelijk of staatsgebied. dan waar Jezus, het
vleesch geworden Woord, persoonlijk levend
middenpunt is, in alle dingen alles, begin en

. einde". 8)
Dat is de Boodschap van het Réveil, die

voor alle tijden van kracht blijft.
J. L. van Essen.

1) Alg. Rijksarchief Heldring aan Groen, 30
nov. 1846; Van der Hoeven, p. 159.

2) Réveilarchief, Heldring aan Da Costa, 1847;
Van der Hoeven, p. 161.

8) Réveilarchief Van der Brugghen aan Hel-
dring, 22 okt. 1847; Van der Hoeven, p. 161.

') C.· Gerretson en A. Goslinga, Groen van
Prinstereri, Schriftelijke Nalatenschap. Briefwis-
seling !II, bewerkt door H. J. Smit, p. 79.

6) J. C. Rullmann, De strijd voor Kerkher-
stel in de Nederlandsch Hervormde Kerk der
XIXe eeuw historisch geschetst, Kampen, 1928,
p. 93 vlg. '

6) Vereen.: Chr. Stemmen, Amsterdam, 1872,
p. 1/2.

7) Vereen. Chr. Stemmen, 1847, .p. 72.
8) P. J. ·Elout van Soeterwoude, Enkele Her-

inneringen uit Mr. Groen van Prinsterer's laat-
ste dagen; z. pl., 1885 (Niet in den handel), p. 7.

GENADE EN WAARHEID
Nu we ons in een drietal artikelen hebben

bezig gehouden met de betekenis van de
woorden "genade en waarheid" uit Joh. 1 : 14
en 17, moeten we ook wel ièts zeggen over de
uitdrukking "genade voor genade", die we
tegenkomen in Joh. 1 : 16. Zoals ik reeds in
het eerste artikel opmerkte, is vs 15 eigenlijk
een opmerking tussen haakjes. Vs 16 sluit,
wat de gedachtengang betreft, aan bij vs 14.
Immers vs 14 eindigt met de woorden+., vol
van genade en waarheid", en vs 16 begint
met' de woorden "immers uit Zijn volheid
hebben wij allen ontvangen ook genade voor
genade". Deze nauwe' samenhang brengt al
dadelijk met zich, dat men aan "genade" in
vs 16 moeilijk eén andere betekenis kan hech-
ten dan die, welke dit woord in vss 14 en 17
bleek te hebben.

Wij moeten dus, bij. onze nieuwe opvatting
inzake de betekenis van de term "genade"
in vss 14 en 17, ons wel even opnieuw bezin-
nen op de verklaring van de woorden "genade
voor genade".

Een van de meest gangbare uitleggingen
van deze uitdrukking is deze: hier zou sprake
zijn van een aaneenrijging van genade. Zo
vinden we b.v. in de Nieuwe Vertaling' van
het Nederlands Bijbelgenootschap .de woorden
in kwestie dan ook aldus weergegeven: "ge-
nade op genade". Blijkbaar hebben dus ook
de geleerden die deze vertaling ten beste
gaven, geoordeeld, dat deze woorden uitdruk-
ken, hoe de ene genade zich op de andere
stapelt.

Nu . kan deze vertaling er grammaticaal
inderdaad op door. Men heeft enkele parallel-
plaatsen, waar het Griekse voorzetsel, dat de

Statenvertalers met "voor" hebben weerge-
geven, ongeveer de zin moet hebben, die de
vertalers van het N.B.G. er hier in Joh. 1 : 16
aan hechten.

Toch wil het me voorkomen, dat er een
betere verklaring te geven valt. Beter, omdat
ze de meer gangbare zin van het bewuste
Griekse voorzetsel handhaaft, èn omdat ze
m.i. steun vindt in een andere plaats uit
ditzelfde evangelie.

Dat Griekse voorzetsel, waarom het hier
gaat, betekent nl. eigenlijk "in ruil voor" of
"in de plaats van" of lIter vergelding van".
En nu kan het op het eerste gezicht moeilijk
schijnen, deze betekenis hier te plaatsen,
toch is dat, dunkt mij, bij nader inzien zeer
wel mogelijk. Ik moest bij het lezen van dit
woordje opeens denken aan 1 Tim. 5 : 4. Daar
zegt de apostel Paulus, dat weduwen die
kinderen of kleinkinderen hebben, het als
hun eerste taak moeten zien dézen groot te
brengen en op te voeden, en dat ze niet met
verwaarlozing van hun eigen kroost zich
beschikbaar moeten stellen voor werk in de
gemeente. 1) De apostel drukt zich dan z6 uit:
"zij moeten leren eerst de liefdeplicht jegens
haar eigen huis te vervullen en aan haar
voorouders te vergelden wat zij hun te dan-
ken hebben". M.a.W. het opvoeden' van het
nageslacht wordt hier voorgesteld als een
vergelding van de opvoeding die men zelf
van het voorgeslacht heeft ontvangen. Men
toont zijn dank aan de ouders voor de geeste-
lijke erfenis die zij nalieten, door nu op zijn
beurt die erfenis door te geven aan z'n
kinderen.

Het wil me voorkomen, dat de yerieldiD.c



PAGINA 78 OPBOUW

waarvan hier in Joh. 1 : 16 sprake is in het
woordje "voor", in overeenkomstige zin be-
doeld is. De Vader had Christus toegerust
met genade (d.i. wijsheid). En als dank daar-
voor, ter vergelding van die van den Vader
ontvangen "genade", rust nu Christus ons
allen toe met genade (d.i. wijsheid).

"Ons allen"! Ditzelfde woord ("allen") zul-
len we straks opnieuw tegenkomen in Joh. 17,
waar Christus den Vader bidt, "dat zij allen
één mogen zijn", één met den Vader n1.2)
(vs 21). Dat hoofdstuk wordt beheerst door de
tegenstelling tussen "de wereld die Christus
niet heeft gekend" 3) en "degenen die Hem
hebben aangenomen"; de tegenstelling dus
die reeds in 1 : 10-12 gemaakt wordt! En
wie nauwkeurig leest ziet hier meer motieven
uit hoofdstuk 1 terugkeren: ik denk dan met
name aan de "heerlijkheid,". Het was deze
van den Vader ontvangen heerlijkheid die
zich bij Christus manifesteerde in het "vol
zijn van genade en waarheid" (1 : 14). Welnu,
wat zegt Christus in het vervolg van Zijn
bede "dat zij allen één mogen zijn"? Dit:
"opdat de wereld gelove,. . .. dat Ik de heer-
lijkheid, die Gij Mij gegeven hebt, hun heb
gegeven" (vs 22) 4). Dat houdt dus, dunkt mij,
blijkens 1 : 14 ook in, dat Christus de
"genade" die Hij van den Vader ontvangen
heeft, aan ons allen geeft.

En op dit "doorgeven" nu van de heerlijk-
heid, die zich manifesteert in genade (d.i.
wijsheid), zinspeelt Johannes, als ik wel zie,

in de woorden van 1 : 16 "uit Zijn volheid
hebben wij allen ontvangen genade voor
genade", daarmee vooruitgrijpend op 17 : 22;
evenals hij. ook in 1 : 10-12 reeds een thema
uit hoofdstuk 17 bij voorbaat had doen op-
klinken.

D. Holwerda.

1) Deze opvatting van 1 Tim. 5 : 4 (o.a. voor-
gestaan door Calvijn en Wohlenberg, maar door
tal van anderen verworpen, onder ons b.v. door
Ds J. Francke) hoop ik binnenkort te verdedi-
gen in 'Lucerna'.

!) Zie mijn artikelenreeks "Eén met God" in
'Opbouw' lste [rg., nrs. 49 en 50 en 2de jrg.,
nr. 2.

3) In de onder noot 2 genoemde artikelen-
reeks heb ik hier onder "werel~" menen te moe-
ten verstaan "het volk Israël". Deze opvatting
werd nader geadstrueerd in .Degrondlegging der
wereld. - Zag Israel zijn uittocht als schep-
ping? (Ensohedé, 1958),blz. 64 vlgg. Naderhand
viel mijn aandacht nog op het volgende: de be-
woordingen van Joh. 17 : 23 ("opdat de wereld
erkenne, dat .... Gij hen liefgehad hebt, gelijk
Gij Mij liefgehad hebt") keren bij Johannes
terug in de brief aan de kerk te Philadelphia:
"zie, Ik zal maken, dat zij.... erkennen, dat Ik
u heb liefgehad" (Openb. 3 : 9). Wie zijn nu die
mensen in Philadelphia die tot deze erkenning
komen, zullen? Dat zijn "zij die zeggen, dat zij
Joden zijn"!

4) Voor de constructie van deze zin zie men
mijn vertaling aan het begin van de onder noot
2 genoemde artikelenreeks.

HET CHRISTELIJK V.H.M.O.
II

Ook bij de behandeling van deze wet is
Groen van Prins ter er zijn "grote vriend en
tegenstander" tegemoet getreden als dé voor-
vechter voor de vrijheid van het christelijk
onderwijs. We vermelden dit, omdat het niet
zo algemeen bekend is. Groen heeft tegen-
gestemd toen de eindstemming kwam, hoewel
zijn amendement op art. 2 van, de wet was
aangenomen door de Kamer en toen door
Thorbecke overgenomen. In dit artikel stond,
dat ook voor het middelb. onderwijs de zgn.
neutraliteitsbepaling van de wet op het l.o.
van. 1857 gold: "de onderwijzer onthoudt zich
van iets te leren, te doen of toe te laten, wat
strijdig is met den eerbied, verschuldigd aan
de godsdienstige begrippen van andersden-
kenden". Groen stelde bij amendement voor
te lezen: "de onderwijz.er van scholen, van
overheidswege opgericht of gesubsidiëerd",
omdat deze bepaling anders ook voor alle
bijzondere scholen zou gelden. Thorbecke
bestreed het eerst: overal is het krenken van
eerbied jegens andere gezindheden verkeerd,
meende hij. Maar Groen antwoordde hem, dat
als op de bijzondere school niet gezegd mocht
worden, wat anderen als krenking beschouw-
den, het met de vrijheid van onderwijs ge-
daan was. Volgens de grondwet, aldus Groen,
mag ieder op de bijzondere school, evenals
thuis, doen en laten, wat op de openbare
school in strijd is met deze bepaling uit de
lagere onderwijswet. De Kamer heeft toen
goed begrepen, dat de vrijheid van onderwijs
- middelbaar onderwijs in dit geval - in
geding was en heeft met 65 tegen 1 stem' zijn
amendement aanvaard. Impliciet had men
daarmee de mogelijkheid van subsidie voor
het bijzonder onderwijs in de wet opgenomen,
maar de liberalen hebben tot 1887 ontkend,
dat de grondwet subsidie toestond! Een ander
voorstel van Groen werd verworpen: hij
wilde ook art. 37 van de wet gewijzigd zien,
waarin stond: er kan schoolgeld gevraagd
worden van iedere leerling. Hij wilde dit
veranderen in: er wordt schoolgeld gevraagd.
Wie iets weet van de strijd om de subsidiëring
van de chr. lagere school, na de wet van 1857,
begrijpt dat dit voor Groen en zijn vrienden
een belangrijke kwestie was. Het is best
mogelijk, dat hij tenslotte bij de eindstemming
daarom tegengestemd heeft. Enkele dagen na
de aanneming van de wet schreef hij aan een
vriend: "Hier gaan we, more solito, met
eigenaardige bedaardheid en ietwes vaster
tred, onder den bekwamen leader, op de
revolutiebaan voort. De wet op het middelb.
onderwijs toont dat het kabinet alleen door
de eendrachtige ondersteuning der dankbare
Roomschgezinden de meerderheid heeft".

Er is véél gesproken bij de behandeling

van deze wet! Men wist immers niet wat
;,middelbaar onderwijs" was en niet allen
waren het met Thorbeckes voorslag eens.
Toen reeds wilden verschillende leden het
voorbereidend hoger onderwijs tot het mid-
delbaar onderwijs rekenen. Maar we laten
dit verder voor wat het is. We hebben alleen
laten zien, dat Groen op de bres gestaan heeft
voor de vrijheid, ook van het middelbaar
onderwijs.

Maar nu de wet zelf. Zij stichtte de hogere
burgerschool, die wij allen kennen als de
h.b.s. Maar de naam voluit is typerend, en
echt negentiende-eeuws! Dat spreekt temeer,
als we weten, dat in dezelfde wet ook de
burgerscholen opgenomen waren, bestemd
voor de "onderste laag van de maatschappij",
de basis van de -piramide, Het zouden zijn:
landbouw- en ambachtsscholen voor eenvou-
dige jongens, met dag- of -avondonderwijs.
Die zijn een mislukking geworden. Het is
het begin van het nijverheidsonderwijs, dat
later, in 1919, in de desbetreffende wet is
geregeld. De hogere burgerschool had Thor-
becke zich voorgesteld met een 3-jarige
cursus, maar ook dat was een misrekening:
bijna alle gestichte h.b.s.'en kregen een
5-jarige cursus.

Hoe voortreffelijk de wet ook was, vol-
maakt was zij niet; ook na. 1863 ging de ont-
wikkeling van de maatschappij verder en de
school zou zich daarbij moeten aanpassen.
Zij deed dat ook: in 1909 reeds werd het eerste
lyceum gesticht, maar in de onderwijs-
wetgeving kent men dit instituut tot op van-
daag niet! En dat, terwijl na de laatste oorlog
toch bijna 'alleen lycea worden opgericht! De
onderwijswetgeving reist met de trekschuit,
schreef onlangs iemand en dat geldt ook nog
in onze "dynamische. tijd".l) Het is de eer van
Dr Kuyper, dat hij als minister van binnen-
landse zaken, waaronder onderwijs ressor-
teerde tot 1918 - in 1903 een commissie
heeft ingesteld die de organisatie van het
gehele onderwijs moest bestuderen en voor-
stellen moest doen voor een nieuwe wet-
geving. Prof. Dr J. Woltjer, de bekende gere-
formeerde onderwijsdeskundige, was voor-
zitter van deze commissie, die tot 1910 heeft
gewerkt aan haar lijvig rapport van 1184
pagina's. Hoeveel werkkracht ligt daarin
verscholen! Het werd niet in een nieuwe wet
verwerkt, maar ging de weg van zovele
rapporten: naar het departementale archief.
Minister Theo Heemskerk zou het in 1913
daarvoor bewaard hebben, als' hij niet juist
op de dag, waarop hij het nieuwe ontwerp

I

1) Aldus Dr Ph. J. Idenburg, in een belang-
wekkend opstel "Op het keerpunt in de Onder-
wijsgeschiedenis" (Gèdenkboek Prof. Dr. Ph.
A. Kohnstamm, 1958),

KRITISCHE KRABBELS
We vallen niet mee

Iemand, die vele soorten van onderwijs had '
genoten merkte eens het volgende op.

Toen ik op de lagere school kwam was de
juffrouw een wonder van geleerdheid in mijn
ogen en het toppunt van liefheid.

Aan het eind van de eerste klas wist ik
wel dat ze een heleboel wist, maar wat die
liefheid betreft was ze mij niet meegevallen.

Toen kwam ik bij een "meester".
Wij hadden vroeger geen "meneren", maar

"meesters" op school.
Na de eerste volgden verscheidene anderen.
Maar ze vielen niet mee.
De één strafte te veeL
Een ander strafte te weinig.
Een derde was niet helemaal eerlijk.
Ze vielen niet mee.
Zo was de ervaring op de Middelbare

SchooL
Zo was het ook op de Hogeschool oftewel

de Universiteit.
De een was erg geleerd, maar bezat het

vermogen niet om de zaken waarover het
ging duidelijk voor te stellen.

Een ander was wel erg knap maar ook
onuitstaanbaar ijdel.

Van een derde vertrouwden we niet, dat hij
zelf geloofde wat hij ons leerde.

Zo vielen ze tenslotte niet mee.

Als iemand zou denken, dat dit alleen met
onderwijs-mensen het geval is, dan is onder-
getekende het daarmee niet eens.

Hij las eens het volgende verhaal.
Het luidde tenminste ongeveer zo.
Een aantal dominees zaten eens in de pauze

van een classisvergadering aan tafel.
Eén van hen was beroepen in een gemeente

waar hij al eerder gestaan had.
Toen werd door iemand de vraag gesteld of

er nog een ander in hun midden was, die door
een vroegere gemeente weer zou begeerd
worden als herder en leraar.

Men kwam tot de conclusie, dat dit moge-
lijk nog van één gezegd kon worden. Maar
de rest kon er zeker van zijn, dat geen der
vroegere gemeenten hen weer zou beroepen.

Ze waren dus blijkbaar niet meegevallen.

We bladerden voor een poosje in een album
of tijdschrift met foto's van grote mannen
op allerlei levensterrein.

Bij het bekijken daarvan ontspon zich de
volgende dialoog.

"Deze hier was een eminent geleerde".
"Ja, maar in de orngang onuitstaanbaar".
"Die daar was een knap redenaar".
"Ja, maar hij was ook knap ijdel".
"Dat heerschap was een geboren leider".
"Ja, maar ook een echte dictator".
"Deze meneer was een groot jeugdleider".
,,0 ja? maar zijn eigen kinderen kreeg hij

naar geen enkele vereniging".
"Maar deze was toch een goeie kerel".
"Ja, maar een beetje een sul ook".
"Ze vallen niet mee", zei de een.
"We vallen niet mee", zei de ander.
Nog beter kunnen we zeggen: Ik val niet

mee. Dat is tenminste de mening van

Frater.

voor een middelbaar onderwijs-wet indiende,
ten val was gebracht!

Intussen is het 1958 geworden vóór opnieuw
een groots opgezet plan inzake wijziging van
het middelbaar onderwijs is ingediend, in
de vorm van het wetsvoorstel van minister
Cals: 55 jaar nadat Kuyper de zaak aanhangig
heeft gemaakt! Het beeld van de trekschuit is
niet misplaatst! Wie de' gang van zaken na
1945 wil leren kennen, kan terecht in het
"Zwartboek over het V.H.M.O.", dat de Raad
van Leraren in 1958 heeft uitgegeven. Wij
zullen er hier niet uitvoerig op ingaan. .

Evenmin is het de bedoeling dit wetsvoor-
stel in den brede .te bespreken. In de dag-
bladpers is er al vrij veel over geschreven,
zodat ik volsta met enkele dingen aan te
stippen. Daarna zal ik de voor het christelijk
onderwijs belangrijke punten ter sprake
brengen. Het is niet zonder reden, dat men
het voorstel, "mammoet-wet" gedoopt heeft:
alle onderwijs tussen het basis- en het weten-
schap~elijk onderwijs wordt erin geregeld.
He! onderwijs tussen deze beide "takken"
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heet voortaan: Voorbereidend wetenschappe-
lijk onderwijs, Algemeen voortgezet onder-
wijs en Beroepsonderwijs. 1) Het algemeen
voortgezet onderwijs wordt onderverdeeld in
verschillende "soorten": havo, mavo en lavo
zijn al bekende klanken geworden. In 't alge-
meen kan men zeggen, dat dit voorstel geheel
theoretisch is opgezet en nog aan de praktijk
zal moeten worden getoetst. Dat is natuurlijk
een gevaarlijk experiment en het verklaart,
waarom zoveel vaag gelaten is en straks met
aparte besluiten in de wet ingevoegd zal wor-
den. Maar het voorstel heeft ook z'n goede
kanten: men wil de toelating anders regelen
(of een brugklas dé oplossing is, is een andere
vraag), de verschillende schooltypen meer
laten "samenwerken", en zo zou er meer te

noemen zijn. Het lyceum krijgt voorts einde-
lijk een plaats in dit voorstel en wel op één
lijn met het gymnasium en het, atheneum.
Atheneum is de nieuwe naam voor de oude
hogere burgerschool. Die echt negentiende-
eeuwse naam zal dus verdwijnen! We noemen
nu echter niet meer van deze "technische"
punten en zullen in een slotartikel overgaan
tot de bespreking van enkele principiële
kwesties, die tenslotte beslissend zullen zijn
bij het vaststellen van ons eindoordeel over
deze wet.
(Wordt vervolgd) A. Plaatsman.

1) De grondwet spreekt over lager, middel-
baar en hoger onderwijs! Zie volgend artikel.

" Elke wijze vrouw bouwt haar huis!! (S Prl 4 : la]
Zij (de liefde) verblijdt zich
niet in de ongerechtigheid,
màar zij verblijdt zich in de
waarheid.

(1 Cor. 13 : 6).

Wat hier van "de liefde" gezegd wordt,
geldt zeer zeker ook van de vrouw, die leeft
(met hoeveel gebrek dan ook) naar de wet
der liefde: "Gij zult den Heere uwen God
liefhebben boven alles,' en uwen naaste gelijk
u zelven", en zich daarin openbaart als te zijn
een wijze vrouw. Want wijs is alleen degene,
die zijn leven richt naar 's Heeren gebod;
gelijk ook de diepzinnigste wijsgeer een
dwaas is, zo hij zich niet laat leiden door
des Heeren wet.

En zo mogen we dan ook lezen: "Een wijze
vrouw verblijdt zich niet in de ongerechtheid,
maar zij verblijdt zich in de waarheid".

Het verdient wel onze aandacht,· dat de
Apostel niet schr.ijft: "Een wijze vrouw be-
drijft geen ongerechtigheid, maar zij spreekt
de waarheid". Daarentegen wel: zij verblijdt
zich niet in de ongerechtigheid, maar zij ver-
blijdt zich in dé waarheid.

Daar is zeker reden voor. Met onze levens-
openbaringen, met onze daden en onze woor-
den, kunnen we zo licht anderen en ook ons
zelf bedriegen. Uit de overweging, dat
we graag een goede naam hebben en behou-
.den, kunnen we ons er toe dwingen, dat nie-
mand ons van ongerechtigheid kan beschul-
digen, dat niemand ons op leugen betrapt,
zodat we bekend staan als een rechtvaardig,
oprecht, geloofwaardig mens; hoewel we dat
in de grond der zaak toch niet zijn. We zou-"
den ons misschien wel graag eens anders
openbaren, maar terwille van onze stand en
positie en goede naam doen we dat niet.

Heel anders staat echter de zaak, wanneer
we ons niet verblijd,en in de ongerechtigheid,
maar wel ons verblijden in de waarheid.

Mits we dan "zich verblijden" nemen, niet
in de zin: "blij doen"; maar in de echte,
warme zin van het woord. Zich verblijden
- daar is niets opzettelijks, niets gewilds,
niets beredeneerds of gedwongens bij. "Zich
verblijden" komt spontaan uit ons innerlijk
voort; en welt daaruit op als het water uit
de fontein; als de geur uit de bloem; als de
warmte van de zon.

Áls een wijze vrouw uit de handen van
haar man zoveel huishoudgeld ontvangt, dat
ze er royaal van leven kan, en nog overspaart
- maar ze weet, of vermoedt althans met.
vrij grote zekerheid, dat hij dat geld zich op
onrechtmatige wijze heeft toegeëigend, dan
verblijdt zij zich niet; het geeft haar geen
ogenblik een gelukkig gevoel; ze heeft niet
het minste genot, als ze zich voor dat geld
allerlei mooie dingen kan aanschaffen; niet
alleen omdat zij voortdurend in angst ver-
keert, dat de misdaad nog eens aan het licht
zal komen (hoewëi ook dàt) - maar omdat
ze een innerlijke afkeer heeft van alle oneer-
lijkheid, omdat ze een man heeft, die niet
te vertrouwen is; haar hele ziel komt daar-
tegen in opstand. Hoe zou zij zich in zulk een
ongerechtigheid kunnen verblijden. Neen, ze
kàn het niet.

Haar opgroeiende kinderen gaan op een
middelbare school. Zo weet ze ervan, dat de
tijd der proefwerken voor haar jongens veel,
spanningen meebrengt. Alles wordt' op alles
gezet, om daarop voldoende te halen. Die

anders zifh wat slap aanstelden in het bestu-
deren der lessen, zijn nu ineens vol blakende
ijver, 't zij om de scha in te halen, 't zij om
de nodige spiekbriefjes in voorraad te heb-
ben. En daarvan verdenkt ze één van haar
jongens, een vrolijke, luchth~rtige boy,. die
er zich graag met een Jantje van Lelden
afmaakt, en er geen been in ziet zich met
spieken er door te slaan. En soms lukt het.
Zo héeft hij het klaar gespeeld, op een mor-
gen met een verheerlijkt gezicht thuis te
komen met een meer dan voldoende cijfer op
een proefvertaling. Dat moet z'n moeder eens
zien! Wat ze zal.opkijken! Triomfantelijk legt
hij ze voor haar op de tafel. "Nou, moe, dat
valt U zeker mee?" "Eerlijk verdiend,
ventje?" is haar reactie, terwijl ze hem recht
in de ogen kijkt. "Is dat dan zo erg? Ze spie-
ken allemaal!" - is het weinig zeggend, en
toch alles zeggend antwoord.

Maar voor deze vrouw is het mooie er al
lang af. Dat cijfer is een leugen. Haar zoon is
niet voldoende, laat staan ruim voldoende.
Ze kan er zich niet in verblijden. Het bedroeft
haar. Als hij met eerlijk, hard werken het
niet verder had kunnen brengen dan een vier,
ja, dan had ze zich kunnen verblijden; neen,
niet over die vier; maar daarover, dat haar
jongen niet zijn best deed, meer te schijnen
dan hij was, maar kwam zoals hij was: eer-
lijk, oprecht, waar!

En zulk een vrouw bouwt haar huis.
Gerechtigheid en waarheid zijn de pijlers,

waarop een huis alleen vast kan staan .. Dat
geldt van de kerk, van een volk, van de
maatschappij, van een organisatie - maar
zeker ook van het gezin; zeer zeker van het
gezin!

Als in net gezin met het recht geknoeid
wordt; als de kinderen tot de overtuiging
komen, door het optreden van vader of moe-
der, dat je bij hen geen recht kunt krijgen;
dat daar de een boven de ander wordt vóór-
getrokken; dat soms de schuldige vrij uitgaat
en de' onschuldige gestraft wordt; dat de
mijnheer, van wie reeds de kinderen bij
geruchte gehoord hebben, dat hij op min-
eervolle, ongerechtige wijze aan zijn rijkdom
en aanzien is gekomen, bij hen thuis hartelijk
onthaald wordt, vanwege zijn hoge positie, -
dan zijn vader, maar vooral moeder oorzaak,
dat straks hun kinderen het met de hand-
having van het recht niet zo nauw zullen
nemen, dat zo deze pijler ondergraven wordt.

Maar omgekeerd ook! Wanneer als regel
geldt: "recht is recht!", waaraan geen ont-
komen is; wanneer elke poging, van wie dan
ook, om met onrecht zijn doel te bereiken,
van te voren tot mislukking is gedoemd;
wanneer Gode gegeven wordt, wat Godes is,
maart ook de keizer wat des keizers is, en de
kinderen er reeds vroeg getuige van zijn, dat
er nooit afgeknibbeld wordt, van wat voor
de Heere bestemd is, om zelf daarvoor iets
begeerlijkers aan' te schaffen; als er steeds
bereidheid is, om mild te helpen degene die
te lijden heeft onder een hem aangedaan
onrecht; wanneer er beslist partij gekozen
wordt voor wie gebukt gaat onder een on-
rechtvaardige behandeling, welke onaange-
name gevolgen dat. voor hem mocht heb-
ben - dan wordt daar het huis bevestigd op
het vaste fundament van het recht. Gelukkig
het huis, waar de moeder onvoorwaardelijk
op haar woord wordt geloofd, en het: "Moeder
heeft het gezegd!" het eind is van alle tegen-
spreken; waar elke leugen, van het nog
kleine kind, zowel als van de groter gewor-

VAN HIER EN GINDS
Een nieuwe Geloefsbelijdenis

In Noord-Amerika is een fusie tot stand
gekomen tussen de Evangelical and ReforIned .
Church (een kerk welke ontstond uit een
vereniging van een Calvinistische en een
Lutherse kerk) en Ç1eVerenigde Kerk van
Christus, een congregationalistische kerken-
groep. De gefusioneerde kerken benoemden
een commissie om een nieuwe geloofsbelijde-
-nis te formuleren. De proeve van een nieuwe
belijdenis - ze is nog maar een proeve -
volgt hier:

Wij geloven in God, de Eeuwige Geest.
Vader van onze Here Jezus Christus en onze
Vader, van Wiens daden wij blijmoedig
getuigen: .

Hij roept de werelden tot werkelijkheid
schept de mens naar Zijn eigen beeld
en stelt voor hem de wegen van leven. en

dood. \
Hij zoekt in Zijn heilige liefde Zijn volk te

redden van doelloosheid en zonde.
.Hij richt mensen en volkeren naar Zijn

rechtvaardige wil die geopenbaard werd door
profeten en apostelen.

In Jezus Christus, de mens van Nazareth,
onze gekruisigde en opgestane Heer.

komt Hij tot ons,
neemt deel aan ons lot,
overwint zonde en dood
en verzoent de wereld met Zichzelf.
Hij geeft ons Zijn Heilig~ Geest
schept en vernieuwt de kerk van Jezus

Christus,
verenigt in Zijn verbond gelovige mensen

van alle tijden, tongen en rassen.
Hij roept ons tot Zijn Kerk .
om de prijs en de blijdschap van discipel-

schap te aanvaarden.
om zijn dienstknechten te zijn in dienst aan

de mensheid
om het evangelie te verkondigen in geheel

de wereld en de machten van het kwaad te
weerstaan,

om, in de doop van Christus te delen en
aan Zijn tafel te eten.

om Hem te volgen in Zijn liefde en over-
winning

Hij belooft allen die in Hem geloven
vergeving van zonde en volheid van genade,
moed in de strijd voor gerechtigheid en

vrede,
Zijn aanwezigheid in beproeving en blijd-

schap,
en het eeuwige leven in Zijn koninkrijk dat

geen einde heeft.
Hem zij zegen en eer, heerlijkheid en

kracht! Amen.

De "rok" van Triër

De rooms-katholieke kerk gaat dit jaar
weer de "heilige rok" van Christus exposeren.
Deze zou door keizerin Helena, de moeder
van keizer Constantijn, op een reis naar
Palestina ontdekt en door haar naar Europa
zijn meegenomen - tegelijk met het kruis
van Christus - en ten slotte in Triër zijn
.terecht gekomen. Het laatst werd deze rok
zonder naad ten toon gesteld in 1933. Meer
dan twee millioen pelgrims hebben haar toen
bekeken en vereerd. De hoogleraren Gilde-
meister en Von Sybel hebben in een boek
("Der heilige Rock zu Triër und die zwanzig
anderen heiligen ungenahten röcke") de on-
echtheid van de triërse rok zonneklaar aan-
getoond. Maar desalniettemin wordt ze toch
ook nu weer ten toon gesteld en vereerd! .

den kinderen, als zonde bestraft wordt; waar
voor-Ieugenaar-gescholden-te-worden, geldt
als de grootste blaam, die het kind kan tref-
fen; waar de leugen als een eigen werk des
duivels wordt verafschuwd; waar "beloven
en doen" zo onafscheidelijk bij elkaar beho-
ren, dat iemand die zijn belofte niet vervult,
er voorgoed uitligt; waar de moeder geen
groter vreugde kent, dan wanneer ze speuren
mag, dat haar kinderen de waarheid liefheb-
ben.

Zulk een wijze, vrouw bouwt háár huis,
maar werkt ook mee aan de opbouw van het
leven van kerk, staat en maatschappij.

Huisman.



PAGINA 80 OPBOUW

KERKN IEUWS '
Almelo 21 mei 1959.

Aan de Raad van de
Gereformeerde Kerk (Vrijgemaakt)

Weleerwaarde en Eerwaarde Broeders,

De Kerkeraad van de Geref. Kerk te Almelo,
nodigt uw Raad uit tot een gemeenschap~e-
lijke vergadering. De redenen ~ot deze ~lt-
nodiging willen wij U verklaren in deze brief,

Broeders wij hebben vernomen van de
samensprekingen, in de' laatste 3 jaren ge-
voerd tussen de predikanten van beide kerk-
gemeenschappen. Gezie~. de .~erslagen van
deze samensprekingen ZIJn WIJ van oordeel,
dat er voldoende overeenstemming bestaat
over de belijdenis aangaande Verbon~ en
Doop zodat wij verlegen staan ten opzichte
van de Leeruitspraken van '42 en '46 en de
daaruit voortvloeiende tuchtmaatregelen,

Derhalve zijn wij van oordeel, dat de Ge~ef.
Kerken deze niet meer voor haar rekening
hebben te nemen, maar hebben terug te keren
tot de 3 Formulieren zonder meer, daardoor
de slagbomen wegnemend, die ons gescheiden
houden. ..

Hoewel wij in Almelo zover zijn, dat WIJ
reeds zouden kunnen en willen uitspreken
metterdaad te zijn teruggekeerd tot de 3 For-
mulieren van Enigheid, verzoeken wij U,
vrijgemaakte broeders, wel te willen over-
wegen, dat wij ons verbonden weten met onze
zusterkerken, die wij besloten hebben op te
wekken om met ons te gaan om te doen als
wij.

Wij begrijpen, dat U deze gang v~~ zaken
wat vreemd zal voorkomen, maar WIJ achten
het onze roeping deze zaak te bedienen aan
ons kerkverband, hoewel wij met heilig onge-
duld verlangen naar het moment, waarop wij
de kansel zullen openstellen voor Uw predi-
kant, achter wien wij uiteraard de gestorven
en nog levende ambtsdragers van Uw kerken
zien en waarop wij U kunnen voorstellen op
deze basis te komen tot kerkelijk samenleven,
waarin wij elkander alleen willen binden aan
het Woord en de Geest van Christus.

Dit betekent ook, dat wij de schorsing van
br J. Hagens van rechtskracht beroofd heb-
ben, zoals wij hem persoonlijk reeds hebben
bericht.

Tegelijkertijd hebben wij wel de ?e~lOefte
uit te spreken, dat naar onze overtuiging de
bekende synodes gebracht werden tot de
leeruitspraken uit vrees voor uitholling van
het genadeverbond. Wij willen ?an de..goede
bedoelingen van de synodes met twijfelen.
Wij zien echter voor deze vrees g:en ~ond
meer en als wij letten op een getuigenis, als
de Verklaring van Gevoelen, vinden wij
daarin ook niets, dat o.i. in strijd is met het
Evangelie. .

Wij zouden' van elkan~:r wIller: vertro~:
wen op grond van de Heilige Schnft dat WIJ
Verbond en Doop niet zien onder het aspect
van een algemeen aanbod der genade, noch
onder dat van een werkelijk en niet-werkelijk
spreken van God of van een volle of niet-volle
Doop.

Wij willen liever uitspreken, dat geen
dogmatische constructie bij machte is de vol~e
rijkdom van Verkiezing en Verbond, zoals.?Ie
tot ons komt in het levende en bewegelijke
Woord van God, z6 samen te vatten, dat ons
verzwakte denken volkomen bevrediging
vindt, maar dat wij ons er eer in verheugen
indien geloofsstukken als deze rusteloos de
aandacht boeien van geleerden en eenvou-
digen. Laat ons elkander oordelen uit de
openbare belijdenisgeschriften der kerk.

Wij ontveinzen ons de moeilijkheid niet, dat
er verschil van mening over het verleden zal
blijven. Laat ons echter samen het oordeel
dienaangaande overgeven aan God en elkan-
der aanvaarden, ook als ambtsdragers, gelijk
Christus ons aanvaard heeft, opdat we ge-
zamenlijk in deze tijd van afval dé mens der
zonde in de naam van onze Zaligmaker
bestrijden.

Mogen wij spoedig een gunstig antwoord
van U verwachten en geve de Here Uwe ver-
gadering de leiding van de Heilige Geest.

Met broedergroeten en hoogachting,
namens de Kerkeraad voornoemd,

w.g. C. Smeenk, h.t. Praeses.
W.g. C. Kuperus, Scriba.

Almelo 29 mei 1959.
Aan de Raad der
Geref. Kerk (synodaal) te Almelo.

Weleerwaarde en Eerwaarde
Heren en Broeders,

Uw brief d.d. 21 mei is door ons ontvangen
en gelezen. Wij .geloven, dat de HERE wonder-
lijke dingen wil doen onder ons. En wij bid-:
den Hem, dat het Hem behagen moge ons
samen verder te leiden op het pad van de
waarheid en de vrede.

Wat hebben wij vaak gezegd met de mond:
Bij God zijn alle dingen mogelijk. Wat is dat
soms weinig beleden met het hart.

Met grote vreugde en ontroering hebben
wij vernomen, dat U de schorsing van br
Hagens van haar rechtskracht hebt ontdaan.
Wij weten nu dat deze schorsing door U is
opgeheven. Daardoor 'hebt U bewezen voor
al de woorden, in Uw brief neergelegd, te
willen staan. ,

Ook heeft het ons diep getroffen, dat U
achter onze predikant de gestorven en nog
levende ambtsdragers onzer kerken wilt zien.
Als dit reeds een grote vreugde is voor ons,
hoe zal het dan in de hemel zijn. Op aarde is
deze vreugde licht te schenden, want wij zijn
zondaars en verwekken God dagelijks tot
toorn. In de hemel is de vreugde niet te
schenden. Wat moeten wij op aarde echter
voorzichtig met elkaar omgaan, broeders!

Dat U het als uw roeping ziet om nu ook
deze grote zaak te bedienen aan uw kerk-
verband, achten wij vanzelfsprekend. Wij
zouden tot U willen zeggen: Hebt ook hierin
de Broederschap lief! De Heilige Geest be-
strale U in deze arbeid met zijn Licht en Hij
geve, dat wij allen' tesamen (hier in Nederland
en daarbuiten) weer opgeruimd mogen adem-
halen na bange tegenspoed.

Broeders, wij houden niet de waarheid vast
om vrijgemaakt te zijn, maar omgekeerd: Wij
hebben ons vrijgemaakt om de waarheid vast
te houden.

Ook wij zien het als onze roeping om deze
zaak aan ons kerkverband te bedienen. Laat
ons aller gebed opgaan tot de Koning der
Kerk: Och Heer, geef ons te samen thans uw
zegeningen, opdat wij onder de leiding van
de Heilige Geest elkander meer en meer
mogen vinden.

Wanneer U spreekt over een kerkelijk
samenleven, waarin wij' elkander alleen
willen binden aan het Woord en de Geest
van Christus, dan is ons dat uit het hart
gegrepen.

Ook willen wij gaarne met U uitspreken
dat wij Verbond en Doop niet zien onder het
aspect van een algemeen aanbod der genade,
noch onder dat van een werkelijk en niet-
werkelijk spreken van de HERE, noch onder
dat van een volle en niet-volle Doop.

Uw uitspraak .... : Dat geen dogmatische
constructie bij machte is de volle rijkdom van
Verkiezing en Verbond, zoals die tot ons komt
in het levende en bewegelijke Woord van
God, z6 samen te vatten, dat ons verzwakte
denken volkomen bevrediging vindt, maar
dat wij ons er eer in verheugen indien ge-
loofsstukken als deze rusteloos de aandacht
boeien van geleerden en eenvoudigen.... is
voor ons oorzaak van intense vreugde.

De moeilijkheden zullen in de toekomst
niet gering zijn. Wij stemmen U dat volkomen
toe. Wij denken o.a. alleen al aan de gesprek-
ken, die we met elkander te voeren zullen
hebben over de nieuwe K.O.

Want broeders, er zal eenheid moeten zijn
in leer en kerkregering. En wij zullen in de
eerste gemeenschappelijke vergadering (het
zij ten overvloede nog eens gezegd) veerzich-
tig met elkaar om dienen te gaan. .'

Maar, onze God is de alpha en de-omega,
Wat Hij begonnen is, zal Hij zeker voleindi-
gen.

Wanneer wij denken aan de 3 jaren samen-
sprekingen tussen de predikanten en de
moeizame arbeid die toen verricht is, dan kan
het niet anders of het zal tussen ons, de
kerkeraden, in de toekomst ook altijd niet
even gemakkelijk gaan.

Maar als de Here na 3 jaren deze vrucht
U en ons in de schoot heeft willen werpen,
waarom zullen wij dan twijfelen aan Zijn
grote Macht om ook ons verder te brengen?

Laat ons vasthouden aan het Woord, dat
geschreven staat: Wie het zaad draagt, dat
hij zaaien zal, gaat al gaande en wenende,
maar voorzeker zal hij met gejuich weder-
keren, dragende zijn schoven. '

Zou het niet goed zijn afschrift van deze

brieven te zenden aan de Chr. Geref. broeders
alhier? Want het gaat ook om hen.

U weet misschien, dat wij 2 samensprekin-
gen met hen gevoerd hebben, die tot nu toe
een goed verloop gehad hebben. ,

Tenslotte: Wij hebben in uw brief de stem
van de Goede Herder vernomen. En als die
stem gehoord wordt, wie zal haar smoren?

Heel graag vernemen wij van U, zodra uw
synode een uitspraak over deze zaken gedaan
heeft, tijd en plaats, waarop wij elkander
kunnen ontmoeten, '

Met hartelijke heilbede 'en broedergroeten,
Namens de Raad der Geref. Kerk
(Vrijgemaakt)

w.g. W. Raven, Praeses.
w.g. A. v. Pij keren, Scriba.

De Raden van de Gereformeerde Kerk en
de Gereformeerde Kerk (vrijgemaakt), beide
te Baarn, hebben in een tweede samenspre-
king op 26 mei 1959 besloten tot de volgende
verklaring: .

1. beide kerker aden begeren, overeenkom-
stig de eis des Heren en het gebed van onze
Heiland, te komen tot kerkelijke hereniging
op de basis van de Heilige Schrift en de Drie
Formulieren van Enigheid;

2. beide kerkeraden onthouden zich van
een oordeel over de motieven die de broeders
in de kerkstrijd der 40-er jaren ter weers-
zijden gedreven hebben. ,

maar zij constateren dat in de 40-er jaren
de thans vrijgemaakte broeders de binding
aan de leer beslissingen aangaande Doop en
Verbond en oe daarmede verband houdende
tuchtmaatregelen in hun consciëntie niet heb-
ben kunnen aanvaarden en zich daarom daar-
van vrijgemaakt hebben, en dat het blijven
vigeren van de "Vervangingsformule" en de
genomen tuchtmaatregelen het onoverkome-
lijk struikelblok is om' tot hereniging te
komen;

3. beide kerkeraden ontveinzen zich de
moeilijkheid niet, dat er overigens verschil
van mening zal blijven over de. gang van
zaken in het verleden; zij willen echter samen
het oordeel dienaangaande overgeven aan
Hem Die rechtvaardig oordeelt;

4. beide kerkeraden zijn van oordeel, dat
geen enkele formule, ook de "Vervangings-
formule" niet, bij machte is gebleken de volle
rijkdom van de Doop en de verhouding van
de verkiezing en het Verbond des Heren, zoals
die tot ons komen in het levende en bewege-
lijke spreken van het Woord Gods, z6 samen
te vatten, dat ons verzwakte denken daarin
volkomen bevrediging vindt;

5. beide kerkeraden hebben daarom be-
sloten zich, onder overlegging van deze ver-
klaring, te wenden tot de e.k. Generale
Synode van de Gereformeerde Kerken, die in
juni" 1959 zal aanvangen, en haar te verzoeken
uit te spreken, dat niemand meer gebonden
zal zijn aan de "Vervangingsformule", en dat
alle met de kerkstrijd der 40-er jaren ver-
band houdende tuchtmaatregelen, ook tegen
de sindsdien overledenen, voorzover deze van
Synodewege genomen werden, opgeheven
zijn, en overigens opgeheven dienen te wor-
den;

6. beide kerker aden hebben besloten om,
wanneer de Generale .Synode in bovenge-
noemde zin een beslissing heeft genomen,
alles te zullen doen wat tot de algehele ver-
zoening en hereniging der beide kerken kan
bijdragen;

7. beide kerker aden koesteren de vurige
hoop, dat de zusterkerken der beide kerkver-
banden en hun meerdere ,vergaderingen zich
van harte achter hun verklaring zullen stel-

. len en daarvan ook blijk zullen geven.

Aangenomen naar Houwerzijl: kand. H. W.
Ophoff te Dalfsen.

Bedankt voor Ferwerd-Hallum, Almkerk-
Werkendam en Oldenzaal: kand. H. W. Ophoff
te Dalfsen.

Adres: Raad der Geref. Kerk te Heeren-
veen is thans R. Schepers, Van Oenema-
straat 18, Heerenveen.
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