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TWEE UITSPRAKEN. Beide betrekking.
hebbend op één' zelfde zaak. De
rechtvaardiging, oftewel de vrij-
spraak, van de goddeloze. .Beide

ook behorend tot één zelfde boek, namelijk
de Bijbel. Echter wel tot twee verschillende
onderdelen van dat boek. De ene uitspraak is
ontleend aan het Oude Testament, de andere
aan het Nieuwe.

Nu heeft men wel beweerd, zoals bekend,
dat die twee onderdelen van de Bijbel geen
eenheid vormen, zelfs dat er een tegenstelling
tussen beide bestaat: Het Nieuwe Testament

. zou staan tegenover het Oude. U en ik gelo-
ven dat niet. Wij geloven immers dat de 'ge-
hele Bijbel het Woord van God is. En .Hij is
één. Altijd dezelfde. Oók in zijn spreken. Dat
betekent dat Hij zichzelf nooit tegenspreekt.
Niet vandaag zus en morgen zo. Niet gisteren
ja, en vandaag neen. En dus ook niet in het
Nieuwe Testament tegenovergesteld aan het
Oude. Omdat Hijzelf, één is; is zijn Woord
van Oud èn Nieuw Testament ook één.

Maar nu dan die beide uitspraken hierbo-
ven, de ene uit het Oude en de andere uit het
Nieuwe Testament. Logenstraffen die toch
niet ons geloof omtrent de eenheid der
Schriften? Ontmoeten we hier namelijk niet
toch een tegenstelling? Want de uitspraak
uit het Oude Testament zegt, dat degene die
een goddeloze vrijspreekt (rechtvaardigt) voor
de HERE een gruwel Js, terwijl die uit het
Nieuwe zegt, dat God de HERE het zèlf doet:
Hij wordt daar genoemd immers de God, "die
de goddeloze rechtvaardigt". Is dat niet te-
genstrijdig? Botst dat niet met elkaar, dat
Hij volgens de ene uitspraak zelf heet te
doen, wat Hem volgens de andere uitspraak
niet minder dan een gruwel is? De mensen
van de vermeende tegenstelling tussen Oud
en Nieuw schijnen gelijk te krijgen. En ze
schijnen ook hierin gelijk te krijgen, dat vol-
gens hen de God van het Oude Testament
een wreed en hardvochtig Iemand is, en,
daarentegen, de God van het Nieuwe Testa-
ment een milde God, een God van liefde.
Naar het Oude wil God immers beslist niet
dat de goddeloze wordt vrijgesproken, hij
moet veroordeeld worden, hij moet sterven;
vrijspraak is Hem een gruwel - en dat is
hard - maar naar het Nieuwe spreekt God
de goddeloze' vrij , wordt hij dus niet veroor-
deeld,' behoeft hij niet te sterven, maar mag
hij leven - en dat is mild en lieflijk. Nog-
maals, is er wel die eenheid tussen Oud en
Nieuw Testament, die wij plegen aan te ne-
men?

En toch, die eenheid is er. Toch bestaat er.
in werkelijkheid geen tegenstrijdigheid ook

Wie een goc/c/elo-ze vrijspreekt (rechtvaardigt), die
is den HERE een gruwel. Spreuken 17 :15

Hem (God), die den goddeloze rechfvaQrdigt.
Romeinen 4: 5

tussen de beide genoemde uitspraken, van de
Schrift van Oud en Nieuw Testament. Tus-
sen die beide bestaat een schone en volkomen
harmonie. Het is 'ten volle waar dat ieder die
de -goddeloze rechtvaardigt den lIERE een
gruwel is. En dat was ook niet alleen onder
het Oude Testament zo, dat is onder het Nieu-
we nog precies zo. En het is tegelijk ten volle
waar dat God zelf de -goddeloze rechtvaar-
digt. En dat is niet alleen onder het Nieuwe
Testament zo, dat was ook onder het Oude
Testament al precies 2!0.

En wanneer we dan vragen hoe dat kan,
dat God èn onder het Oude Testament èn on-
der het Nieuwezèlf altijd gedaan heeft wat
Hem een gruwel is, dan moet het antwoord
luiden: Dat is helemaal niet zo, God hééft
nooit gedaan en Hij doet nooit wat Hem een
gruwel is. Want we moeten goed verstaan
wat dat eigenlijk is: Een goddeloze vrijspre-
ken of rechtvaardigen. Daarmee wordt in die.
beide uitspraken namelijk niet hetzelfde be-
doeld. Er is een vrijspreken van de goddeloze
dat den HERE inderdaad een gruwel is, maar
er is ook een vrijspreken van de goddeloze
dat Hem bepaald geen gruwel is, dat integen-
deel het mooiste is en het liefste wat Hij doet.

En welk vrijspreken van de goddeloze is
Hem dan een gruwel? Wel dat, waarbij men
van een goddeloze zegt dat hij geen goddeloze
is. Dat wil zeggen, wanneer men van een
goddeloze zegt dat hi~ helémaal geen kwaad
gedaan heeft, dat hij 't goed gedaan heeft en
dat 't met hem allemaal in orde is. Zie, hoe-
wel hij metterdaad een goddeloze is, luidt de
uitspraak over hem: Geen schuld, je bent
goed, je hebt geen kwaad gedaan. En dat nu
is den HERE een' gruwel, of dat nu de uit-
spraak van de wereldlijke rechter IS, of de
uitspraak van een kerkelijke rechterlijke in-
stantie, van een mindere of meerdere verga-
dering, dan wel de uitspraak van the man in
the street, de mening van het (kerk)volk. Dat
is hetzelfde als waarover de HERE door J e-
saja (5 : 20) het wee uitroept: "Wee hun die
het kwade goed noemen en het goede kwaad;
die duisternis voorstellen als licht en licht
als duisternis; die bitter doen doorgaan voor
zoet en zoet voor bitter". Ieder die dat doet,
bedoelt het Oude Testament in dat woord
van Spreuken 17 : 15, ieder die door het vrij-
spreken van de goddeloze het kwade van die
goddeloze goed noemt, die is den HERE een
gruwel. En we geloven dat zulk doen, zowel
onder de Oude als onder de Nieuwe Bedeling
telkens weer en ontzettend veel voorgekomen
is en nog voorkomt. En heus niet .alleen bui-
ten de kerk, maar ook wel daarbinnen. Ten-
gevolge van de verduisterdheld van het men-

selijk hart en verstand, waarvan Jesaja dan
ook onmiddellijk aansluitend zegt (5: 21):
"Wee hun die in eigen oog wijs zijn en in

.eigen oordeel verstandig", de 'verduisterdheid
van de eigen-wijsheid, die het enig. wijsma-
kend Woord des HEREN als 't erop aankomt
negeert. We mogen wel goed toezien, met
door Gods Woord verlichte ogen, om nooit
deel te hebben of te krijgen aan zo'n den
HERE gruwelijk doen. Dat doet Hijzelf zeker
nooit, zó de goddeloze vrijspreken.

Maar hoe doet Hij het dan wel? Naar de
Nieuwtestamentische uitspraak van Romeinen
4: 5? Wel,' op grond van zijn grote genade
en barmhartigheid wil Hij de goddeloze zijn
goddeloosheid niet tóérekenen, hem zijn god-
deloosheid kwijtschelden, Zie, dan zegt Hij
niet tegen die goddeloze: Je hebt geen schuld,
je hebt geen kwaad gedaan, wat je deed was
alleen maar goed; 0 neen, de HERE zegt
juist: Je hebt grote schuld, je hebt veel
kwaad· gedaan, Ik noem jouw kwaad ten
volle kwáád. Maar Ik wil het je allemaal ver-
geven en je er zó van vrijspreken. En wan-
neer dan die goddeloze die boodschap hoort
en aanneemt, dat wil zeggen wanneer dan
die goddeloze zijn goddeloosheid en kwaad
als zodanig erkent en belijdt, dan ontvangt
hij die barmhartigheid van God metterdaad, -
dan worden hem zijn zonden vergeven. En
dan is hij zó een gerechtvaardigde, een vrij-
gesprokene door God. Zeker, zó is het, dat
God de goddeloze rechtvaardigt, zó spreekt
Hij hem van zijn goddeloosheid vrij.

En dat deed Hij ook al onder het Oude
Testament. Daar is Hij niet pas mee begon-
nen onder de Nieuwe Bedeling. Alleen in de
verschijning van de Here J ezus Christus is
die genade en barmhartigheid van God op
grond waarvan Hij het doet, op het hoogst
en het heerlijkst en het duidelijkst aan het
licht getreden.

En daarom, laten }"Ie aan de ene kant
gewaarschuwd zijn: Het is nog altijd zo en
het zal ook altijd zo blijven: Wie de goddeloze
rechtvaardigt, wie hem vrijspreekt door zijn
kwaad goed te noemen of ook het te verdoe-
zelen Ct is helemaal zo erg niet), die is den

Lees verder op pag 158. - lste kolom
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KERKELIJK
Correspondéntie

met

buitenlandse kerken

Geen deel aan David?
In de Gereformeerde kerkbode voor het

Noorden des lands schrijft ds D. van Dijk een
artikel naar aanleiding van een door hem uit
Grand Rapids ontvangen brief. Daarin ver-
telden een broeder en zuster dat er ginds een
kerk is, die besloot mensen, die uit Neder-
land komen en die buiten het door de synode
van Hoogeveen gecreëerde kerkverband
staan, deel te laten nemen aan het avond-
maal. En of ds D. van Dijk nu maar eens
schrijven wil. hoe hij daarover denkt. Niet
dat die broeder en zuster daarover zelf in
het onzekere waren. Volgens hen kon dat
niet, Maar ze stelden prijs op het oordeel van
ds Van Dijk. En ze verwachtten dat ant-
woord niet in een particuliere brief. Want,'
aldus ds Van Dijk, "De broeder die mij
schreef, wilde niet dat ik in de kerkbode zijn
naam zou noemen, anders deed ik dat graag."

Zo zijn onze manieren.
Er is daar aan de overkant een kerkeraad,

die vrijgemaakte broeders en zusters uit Ne-
derland, ook al behoren ze niet tot de Hoo-
geveense groep, toelaat tot het avondmaal.
Hun zijn zulke buitenverbandse Nederlan-
ders vreemdelingen en bijwoners geworden,
heidenen en tollenaars. En nu moet de strijd
tegen zo'n kerk (je krijgt de indruk dat het
niet eens hun eigen kerk is, maar een an-
dere, daar in dat land op honderden kilome-
ters afstand), nu moet de strijd tegen zo'n
kerk beginnen. Men zou zo zeggen: dat is
heel eenvoudig. Die broeder en zuster kunnen
zich tot de betreffende kerkeraad wenden.
Doch dat doen ze niet. Zij blijven zelf op de
achtergrond. In het donker. Hun naam mag
niet worden genoemd. Het doet denken aan

Vervolg meditatie

HERE een gruwel. En we mogen ook toezien
dat we zijn kwaad niet goed nóémen in de
menselijke mening dat het werkelijk goed is,
een mening die het gevolg is van een schul-
dig gebrek aan geestelijk onderscheidingsver-
mogen vanuit de Schriften, een veel voorko-
mend kwaad.

Maar laten we aan de andere kant ook ge-
troost zijn. Want het is en bi ;jft een schoon
en heerlijk Evangelie: God de HERE wil niets
liever dan de goddeloze - waarlijk de god-
deloze! - rechtvaardigen, d.i~ vrijspreken
van schuld en straf, maar dan de goddeloze,
die zijn kwaad als zodanig erkent en belijdt
en . .. nalaat (Spreuken 28: 13). Op grond
van zijn oneindige genade en barmhartigheid
in Christus, waardoor Hij geen lust heeft in
de dood van de goddeloze, maar daarin dat
hij zich bekeert en leeft (Ezechiël 18 : 23; 33 :
11). Het ene Evangelie van het ene Woord
van de ene God, onze Vader in Jezus Chris-
tus door de Heilige Geest.

Psalm 11: "zij leggen de pijl op de pees om
oprechten van hart in het duister te treffen".
Het wordt een schot uit het donker. En ove-
rigens laten ze ds Van Dijk het vuile werk
doen. Als die er nu eens in de Gereformeerde
Kerkbode voor Groningen, Friesland en
Drente een pittig stukje over schrijft, komt
de zaak in de Verenigde Staten en Canada
vanzelf aan het rollen ...

En ds Van Dijk leent zich daarvoor.
Ook ds Van Dijk vindt dat die kerkeraad

onbehoorlijk heeft gehandeld. Mensen, die in
Nederland buiten het Hoogeveense kerkver-
band staan, mogen ook in Amerika en eigen-
lijk nergens ter wereld, toegelaten worden
tot de tafel des Heren.

Het mag niet.
En nu ben je natuurlijk nieuwsgierig

waarom dat niet mag. Waar Gods Woord dat
verbiedt. Let wel: niet waar ds Van Dijk dat
verbiedt. Maar waar Gods Woord dat ver-
biedt. Want we houden ds Van Dijk graag
aan de Belijdenis. Aan artikel 7 van -de Ne-
derlandse geloofsbelijdenis. Want daar wordt
geleerd dat de Heilige Schriftuur de wil van
God volkomen bevat. En dat de hele wijze
van de dienst des Heren daarin breedvoerig
beschreven is. En dat men ook gener mensen-
schriften, hoe heilig zij geweest zijn, gelijk
mag stellen met de goddelijke Schrifturen.
Ook de besluiten van concilies en synoden
niet. Bijgevolg zelfs de decreten en besluiten
van .de Hoogeveense synode niet. .

Maar ds Van Dijk zegt: de vraag of iemand,
waar ook ter wereld, in de U.SA., Canada,
Australië of Zuid-Afrika deel zal nemen aan
het avondmaal des Heren hangt niet aan de
vraag of hij dooi' het geloof een lidmaat van
Christus is, niet aan de vraag of hij door het
geloof een levend lidmaat is van de heilige,
algemene, christelijke kerk, de gemeente, die
de Zoon van God zich uit het ganse mense-
lijke geslacht zich vergadert, maar dat hangt
mede flan de vraag of zo iemand, waar ook
ter wereld,

erkent dat de heren W. C. van Dijk en D. J.
Gritter anno 1967 zich terecht op instigatie
van prof. J. Kamphuis hebben begeven van
achter de ontrouwe kerkeraad van Kampen
en de ware kerk aldaar op deze wijze hebben
bewaard;

bekent dat de bekende Open Brief een af-
schuwelijk en kerkbedervend stuk was;

instemt met het bekende attestenbesluit
van de, professoren der Kamper school; en
of hij

oordeelt dat de Hoogeveense vergadering
terecht 25.000 broeders en zusters niet door
de sleutelen des hemelrijks buiten de ge-
meenschap der ware kerk heeft gebannen,
maar ze door kerkpolitieke machtsmiddelen
heeft weggeorganiseerd, uitgerangeerd, ker-
kelijk op dood spoor heeft gezet.

Daar heeft volgens ds Van Dijk de hele
, christelijke kerk zich maar aan te houden:

"het heeft de Heilige Geest en ons goedge-
dacht." , '

De Heilige Schrift de enige regel van het
geloof. Dat leert ons ook de Catechismus.
Wat de Hoogeveense synode besloot waren
volgens ds Van Dijk allemaal goede werken.
Zo goed, dat de hele christelijke kerk tot
's werelds uiterst' enden maar gehouden is ze
in ere te houden en ze na te volgen. Welnu:
de Catechismus zegt op de vraag: Wat zijn
goede werken": '

"Alleen die uit waar geloof
naar de Wet Gods '
Hem ter ere geschieden,
en niet,
die op ons goeddunken
of menseninzettingen
gegrond zijn."
Wanneer echter ds Van Dijk als huursol-

daat van een broeder' en zuster in 'Grand Ra-
pids "die oribekend wensen te blijven'" zich
aangordt om aan de amerikanen en canadezen
en zuidafrikaners en australiërs en nieuw-
zeelanders en de koreanen duidelijk te maken
dat mede door hem uitgerangeerde broeders
en zusters nergens -ter wereld behoren toege-
laten te worden tot het avondmaal des Heren
(en niet der heren!), en wanneer ds D. van
Dijk aldus schrijvende, aan deze uitgeran-
geerden verkondigt "dat zij geen deel in het
rijk van Christus hebben, en dat zii zich ook
hunnerzijds van de tafel des Heren hebben te'
onthouden, opdat hun gericht en verdoeme-
nis niet des te· zwaarder worde"
- dan blijft de Bijbel dicht,
. dan komt de Wet van God niet aan bod,
maar dan komt alleen

"ons goeddunken"
en dan komen slechts

"de menseninzettingen"
van de Hoogeveense broeders' op het tapijt.

De redeneringen van ds Van Dijk.
Zijn 'redenen'. ,
Aldus: "De kerken daar in Amerika en

Canada staan met onze 'kerken hier in Ne-
derland in correspondentie, zoals men dat
noemt. Zij leven met ons mee. Zij hebben
ook eenzelfde strijd te strijden als wij hier.

"Uit de brief van deze broeder bleek mij,
dat daar ook leden van de kerk worden ge-

_ vonden, die, evenals velen hier bij de kerken
buiten het Verband (hóófdletter! G.V.) van
geen Kerkverband willen weten.

Omdat deze kerken nu met onze kerken in
correspondentie staan, ligt het voor de hand,
dat zij ook akkoord gaan met de besluiten van
onze Generale Synode van Hoogeveen en dat
zij zich in hun kerkelijk leven, overeenkom-
stig die besluiten gedragen, evenals onze ker- ,
ken hier in het oude Vaderland. Nu zal men
in onze kerken hier te lande hier geen leden
van buiten het Verband staande Kerken tot
het Avondmaal toelaten. Maar dan moet een
kerk daar in Amerika dat ook niet doen."

Tot zover letterlijk ds D. van Dijk.
Het klopt schijnbaar als een bus.
Dit ge-dus, dus, dus. . . .
Maar we willen toch ds Van Dijk niet ar-

geloos op zijn woord geloven, maar hem na-
rekenen.

'Correspondentie'
De amerikaanse Gereformeerde kerk en de

canadees Gereformeerde kerken staan met
de vrijgemaakte kerken in ,correspondentie.

Dat is een mooie naam. ,
Oudtijds sprak men ook wel van "de cor-

responderende kerken" of van "kerkelijke
correspondentie" wanneer het bin n en -
I a n d s e kerken betrof. Later: is men meer
gaan spreken van het kerkverband. Jammer
is dat. Want het woord kerkverband roept
de gedachte op dat de in 'dat 'verband' ver-
bonden kerken een lichaam vormen en dat
een kerk buiten dat lichaam, dat kerkver-
band, eigenlijk niet ten volle een kerk is:
Wat is een hand, een voet, een oor, een oog,
b u i ten ,het Iichaam? En zo roept het spre-
ken van een kerkverband, van binnen het
verband en buiten het .verband zijn de ge-
dachte op dat het kerk-zijn met het al of niet
aangesloten (!) zijn bij dat verband, het al of
niet behoren tot dat corpus, dat lichaam
staat of valt. Dat leert de Schrift nergens. En
ook de belijdenis niet. Noch de kerkorde. In-
tegendeel: elke kerk op' een bepaalde plaats
vertoont als vergadering van ware christ-
gelovigen de kerk en ze is een complete kerk,
onafhankelijk van de staat, de paus, de bis-
schop, een synode. Zij is een vrije kerk. Maar
deze vrije kerken stonden met elkander "in
correspondentie". Binnenslands. En buitens-
lands. Waarbij terdege verschil Itemaakt werd
tussen de correspondentie der binnenlandse
en die met de buitenlandse kerken. De kerken
der binnenlandse correspondentie hadden de-
zelfde belijdenisgeschriften en dezelfde kerk-
orde, hadden haar gemeenschappelijke meer-
dere vergaderingen en beloofden elkander bij
afspraak dat zij, onder de 'mits' en het 'ten-
zij' van artikel 31, zich aan die besluiten
van de meerdere vergaderingen zouden hou-
den. Maar dat alles gold niet voor de kerken
in het buitenland met welke men in corres-
pondentie stond. Immers men oefende 'cor-
respondentie' met buitenlandse kerken, die
niet de Drie Formulieren van Enigheid had-
den, b.v. de gereformeerde kerken in Schot-
land en Wales: Deze kerken hadden wel een
gereformeerde belijdenis, maar niet dezelfde
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als de nederlandse kerken. Ze hadden een
reformatorische kerkorde, maar niet de
Dordtse. Ze zonden' geen stemhebbende af-
gevaardigden naar onze kerkelijke vergade-
ringen. De besluiten van de nederlandse clas-
ses en synoden golden niet voor die buiten-
landse kerken. De binnenlandse correspon-
derende kerken hadden het recht elkanders
predikanten Woord en sakramenten te doen
bedienen en hen te beroepen. Maar de pre-
dikant van een buitenlandse corresponderen-
de kerk kon in een nederlandse kerk welis-
waar beroepen worden (en zelfs dat niet al-
tijd!), maar de classis, die dat beroep moest
goedkeuren was gehouden zulk een predikant
vóór de approbatie te onderzoeken. Bij een
binnenlands predikant heeft zulk een onder-
zoek niet plaats.

Tussen de binnen- eh buitenlandse corres-
pondentie bestond en bestaat dus een groot
verschil. Maar ds D. van Dijk loopt daar met
het grootste gemak overheen. De kerken in
Canada staan met die van de Hoogeveense
partij in correspondentie en daarom 1i g t
het voor de hand, jawel, daarom ligt
het voor de hand dat zij ook akkoord gaan
met dé besluiten van de Generale Synode van
Hoogeveen en dat zij zich in hun kerkelijke
leven overeenkomstig die besluiten gedragen.

Zie hier ten voeten uit het synodale paus-
dom,

Hoogeveen spreekt.
En nu is het: "Gij volken, hoort, waar g' in

de wereld woont, 't zij láág van staat of
hoog, met eer gekroond, 't zij rijk of arm,
komt luistert naar dit woord. Mijn, mond
brengt niets dan loutre wijsheid voort."

Men zou zo zeggen: Wat heeft een generale
synode in Nederland te zeggen over kerken
in 't buitenland? Wat hebben kerken, d.w.z.
gelovigen, broeders en zusters in Canada van
doen met de ruzies door nederlandse gelovi-
gen in nederlandse kerken gesticht? Maar
volgens ds Van Dijk "ligt het voor de hand"
dat de vrije kerken in het buitenland pareren
wanneer nederlandse kerkelijke leidslieden
en vergaderingen spreken. Urbi et orbi. Voor
de stad (Hoogeveen) en voor het rond der
aarde.

"Niet- broederlijk"
Ds Van Dijk komt verder op te merken,

dat zo'n kerk in Amerika, die door hem uit-
gerangeerden ten avondmaal toelaat daarmee
in. feite paruj kiest tégen de kerken van Hoo-
geveen en vóór de kerken die buiten het ver-
band zijn geraakt,

"Buiten het verband geraakt". Zo neutraal
drukt ds Van Dijk zich uit. Ze zijn zo iets als
zoek geraakt. De waarheid is dat ze zijn weg-
gejaagd, weggestemd.'

Maar als een kerk iemand uit zo'n zoek-
geraakte kerk toelaat tot het avondmaal en
DUS (!) partij kiest tegen Hoogeveen, dan is
dat volgens ds Van Dijk "niet broederlijk".
Hij bedoelt natuurlijk dat dat niet 'broeder-
lijk' is tegenover hem en allen die van de
Hoogeveense 'weg' en die van Hoogeveen
'wèg' zijn. Het komt schijnbaar geen ogen-
blik bij hem op zich eens af te vragen of het
wel broederlijk is tegenover vrijgemaakte
broeders en zusters, niet van Hoogeveen, die
tot in Amerika en" Canada te horen krijgen:
"Voor U géén plaats aan de tafel des Heren.
Naar ons oordeel hebt Gij geen deel aan
Christus en al zijn weldaden." En ds Van
Dijk denkt er blijkbaar niet aan zich eens af
te vragen of deze botte afwijzing van de
Tafel van Christus wel 'broederlijk' is tegen-
over de énige Gastheer aan die maaltijd, Die
zich niet geschaamd heeft ons zijn broeders
te noemen. '

Het is hun eigen schuld
Ds Van Dijk houdt de volgende peroratie,

komt tot het volgende hoogtepunt:
"Het kan hard lijken, deze mensen niet tot

het avondmaal toe te laten, maar in de om-
standigheden, waarin de kerken hier en in
Amerika verkeren, kan het niet anders."

'Deze mensen'.
Kan het killer en kouder?
Hoe krenkend.
'Deze mensen'.
Maar h=t mag niet.
Vanwege 'de omstandigheden'.
Niet omdat het voor ieder die de Here

vreest en z'n Bijbel kent duidelijk is, dat
CHRISTUS die buiten-het-Hoogeveense-ver-
band geraakten wegvloekt van zijn tafel,

G. Visee - Kampen

maar wij mogen nergens ter wereld aan het
avondmaal vanwege "de omstandigheden".

En dat is niet de schuld van ds D. van Dijk
c.s. Zij wassen hun reine handen in onschuld.
Zij hebben hun handen niet vuil gemaakt.
Hoor maar:

"Dat deze mensen" - 'deze mensen'! -
buiten het Verband zijn geraakt en dus -
nota bene: DÛS - in Amerika in de vrijge-
maakte kerken, geen Avondmaal kunnen vie-
ren, ~ hun eigen schuld en het verdriet daar-
over hebben zij aan zichzelf te wijten, en
mag niet verweten worden aan de Kerke-
raad, die hen daar niet aan tafel laat komen."

Also sprach ds D. van Dijk.
Diep verdrietig ben ik.
Om dit geschrijf.
En om de schrijver.
Zo oud al.
En zo verblind.

De synode van 1948
Want- deze ds Van Dijk heeft eens zo goede

leiding' gegeven. Ik denk aan het woord, door
hem gesproken bij de sluiting van de synode
van Amersfoort 1948. Toen zàg hij het drei-
gend gevaar van een weer oplevende hiër-
archie in de vrijgemaakte kerken.

Waartoe?
En nu wéét ik dat misschien meer dan één

lezer het voorhoofd fronst en dat een enkele
misschien de neiging voelt opkomen in pen
of schrijfmachine te klimmen en de schrijver
van dit artikel eens pittig te schrijven dat hij
niet polemiseren moet en niet eens stoom
aflaten.

Bij voorbaat: spaar de moeite.
Ik heb geen stoom afgelaten.
Maar ik schreef om "meer dan een reden:
1. Eerst om het onze broeders en zusters

nog eens te laten zien met welk eeri religieu-
se geladenheid de broeders van 'Hoogeveen'
zich opstellen: Géén deel aan 'Hoogeveen'
dan ook géén deel aan David, geen nlaats aan
het avondmaal. Zij vervolgen ons tot in Ame-
rika en Canada toe. Van stad tot stad. Van
land tot land.

2. Ik schreef óók om onze broeders en zus-
ters te laten zien hoe vreselijk het is als we
de viering van het avondmaal náást de nor-
men der Schrift ook nog onze regeltjes stel-
len. Wie andere maatstaven handhaaft, maakt
van de 'toelating' tot het avondmaal een or-
dinair wereld ballotagesysteem.

3. Onbouw wordt ook in Canada gelezen.
We hebben daar evenals in allerlei andere
streken der wereld zelfs vrij veel abonnee's.
En tot hèn zeggen we: Broeders, ziet toe. Een
broeder' en zuster "die onbekend wensen te

, blijven" trachten via ds Van Dijk de brand-
fakkel te wernen in de gemeenten des Heren
in Canada. We bidden u: trapt die vuurtjes
uit. Wat ons betreft: U hoeft niet te kiezen
tussen Hoogeveen en ons. Christus heeft Zelf
vuur op de aarde geworpen. Laat dàt vuur
branden. Duldt niet dat de ruzies en kwesties
van Nederland via de kanalen van de kerke-
lijke correspondentie naar U worden overge-
bracht.

Maar àls broeders en zusters uit onze ge-
meenten avondmaal mochten wilen vieren bij
U, dan bidden we: Stuur hen niet heen. Be-
droef nooit rechtvaardigen, aan wie de Here
geen smart heeft toegevoegd.

Postscriptum
Volgens ds Van Dijk "ligt het voor de

hand" dat de buitenlandse kerken zich hou-
den aan de besluiten, uitspraken, ordonan-
tiën van de nederlandse partij synoden als die
van Hoogeveen.. Vanwege de 'corresponden-
tie'. Als dat wáár is - maar het i s niet waar
- dan geldt natuurlijk het omgekeerde ook:'
dan zijn de kerken in Nederland gehouden
zich naar de besluiten van de canadese ker-
ken te gedragen. Welnu deze kerken hebben
gewichtige uitspraken gedaan over de vraag
of het een kerk vrij staat een predikant te
schorsen tegen het advies van een genabuur-
de kerk. U weet: het punt in kwestie bij de
schorsing van ds A. van der Ziel. Daarover
zal in ons blad binnenkort een en ander ge-
schreven worden. G. Visee

Over een
Avondmaalsviering
in Canada

In de maand juni zijn mijn vrouwen ik
enkele weken in Canada geweest.

Het ging daarbij uitsluitend om een bezoek
aan onze familie daar.

Toen ik de plannen voor deze reis maakte
nam ik mij heilig voor de kerkelijke ellende
waarmee we in ons goede Vaderland zitten
mijnerszijds niet te sprake te brengen. Laat
staan dat ik zou proberen de Canadezen in
onze moeiten te betrekken en hen 'te dringen
tot het doen vall- een keuze ten aanzien van
de hollandse kerkelijke situatie.

Als de mensen over de misère in de vrij-
gemaakte kerken bevonnen - en dat deden
ze dikwijls - heb ik steeds en met alle klem
gezegd: Doe toch je uiterste best om het ker-
kelijk conflict waardoor de kerken in Neder-
land geteisterd worden buiten jullie kleine
kerkgemeenschap te houden. Wees vromer en
wijzer dan je hollandse broeders! Pas er
vooral op dat je niet hals over kop, door mid-:
del van een massa executie, vele kinderen
Gods wat jullie betreft uit de gemeenschap
der kerk stoot. En wees er speciaal voor op
je hoede dat de zogenaamde "correspondentie
met buitenlandse kerken" niet het breekijzer
wordt dat julli~ kerken gaat verwoesten.

De mogelijkheid is immers levensgroot dat
op Jullie eerstkomende synode naar aanlei-
ding van het rapport van de deputaten voor
die correspondentie het conflict in de Neder-
landse kerken in volle omvang' jullie. synode
en via de synode in jullie kerken binnen
komt. Vergeet niet dat die correspondentie
door jullie dominee Pieffers reeds voor jaren
terecht een "wassen neus" is genoemd.

Houdt elkaar vast! En drijf jullie kerken
niet uit elkaar door een keuze te doen in het
conflict in de nederlandse vrijgemaakte ker-
ken.

Voor we op reis gingen schreef ik voorts
aan mijn familie dat ze geen enkele poging
moesten aanwenden om mij daar te laten
preken. Ik vroeg dringend geen verzoek daar-
toe bij een kerkeraad te doen. Een dergelijk
verzoek - en de inwilliging of weigering
daarvan - zou immers gemakkelijk moeite
kunnen veroorzaken zowel in de kerkeraad
als in de gemeente. En dat wilde ik tot iedere
prijs voorkomén.

Zo heb ik dan alle zondagen die ik in Ca-
nada doorbracht tijdens de kerkdiensten in
de kerkbank, onder de preekstoel gezeten. Ik
heb er Engelse en Nederlandse preken ge-
hoord. "Gepreekte" preken en ook "gelezen"
preken.

Maar - en dat wilde ik speciaal ook zeg-
gen - ik heb in Canada ook met de broeders
en zusters daar Avondmaal gevierd.

Ik had geen "briefje" bij mi;' van de ker-
keraad van Kampen. Ik wist ook niet dat tij-
dens mijn verblijf daar Avondmaal zou wor-
den gehouden. Maar toen ik dat hoorde heb
ik aan de dominee van de Can. Ref. Church
ter plaatse gezegd dat ik graag mèt de ge-
meente de dood des Heren wilde verkondi-
gen. Ik zei hem dat ik wel geen briefje van
mijn kerkeraad bezat, maar dat ik hem wel
betuigen kon dat ik graag aan het Avond-
maal wide deelnemen als een arm zondaar
die van harte gelooft dat hij alleen door Gods
genade in Christus zalig wordt. Voorts had
ik tegen die dominee gezegd dat als er in de
kerkeraad ook maar het allergeringste be-
zwaar tegen mijn deel eming aan het Avond-
maal leefde ik mijn aa vraag daartoe' introk.
Men kan nu eenmaal niet godvruchtig Avond-
maal vieren als niet alle Avondmaalgangers
!hun tafelgenoten met vreugde en dankbaar-
heid in de gemeenschap des Heren ontvan-
gen en begroeten.

Een paar dagen later kwam de dominee
zeggen dat er bij de kerkeraad geen enkel
bezwaar bestond om met mij Avondmaal te
vieren. En toen en zo heb ik met de gemeente
van Coaldale het heilig Avondmaal gevierd.

Ten slotte wil ik nog dit zeggen: Toen ds
Visee het hiervoor afgedrukte artikel schreef
wist hij van wat ik in dit artikel vertelde
niets af. En ik heb het geschreven nadat ik
de drukproef van ds Visee's artikel onder
ogen had gekregen. C.V.
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De .amsterdamse
• •wees-meisJes

In Amsterdam zijn zeven meiskes ontslagen
omdat zij gestaakt hebben. Daar is nog wel
iets meer van te zeggen en dat doen we dan
ook maar.

Het gebeurde in een tehuis voor kinderen
en ongehuwde moeders. Laten we de naam
vergeten zijn. Het bestuur ontsloeg de direc-
trice; waarom vermeldt de historie niet, hoeft
de historie ook niet te vermelden. De kinder-
verzorgsters organiseerden prompt een sta-
king, uit consolidariteit met de ontslagen di-
rectrice. Daarop ontsloeg het bestuur zeven
stakende ondergeschikten en wel op staande
voet. Nu waren de meiskes weer aan zet en
die schreven een open brief aan minister M.
Klompé van CRM, waarvan afschriften aan
HKH de koningin en ZKH Prins Bernhard
alsmede aan allen die het willen zien en ho-
ren lezen. Vermoedelijk zal dit wel het einde
van de mini tragedie zijn, want de zeven
maagden zullen toch niet gedacht hebben
dat haar open brief aan koningin en vader-
land de toestand ongedaan gaat maken? Zo
liggen de zaken vandaag ook weer niet. Wie
er op staat haar billen te branden moet zelf
op de blaren zitten. Wie staakt moet reke-
ning houden met krachtige maatregelen. Tot
zo ver loopt alles wel goed: de meiskes vin-
den wel een heenkomen, het tehuis vindt wel
andere werkkrachten, om van de directrice
maar te zwijgen. -

Maar de inhoud van de "open brief" is mis-
schien de moeite waard,dit gesprekje nog
even voort te zetten. -

-0-

Want zit dat staken vandaag niet in de
lucht? Toen destijds - na de beruchte spoor-
wegstaking van 1903 :- het staken aan be-
paalde personen wettelijk verboden werd, is
in rechtse en linkse kringen veel gebabbeld
over het stakingsrecht. De linksen .achtten de
staking een elementair recht, bruikbaar als
een rechtvaardig dwangmiddel en meermalen
nodig ook. De rechtsen meenden dat staken
iets met het vijfde -gebod uitstaande had en
mitsdien door God verboden ZO\! zijn. Maar
toen dit debat tot rust gekomen was kabbelde
de geschiedenis verder.

In de tweede kwarteeuw waren de sociale
verhoudingen zo delicaat, dat het werkwoord
staken maar liever niet genoemd werd, want
de werkgevers schenen te zitten wachten op
een aanleiding om zich van overtollige werk-
nemers te ontdoen.

In de huidige kwarteeuw zijn de bordjes
verhangen: het oog der maagd is niet meer
op haar vrouw geslagen als psalm 123 leert
- maar het staat nu andersom. De baas hoeft
maar met ongepoetste schoenen op het werk
te komen of het personeel heeft de muts ver-
keerd staan, en wil dat wel goed weten ook.

Vandaar dat staken vandaas in de lucht
zit. Italië staakte en beleeft een economische
crisis van hier tot Palermo, welke de lite doet
wankelen. Engeland heeft gestaakt en is
èconomisch in de versukkeling geraakt; hoe-
wel de havenarbeiders daar blijkbaar nooit
van hebben gehoord. Vandaag staken vliege-
niers, als ze -loonsverhoging wensen. Vandaag
staken artsen, of dreigen te staken. Vandaag
staken hoogleraren zelfs. De steunpilaren
van onze' maatschappij wankelen .

.'

Nu moogt u van staken denken wat u wilt,
maar het zal u opvallen dat staken altijd in-
houdt: snijden in eigen vlees. Nog nooit is
iemand gelukkiger geworden door te staken.
Elke afgedwongen sociale verbetering is snel
gevolgd door inflatie: stijgende prijzen, ver-
minderde concurrentiepositie, die de verkre-
gen winsten meteen opsoupeerden. Boven-
dien riskeert wie staakt ontslag; om te be-
ginnen weet hij dat hij zijn loon verspeelt of
althans de stakingspot, de weerstandskas zo-
gezegd, ledigt. Het zijn dan ook altijd de
huisvrouwen geweest, die haar mannen op
tijd weer aan het werk zetten! En ergens ziet
u de logica zitten: staking is altijd een
màchtsmiddel, zo niet een dwangmiddel, dat
tussen verstandige mensen niet eens moest
worden genoemd. Maar waar het spreken ein-
digt begint het dwangmiddel; de oorlogsver-
klaring' is het laatste argument. De staking
wordt gehanteerd als een dommekracht, pas-
send bij een postrationele tijd.

I Des te meer valt een solidariteitsstaking
van de zeven amsterdamse wees-meisjes op.
Die meisjes staakten niet uit eigen belang,
niet om eigen lot te verbeteren - maar om
het ontslag van de directrice te verhinderen,
zo dat mogelijk ware. Ze hoopten wellicht de
voor haar beschermelingen gunstig geachte
status quo te kunnen handhaven wanneer
het bestuur -- geschrokken van deze moe-
dige houding - op zijn besluit mocht terug-
komen. En om dit duidelijk te maken: die
open brief.

-0-

Want staat u niet even te knipperen, wan-
neer u kinderverzorgsters ziet staken? Er zijn
immers beroepen en functies. van welke u
staking het allerminst verwacht. Als de GGD

I zou staken, als het Rode Kruis zou staken,
als de chirurg staakt ... dan valt er toch een
stukje levenszekerhedd weg dat u doet schrik-
ken, nietwaar? Welnu, zo dachten die zeven
wees-meiskes blijkbaar ook: laat ze maar eens
goed schrikken. En daarvoor aanvaardden ze '
het risico van ontslag: "gedwongen door een
noodsituatie", zoals ze schreven.

Wat nu haar motivering betreft, die vraagt
niet te veel tijd. Het oude liedje: de oudjes
doen het verkeerd, de jeugd kan dat beter
beoordelen, er was, trouwens persoonlijk wan-
trouwen van het bestuur tegen de directrice,
welke laatste vroeger al zo goed 'werk heeft
gedaan; kortom het bestuur was niet objectief,
de opvolgster is nog te jong (26) en daarom
ongeschikt (ook de contradictie behoort tot
het irrationalisme) - en het bestuur dóet
maar!

Jawel, dat bestuur doet maar. "De meestë
bestuursleden" zeggen de zeven maagden "le-
ven nog in een sfeer die doet denken aan de
beginjaren van deze eeuw". Die beginjaren
weten de meiskes zich blijkbaar nog goed te
herinneren. "Het is algemeen bekend" heet
het "dat zeer _veel moeilijkheden ontstaan
door autonome besturen". Dat noemt men
vandaag "m0eilijkheden", wanneer een der
partijen de werkovereenkomst en de arbeids-
vrede breekt. "En dat bestuur blijkt de macht
te bezitten, op onverantwoorde wijze, naar
eigen intichten, welke dikwijls wars zijn te
noemen van de praktijk, in allerlei situaties
naar eigen inzicht op te treden". Alstublieft,
die eigen inzichten hebben de meiskes wel
hoog gezeten, zijn een dubbele vermelding

waard. De eis luidt dan ook: grondige ver-
nieuwing in autonome besturen van dit soort
en wel in het belang van alle betrokkenen. .

U zult vragen: aan wie had het bestuur
verantwoording af te leggen voor zijn onver-
antwoorde daden? Aan de zeven meiskes? -
En wat is "wars van de bestaande praktijk"?
Van een praktijk die het al zo veel jaar uit-
hield -.:..of van de hedendaagse nihilistische
praktijk? - Voorts: wat zou die "grondige
vernieuwing van autonome besturen" wel in-
houden? Dat besturen niet langer naar eer en
geweten en overeenkomstig de bindende sta-
tuten zouden mogen besturen? Dat zij mis-
schien verplicht zouden worden de wil uit te
voeren van meerderheden, die bepaald geen
behoefte aan verantwoordelijkheid hebben?

Want als u één ding van een bestuur moogt
verwachten dan is het: dat een bestuur be-
stuurt! Daar is het namelijk toe geroepen; dat "
is zijn eerste en laatste taak. Maar als een
bestuur daarbij zekere macht bezit, nodig om
zijn bestuurlijke besluiten te nemen en uit te
voeren, vliegt iedere gefrustreerde nihilist te
hoop, allergisch voor elk verschijnsel van
macht. Want met alle macht wensen de ni-
hilisten zich van elk gezag te ontdoen. En
het is opvallend, dat diegenen die massaal
tegen elke macht zijn, zich gaartoe verenigen
tot een machtige massa, een onredelijke mas-
sa, een domme massa, een gevaarlijke massa.
Die meiskes steken zichzelf niet individueel
in brand - maar ze zetten hun verzorgelin-
gen wel even in de kou!

-0-

Terug naar onze amsterdamse wees-meis-
-kes, die nu ook in de kou staan. Ze hebben
het goed afgekeken. Ze hebben het ongetwij-
feld goed bedoeld. En ze hebben zich moedig
gewaagd, overeenkomstig de opvattingen,
hierover zijnde. Maar een bestuur dat door
de knieën gaat voor stakers heeft zijn be-
voegdheden en plichten prijsgegeven en kan
zich niet handhaven.

Geen rechtbank neemt een .kwestie ter
hand of verklaart zich an de hand der wet
daartoe bevoegd. Maar een der facetten vim
onze maatschappij is, dunkt me: dat iedereen
zich tot oordelen bevoegd acht, ook al is hij
er niet toe geroepen, ook al kan hij de kon-
sekwenties van zijn oordeel niet aanvaarden,
laat staan overzien.

Niemand van de oudere generatie zal zo
achterlijk willen zijn te menen, dat alleen zijn
generatie het weet, het goed doet; of het
goed zal blijven doen. Hoe ouder een mens
wordt des te meer beseft hij: er zitten nog al
wat fouten in ons werk en die zullen er nog
wel even in blijven zitten ook. Maar de stom-
heid van de "vernieuwers" zit vooral hier in:
dat : zij oude schoenen weggooien voor ze
nieuwe hebben kunnen kopen. Wie dat doet
krijgt blaren aan zijn voeten en een onzekere
levensgang, Meent hij dat een pijnlijke loop
tot de kenmerken van een gelukkig leven be-
hoort, dan mag hij van mij pijnlijke voeten
hebben, Maar misschien deden onze vernieu-
wers goed het kind uit 'het badwater te tillen,
alvorens door te trekken. Dit tot heil van
alle betrokkenen, inclusief ongehuwde moe-
ders, weeskinderen en domme wees-meisjes,

D. W. L. Milo - Vierhouten
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De politiek ván
de vreemdelingen
en bijwoners

- I

H et is geen wonder dat de politiek weer zo in de belangstelling staat. Als ik
"weer" schrijf, dan denk ik aan de tijd tussen de beide wereldoorlogen, toen er
ook zo fel en ernstig gepraat en geschreven werd over de politiek. Dat was on-
der de druk van een grote economische crisis en onder de dreiging van commu-
nisme er: f~scisme. Een dreiging die ook gekomen is 'en in veel landen nog steeds
aamueztg ts.

Het verschil in het politiek denken van v66r de oorlog en na de oorlog springt
het meest naar voren in de veel grotere belangstelling voor de buitenlandse poli-
tiek. Zeker, tijdens de opkomst van de N.S.B . in ons land, werd er wel naar het
buitenland gekeken, maar minder dan nu. Ik vermoed dat toen de meeste mensen
nauwelijks de naam van de minister van buitenlandse zaken kenden, terwijl nu
juist mr Luns een van de popûlairste ministers is. Al heeft hij daar de moderne
publiciteitsmedia wel in mee. Maar er vallen er ook genoeg als slachtoffers van
die media. Ze zijn vaak ook onbarmhartig. De dreiging van de bom brengt het
buitenland dichterbij dan in de. tijd van de "neutraliteit".

Een hoogtepunt, naar mijn oordeel, in het denken over christelijke politiek, soa-
ren in de crisisjaren wel de 'geschriften van A. [anse, toen hij uiteenzette het ver-
schil tussen christelijke en wereldse politiek. Ook het verschil tussen christelijke
en doperse politiek. .

Indrukwekkend is nog steeds zijn verdediging van de wijziging van art. 36
N.G.B. .

Met deze publicaties zou ik willen vergelijken de publicaties van de hand van
drs B. Goudzuiaard, lid van de Tweede Kamer. Helaas alleen voor het komende
jaar nog. En met name denk ik dan aan het boekje "Grote taak voor kleine
mensen", een uitgave van de A.R.P.-stichting, ter gelegenheid van her90-jarig
bestaan van de A.R. Partij in het vorige jaar. Het is geen omvangrijk boekje
(110 bladzijden) maar wel belangrijk en belangstelling wekkend.

Ik heb hier boven geschreven: de politiek
van de vreemdelingen en bijwoners. Toen ik
ernaar zocht' kon ik het niet vinden, maar ik
meen me te herinneren dat in één van de
publicaties van wijlen ds J. van Andel hierop
gewezen wordt. Wij zijn vreemdelingen op
aarde. Dat betekent niet minder dan dat we
altijd weer zullen moeten bedenken, ook in
de politiek, dat we leven in het "nog niet"
en dat de heilstaat hier niet te verwezenlijken
is. Dat te trachten wordt doperse anticipatie
op het koninkrijk dods. Doperse anticipatie,
die men nu nog ziet doorwerken in commu-
nisme en socialisme, voorzover het socialisme
werkelijk die naam nog verdient.

Je zou met enig recht kunnen zeggen dat
het Marxisme een christelijke k-etterij is.

Maar alle pogingen om hier een heilstaat
te vestigen zijn niet alleen tot mislukken ge-
doemd, maar ook omvormingen van het
Evangelie. Dan vergeten we dat we verwach-
ten de stad die fundamenten heeft, waarvan
God de ontwerper en de bouwheer is..

Niet wij.
De wetenschap vreemdelingen op aarde te

zijn heeft de christenen maar al te vaak ge-
bracht tot het genoegen nemen met het be-
staande. Of tot de mijding. Tot het zich niets
aantrekken van de "politiek".

Abraham was vreemdeling en bijwoner.
Maar als bijwoner zag hij er niet tegen op
om een heel leger op de been te brengen ten
behoeve van Kanaän. Ten behoeve van men-
sen, waarvan hij wist dat hij het er nooit
mee "eens" kon worden, omdat hij erfge-
naam van de wereld was en omdat hij een
ander ideaal had. Hij zag uit naar een beter
vaderland.Tie verbintenis te leggen elke keer
weer en in elke situatie tussen ons christen-
zijn, of zoals drs Goudzwaard schrijft tussen
Evangelie en politiek wordt ons steeds weer
op de handen gelegd en in onze harten ge-
schreven. Of we willen of niet, we kunnen

er niet onder uit, tenzij we uit willen onder
de klem van het Evangelie.

***
De christelijke politiek zal moeten rusten

op twee peilers. Op de kennis van het Evan-
gelie en op de kennis van feiten. Kennis over
dat, wat er werkelijk gaande is in de wereld.
En dan is de politiek tegenwoordig tegelijk
onlosmakelijk verbonden met het sociaal-
economische.

De schrijver begint met te waarschuwen de
naam des HEREN niet al te gemakkelijk te
verbinden met wat wij onder politiek ver-
staan ..

Om twee redenen.
In de eerste plaats omdat in het verleden.

zo vaak ook door christenen verkeerde toe-
standen zijn goed gepraat met een beroep op
de Bijbel. Men heeft de slavernij en de han-
del in slaven verdedigd met een beroep op
de Bijbel. Soms kwam men tot totaal tegen-
gestelde meningen, allemaal met een beroep
op de Bijbel. "De één verdedigde met een be-
roep op de Bijbel de instandhouding van .be-
staande gezags- en eigendomsverhoudingen,
de ander de' omvorming ervan." We hebben
het laatste nog kunnen lezen in ons blad. "De
één legde het verband tussen Bijbel en vrij-
handel, de ander tussen Bijbel en protectie"
(blz. 6). Ik meen me te herinneren dat dr
Ktiyper het allebei gedaan heeft. Hij heeft
de vrijhandel verdedigd met een beroep op
de H. Schrift en later de protectie, weer met
een beroep op 'de H. Schrift. Zulke voor-
beelden zijn sprekend genoeg om vooral
voorzichtig te zijn. We spannen de Bijbel
makkelijk voor ons karretje in plaats van
andersom.

De tweede reden, waarom de schrijver
waarschuwt tegen het niet te gemakkelijk
verbinden van de naam des HEREN met de

politiek, is dat· hij het diepgaande verschil
ziet tussen humanisme en Evangelie. Met
,;kleine mensen" bedoelt hij niet alleen maar
dat onze krachten vaak zo klein zijn, als we
staan tegenover de grote taak, maar ook dat
we mensen zijn door zonde bevlekt. Dat ook
onze beste werken onvolkomen zijn. En dat
het meest scherpzinnig denken over de vraag-
stukken van de tijd toch maar "stukwerk" is.
Ons denken is beperkt en door de zonde be-
dorven. Christelijke politiek is politiek van
zondige mensen, die met dé beste bedoelin-
gen kunnen f.alen, gefaald hebben in het ver-
leden en in de toekomst, als de Here niet
spoedig weerkomt, weer zullen falen. Ook
tegenover ons eigen denken in de politiek
zullen we kritisch dienen te zijn. En in ons
handelen voorzichtig, vanwege onze zonden
en ellende.

***
Ik meen dat de schrijver het dilemma en

de antithese waarvoor we staan in de huidige
politieke situatie zeer bijbels weergeeft als
hij zegt: "Onze wereld is op weg naar ver-
slaving - of naar vrijheid; en bij deze split-
sing op die weg is er het Evangelie als weg-
wijzer naar echte vrijheid en hoop." (blz. 53).

Juist hij die niet te gering denkt over de
doorwerking van de zonde in het leven, van
de mogelijkheid van de demonie, zoàls
Goudzwaard zegt, zal bewaard worden voor
een te groot optimisme, maar zal ook be-
waard worden voor het genoegen nemen met
het bestaande. Juist omdat het bestaande ook
door-trokken is van de zonde, Het oude is
niet goed omdat het oud is. Het "nieuwe" is .
ook niet goed omdat het nieuw is.

Steeds weer zal de kritiek van het Ev.an-
gelie over al ons doen en laten dienen te
gaan.

Het is goed te bedenken - en dat is ook
de blijvende betekenis van de wet van Mo-
zes - dat die gegeven is vanuit het stand-
punt van de arme. Dus om armoede te voor-
komen of om armoede op te heffen.

De sabbat, het sabbatsjaar, het jubeljaar
e.d. hebben ook vandaag nog voldoende le-
ring, ook in de politiek. Het is onlosmakelijk
verbonden aan het liefhebben van God en de
naaste. Ook van de niet-christelijke naaste.
De schrijver stelt terecht de vraag: Zelfs
zullen wij ons moeten afvragen, of h~t wel
aangaat, dat wij onze ontwikkelingshulp al-
leen geven aan volken met niet-communis-
tische regeringen en ons van massale hon-
gersnoden in China niets aantrekken" (blz.
49).. Het is de HEER die vreemdelingen met
een wakend oog beschouwt.

Het is de HERE die medelilden had met de
inwoners en het vee van Ninevé. En dat zal
09k in ons huidige denken en handelen tot
uiting dienen te komen. Omdat de vreemde-
lingen" Z'Ü dichtbij gekomen zijn. Zo dichtbij
dat we ook werkelijk iets doen kunnen, juist
gedreven door het Evangelie.

De schrijver, doordrongen van het feit dat
welvaart en welzijn nog wat anders is, heeft
benaald een hekel aan de moderne wijze van

- reclamevoering (blz. 50, 51,,76, 77, 84). En in
de verbanden, die hij daarbij aangeeft is er
zelfs de vraag te stellen of we daarin ook
niet met een stuk demonie te maken hebben.
Soms is reclame bepaald blasphemisch. De
Eru-kaas heeft de. onsmakelijke en dwaze
moed om een klas kinderen te laten opzeg-
gen:

Eer Uw,Vader
Eer Uw Moeder
Eru kaas.
Om nooit meer Eru-kaas te eten.

;Hier -liRt een taak voor christen-politici en
christen-kaashandelaars.

Geen middel, ook de tien woorden des ver-
honds, wordt ongebruikt gelaten als het gaat
om de mensen wijs te maken dat ze bepaald
iets nodig hebben. Soms zaken, die een mens
helemaal niet nodig heeft.

Als "winst" het enige wordt dan is de

I

langerak (Z.-H.) - H. Amelink
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vreemdelingschap en het bijwoner-zijn alle-
bij vergeten.

***
Moeilijker dan de vraag of het Evangelie

iets te maken heeft met de politiek en om-
gekeerd, is de vraag of het Evangelie ons
ook dwingt tot de vorming en instandhou-
ding van christelijke politieke partijen.

De schrijver besteedt daaraan een apart
hoofdstuk en beantwoordt de vraag met een
voorwaardelijk; ja. Voorwaardelijk, omdat we
niet weten of de toekomst het blijvend mo-
gelijk maakt.

Voorwaardeliik ook, omdat de mogelijkheid
van eigen falen steeds in rekening gebracht
dient te 'Worden.

V:oorwaardelijk, vooral omdat het gaat over
de vraag of een partij bereid is zich door het
Evangelie te laten gebruiken. In plaats van
het Evangelie te gebruiken voor eigen stand-
je.

In een volgend artikel hoop ik hierop ver-
der in te gaan.

***
Of ik geen kritiek heb? Jawel. Maar op

onderdelen.
Ik weet geen weg met het woord "burger.,.

lijk" en "verburgerlijkt", zoals de schrijver
I dat vaak gebruikt, Uit welk jargon dat stamt,

weet ik niet. Maar een duideliik woord is
het bepaald niet.

Verder: ik betwijfel of het woord "sta dan
in de vrijheid", dat drs Goudzwaard citeert
zich verdraagt met de context, waarin het
voorkomt in de brief aan de Galaten.

Ook komt onvoldoende tot uiting dat de
afkeer van elke vorm van "discriminatie", die
de schrijver terecht heeft, niet betekent dat
alles maar uniform moet worden. Ook dat
kan een vloek zijn, zoals Kuyper, de stichter
van de A.R.P. al wist, 90 jaar geleden.

Visie op
demokratisering

Om in een paar minuten iets te kunnen
zeggen over demokratisering moet men met-
een tot het hart van de zaak doorstoten. Ik
meen dat wij bij dat hart van de zaak ko-
men, als we zeggen dat de eis tot demokrati-
sering, die verleden jaar zo fel gesteld werd
door de Nederlandse studenten, 'een dogma-
tische eis is. Bij alle kritische vragen die aan
het onderwijs, de wetenschap en onze maat-
schappij werden gesteld, behoorde niet de
kritische vraag of demokratisering wel wen-
selijk was en waarom demokratisering werd
verlangd. En evenmin de vraag wat demo-
kratisering is.

Daarbij is het nodig erop te wijzen dat men
bij de universiteit telkens twee dogma's te-
genkomt, waarop vrijwel geen kritiek wordt
geduld. In de wetenschappelijke sfeer het
evolutiedogma en in de persoonlijke sfeer
het dogma der demokratisering. Deze twee'
dogma's zijn echter moeilijk met elkaar in
overeenstemming te brengen. De voortgang
der evolutie vereist het voortbrengen van de
supermens in een strijd om de eerste plaats.
De demokratisering verlangt juist daaraan
tegenovergesteld de grote' gelijkschakeling.
Een kritische verbinding van beide dogma-
tische ideeën wordt nauwelijks gezocht. De
vraagstelling zou moeten worden: Hoe ver-
bindt men evolutie met. revolutie onder 'de
naam demokratie? Hoe moet je evoluties of
vooruitgang bereiken als je tegelijk demo-
kratisering of gelijkschakeling wilt? Een po-
ging om hier een antwoord te vinden geeft de.
groep van de wijze kabouters.

RoeI van Duyn, de vertegenwoordiger van
de destijdige provobeweging te Amsterdam,
heeft in zijn boekje "De boodschap van een
wijze kabouter" gepoogd de dogma's van
evolutie en demokratisering met elkaar in
verband te brengen. Hij doet dit door een
"cybernetisch-dialektisch evolutiemodel" .

Als men zo ontdekt dat bij de universitei-
ten een dialektische spanning bestaat tussen
evolutiedogma en het dogma der demokrati-
sering dan komt men er toe de kritische
vraag te stellen waarom demokratisering ge-
wenst wordt.

Tegenover de genoemde dialektische pro-
blematiek moet men naar mijn visie en over-
tuiging uitgaan van de mens als een tot vrij-
heid geroepen verantwoordelijke persoon.

1) Toespraak gehouden voor de N.C.R.V.-mi-
crofoon op 20-6-1970.

1)

Vrijheid is dan niet een door evolutie ver-
worven natuurrecht, dat in de strijd om de
sterkste weer verloren kan gaan. Neen, elk
mens bezit op grond van zijn schepping en
opdracht van God vrijheid. Deze vrijheid is
de roeping om te leven ten dienst-e van God,
de naaste, de schepping en .ook zichzelf. De
vrijheid van de mens staat in verband met
de schepping en met roeping, dienst en ver-
.antwoordelijkheid.

Als men vrijheid in deze verbanden ziet,
komen heel andere begrippen naar boven dan
inspraak, medezeggenschap en demokratise-
ring. Dan gaat het eerder om persoon, roe-
ping, opdracht, taak, dienstbetoon en ambt.
Om tot een bijbelse visie op de problemen
van demokratisering te komen moet men be:-
denken dat Jezus van Nazareth Christus werd
genoemd en zijn volgelingen christenen.

Wat betekent dat?

Christus, dat is gezalfde. In Israël waren
velerlei ambten. Drie daarvan waren het be-
langrijkste. Het ambt van koning, ván pries-
ter en van profeet. Tot koning. en tot hoge-
priester werd men lZezalfd. De profeet werd
niet gezalfd, maar door hem sprak God.' Uit
zijn spreken bleek dat hij met Gods Geest
was gezalfd. Cumulatie van deze drie ambten .
was niet toegestaan. Christus echter treedt
wel op als koning, priester èn profeet tege-
lijk. Zijn zalving is de doop. Jezus werd ge-
kruisigd als jodenkoning, dat is een priester-
koningschap met profetische gaven.

Deze cumulatie-van ambten bij Jezus is niet
despotisch, paternalistisch of diktatoriaal. Als
Jezus priester, koning en profeet is, dan leert
hij. tegelijk dat Jan en alleman, dat elkerlick
zoobehoort te zijn. Alle mensen moeten chris-
tenen worden, alle mensen behoren koning,
priester en profeet te zijn. Jezus geeft alle
mensen, ook reeds in zijn tijd de slaven, de
hoeren, de soldaten, de belastingdieven en de
landverraders 'hun volle menselijke waardig-
heid terug.

Elk mens heeft een eigen bevoegdheid tot
gezag in zijn gezin, in zijn werk, bij de vorm-
ge ving van zijn eigen leven. Elk mens heeft
de opdracht God en zijn medemens lief te
liebben. Elk mens heeft recht op waarheid.
Elk mens behoort volgens Jezus een vrij
mens te zijn en daardoor bevoegd tot gezag,
liefde en medeweten.

V:anuit dit principe wil Jezus wel rangen,
standen en gezag aanvaarden. Men doet er
goed aan naar de wetgeleerden uit die dagen
te luisteren en men ge.ve aan de keizer wat
de keizer toekomt.

Jezus erkent dat Pilatus de macht over le-
ven en dood als sterfelijk mens tijdelijk van
God heeft ontvangen. Maar tegen zijn volge-
lingen zegt Jezus waarlijk- demokratiserend:
"Wie onder u groot wil worden, zal uw die-
naar zijn, en wie u eerste wil zijn, zal uw
slaaf zijn". Ten voorbeeld ging hij de voeten
van zijn leerlingen wassen, zoals een hoog-
leraar die studenten bedient. En met nadruk
zei hij: "Laat u geen dominee, noemen; want '
één is uw meester en allen zijt gij broeders.
Noemt ook niemand op aarde uw paus, want
één is uw Vader, die in de hemelen is. Laat
u ook niet professor noemen, want één is uw
leraar, de Christus".

Ohristen-zijn is vrij mens-zijn met verant-
woordelijk dienstbetoon in v-elerlei funkties.
De vrije mens maakt een ontwikkeling door
waarbij het stadium van totale hulpbehoe-
vendheid via een leerproces leidt tot volwas-
sen zelfstandigheid. Maar ook bij de volwas-
senheld heeft de mens een partner, specialis-
tenhulp en gewoon menselijk meeleven en
samenwerking nodig. Als men ziek of oud en
hudpbehoevend wordt, bemerkt men dat de
relaties wisselen. Soms mag men geven en
leiden. Somt moet men vragen en wordt men
geleid.

Er is een wisseling met de levensontwikke-
Iing. Er is ook een funktionele afwisseling.
Men kan het thuis voor het zeggen hebben, .
in het verkeer zich laten gelden, op kantoor
ondergeschikt werkzaam zijn, in een vereni-
ging meebeslissen, in de staat een kleine stem
uitbrengen en zich daarna de wet laten voor-
schrijven door. de arts, de agent, de rechter
of een dominerende vriend.

In de moderne grote organisaties, zoals een
universiteit, is voor een doelgericht optreden
een funktieverdeling met een hiërarchische
struktuur noodzakelijk. Dat betekent, dat
ieder lid van die organisati-e met zijn eigen
vakbekwaamheid en persoonlijke gaven en
met een eigen verantwoordelijkheid zijn
plaats moet innemen. Dat betekent geen de-
mokratische eigenheid. Ieder een eigen plaats
in het geheel, waarbij plaats en taak door de
struktuur van de organisatie bepaald wor-
den, en waarbij de man of vrouw in die
plaats, zo goed mogelijk zijn eigen gaven en
eigenschappen moet kunnen realiseren.

Een dergelijk funktionele hiërarchie kent
op verschillende niveaus mensen met daarbij
behorende verantwoordelijkheid. Dat wil
z-eggen: verantwoording over de funktie en
taak in de eerste plaats tegenover eigen ge-
weten en dan ook zowel naar boven als naar
beneden en collegiaal.

Onder demokratisering volgens dit uit-
gangspunt versta ik dus geen gelijkheid, maar
eigenheid. Ieder heeft een .eigen verantwoor-
delijke taak en is tot beoordelen van zijn
medemens bevoegd. Als eerste maatstaf in
het beoordelen moet gelden: menselijkheid
in de verhoudingen. Samenwerking en doel-
gerichtheid hoort daarbij en ieders inzet met
zijn gehele persoon. En elk behoort de tijde-

, lijkheid en afhankelijkheid van zijn positie
in te zien. Geen saaie en dode gelijkheid, geen
verstarde ongelijkheid, maar een dynamische,
funktionele, menselijke, naar gaven en krach-
ten bepaalde gevarieerdheid is kenmerk van
een levende demokratische organisatie.

Amstelveen J. Stellingwerff
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Cijfers spreken een eigen taal. Men spreekt
van dor cijfermateriaal en een roman vol
statistieken en cijfers zal zeker geen best-
seller worden. Maar cijfers kunnen ook lief-
de weergeven. Liefde tot God en tot de naas-
te. En dat is het geval met onderstaande cij-
fers. U hebt het ons mogelijk gemaakt de al- ,
lerarmsten in India te helpen. Wij hebben
voor de maanden mei, juni en juli de volgen-
de bedragen naar India kunnen overmaken:

Aan de Bethel Fellowship voor
"adopties", middagmaalprogram-
ma en onderhoud auto ,.. , .
Verder ontvingen wij een gift
voor dit kindertehuis als dank
aan de HERE voor een bijzonde-
re gebeurtenis ten bedrage van
Aan The Children's Home voor
"adopties" .
Voor de verbouwing van de eet-
zaal ..

Aan Jitgarh Children's Home
voor "adopties" en voeding .
Voor 2 fietsen ..
Aan de Ramabai Mukti Mission
voor "adopties" ... ,,13.250,-
Voor de verbouwing van' het
blindentehuis >0.. " 5.000,-
Aan de Dohnavur Fellowship
voor het ziekenhuis " 1.000,-

Verder maakten wij nog een bedrag over
van f. 500,- voor kleine Gnanadeepam. Zij
is het meisje, dat helemaal verlamd is en
waarvoor we al eerder geld hebben gestuurd.
We kregen de volgende brief over haar:

f.12.600,-

" 1.000,-

" 5.760,-

" 2.750,-

" 3.060,-
" 450,----.

"Ik dacht dat ik u weer eens op de
hoogte moest brengen hoe het met Gna-
nadeepam gaat. Zij maakt goede vor-
deringen. Zij is er nu aan gewend om
haar beugel te dragen. Eerst moest zij
iedere maand naar het ziekenhuis in
Vellore om behandeld te worden, nu
hoeft zij daar nog maar eens in de drie
maanden heen te gaan. Gewoonlijk moet
zij dan een week blijven, maar in sep-
tember was dat drie weken, 'Omdat een
onderdeel van haar beugel was gebro-
ken. Ik geloof dat de psychische voor-
uitgang bij haar nog belangrijker is dan
de lichamelijke. Vroeger was ze volko-
men hulpeloos en daardoor was ze op-

vliegend en ze werd te veel verwend,
maar het feit dat ze zich nu zelf kan
voortbewegen heeft haar nieuwe hoop
gegeven. Het is een intelligent kind en
we geloven dat door uw huln haar le-
ven nog nuttig kan zijn. Tot nu toe
heeft haar behandeling Rs. 1500.- ge-
kost. Er zullen echter steeds weerke-
rende kosten zijn en 'als u denkt dat u
hier verder wilt helpen, dan zou dit
heel erg gewaardeer-d worden. Sadhu
Lamech, haar vader, zendt u zijn groe-
ten en welgemeende dank voor alles
was u voor haar hebt gedaan."

Gnanadeepam's ouders' zijn christenen. Ze
zijn heel arm.

Gnanadeepam.
'In de hut op de achtergrond woont zij

met haar ouders.

Op het moment dat wij dit schrijven is het
aantal "adopties" opgelopen tot 227. Nog niet

'zo lang geleden schreven wij, dat we voor
alle kinderen in "onze" tehuizen verzorgers
hadden gevonden. Na die tijd,' binnen een
paar maanden dus, werd er hulp gevraagd
voor de volgende kinderen:

Isaac, geboren 19.4.61 - zijn ouders zijn te
arm om voor hem te zorgen.

Thamil Selvi en haar broertje Kamaraj,
geboortedata onbekend. Vader zit in de ge-
vangenis. Moeder wil, niet voor de kinderen
:oorgen.

Kalai Vani, geb. 12.6.62. Vader zit in de
gevangenis. Moeder is te arm om voor dit
meisje te zorgen.

Enoch, geb. datum onbekend. Enoch heeft

geen ouders, ,hij zwierf bedelend op straat.
Srinivasagan, geb. 27.7.59, Subharaj, geb.

10.6.61, Tosiraj geb. 25.5.63, Alice, geb. da-
tum 'Onbekend (ca. 3 jaar). De moeder van
deze kinderen is gestorven. De vader is ver-
lamd en kan niet werken.

Delawar, geb. 26.1.64. Vader en moeder
werden opgevoed in The Children's Home.
De moeder kreeg na haar huwelijk nog le-'
pra.

Dasrat, Rajus, Bisahu, Yunatan, Shankar,
Bharat, Bal Ram, Madan, Santer, Peyara
Chaud, Shoshil, Uttam, allemaal' kinderen
waarvan de, ouders lepra hebben.

Enige oudere meisjes van de Ramabai
Mukti Mission: .

Saloni Gaikwad, geb. 23.2.1952. Ze kon
niet goed leren. Nu werkt ze op de naai-af-
deling.

Pritabai Gaikwad, geb. 24.12.1924. Zij is
blind.

Aruna Dhunavadi, geb. 17.8.1948. Wilde
eerst niet leren, maar dat is nu veranderd.
Ze studeert .voor onderwijzeres. '

Madhumati Dhonde, geb, 14.11.1948. Ze
was niet goed op school. Ze helpt bij het
huishoudelijke werk.

Tanuja, geb, datum onbekend (ca. 2 jaar)
als baby gebracht.

Voor al deze kinderen vragen wij uw hulp.
De armoede drukt zwaar op India. Steeds
weer worden er kinderen bij "onze" kinder-
tehuizen gebracht. Kan men deze weigeren?
Indien ér te veel kinderen komen, waarvoor
niemand financieel wil zorgen, of indien' de
ruimte te klein wordt, moet men zeggen dat
er geen plaats is. Maakt u alstublieft dat dit
niet nodig zal zijn. ("Adoptie" van een kind
kost f. 40,- of f. 50,- per maand.)

De bovenstaande cijfers spreken over kin-
deren, die gered zijn van de hongerdood en
die nu worden opgevoed in de vreze des
HEREN. Over kinderen, die een goede op-
leiding krijgen en tot nuttige leden van de
maatschappij worden gemaakt. Over vrolijke
kinderen, omdat zij niet alleen voldoende te
eten krijgen, maar ook omdat zij' de liefde
ontvangen.die zij zo hard nodig hebben. Over
kinderen ook, die van de angst voor de af-.
goden verlost zijn. Dit laatste is heel reëel in

. India.
Johannes schreef in zijn eerste brief, hoofd-

stuk 3: 17: "Wie nu in de wereld een be-
staan heeft en zijn broeder gebrek ziet lijden,
maar zijn binnenste voor hem toesluit, hoe
blijft de liefde Gods in hem?" Indien u een
bestaan heeft in de wereld, helpt ons dan en
sluit u om des Heren wil uw binnenste niet
voor deze kinderen toe.

Stichting "Redt Een Kind".
Secr.: Burg. van Tienenweg 37, DIEMEN.

Tel. 020-59944.
Postrekening: 1599333 t.n.v. Stichting

"Redt Een Kind" te Zwolle.

te B€Rö€
Met verbazing leest een gewoon mens in de
kranten de eenstemmige afkeuring van
het optreden van de "Marine" op de Dam
in Amsterdam. Van uiterst links tot uiterst
rechts roept men om straffen en spreekt
men zeer afkeurend over het eigenmachtig
optreden van een "groep" van de bevolking.
De democratie is in gevaar!
Dat zal wel waar wezen.
Maar dat. is de democratie allang in ons land.
Je kunt fabrieken bezetten.
Je kunt huizen kraken. Men neme er één.
Je kunt als parlementslid gaan zwemmen
in een gekraakt zwembad.
Je kunt agenten pesten.
Je kunt van alles en de sympathie ván de
linkse jongens is aan je kant.
Maar als dan eens honderd marinejongens
iets doen, wat niet goed is, dan eist men een
commissie van onderzoek. Dan moet er
weer nodig over gesproken worden
in de Tweede Kamer.
En er was zelfs een krant die een
ingezonden toestond, waarin aan een ieder,
die maar een beetje sympathie had voor het

schoonvegen van de Dam, de raad werd
gegeven in Griekenland te gaan wonen.
Nu, inderdaad is wel duidelijk dat enkele
vastberaden "kolonels" met de onder
hun bevel staande troepen in de kortst
mogelijke tijd - een paar minuten - de orde
zouden weten te herstellen, daar waar
die verstoord wordt.
En dat is voor de democratie een -
gevaarlijke zaak.

/ Maar beter dan te kermen over het optreden
van matrozen en mariniers is de vraag
te stellen: waarom duldt men ALLE eigen-
machtige optreden? Van wie dan ook?
Waarom altijd van die zachte straffen?
Waarom altijd dat "begrip" voor buiten-
parlementaire acties?
En waarom geen "begrip" voor déze buiten- '
parlementaire actie?
Waarom mag de één wel en de ander niet?
Over discriminatie gesproken'.
Ik meen dat Koekoek gelijk had toen hij zei
in de Kamer dat deze marine-mensen
deden wat al lang door de burgemeester van
Amsterdam had moeten gebeuren.
Te veel "begrip" en dan gaat inderdaad
de democratie naar de knoppen. '
Als minderheden hun wil weten door te
douwen buiten de gekozen en _
verantwoordelijke instanties om, dan is er al
lang iets mis.

Daar wat aan te doen lijkt me een taak
voor de regering. ,
Eerder dan ijlings te verklaren dat er
straffen uitgedeeld zullen worden. Vaneen
marineman als premier De Jong zou je
.zo iets niet verwachten. Hij kan het weten
dat de discipline op de vloot streng genoeg is.
De "marine" heeft de oppositie een dienst
bewezen. Nu kan, die. ach en wee gaan
roepen in de Kamer en daarbuiten over
"eigenmachtig" optreden. Den Uyl zal er
zeker een handig gebruik van maken.
Ik wil niet naar Griekenland emigreren.
Ook niet naar Cuba of China.
Ik hoop ook niet dat we ooit door "kolonels"
geregeerd zullen worden.
Maar ik hoop wel op een stadsbestuur in
Amsterdam en een dorpsbestuur in 't Harde
en op een regering, die weet wat zegeren is ,
en die inderdaad alle eigenmachtig optreden,
van wie dan ook, snel en radicaal
de kop indrukt.
Dan is er klein kansje dat er nog iets van
de democratie terecht komt. Een heel
klein maar.
Omdat men al lang het woord van Talma
'vergeten is dat de democratie alleen maar
maar veilig is, als men zich houdt aan
de Christus.

AMELINK
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Salah al Munadschid; Waar gaat de
Arabische wereld naar toe?
Het eerste kritische geluid van een
vooraanstaand Arabier.
(120 pag., t 6,90. Boekencentrum
n.v. - 's-Gravenhage)

Oe arabisene wereld is verdeeld. Hopeloos
verdeeld. Bij de besprekingen over het vre-
desplan van de amerikaanse minister van
buitenlandse zaken is dat nog eens heel dui-
delijk geworden. Het plan-Rogers werd door
Egypte 'en Jordanië aanvaard, door Syrië en
Irak verworpen. Bestaat dit gebrek aan eens-
gezindheid ondanks of dank zij Israël? Logisch
bezien zou het steeds als vijand afgeschilder-
de Israël zo langzamerhand wel een arabisch
eenheidsfront hebben moeten opleveren. Lo-
gica en politiek vormen zeker in de arabische
wereld geen regelmatig span.

De in Libanon levende arabische oriëntalist
Salah al Munadschid probeert de oorzaken
van de arabische verdeeldheid uit de doeken
te doen. De Islam is in de loop der eeuwen
steeds een stuwende kracht geweest voor de
meeste arabieren. De nederlaag tegen Israël
in de zesdaagse oorlog is mede veroorzaakt
door het verval van het islamitisch geloof.
Twee uit het westen geïmporteerde ideolo-
gieën, het nationalisme en het marxistisch
socialisme hebben de Islam een gedeelte van
zijn kracht ontnomen. Het revolutionaire so-
cialisme in Syrië en Egypte maakte de oude
godsdienst belachelijk. Na de juni-oorlog
werd in de smart echter teruggegrepen op
Al1ah, de trooster in ramp spoeg, zelfs voor
de Syrische radio. Weliswaar bracht het so-
cialisme veel onvrijheid, demagogie en pro-
paganda met zich mee, maar daarmee be-
werkte het nog: geen eendracht in de arabi- .
sche wereld. De arabieren weten eigenlijk
helemaal niets over hun vijand; bovendien
doen ze daarbij aan grenzeloze zelfoverschat-
ting. Hun 'wetenschappelijke achterstand en
ondiplomatieke diplomatie is schrikbarend.
Salah al Munadschid geeft van al deze zaken
curieuze voorbeelden, die soms zelfs verma-
kelijk zijn. De oplossing uit al deze proble-
men ziet hij in een terugkeer naar de gees-
telijke waarden die wezenlijk bij de arabische
gemeenschap horen. De Islam moet daarbij-
als stimulans fungeren. "De geloofservaring
heeft de islamitische en arabische volken
voortdurend vooruit geholpen en uit vele ge-
varen gered. Voor twijfel is daarin geen
plaats." Dit moet dan tegelijkertijd het einde
van de niet-arabische ideologieën gaap bete-
kenen. Met deze aanbevelingen zal Salah al
Munadschid voorlopig echter nog wel een
roepende in de arabische zandvlakten blijven.

Opmerkelijk is het feit dat ook bij deze ara-
bier de gedachte aan een mogelijke heroriën-
tering van de arabische houding tegénover
Israël niet opkomt, Een samenwerking met
Israël zou voor de arabische landen van zeer
groot voordeel zijn, ook al omdat deze landen
geografisch met Israël een eenheid vormen.

Voor een oplossing van de arabische pro-
blemen zal met demagogie en propaganda af-
gerekend moeten worden. Salah al Munad-
schid wijst daar met nadruk op. Maar hij
vervangt de islamitische yihad-gedachte (hei-
lige oorlog) niet door een verlangen naar.
vrede met Israël. Dit verlangen naar sjaloom
is duidelijk wel aanwezig in de constatering
van mevrouw Golda Meïr: "Als de arabische
leiders de moed en' de integriteit hadden, hun
volken de waarheid te vertellen, ook over
wat er nu aan hun grenzen gebeurt, dan
zouden ze zeggen: zo kunnen we niet door-
gaan, laten we vrede sluiten."

Die vrede zou voor de arabische wereld be-
paald heilzaam kunnen zijn.

Amsterdam. Herman Amelink
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zuster en tante

CORNELIA CATHARINA VAN WOUWE

Echtgenote van Peter van MIddelkoop,

op de leeftij'd van 23 jaar.
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12 dec. Hoe staan wij de Heilige Geest te-
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bekeerde joden sterk 'Om de Wet en de
Profeten 'te vervullen
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GERRIT KROON

in de ouderdom van 75 jaar.

Dankbaar herinneren we ons, dat hij de gaven,
waarmee de HEHE' hem sierde, ook in onze Ge-
meente mooht gebruiken: hiJ diende i'n het arnbt
van Diaken' en, veraorçde vele jaren de financiën
van de Kerk.

Psalm 193: 15, 16, 17.

De HERE trooste de zwaar beproefde familie.
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Na een leven waarin zij veel lijden mocht helpen verliohten heeft de lieere op 42-jarige leeftiJd afgelost en
tot Zijn rust gebracht

HENDERIKA GEERTRUIDA HARWIG

Openbaring 21: 1-5
,18n ik zag een nieuwe hemel en een nieuwe aarde".

Dronten, 26 auqustus 1970
De Schans 12.

"God heeft ons geen kalme reis beloofd;
maar wel een behouden aankomst",
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