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/ tal en sterelésatie, over euthanasie
en het gebruik van oude of nieu-
we, verboden of op artsen-recept
voorgeschreven . drugs, over de
ruiveldezing van jouw hoge inko-
men, over bedrijfsfusies en over
dingen, waaraan we vandaag nog
nder eens denken.
Wat is in d:at alles wijsheid? Wat
is in dat alles de weg vooruit, de
weg naar het leven?

Is dat soms wat de dames-bladen
verkondigen? Of de wijsheid van
het televisie-forum? Of wat
iedereen zegt? Of wat de weten-
schap decreteert. Is dat een wijs-
heid die je krijgt door zo breed
mogelijk geïnformeerd te zijn? Of
is het soms een wijsheid die je
opdoet .in de nieuwste spelletjes:
van lichamelijke expressie tot
sensi tivi ty-training?

Natuurlijk, al die dingen zijn op
hun eigen plaats en in hun eigen
functie goed, en ze maken wijs en
verstandig. Dames-bladen zijn
goed. Waarom niet? En een brede
dnforrnatie is zeker goed. En de
wetenschap ook. En de sentivity-
traindng ook. Al hebben ze alde-
maal hun eigen (soms· grote) ge-
varen, - daar niet van. Maar ze
zijn goed en ze zijn nuttig en ze .
rnaken wijs. Zeker.

.Maar is dat de wijsheid, waarmee
we er komen?

Als dat onze wijsheid is, dat we
niet méér nodig hebben, dat we
onze weg wel vinden dank zij
wetenschap en teehndek en psy-
chologie en sociale vaardigheid,
- dan zegt de bijbel: ja maar, de
vreze des Heren is het begin van
de wijsheid,

Onze wijsheid? Maar God heeft in
Christus onze wijsheid juist tot
dwaasheid gemaakt. Onze wij !'i-
heid, - dat is de wijsheid die
Christus aan het kruis bracht,
Dat is de wijsheid waarmee wij
altijd weer struikelen over dat
woord van Christus: wie zijn le-
ven zal willen verldezen, - die
zal het behouden.

Want wij willen .ons leven niet
verliezen. En we willen helemaal
niet geloven d-at we het ZJO be-
houden zullen. En dus. zijn we
wijs, en we gaan vechten voor
onszelf. Als het moet - en hoe
gauw moet het niet? - tégen de
ander.
Tegen de mensen om je heen. Te-
gen je man of je vouw, omdat
zij anders te kort komt. Tegen je
ongeboren kind, omdat jij anders
geen leven meer hebt. En tegen
de kimderen die je wel wenste,
maar die later zo lastig bleken.
En tegen iedereen die een bedrei-
ging voor je is. Tegen harde rij-
ken en tegen geweLddadige ar-
men. Tegen lastige bejaarden en
tegen verminkte, geschonden
mensen, die te veel plaats inne-
men, en te veel aandacht en ener-
gie vragen.

J. KEUNING - NIJMEGEN

Een begin van. geluk

En dat God zo IS, dat mogen wij
nu helemaal in rekernng brengen.
Dat mogen we van a tot z verdis-
conteren, wanneer we in onze
omgantg met de buren, bij gezins-
planning en iberoepskeus zijn
stem horen: doe dat, en je zult
leven. Zo mogen we ons laten
meenemen door Hem, die ons
achter zich aan roept en ons de
weg wijst, dwars door de ver-
warning en de chaos, dwars door
de problemen die wij geschapen
hebben, en dwars door de bende
die wij er van p"emaakt hebben.
Op weg naar het heil dat komt,
en naar Gods vrede, naar een la-
chende wereld vol mensen, die
geleerd hebben wat het is: sámen
te leven, samen met God, en sa-
men met elkaar,

Als je zo God vreest, vol vertrou-
wen op Hem, vol hoop op Hem,
vol aandacht voor Hem, dan heb
je het beg/in, het g-eheim van de
wijsheid.
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Het gaat dus om wijsheid voor
gewone mensen. Om de wijsheid
die iedere vader, iedere moeder,
ieder knnd nodig heeft om te le-
V1enen gelUikkig te zijn. In de
huiskamer waar het gezin bezig
is, En iri de kdeine kr.ing van fa-
milie en kennissen. En in de wijde·
wereld, vol met mensen.

En het gaat Om wijsheid in al de
problemen, waarin we vandaag
geworpen worden. Zodat je een
weg vindt, Gods weg met jou, in
het jong-zijn en het volwassen-
worden, in het heen-groeien naar
je pensioen en naar een bejaar-
denwoning en naar het graf.

We hoeven elkaar echt niet wijs.
te maken dat de moderne levens-
vragen wel door de wetenschap
worden bekeken en opgelost. Die
problemen worden langs vele' we-
gen op onze huiskamer-tafels ge-
deponeerd.

En we moeten onszelf er ook
maar niet aan .wennen, dergelijke
vraagstukken als theoretische
kwesties te behandelen, - kwes-
ties, waarover we' weliswaar hef-
tig, maar dan toch vrijblijvend
met elkaar kunnen däscussiëren,
Want vroeg of laat worden van
OTIIS allemaal de praktische be-
slissingen gevraagd over kind er-

We vechten. En we vechten ens
dood. Maar de wijsheid 'die van
boven is (Jakobus 3 : 13-18) begint
daar, waar de Here God gevreesd
wordt. Waar de' verwondering is
over zijn ontfermäng. De vreugde
over zijn verlossend ingrijpen.
Waar we, ondanks 'alle autoritaire
wijsheden die op ons worden af-
gevuurd, als het moet tégen jan-
en...alleman in, Gods lof in stand
houden. Niet geleerd. In veel op-
zichten - hoe kan het ook an-
ders? - slecht onderlegd en on-
volled-iggeïnformeerd. Maar wel
wijs. En daarom levend en geluk-
kig.
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Als Salomo aan hef begin staat
van zijn regering, zegt God tegen
hem: vraag me maar wat je wilt
hebben.iDn dan zegt Salomo: geef
me .alstublieft wijsheid. Dat voor-
,al.

En dan komt Gods antwoord: om-
dat je niet gevr-aagd hebt om
voorspoed en om een lang leven,
maar om wijsheid, - daarom zal
ik j,e wijsheid geven, meer dan
iemand anders. Maar daarom krijg
je ook voorspoed. Daarom zal het
je welgaan. Daarom zul je leven.

EJn als wij deze tekst uit psalm
111 dan misschien wel niet aan
de muur hangen, maar laten
schrijven op de "tafelen van ons
hart", als we God vrezen en Je-
zus Ohr'istus volgen, dan is dat
het begin van onze wijsheid. En:
een begin van geluk.

De vreze des Heren is
het begin der wijsheid.

Psalm 111: 10

Voor wie mocht menen dat dit
woord eerder in de studeerkamer
dan in de huiskamer past is het
goed te bedenken qat de psalmen
111 en 112 bij elkaar horen. En in
.psalm 112 worden juist in ver-
hand met die vreze des Heren
(vers 1) prachtige ddngen gezegd
over het gezinsleven, Je zou kun-
nen zeggen dat psalm 112 die

, spreuk uit psalm 111 opneemt en
de hudskamer binnendraagt en
daar aan de muur hangt.

En dat is .ook geen wonder. Want
wij-sheid, - dat is voor de bijbel
geen abstracte, theoretdsohe ken-
ruis, maar veel eerder iets wat je
Ievenskunst zou kunnen noemen.
ALs je wijs boent, dan neem je in
al die verschillende situaties die
zich dagelijks aan je voordoen de
juiste beslassingen. Dan weet je in
netehige kwesties een gelukkige
oplossing te bew-erken. Dan weet
je door de praktische problemen
waarmee je te mak-en krijgt op
een gezonde mander heen te ko-
men.
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Want -:- en dát vooral - wie wijs
is kan met de mensen o-verweg.
Met gemakkelijke mensen en met

- moeilijke mensen. Hij vindt al-
tijd' wegen naar de ander toe:
Omdat hij voor die ander open-
staat. Omdat hij die ander werke-
lijk ziet, met zijn zwakke kan-
ten en zijn sterke punten, - die
ander met zijn behoefte aan licht
en warmte, met zijn hunkering
naar leven en bloei. Omda t hij
luisteren kan. Omdat hij aan-
dacht heeft. Daarom weet hij de
ander ook altijd goed te doen. Hij
neemt obstakels weg. Hij geeft
de verwijdering geen kans. Hij
maakt vrede.

-0-

Voor wie bij die uitdrukking
"vrez'e des Heren" God direct als
een soort boeman mocht zien is
het goed héél psalm 111 te lezen.
Want die psalm staat immers vol
van Gods heilbrengend ingrijpen.
Vol van de uittocht uit Egypte,
de intocht in Kanaän, vol van
Gods genade en Gods barmhartig-
heid (vers 4).
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• Het huwelijk in een zondige
wereld

Dit alles is van bizondere bete-
kenis ook als bescherming van
de huwelijkspartners in een zon-
dige wereld. Het opgenomen zijn
samen in het huwelijk in dit ge-
heel trekt een beschermende
muur rondom het huwelijk.
Want we moeten de kracht van
de zonde náet onderschatten. In
idealisme wordt de band aan el-
kaar vaak gelegd. Maar de prak-
tijk is dat het twee zondige men-
sen z;~~ die zich aan elkaar ver-
blinden. met al de gebreken die
zij hebben. De zonde, die in het
hart leeft, werkt storend en stelt
menig keer de liefde op een zwa-
re proef. Vaak alleen in de weg
van strij d worden de opkomende
moeilijkheden overwonnen .. Daar-
bij klemt dan het gebed tot liefde
en trouw samen met de verant-
woordelijkheid, die de getrouw-
den pubhiek voor elkaar genomen
hebben in het huwelijk als "in-
stituut', ars van God gegeven in-
steUing in het geheel van de men-
selijke samenleving.
De echtscheiding is in onze tijd
vergemakkelijkt, 'het is algemeen
bekend. Maar in de meeste ge-
vallen is zij vanwege deze aard
van het huwelijk in het geheel
der samenleveng met zijn wette-
lijke status en verplichtingen
toch ndet een geringe zaak. Daar
zit een stuk bewaring in voor
wiklekeur en lichtzinnigheid t.a.v.
elkaar. Een stuk huwelijksbeveild-
glling,dat is ook bescherming te-
genover elkaar in "critieke" si-
tuaties, al is dit wel bezig te
verslappen door de toenemende
saecularisatie van heel onze Wes-
terse samenleV'ing. Ohristenen
hebben daaraan echter niet mee
te doen, maar 'zoveel als in hun
vermogen is daar een dam tegen
op te werpen. Ze hebben daarom
'ook in de kwestie van het huwe-
lijk stand te houden en het Woord
van God daarover te spreken en
Zijn licht daarover tie laten schij-
nen. Ik geloof dat de kerkeraad
uit wiens verslag ik citeerde, dat
op zijn wijze en in zijn omstan-
digheden heeft gedaan, al zal in
de praktijk de pastorale zorg ze-
ker niet ontbreken. Het besluit
zelf is in zijn gepubliceerd zijn
mzi. reeds een stuk pastorale zorg!
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• De critische geest

De crrtische geest, waarin we in
de nummers van 25 mei en 1 juni
j.l. het een en 'ander opmerkten,
is momenteel een grootheid, die
door bepaalde tendenzen geken-
merkt wordt. Hij is niet maar een
geest, die bepaalde gebreken aan-
wijst, dat' doet het evangelie ook,
zagen we in het nummer van 1
juni. En het doet dat dieper en
meer omvattend. Het laat die ge-
breken zien als zonden. Het laat
achter bepaalde" verkeerde ver-
houdingen de boosheid van het
menselijke hart zien. De critische
geest is een zaak' van andere, orde.
Critisch heet hij, omdat hij met
het bestaande niet tevreden is en
tegen het bestaande keert, hij zich
omdat hij geboren is uit een be-
paalde wereldbeschouwing, waar-
aan dit bestaande niet beant-
woordt. En' deze wereldbeschou-
wing is niet ontleend aan de Bij-
bel, maar .aan iets anders, aan
- kort gezegd - een of andere
vorm van humanisme. Daarom
kunnen op bepaalde punten deze
cr-itischa geest en de critiek van
het evangelie elkaar wel eens ra-
ken, maar ze zijn elkaar toch ten
diepste vreemd. Dat moeten we
goed in de gaten houden. Wie
hier niet goed onderscheid loopt
gevaar in zijn critiek vanuit het
evangelie een huwelijk te sluiten
met de critische geest, dat twee
partners vevbindt voor wie een
werkelijk samenleven een onmo-
gelijke zaak is.

~o-

Een van de kienmerken van de
critische geest is het aanschoppen
tegen alle bestaande instellingen
en orderuingen. Met een deftig
woord noem!t men dit het anti-
instdtutionaldsme. Al de fiolen
van de toorn van de critische
geest worden leeggegoten op de
ordeningen en structuren van de
tegenwoordige samenJlevting, op
de bestaande zeden en gewoon-
ten, 'op heel het oude levenspa-
troon. Het vaste, blijvende, bin-
dende, al het statische moet het
ontgelden.
Het is bizonder boeiend na te
gaan, wat de diepere wortels zijn
van deze nogal om zdch' heen grij-
pende beweging der geesten in
onze tijd. Ik denk dat daarbij heel
wat ter sprake zou moeten komen
en dat een verschijnsel als de
culturele revolutie in China van
al weer enkele j aren geleden
daarbij niet aan onze aandacht
zou moeten ontsnappen. We zou-
den daarin wel eens op een dui-
delijke wijze gedemonstreerd kun-
nen zden, waar de diepste oorza-
ken van dit verschijnsel liggen.
Zover behoeven we momenteel
echter niet te gaan. _
Het verschijnsel van het anti-
institutionalisme hgt er en ieder
kan het consta teren, tot in ker-
keraadsverslagen toe. U denkt
vermoedelijk aan de critiek op
en weerzin te~en een "v,aste" or-
ganisatie, tegen bepaalde vaste
regels, althans tegen het schrifte-

~erkelijk ~e()el1

lijk Vlastleggen ervan, indien ze
niet direct -zijn voorgeschreven in
de Heilige Schr ifit en dan - zo
zegt men, hoeft het niet meer,
want dan is het reeds vastgelegd.
Maar ik denk nu toch aan iets
anders. In het kerkeraadsverslag
van een grote stadsgemeente -
een universiteitsstad - stond het
volgende te lezen: De raad heeft
uitvoerig stil gestaan bij het punt
kerkelijke huwelijksbevestiging in
!het geval dat twee jonge mensen
reeds vóór de burgerlijke huwe-
lijksvoltrekking .samen wonen. De
raad besloot dat in dergelijke ge-
vallen een verzoek om kerkelijke
buweliiksbevestiging niet kan
worden ingewildigd.
Tot :lJov,erhet bericht.
De bizonder zorgvuldige formule-
ring maakt wel duidelijk dat we
hier niet met een incidenteel ge-
val te doen hebben, maar met een
meer voorkomend' verschijnsel, al
behoeft dat nog niet in de eigen
gemeente te zijn. En daarin heeft
deze kerkeraad gelijk.

• Het verschijnsel als zodanig

Voor een rechte beoordeling van
deze zaak lijkt het me nodig het
bovengenoemde anti-institutiona-
Iisme in rekening te brengen. Men
kan natuurlijk geladen volzinnen
schrijven over de huidige losban-
cliiigheid,maar ik vrees dat men
dan zijn doel voorbii schiet. Er is
m.i, in de eerste plaats iets an-
ders aan de hand. De algemene
geest, het huidig levensgevoel is
gericht tegen alle officiële hande-
dingen en instellingen. De klem,
de noodzaak ervan wordt niet
meer zo gevoeld, ja het eigen be-
sef verzet zich daartegen min of
meer. Het gevestigde wordt ge-
makkelijk vereenzelvigd met het
uiterlijke, dat soms ontaardt in
het schijnheilige, in wat tot een
verouderd en slecht bevonden le-
venspatroon behoort. Men gaat er
slechts noodgedwongen toe over.
Het zelf gekozen, in vrijheid be-
leefde is toch het eigenlijke, het
ware, verre te verkiez'en boven
het geijkte,
Natuurlijk was er met betrekking
tot hèt huwelijk vroeger ook wel
Iets van deze aard. Het smalen
op "het boterbriefje" is echt niet
van recente datum. Maar vroeger
waren het de vrijbuiters, die er
zich niets van aantrokken en ze
deelde in de publieke afkeuring.
Dat is nu aan het veranderen. En
daaraan is de geest van onze tijd
niet onschuldig. Hij werkt dit in
de hand. We zden dat ook in de
huwelijkswetgeving. De echt-
scheidingen nemen niet alleen
toe, ze zijn ook wettelijk verge-
makkelijkt. We zeggen niet teveel
als we beweren dat het huwelijk
als instelling in de crisis is ge-
I"aakt.' Daarom is het samenwo-

nen van jonge mensen als ik het
goed zie niet allereerst een kwes-
tie van het zevende gebod, maar
van het vijfde, dat handelt over
de kwestie van het gezag in de
'samenleving en haar orde. Men
versta mij wel. Ik zeg niet dat
het zevende gebod er niet mee te
rnaken heeft. Maar de crisis, die

, zich momenteel bezig is te vol-
trekken t.a.v. het huwelijk, is er
in de eerste plaats een van het
vijfde gebod. Want het betreft
hier niet een samenleven van nu
eens met deze, dan met een an-
der, maar van twee, die elkander
trouw wdllen blijven en op de
duur ook wel' zullen gaan trou-
wen, tenminste dat van plan zijn,
maar wanneer ze de tijd daarvoor
geschikt achten. Msa.w, samen-
wonen voor het .huwelijk, zonder
dat daarbij een "het eerst probe-
ren of het gaat" in geding is.
Uiteraard zijn dit dan de "gun-
stige gevallen". Hier treedt dui-
delijk' een miskenning van het
huwelijk als instelling aan de dag.

• Het huwelijk als "scheppings-
orde"

Want wat is het huwelijk eigen-
lijik?
Bavdnck begint zijn met de mees-
terhand geschreven boek: Het
christelijk huisgezin, met deze
lapidaire zir»: "De geschiedenis
van het menschelijk geslacht be-
gint met een bruiloft." Daarmee
plaatst hij het huwelijk in het
geheel van Gods bedoeling met
zijn ~chepping van een wereld,
waarm op Hem alles heeft te zijn
gericht. Het is niet een zaak tus-
sen twee mensen 'alleen, worste-

- lend in hun verlangens en goed-
vinden, maar een instelling van
de Here God Zelf, die man en
vrouw schiep naar Zijn beeld
Hem te dienen. Het huwelijk be-
hoort tot de structuur van het
door God geschapen leven en is
een zaak, die op allerlei wijze met
heel dat leven in zijn verschillen-
de vormen verweven is: met de
famihies, de staat, de kerk, voor
wat betreft de er uitgeboren kin-
deren; met heel het brede men-
senleven in al zijn schakeringen.
In tndiVlidualisttsche opvatting er-
van staat buiten de werkelijkheid.
Er wordt in onze tijd, waarin de
structuren van de samenleving
onder het spervuur van de critiek
hggen, van theologische zijde ge-
zegd dat ordeningen in feite se-
cundaire systemen zijn - zie het
artikel van 1 juni in dit blad. Dat
moge waar zijn van .bepáálde or-
deninaen, wier vormgeving aan
ons mensen is te dranken. het hu-
welijk valt daar niet onder. Dat
is van Goddelijke orde. Het mag
]u verschillende tijden op ver-
schillende wijze tot stand geko-
men zijn - met inschakeling van
de familie, de overheid, de kerk
- maar als zodanig is het een
van Goddelijke orde en altijd een
órde, een officiële, openlijke en
erkende instelling, die naar het

,Woord van God man en vrouw
voor hun leven aan elkaar ver-
bindt in liefde en trouw. Wat
Gód samengevoegd heeft, scheide
de mens niet, Matth. 19: 6. Man
en vrouw sluiten zelf het huwe-
Iijk, maar als ordenin« van God
die staat in het geheel van de
menselijke samenleving en daar-
om publiek ten overstaan van. Dit
is eigen aan het huwelijk. En zo
vindt het ook zijn erkenning in de
wet; in de voorrechten en ver-
pbiohtingen die er inhaerent aan
zijn, 'voorrechten, waarin ook de
uit het huwelijk geboren kinderen
in de samenleving delen: recht op
verzorging, erfrecht, enz.

• De kwestie van het zevende
gebod

Het samenleven voor de burger-
Iijke huwelijksvoltrekking gaat in
tegen heel de boven geschetste
aard en situatie van het huwelijk.
't loseen samenleven. geen huwe-
Lijksleven en betekent een ingaan
'tegen het vijfde gebod. Het is een
opzij schuiven van het door God
en Zijn "dienaren" geordende le-
ven en een zich niet door hun
hand laten regeren, maar rustig
(?) eigen gang gaan.
Maar daaraan verbonden is het
toch ook in strijd met het zeven-
de gebod. Niet omdat het sexuele
leven zelf in strijd met Gods wet
zou zijn - het tegendeel is het
geval. Maar omdat het, wanneer
het aich niet geeft in Zijn orde,
eeh overtreden wordt van Zijn
wet voor het sexuele leven, zoals
die in het zevende gebod ons
voorgehouden wordt. Gij zult niet
echtbreken. Het zevende gebod
veronderstelt het huwelijk! (Prof.
dr J. Koele in De tien geboden,
pag. 111).
Wat onze tijd nodig heeft is een
onderwijzing uit de Heifige
Schrift in confrontatie met wat
die tijd beweegt, niet op lamente-
'rende wijze, maar met fundamen-
teel .mgaan op de kwesties,
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De breuk tussen G.P.V. en N.E.V.

Hoe staat het G.P.V. ten opzichte van "met-vrij.gemaakte" gerefor-
meerden?
Op deze vraag wallen we in dit artikel nader ingaan.

• groeiende samenwerking tussen G.P.V. en N.E.V.

Het G.P.V. is een confessionele partij. Dat wil zeggen: een partij die in
haar grondslag de drie formulderen van enigheid heeft opgenomen.
Daarbij eist zij bij de toetreding van haar leden een metterdaad "ge-
hoorzamen" aan die belijdenás. En dat geschiedt naar haar overtuiging
alléén ÎJIl de V.rijlgemaaJktekerken "hlnnen het verband",
Het N.E.V. was aanvankelijk een soort "supporters club" van het G.P.V.
met als doel stemmen te werven 'voor het G.P.V. om zo mee te helpen
'aan de realisering van het z.g."Richtlijnenprogriam" van het G.P.V.
Later, in oktober 1968, trad het N.E.V. op als zelfstandige politieke
partij. Het hield als grondslag "de Heilige Schrift als endge en volko-
men regel des geloofs", En het streefde ernaar bij de verkiezingen met
eigen kandidaten uit te komen. Daarbij werd gedacht aan en gehoopt
op het plaatsen van N.E.V.-:lmilididaten op de lijsten van het G.P.V.
Men beoogde, anders ge~egd,een zogenaamde "iOJeensclmiving" van
lijsten
Op 11 december 1971 verklaarde de Verbondsraad van het G.P.V. even-
wel dat van zo'n "lijstenineenschuivi'll.g" geen sprake kon zijn. Het
G,P.V. zou bij de verlciezingen uitkomen met lijsten waarop alléén
G.P.V.-ers zouden voorkomen. In reaktie daarop besloot het- N.E.V.
toen dat het zei:ns1Jalndigin de poäitiek zou gaan optreden en dus ook bij
verkdeeingen eigen candddaten zou stellen. Wel hoopte het dat het met
het G.P.V. tot een lijstencombinatie zou komen indien dat mogelijk _
werd. (Zoals men weet is dat nu, dank zij een recente wetswijziging,
mderdaad mogelijk geworden.)
Bij .a~ zijn actávdteiten streefde het N.E.V. maar een, mals zij dat uit-
drukte, "Ev,angel1ische Concentrabie in de politiek". Een concentratie
van alle reformatorische krachten, groepen, mensen met het oog op het
voeren van authentieke reformatorische politiek.
Van de aanvang af bestond er een uitstekende verhouding tussen de
Ieidäng van G.P.V. en N.E.V. Uit de besturen van beide partijen was
een "Contactraad" gevormd, die geregeld vergaderde en waarin de
samenwerking der partijen een concrete gestalte ontving. Er werden
voorts openbare gemeenschappelijke samenkomsten gehouden en dito
activiteiten ontplooid. Zo kwam er 0.08.een brochure uit onder verant-
woordelijkheid van beide partijen, die tot titel had: "De Nationaal
Ohnistelijke p01i1J1E!kvan G.P.V. en N.E.V.". Irmäger kan het wel niet!
Om ahle nog binmen het G.P.V. levende bezwaren tegen deze hartelijke
samenwerkeng tussen de zusterpartijen weg te ruimen, en die boven-
dien principieel te funderen, w-erd ten overvloede door het G.P.V. nog
een oommássie benoemd waarin alle kopstukken van h-et G.P.V. zitting
kregen, o.a. Jongeldng, Verbrugh, Kamphuis, De Vries, Venrink enz.
Deze commissie produceerde een onvangrijk en indrukwekkend rap-
port "Zelfstandigheid en Samenwerking in de Pohitdek " , waarin ge-
adviseerd werd de 'bestaande samenwerking te continuëren en te ver-
stevigen.
En daarna, op 4 maart 1972, werden door de Algemene Vergadering

. van het G.P.V. de ideeën van deze commissie aanvaard en kreeg de
samenwerking tussen de twee partijen haar defdniddeve gestalte.
Men was het echt ééns geworden wat dat betreft.
Een paar dagen later versoheen er in de pers een iIIl opgewekte toon
gestelde venklaring van de genoemde "Oontactraad" waarin het bond-
genootschap tussen de twee partijen krachtig werd onderstreept en
met kennelijke vreugde werd bekend gemaakt.
Tegelijk konstateerde het hoofdbestuur van het N.E.V. publiek dat "de
bondgenootschappelijke samenwerking van N.E.V. en G.P.V. was be-
vestigd en verstevigd."
Het leek alles voortreffelijk te gaan.
De band was ná 4 maart 1972 zo innig en stevdg als maar mogelijk was.
De samenwerking tussen de partijen stond om zo te zeggen in volle
bloei en beloofde weldra rijke vruchten te drag.en.

• de vreemde breuk

Maar zie - bij het eerste horen onbegrijpelijk! - op 27 mei, nog geen
drie maanden na de defdnitdeve verbondssluiting komt het tot een
radicale breuk tussen de twee zusterpartijen!
Een buitenstaander moest wel vragen: hoe is dat in de wereld
mogelijk?

We zullen daar nu iets van zeggen.
Op 29 april werd door de algemene vergadering van het N.E.V. een
aantal besludten genomen op grond waarvan het G.J>.V.zei: En nou is
het tussen u en ons uit - radikaal en voorgoed! .
Bij het venhaal over de breuk moeten we ons natuurlijkallereerst be-
palen bij wat daarvan publiek is geworden.
Het breekpunt tussen de twee partijen kan ootuurlijk met gelegen zijn
m de ",grotere zelfstandi1ghèid" van het N.E.V. Evenmin in de even-
tuele "eigen kandidaatstelling" door die partij. En ook niet de "Evan-
gelische concentratie in de poldtiek" die het N.E.V. tot stand wilde
brengen. Want dat ables wat tot op de bodem bekend toen op de grote
dag, 4 maart, het bondgenootschap tussen G.P.V. en N.E.V. werd be-
zegeld.
Wat was dan wel het breekpunt?
In de brief van 27 mei waarin de Verbondsraad van het G.P.V. de
breuk met het N.E.V. bekend rnaakte WOI1dtdrieërlei oorzaak van het
afknappen van de relatie genoemd:

1. Het N.E.V. wdl "op voet van vgelijkheid samenwerken met onder
andere S.G.P. en rechts AIR.P./C.H.U., die structureel andere pro-
gramma's hebben. V'élIIlreaàisering van ons program komt op die
manier niets terecht."

2. Het N.E.V. zal voortaan de verkiezingen (wat betrefit de kandidaat-
stelling en de in verband daarmee te voeren propaganda - C.V.)
zelfstandig regelen en dan ruiet meer in de "Contactrarud" met het
G.P.V.

3. Het N.E.V. is nu "oveI1gegaan in een groepering van kiezers, die
streven naar allerlet bundeling, en haar leidende poldtdeke doel
achterstellen bij dat bundelèngsstreven" (Ons Politeuma, 10-6-'72).

W:ie de ontwilokelnng van de relatie tussen G.P:V. en N.E.V. gedurende
de laatste jaren goed heeft gevolgd moet wel met grote verbazing van
deze "echtsooe~dlingsgronden" kennds hebben genomen!
Ik wijs eerst op wat onder 2 en 3 is gezegd.
Dat het N.E.V. tot eigen kandädaatstellang wrilde komen was aHang
voor 4 maart bekend. Dat was nota bene door de eigen houding van
!het G.P.V. noodzakelijk geworden! Die partij wiiLdeimmers van geen
,;lijlSt,enineenschuivti.ng" weten! Wát bleef het N.E.V. daarna anders
over dan zelfstandig op te treden. En wat nog veel meer zegt: dit
"zelfstandig optreden" was op de dag van de verbondssluiting reeds
ten volde een feit en had daarvoor geen enkele hdndernds gevormd.
En wat het "bundelmgsstreven" betreft dat was reeds van zijn ge-
boorte af 'aan een kenmerkende karaktertrek van het N.E.V. geweest!
Het schreef al in 1971: "Er is iII1 het verleden ddkwijls geklaagd over
ihet feit, dat de principdële krachten in Nederland ZlO moedlijk waren
te bundelen. Deze kllacht geldt zeker niet voor het N.E.V. Want hierin
<Schaarden Gereformeerden, Hervormden, Ohrnstelijk Gereformeerden,
Doopsgezinden, Vrij Evangeldsehen, Luthersen, Baptisten, Pinkstermen-
sen enz. enz. zich eendrachtäg achter het vlarundel van een Schriftuur-
lijke politiek."
Het is zonder meer onwaarachtig dit "hundeldnrgsstreven" dat het
N.E.V. van de aarwang in praktijk wilde brengen, aan het G.P.V. ten
volle bekend was en voor de tot dusver in praktijk gebrachte samen-

-werking nooit een belemmerdng was .geweest, nu opeens als een grond
voor de breuk aan te voeren.
Dit over wat onder 2 en 3 werd genoemd.
Maar ook met het onder 1 genoemde is het een vreemde geschiedenis.
Daarin gaat het over het samenwerken van het N.E.V. op voet van
gelijkheid met onder andere S.G.P. en reehts A.RP. en C.H.U.
Voor zover die betrekking heeft op de reeds genoemde "EvangeNsche
coneentratde in de politiek" die het N.E.V. nastreeft kán dat deze sa-
menwerking geen breekpunt vormen. Want zoals we reeds opmerkten
beoogde het N.E.V. die reeds vanaf het begin VaJIl zijn publieke op-
treden! Die was op zichzelf ook nooit een bezwaar geweest voor het
G.P.V. om met het N.E.V. samen te werken!
Het G.P.V. heeft er van zijn kant trouwens ook nooit bezwaar tegen
gemaa!kt dat alilerlei personen en groepen zijn po1itiek steunden! Er
kwam zelfs wel eens een rooms ...katholrek door het T.V.-V'enster kijken
om in de zendtijd van het G.P.V. de poliniek daarvan aan te bevelen!
Maar toch school er in wat onder 1 werd aarsgeduid wel iets bedenke-
Iijks.

De uitspraak die daartin gedaan wordt werd namelijk geformuleerd in
reaknie op 'n besluit van het N.E.V. dat door de leidling van het G.P.V.
in "Ons Potiteuma" als volgt werd weergegeven: "Het N.E.V. wil lan-
delijk, regionaad en gemeentelijk een chnistelijke poäitiek beleid op ba-'
sis van het onvoorwaardelijk gezag van de bijhel als Gods W·oord.
Het wdl daartoe op voet van ge'lijikhe1d,samenwerking met andere par-
tijen en groeperingen, met name het G.P.V., de S.G.P.en rechts A.RP.!
C.HJ.U.". Dit besluit is rnderdaad, zoals het hier is geformuleerd, om
het zacht te zeggen: heel erg vreemd.
Toen iik dat voor 't eerst las vroeg ik mij verbaasd af: Wat wil'het
N.E.V. nu? Hoe kan het N.E.V. nu in 's werelds naam Wlillen samen-
werken met groeperingen iJn, dus met delen van de A.RP. en C.H.U.?·
Dat betekent toch immers niets minder dan dat ze die groeperingen
in die partijlen wful overhalen tot de samenwerking met een partij
het N.E.V. - die nota bene als concurrerende partij van de A.RP, en
de C.H.U. werd opgerdeht!
Dit streven van het N.E.V. betekende' in feite het pogen een aantal
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A.R.P.-en C.H.U .-rnensen te verledden tot een in weren slechte daad!
Want als men, lidvan de A.R.P.·-of C.H.U. zijnde en blijvende, gaat
samenwerken met het N.E.V. betekent dat inderdaad het plegen vam
een immoreel politiek bedrijf!
Maar - de zaak ligt geheel anders!
Dat werd me duádelijik toen ik in het orgaan van het N.E.V. de',officiële
tekst vam dit 'besludt Jas. Die luidt namelijk zo: .
"Het N.E.V. Wlill landelijk, r'egionaal een christelijk' politiek beleid op
basis van het onvoorwaardelijk gezag vam de bijhel als Gods Woord.
Het wdl daartoe, op voet van gelijkheid, samenwerking met andere
partijlen en groeperingen, met name G.P.V., de S.G.P. en rechts A.RP.!
G.H.U. - LAATSTGENOEMDEN DIENEN ZICH DAN ECHTER WÈL
VAN HUN RESPECTIEVELIJKE PARTIJ, NAMELIJK DE A.R.P. EN
DE C.H.U. LOS TE MAKEN."
'Dot mijn grote verbazing bleek me toen dat in de officiële G:'P.V.-
mededeling deze laatste zdn was weggelaten! En deze zin' maakt de
zaak raddkaaû anders dan men uit de G.P.V.-mededel1ng moest op-
maken.
Men vraagt zéch als men zdeh ddt realiseert af: Waarom liet het G.P.V.
deze zdn weg?
Ik wdl hieromtrent geen gisSingen maken.
Alleen moet geconstateerd worden dat door het officiële besluit van
het N.E.V. deze partij precies dezelfde is gebleven als vóór haar ver-
bondssluitdng met het G.P.V. En daarom kàn dit besluit geen werke-
:tij'klegrond zijn. voor de door het G.P.V. tot stand gebrachte breuk'
Maar, ZJaJiemandzeggen, er wordt in het geciteerde besluit toch ook
gesproken over een eventuele samenwerking met de _S.G.P. ?
Inderdaad.
Maar, merkwaardig, in de mededeling over de breuk, die het G.P.V.
gaf en in Ons Politeuma werd gepubliceerd, werd daarover met geen
enkel woord gerept! Vond men dat niet zo belangrijk?
Het is toch de moeite waard te vermelden wat het N.E.V. over deze
samenwerking" uitsprak. Het is het volgende:
"Het N.E.V. overûegt, zowel met het G.P.V. als met de S.G.P. over
'samenwerkingsvormen (pers, brochure, voorlichting, sprekers, studies,
lijstineenschuiving, lijstverbdndángen, steun aan met name te noemen
personen en irnstelllJingen enz.) voorzover de met het G.P.V. bestaande
bijzondere wijze van samenwerking in acht wordt genomen."

.Men lette op deze laatste zin. .
Het N.E.V. wilde in een of andere samenwerking dus niets doen wat
met haar band aam. het G.P.V. in strijd kwam. Het verbond met die
partij wilde re vóór alles en 1n ieder opzicht laten praevaderen en
nauwgezet houden.
Bovendien sprak het N.E.V. ook nog het volgende uit:

1. Het N.E.V. houdt vast aan het "Riohtlijnenprogram" van het G.P.V ..

2. Het N.E.V. blijft loyaal alle verplichtingen nakomen, die het ten
opzichte van het G.P.V. heeft aangegaan.

3. Het N.E.V. is bereid, aas dat mogelijk wordt (en het is nu, zoals
men weet, mogelijk - C,V.) aan te sturen op venbinding van twee
zelfstamdáge kieslijsten.

• dubieus en ondoorzichtig!

Als men dit alles zorgvulddg overweegt' vraagt men zich af: wart was de
werkelijke reden, oorzaak, grond voor de breuk tussen G.P.v. en
N.E.V. die door eerstgenoemde partij werd geforceerd?
Voor zavel' bekend is heeft de Verbondsraad van het G.P.V., nadat de
besluiten van het N.E.V., die als grond voor het afbreken van de be-
staande relabie worden genoemd, waren genomen, met het bestuur van
het N.E.V. geen oentact meer gehad en heeft ook de "Contactraad"
ndet meer vergaderd, \
Wiaarom heeft men dat na een Z'Ü lengdurdge en intensieve samenwer-
ik,inlgniet gedaan?
Wat was de reden daarvan?
Moest men over wat het N.E.V. had uitgesproken niet eerst praten
ViOOl'men zó bot afscheid nam?
De vraag .ddebij de overweging van de publliietkgeworden feiten moet
opkomen is deze: Was de eiJg,enlij~e 'reden voor de breuk in feite een
andere dan iai de offioiêle pubheatdes wordt gesuggereerd?
En wälde men die reden soms niet duidelijk en publiek bekend- maken?
Sloeg het orgaan van het N.E.V. "Staat en Evangelie" (jurui, juli 1972)
de spijker op de kop toen het schreef:
"Het is bekend, dat de samenwerkäng van het G.P.V. met het N.E.V.
bij een aantal leden van het G.P.V. reeds lang een omstreden zaak was.
Daarover behoeft geen twijfel te bestaan. Wanneer dan de Generale
Verbondsraad op een bepaald moment voor de keus kornt te staan
tussen een scheurdng in eigen gelederen en een verbreking van de
samenwerkdng met een niet door allen, om kerkelijke redenen niet ge-
waardeerde bondgenoot, kunnen wij voor de gedane keuze :zelfs be-
grip opbrengen. Het gaat immers Merbij om een keuze waarbij de een-
heid in eigen G.P.V.-gelederen werd gered en bewaard. De hieruit
voortgevloeide scheidring tUJSSenG.P.V. en N.E.V. zien wij .ruiet zonder
diep leedwezen en we zudlen die blijven betreuren,"
De breutk tussen het G.P.V. en het N.E.V. is als men let op wat het
G.P.V. publiceerde een duodeuze en ondoorzichtige aangelegenheid.
De reaktáe erop van het NE.V. 18broederlijk en voornaam.
Maar hoe men ook over de geslagen breutk moge denken, één ding
werd daardoor goed duádelijk: van een hartelijk samenwerken met
ndet-vrijgemaakten wil het G.P.V. niets weten.
Laat staem van een ládmaatschap vari dergelijke lieden! ~

;,

lH. AMELINK - LANGERAK

Paulus' brief aan de Galaten
Eenheid 3 : 26-29 .loof", zoals de H. Catechismus in

zondag 21 erover spreekt. In het
We hebben in het voorgaande al ware geloof overeenstemmende.
gezien dat voor Paulus het bin- De eenheid bestaat daarin dat we
nendringen van de joods-christe- allemaal, joden en heidenen, die
lijke dwaalleer niet alleen een in Christus geloven, kinderen van
aanslag betekende op de eenheid God mogen zijn. De Here Jezus is
van de apostelen, maar ook op de Gods Zoo~. Wij worden om Zij-
eenheid van de gemeente. De nentwil tot kinderen Gods aange-
christelijke kerk zou opgesplitst nomen.
worden, principieel, in een De doop is daar een garantie van.
"Joods" deel en in een "Grieks'~We zijn op rekening van Christus
deel. gedoopt. Dat betekent ook dat we
Als hij nu. de gevaren van de' met Christus bekleed zijn.
dwaalleer heeft aangetoond komt Het is goed om als er in de H.
erin deze' versen a.h.w. een lof- ' -Sch;ift over de doop gesproken
zang. op de eenheid van de ge- wordt te denken aan de doop
meente. Ik denk niet dat Paulus door onderdompeling; Zoals een
het oog heeft op een organisato- volwassen dopeling even "onder
rische eenheid. Hij schrijft dan water" ging en daaruit weer op-
ook aan de gemeenten (meervoud) stond, zo' is Christus voor ons het
in Galatië. graf in gegaan en daaruit weer
We zullen hier moeten denken aan opgestaan. Zie Rom. 6 : 1-5 en de
het "in enigheid Y, v- h~,t ware g~~ , kanttekeningen op de Staten Ver-

taling daar. En zoals aan het
uiterlijk van een dopeling te zien
was dat hij gedoopt was - schoon
gespoeld 'van het stof aan zijn
lichaam - zo moet het ook aan
ons te zien zijn dat we met Chris-
tus bekleed zijn. We moeten scho-
ne kleren aandoen. Ze worden
ons aangetrokken door Jezus
Christus. Om in nieuwheid van
het leven te wandelen. Dan maakt
het geen verschil of je Jood of
heiden bent. Het, is één Heer en
ook één doop. Paulus spreekt in
de brief aan de Efeziërs over de
oude mens, afleggen en de nieuwe
mens aandoen. Ef. 4 : 17-32. Dat
doet ook denken aan het beeld
van schone kleren aantrekken.
Christus' leven moet gestalte krii-
gen in ons leven. Het moet aan ons
te zien zijn dat we van Hem zijn:
Dat geldt van ieder mens.
De ee~heid' van de gemeente be-
staat in de band aan Christus. Dat
dat ook zichtbaar dient te worden
is duidelijk. Dat dat ook wel con-
sequenties heeft voor de organisa-
torische eenheid wordt ook niet
weersproken, maar het eerste
blijft die band a-an Christus.

En dan kunnen er in één gemeen-
te grote verschillen .zijn. De één

>
kan Jood, zijn van' geboorte. De
ander lid zijn van een ander volk.
De één kan een vrije zijn, .de an-
der een slaaf. (Bij doorlezen van
de brieven van Paulus krijgen we
de indruk dat een 'groot deel van
de christenen uit slaven bestond
in de eerste tijd). De één kan man
zijn, de ander vrouw. Maar dat
maakt geen verschil voor het aan-
gezicht Gods. Een ieder die in, de.
Here Jezus Christus gelooft, is
een: kind van God.
Het gaat hier natuurlijk niet over
revolutionaire nivellering van de
maatschappelijke, staatkundige en
geslachtelijke verhoudingen. Want
verscheidenheid is niet in strijd
met de echte eenheid. Voor zowel
de maatschappelijke "underdog"
als voor de "kapitalistische"
machthebber mag' en moet de ge-
meente een haven zijn. Een ge-
meenschap, die' samen geroepen
wordt uit alle rangen en standen,
uit volken, talen, rassen.

Van Stempvoort vertelt dat in het
ochtendgebed in de synagoge o.a.
dit staat:

"Geloofd zijt Gij, Eeuwige, onze
God, die mijn niet als heiden hebt
doen geboren worden - die mij
niet als slaaf hebt; doen, geboren ,
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lijk dat hij eIJJk'emaandag na het avondeten een uur lang met zijn
gehele gezin de bijbel bestudeerde. ".Ik ben dan voor niemand te
spreken", zei hij. ,,,E1n als er bezoek komt zeg ik dat wij gewoon zijn
met ons gehele gem op die tijd de bijbel te onderroeken en dat ik
daar nooit van afwijk. Natuurlijk mag ieder die komt met ons mee-
dgen als hij daar iets voor voelt."
De redaktie ZJOU nu graag vernemen of er belangstellang is voor deze
le'iddraden. Ze z'\l'l~en zeer goedkoop zijn. De bedoeling is ni:et er aan
te verddenen l En het kostbaarste bij drukken van boeken, het "zetten",
is er niet voor nodig. Want dat is al voor "Ç)pbouw" klaargemaakt .. :
Zouden zij die belangstelhng hebben voor deze uitgave dat even aan
de admindstratde van ons blad willen schrijven? Liefst spoedig. En

Hulp bij bijbelstudie

In ",Opbouw" verschijnt momenteel een leiddraad voor de studie van doet U het direct. Anders vergeet U het misschien.
de brief aan de Galaten. Zij is van de hand van ds Amelink. Het is de
bedoeleng van de redaktie voort te gaan met de publikatie van der-
rge1iJlkeleiddraden. Zij doet dat in de hoop dat de lezers daardoor ge-
prdkkeld worden zich met behulp daarvan 'permanent met de bestu-
dering van gehele bijlbelboeken bezig te houden. Het zou een prachtig
ding zijn als veel lezers ZJO in het eind van de week zich over de
brief aan de Galaten bogen om aan de hand van wat ds Amelink
daarover zegt zich te verddepen in deze machtige brief van Paulus.
Welke brdef vof welk bijbelboek daarna aan de beurt komt weet ik
momenteel niet, maar dat zal naderhand wel blijken.

e.v.

Van de redactie

Met het oog op de vakantie ter drukkerij en gezien het feit

dat er in de vakantiemaanden aanmerkelijk minder gelezen

wordt dan anders, heeft de redactie besloten ons blad NIET

te laten verschijnen op 6, 13 en 27 juli en ook niet op 10

augustus.

Maar er is met deze bijbelstudie nog meer aan de hand. In overleg
met het bestuur van onze persvereniging heeft de redaktie aan de
drukker verzocht het zetsel van deze artikelen te laten staan. Dat
'kan dan straks, 'als de reeks voltooid is, .gebrudkt worden om deze
leiddraad tegen een zeer lage prijs in de vorm van, een kleine bro-
chure beschikbaar te stellen.
Dit zal, vooral ook gedaan worden met het oog op bijbelstudiekringen.
Het is ons bekend dat overal in den lande, min of meer georganiseerd,
dergelijke krimgen bestaan. Wij zijn van overtuiging dat leiddraden
zoals wij die in J,Opbouw" hopen te geven daarvoor goede hulpmidde-
len zijn.
Wij hebben met deze uitgave ook het oog op jeugd- en andere ver-
endgingen. E1n ze kunnen eveneens goed dienst doen bij het bijbel-
onderzoek in de gezinnen.
Wat dat laatste betreft heb ik onlangs beschaamd geluisterd naar een
Jehovah's getuige die bij mij op bezoek was. Die vertelde mij name-

Wel is het de bedoeling het aantal pagina's over de .hele

jaargang gelijk te laten zijn. Daarom zult U tot december

een aantal keren nummers ontvangen van twaalf pagina's.

A. '

stuk.
Het eerste beeld is zonder meer
wel duidelijk. Een erfgenaam kan
onder voogdij en toezicht staan,
zolang hij b.v. niet meerderjarig
is. Hij kan dan maar niet beschik-
ken over wat zijn eigendom is,
zonder toestemming van de voogd
of voogden.
Moeilijker wordt het als Paulus'
zegt: "zo bleven 'ook wij, zolang
wij onmondig waren, onderwor-
pen a<l:nde wereldgeesten" .

Het -f eerst noodzakelijk om te
trachten te weten te komen wat
met wereldgeesten bedoeld wordt.
Het verschil in vertaling van dit
woord, dat men aantreft maakt de
moeilijkheid wel duidelijk. Het
woord dat gebruikt wordt bete-
kent: de rij letters van het alfa-
bet, het ABC. Maar dat brengt
ons niet veel verder .. Het woord
komt verder voor in Gal. 4: 9,
Col. 2: 8, Hebr. 5: 12 (daar
wordt het in de vertaling van het
N.B.G. vertaald met "erste begin-
selen". 2 Petr. 3 :10 (daar wordt
het vertaald met "elementen".)

De Willebrordusvertaling heeft
steeds het woord "elementen",
behalve in Hebr. 5: 12. Verder
wordt het wel vertaald of "ver-

klaard" met natuurelementen,
leerbeginselen en krachten. Deze
opsomming doet de moeilijkheid
wel zien.

Het nuttigst lijkt me, omdat de
vertalingen ons hier in de steek
laten, de plaatsen waar het Griek-
se woord gebruikt wordt met el-
kaar te vergelijken. En dan valt
wel op dat Paulus er iets nega-
tiefs mee bedoeld. Ook in Hebr.
5 : 12, waar de betekenis het dui-
delijkst is, wordt toch aan de le-
zers verweten dat zij het nodig
hebben dat de eerste beginselen
hen weer geleerd worden, hoewel
ze, wat de tijd betreft, leraars be-
hoorden te zijn.
In ieder geval is het hier iets ne-
gatiefs. Dat maakt 4 : 9. wel dui-
delijk. Als men luistert naar wat
de dwaalleraars zeggen, dan keer
je terug tot de zwakke en armelij-
ke wereldgeesten.

Nu keert zich Paulus 'steeds tegen
het herleefde farizeïsme. En hij
doet dat tegen gemeenten, die
voor het grootste deel uit heide-
nen gewonnen waren. En dan kan
het woord haast niet anders bete-
kenen - dan dit: judaïsme is een
terugval in het heidendom. Waar-
om? Omdat alle vreemde- gods-

diensten zelfverlossingsreligies ·zijn
en het farizeïsme is niet minder
een zelfverlossingsreligie.
Het willen verlost worden door
wetswerken is, hoe "godsdienstig';
het ook lijkt vaak, toch vreemd
aan het Evangelie.

Israël heeft onder de wet geleefd.
Dat was een wet ten leven. Want
'het einde van die wet is Christus.
Hij heeft de wet vervuld. De wet
was immers tuchtmeester tot
Christus (3 : 24). Maar "leven uit
de wet" om zo verlost te worden
is een vallen in de zonde van
hoogmoed. Een terugval in het
heidendom. En tegelijk is het daar-
om in strijd met de komst en het
werk van Christus.

Het lijkt me overbodig bij vers 4
lang te spreken over de vraag wat
"volheid des tijds" betekent. Als
men zegt: juist toen Christus mens
werd was de constellatie van de
wereld daarvoor het geschiktst,
dan dient men daarbij te beden-
ken dat geen menselijke "struc-
tuur" ooit geschikt en bereid is
om de Christus te aanvaarden.
De volheid des tijds was en is het
moment, dat God beschikt heeft
en geschikt gemaakt heeft. Ook
daarin is niets van 'de mens.

BIJBELSTUDIE

worden - die mij niet als vrouw
hebt doen geboren worden."
Tegen een dergelijke verheffing
keert Paulus zich wel.
Om het praktisch te maken is het
wel nuttig om hierbij te spreken
over de vraag of het geoorloofd is
om een gemeente zo te organise-
ren datje mensen _van een bepaal-
de huidkleur apart zet. Als Joden
en heidenen samen' mogen eten,
ook samen het Avondmaal vieren,
dan ook blank en zwart wel, om
geen andere kleurverschillen te
noemen. Afgedacht natuurlijk van
praktische redenen, zoals b.v.
taal verschil.
Als we zonen zijn, zijn we ook
erfgenamen. Niet minder dan erf-
genaam van de wereld. Samen met
Abraham. Rom. 4 : 13.

Wereldgeesten 4 : 1-5

De gedachte van het erfgenaam
zijn werkt Paulus uit in dit hoofd-
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Boek-
besprekingen

Os A. G. Kornet:
Het boek van Gods lach.
J. H. ~ok B.V., Karnpen
1973, 140 pag.

Voor in dit boek ldet de auteur de
tekst afdrukken: "Die in de hemel
zetelt, lacht" (Psalm 2 : 4'a). Daar-
aan iJS de titel ontleend. Ds Kor-
net zegt, dat wij over Gods
scheppingswerk discussiëren, en
ooms vrij nauwkeurig menen te
kunnen zeggen, hoe de Schepper
wèl en hoe Hij niet te werk ge-
gaan is. "Zou God met dikwijls
moeten lachen, 'als wij kleine
mensjes, 'onll in onze debatten en
polemieken 'aanzijn wonderen
vertdllen? (pag. 5).

Deze gedachte van ds Kornet is
miet nieuw. Ik hersnner me hoe
in 1941 Prof. F. W. Grosh-eide in
een rectorale oratie een uitspraak
citeerde dat .als de engelen lachen \
willen zij een commentaar op een
,bijlbelhoek gaan lezen. En Psalm
2 : 4a spreekt wel van een heel
ander lachen van God, dan ds
Kornet bedoelt, hetgeen deze ook
volmondrug toegeeft.
Dit boelkje gaat over het bijbel-
gezag. DH blijkt uit de titels van
de 15 hoofdstukken b.v. "Is Assen
gevalden?", "van klaft' tot kaft",
"omdat het in de biibel staat"
enz.
Eigenlijk zijn het een aantal
schetsen, die op gemeenteverga-
deringen zouden worden gehou-
den. Maar ze bleken te lang voor
lezingen, en zijn toen bij de druk-
ker terecht gekomen. In novem-
ber 1970 was het manuscript
klaar, maar door allerlei omstan-
diJgheden werd, de uitgave ver-
traagd (zie pag. 7).

Het boekje- doet in menig opzicht
sympathiek aan. De schrijver
heeft 'eerbied voor de bijbel. Te-
recht heeft hij er bezwaar tegen,
dat bij menig theoloog uit de
jongste tijd veel te weinig na-'
druk valt op het feit, dat de bij-
bel geïnspireerd is (zde b.v. pag.
44 en 52 resp. ten aanzien van
Hartvelt en Kuitert).
Toch gelooft Kornet dat allen,
ook zij die eenzijddc wijzen op de
menselijke factor in de H. Schrift,
'als christen beschouwd moeten
worden. Aan de eenheid is hem
blijkbaar veel gelegen. In een
"cr,i de coeur" op pag. 7 zegt hij,
dat de theologen, wier stellingen
hij ZJOnu en dan aan valt , zich in
grote eerbied buigen over de bij-
bel, dat zij voluit als Gods Woord
zien.
Dit is nu weer te argeloos gere-
deneerd. Of Kuätert, Lever, Hart-
velt en hoe ze verder heten mo-
gen, echte christenen zijn, staat
niet aan ons te beoordelen, maar
wij moeten afgaan op hun woor-
den en werken. En dan is het ze-
ker teveel gezegd, wanneer wij
stenen, dat ze zich in grote eer-
bied over het Woord Gods bui-
gen, Prof. Kudtert heeft duidelijk
gesteld, dat we net zo min een
papderen paus hebben als we de
paus van Rome erkennen. Voorts
beoogt Kuitert, dat we de traddtie

Schelhaas het overwegen meer
dan waard zijn (pag. 61). Maar
niet altijd is hij overtuigd. Dat
hoeft natuurlijk ook met. Toch
kunnen we Kornets redenering
niet altijd volgen. B.v. bij de
kwestie van I Kon. 9: 11 en II

In het algemeen is het standpunt Kron. 8 : 2 (gaf Hiram steden aan
van Kornet, dat we ons aan de Salomo of omgekeerd?) toont
geschreven tekst moeten houden. Schelhaas aan dat het best kan
Maar als de wetenschap onom-zijn, dat Hiram de steden aan Sa-
stotehjk aantoont, dat het anders Iomo heeft teruggegeven - hij
is, ZlOU het geen ramp zijn als we beroept zich ihiervoor op ver-
onze mening moeten herzien. - schdllenda autoriteiten, b.v. op de
Zo . houdt de auteur tegenover joodse exegeet Kimchi. Nu
.Kudtert en Lever vast aan de sclhrijft Kornet "Maar intussen is
histordeiteit van de eerste mens, helemaal miet bewezen, dat er
en van de zondeval als historisch van tegenstrijdigheid geen sprake
feit (pag. 100-117). Hij laat daar- is" (pag. 64). Maar dan maakt
bij de mening van vele anderen Kornet de bewijslast te zwaar.
(o.a. Prof. Oosterhoff, ds D. J. ALs er iets te "bewij:zen" is, dan
Oouvée, Prof. J. P. Versteeg) de niet meer dan dat de twee tek-
revue passeren. -Terecht verwijt sten elkaar niet behoeven tegen
Kürnet ook aan Lever e.a. dat zij te spreken.
bepaalde hypothesen inzake dé
evolutdeleer ais vaststaand aan-
nemen.
Maar later, in de samenvatting
(op pag. 130) lezen we: "Ik geloof
dat Adam historisch is, dat er een
zondeval is enz. Men kan vragen
of ik deze "stel:ldmg" zal kunnen
handhaven. Naar mijn mening
zou ik die niet mogen handhaven
wanneer het tegendeel overtui-
gend bewezen werd". Kornet
vindt dat de eerbied voor de bij ...
bel met zich meebrengt, dat we
niet krampachtäg mogen vasthou-
den aan opvattingen, waarvan de
onjudsthedd bewezen is. Hij be-
twijfelt of ooit ruIk een stringent
bewijs geleverd zal worden. Maar
moch t dit gebeuren, dan is dit
niet schokkend volgens Kornet.
Het geschreven Woord blijft on-
veranderd, en er verandert even-
min iets aan de boodschap.
Hier zouden we heel wat vragen
kunnen stellen, Bestáát de moge-
Iijkhedd, dat bewezen wordt, dat
iets onjuist is, hetgeen de bijbel
duidelijk leert? Zou er ooit over-
tuigend bewezen kunnen worden,
dat Jezus .ndet ldchamelijk op-
stond, dat onze Heiland geen ge-
nezingen verrechtte enz.?
Voorts lijkt het me onjuist de
boodschap zo van het feit los te
koppelen als Kornet hier doet.

De schrijver wil duidelijk een
middenpositie innemen. Hij heeft
belangrijke bezwaren niet alleen
tegen de bijheluitleg van Kuitert,
maar ook tegen Hartvelt en tegen
het hervormde synodale geschrift
"Klare wijn", Tegen l:aatstge-
noemd werk merkt Kornet ter
snede op, dat wij bij de inspiratie
met met een onbr-uikbaar begrip
te maken hebben, maar met iets
dat de Schrift ons zelf leert (pag.
52).
Maar Kornet heeft ook kritiek op
de mens'en van de "rechtervleu-
gel", b.v, op dr J. Schelhaas Hz.
Kornet bespreekt uitvoerág diens
boekje: "De He.i!1igeSchrift in de
cahiers voor de gemeente". De
bedoeling van Schelhaas was m.i.
duidelijk, te maken, dat we de
menselijke factor in de H. S. nooit
los mogen maken van de, godde-
lijke, zodat we nooit de bijbel-
krdtiek een kans gaan geven door
een beroep op het feit, dat de
bijbel door feilbare en beperkte
'mensen geschreven is. Het is de
vr,aagof Kornet dit voldoende
heeft gehonoreerd, want hij
schrijft b.v. "Het lijkt er veel op
of hij (Sohelhaas) juist moeite
doet om iedere gedachte aan het
zwak-menselijke weg te nemen"
(pag. 60).
Ook als dr Sohlhaas aantoont, dat
veel z.g. tegenstrijdigheden in de
bijbel best op te lossen zijn, toont
Kornet zioh gereserveerd. Wel er':'
kent hij, dat de argumenten van

steeds opnieuw "vertalen" moe-
ten, zodat we met wat Paulus
zegt over de dood als straf op de
zonde en over de positie van de
VJ:lOUW in de gemeente, in deze
tijd zeker niet meer uitkomen.

Het voornaamste bezwaar tegen
Schelhaas noemt KOTnet op pag.
65. "Bijzonder jammer vind ik
het", schrijft hij, "dat dr Schel-
'haas steedis veroordelend spreekt
over theologen, dlie een andere
zienswijze hebben dan hij. Waar
kritiek op z'n plaats is, behoeft
veroordeling nog niet noodzake-
lij:k te zijn".
Kornet wil Kuitert e.a, dus als
,broeders blijven zien. Hij weigert
hen .als Schnifbaanranders te
brandmerken. Nu moeten we ze-
.ker oppassen grote woorden te
gebruiken. De vraag is echter of
we zo vrijmoedég als Kornet dat
doet kunnen zeggen, dat vrucht-
bare besprekingen en opbouwende
krdbiek op elklaar mogelijk zijn,
~pag. 129) en dat wij het over de-
zelfde bijbel hebben (pag. 38), en
dat het heel anders is als bij,
Bultmann voor wie de bijhel tot
een verzameldng mvthen gewor-
den is. Want al spreekt Kuitert
niet over mythen, het verhaal
van Jona is voor hem niet meer
dan een midrasj, op de vragen
van Koers over de realiteit van
de brandende braambos en de
wonder'en bij de uittocht weiger-
de Kuitert (veel-zeggend) te ant-
woorden, Bultmann wil uit 'dat
boek vol mythen, die de mens van
deze tijd niet meer kan geloven,
de "V-eI1lmndig.ing"halen, en Kui-
tert "vertaalt" de verhalen van
Q.T. en N.T. zo dat ze de moder-
ne mens aanspreken. Is er zo veel
verschil? Het Z'OUons te ver voe-
ren als we alles moesten docu-
menteren. Maar we kunnen ver-
wijzen naar de opstelfen van Kui-
tert "De taal van de prediking"
en "De waarheid gaat bovenal".
O.i. is ook Kornets kritiek op
Kuiterts opponent W. H. Velerna
niet juist. De auteur vraagt zich
af, of Velema inzake Gods bond-
Igenootschap geen oonclusies trekt
<die Kuitert nooit bedoeld heeft:
b.v. dat het zijn Gods van de
mens afharskelijk wordt. M.i. had
Kornet tegenover de zorgvuldige
en geduldige analyse van Velerna
bewijzen moeten aanvoeren. Die
,geeft hij met. Ook is het niet
judst Ku:itert alleen van verkeer-
d,e. accenten te beschuldigen, die
misverstanden zouden veroorza-
ken.
Kuitert heeft zijn gedachten in
het algemeen helder en trefzeker
Igeformuleerd (lal zijn het helaas
vaak heel onbijbelse gedachten).
Zijn godsleer. waarmee Kuitert al
vanaf 1962, en daarvoor, bezig
W1élJS, is te zeer doordacht, dan dat
men hier van eenzijdiseheden en
onZlOfgvuldigheden zou kunnen
spreken.

Kornet zelf zegt dat het ten aan-
zden van de in de bijbel overgele-
verde gesehäedends ongeoorloofd is

te zeggen dat het niet gebeurd is;
het kan wel ánders gebeurd zijn
(pag. 73, zie Dok 130). Dit lijkt
ons een ongeoorloofde onderschei-
ding. Want de détails die dan an-
ders zouden zijn, behoren óók tot
de geschiederus. Hoe vèr gaat
Kornet dan met zijn stelling dat
het niet precies zo hoeft gebeurd
te zijn? Het kan voor 10% maar
ook voor 90% anders geweest
zijn!

In het algemeen kunnen wij dit
geschrif] wel waarderen, het
staat vèr boven allerlei wilde bij-
belkritiek. Maar de auteur staat
m.d. te argeloos tegenover veel
wat er tegenwoordäg op de theo-
Logische mar:kt komt.. Hij onder-
scheidt, dacht ik, niet genoeg de
geesten, en denkt te gemakkelijk
dat Ktriter-t en Schelhaas (om de-
ze twee maar te noemen) eens aan
tafel moeren gaan zitten om van.
elkaar te leren, en de zaak door
te praten. Er is echter een ,diepe
kloof die scheidnng maakt.
Kuyper sprak in 1881 van de
Schriftkritiek in haar verderfe-
lijk karakter voor de gemeente
des levenden Gods. Dit profetisch
spreken mitst men tegenwoordig
'al te zeer.
Resumerend: dit is een in menig
'Opzicht interessant boekje. Het
geeft aarddg wat informatie over
alderlei actuele discussies. Zo is
het bij al die debatten een waar-
devolde bijdrage.

M. J. Arntzen

J.Overduin:
Praten zonder antwoord?
Uttglav.e J. H. Kok B.V.,
Karnpen.

De ondertitel van dit boek luidt:
"gedachten over het onze Vader".
nat geeft de inhoud goed weer.
Het is een fijnZlinntg boekje over
het gebed des Heren. Er wordt
eerst ingegaan, op vragen als
"helpt bidden wel?" Alles is toch
bepaald, op de discipline dié ook
bij on:s bidden noodzakelijk is om
diaarna de afzonder-lijke vragen
van het onze Vader te bespreken.
Er valt adleen maar goeds over te
zeggen, al wil dat dan niet zeg-
gen dat je het met elke zin eens
bent. Maar het totaal is zo in-
drukwekkond dat je er na, lezing
'alleen maar still van kunt wor-
den. Zo stil dat het spreken tot
God een des te dringender be-
hoefte wordt;
Aïlûeen dit: het nare bij mij en
mijn leeftijdgenoten zal wel zijn:
hoe komt deze man, die zo eer-
hiedi,g en fijnzinn:ig weet te schrij-
ven over het gebed dat de Hei-
land ons Zelf geleerd heeft, zo
hard geweest is tegen een even
fijil1zlÏnnÏlgen eerbiedig man als
b.v. Prof. Greijdanus was. Het lid-
teken van de veertiger jaren
wordt weer pijnlijk als je zo iets
moois leest.

A.

Dr W. H. Velerna:
Het Woord werkt door. '
Uitgave J. H. Kok B.V.,
Kampen. '

De ondertitel van dit boek luidt:
"studies en schetsen ten dienste
van dé preddking",
Er staan geen "preek:schetsen" in.
Maar het bevat wel degelijk uit-
leg van de Bijbel en zal daarom
aan een ieder die de Bijbel lief-
heeft een grote dienst bewijzen en
zij die geroepen worden elke, zon-
dag het W-oord te bedienen, kun-
men het alleen maar tot hun scha-
de ongelezen laten.
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Met grote zorgvukägheid worden
de Schrdftplaatsen, die behan-
deld worden, uitgelegd.
De grote belezenheid van de
schrijver springt ook duidelijk
naar voren,
Dit boek 18 echt dienst aan het
Evangelie. Dienstbaar Oomons.

Fred. F. Hazelhoff:
Dierenrijk Nederland.
Urtg. Deltos/Elsevier,
Amsterdam/Brussel; prijs
f 10,- ~gedurende juni).

Dit is werkelijk een prachtboek
voor wie ogen gekregen heeft om
te zien hoe rij k 'aan dieren ons
Land is. Hlazelhoff is een interna-
tienaal vermaarde dierenfotograaf
(dlie met telestelsels tot 56 cm
werkt!). Als u bedenkt dat o.p 5
tochten gemidda1d 1 geslaagde
foto wordt gemaakt, kunt u be-
rekenen dat de 80 foto's honder-
den expedities hebben gevergd.
De foto's zijn in zwart-wit of in
Meuren. U vdndt vogels, zoogdie-
ren, reptielen; zowel algemeen
bekende als bijna-onbekende; zo-

wel meeuwenkolonies als een nest
jonge vossen; zowel parende
scholeksters als de hertenbronst.
Hoe meer u van de moeilijke be-
nadering van ons wild afweet,
des te meer respect krijgt u voor
dit schone werk.

A. Ons land blijkt nog zeer rijk aan
dieren te zijn; een compliment
voor de 35.000 jagers die - voor-
zover ze meer investeren dan
oogsten - met het beheer van
deze fauna belast zijn. Voor een
deel zijn de foto's in onze grote
reservaten opgenomen,

De auteur geeft geen complete
opsomming van' alle dieren; wel
een sterke indruk van wat wij
bezitten, wanneer onze ogen
opengaan voor de schone schep-
ping. Zo. leren we .."o.ns land .zien
als natuurmonument, niet als een
vrijblijvend vudlnisvat" , om met
de sohrijver/fotograaf te sluiten ..

Zie dat U deze maand een exem-
plaar bemachtigt. Vanaf de vol-
gende maand kost het bijna het
dubbele. Het is het viervoudige
waard!

C. VEENHOF - KAMPEN

D. W. L. Milo.

Persschouw

• Rondom de vreemde
kabinetsformatie

Het is nodsg dat we ons goed blij-
ven realiseren hoe door en door
mise\!' fataal vo.or de staat-
kundigè verhoudingen, de jongste
kabinetsfcrrnatae is geweest.
In de eerste plaats was ze een
schenden van de parlementaire
democratie zoals die er eenmaal
in ons land was. We hebben het
beleefd dat één partij, de P.v.d.A.,
een dictatuur in praktijk bracht
die veel lijkt op wat in de vorige
eeuw de liberale partij presteer-
de. Alleen geschiedt het nu door
een partij die voluit een 'minder-
heid in ons volk vormt.
In de tweede plaats betekent ze
een polarisatie als zelden te vo-
ren in de polibieke geschiedenis
is voorgekomen, Die polarisatie
werd bewerkt door de drie z.g.
"pwgreSiSlÏeve" partijen. Zij wil-
den zelfs niet praten met andere
partijen! En zij hebben die pola-
risatie op buitengewoon slimme,
soepele, energdeke en effectieve
wij'ze in praktijk gebracht tot het
einde toe:
In de derde plaats heeft ze ver-
woestend .gewerkt in de z.g. "co.n-
fessionele'' partijen. Speciaal de
A.R. en de K.V.P. zijn daarbij
toonbeelden van "po.litiek onbe-
trouwbaarheid" gebleken. Zij in
de eerste plaats hadden met voor-
bijzien van alle partij- en andere
belangen moeten stáán voor de
handhaving van de integriteit
van de pariemenbaire democratie.
Zij in de eerste plaats hadden
met alle klem moeten blijven zeg-
gen: Wij willen loyaal met iedere
werkelijk democratische partij sa-
menwerken met het oog op de
vorming van een kabinet - ook
en spedaal met de P.v.d.A. als

grootste partij in ons land! -
maar alléén o.p voorwaarde dat
de normen van een ware demo-
cratie worden gehandhaafd.
In de vderde plaats werd door de-
ze kabinetscrisis de polarisatie
binnen .de z.g. "co.nfessionele"
partijen op ontstellende wijze be-
vorderd. Er is daar.in de scherpe
tegenstelling ontstaan tussen hen
die trouw willen blijven aan de
democnatdsche grondregels en hen
die het geknoei diaarmee hebben
getolereerd en bevorderd,
In de vijfde plaats hebben we het
beJ.eefd dat door de kabinetsin-
elkaarzetters met de z..g. confes-
.s1onele partijen o.p een soms lom-
pe wijze "de vloer is aangeveegd"!
Achteraf blijkt dat nog erger te
zijn geweest dan men tijdens de
formatie constateren kon. Men
leze wat volgt.
En, om maar niet meer te nee-
men: we zijn tijdens de kabinets-
crisis getuige geweest van het
bekende, verschijnsel dat men de
dwaasheid beging een kwaad te
bestrijden door er aan mee te
doen! De P.v.d.A. met zijn satel-
Meten polariseerde als bijna nooit
te voren in onze parlementaire
geschiedenis. En alom werd in het
confessionele kamp nova bene ge-
roepen: Wij moeten meedoen met
de club van Den Uyl want wij
moeten de polarisatie niet bevor-
deren. Dat is zooiets als de duivel
weerstaan door hem een handje
te helpen,
Tegelijk moet ook en nadrukkelijk
gezegd worden dat de V.V.D. met
zijn leus: "Den Uyl nooit in het
Catshuis!" even hard polartseer-
cle als haar antagondst de P.v.d.A.!
Een paar interessante close-ups
over de kabinetsformatie leverde
het Friesch Dagblad. Ze spreken
voor zichzelf. Hier is het eerste:

In het Parool heeft de heer Bur-
ger ook zijn verhaal gegeven over
zijn besprekingen met de heren
Andriessen en Aantjes.
Het is hoogst interessant om dat
te lezen. Daarom willen wij het
onze lezers niet onthouden.
De man van Het Parool leidt dit
gedeelte aldus in:

"Elen protestants opgevoede
man (mr Burger) helpt een
Gereformeerd opgevoede man
- Den Uy'l - aan een pro-
gressief kabinet, waarin chris- .

telijke partijen eigenlijk alleen

maar worden geduld. Sterk
staaltje van deconfessionalise-
ring. Gaf het een mooi gevoel
van triumf, dat het eindelijk
was bereikt?"

En dan geeft Het Parool het ant-
woord (van Burger) aldus weer:

"Het is goed gelopen naar
mijn zin. IIk kan niet zeggen,
dat ze zich 'hebben uitgesloofd
om het me aangenaam te ma-
ken. Maar ja, ik had natuurlijk
wel ervaring, en ik heb dat de
heren, toen ze bij de formatie
een beetje lastig waren, ook
gezegd. Ik heb gezegd: Ik ben
langer fractie-voorzitter ge.,
weest dan jullie met z'n drieën
bij elkaar en van een fractie
die groter was dan die van
juàlie drie bij elikaar, dus je
moet nou niet denken dat ik
snel geïmponeerd ben als jul-
lie zo plechtig voor de dag
komen.
Enfin het is gebeurd. lik be-
grijp alleen niet, dat de heren
die nou meedoen zo. staan te
jammeren in de' Tweede Ka-
mer?"

Aldus de heer Burger in Het
Parool.

Je kunt dit wel ongeveer zo ver-
talen: Burger heeft de fraktie-
voorzitters als drie kwajongens
behandeld. Dat is niet bepaald ge-
distlngeerdl Maar het is wel erg
dat Aantjee en Andriessen zich
dat lieten welgevallen! Niet om
hun partijen. Maar om de zaak
van het volk!
Boven het volgende stuk plaatste
het F.D. het opschrift: "Inbraak
en géén inbraak".

Het is bekend, dat de heer Bur-
ger als kabinetsformateur twee
A.R. heren bereid vond, om toe
te treden tot het kabinet-Den
Uyl, Zij 'deden dat, zonder hun
fractie 11eraadplegen, zonder zelfs
hun fractie vooraf in te lichten.
Toen werd het bijna komisch,
dat de meerderheid van de frac-
tie, na veel gepraat, dat persé
geen onderhandelüng mocht he-
ten, achteraf, weken later, die
Ibeide heren nog "groen licht"
gaf.
De heer Burger had dezelfde tac-
tiek ook kunnen toepassen op de
K.V.P., maar hij heeft het wel-
bewust niet gedaan. Dat heeft
hij oolkaan de redactäe van Het
Parool uihgelegd.
Ook dat willen wij onze lezers
niet onthouden. Andriessen is er
in geslaagd zijn fractie bijeen te
Ihouden, omdat, aldus de heer
Burger: "ik er geen behoefte aan
had om het anders te doen, want
u moet goed begrijpen dat zij in
staat zijn - in tegenstelling tot
de antirevolutionairen - om een
kabinet weg te W€'I"IDendoor hun
getal, met medewerking van de
liberalen en zo natuurlijk".
En verder:. "Het was gemak!ke-
lijrkgenoeg geweest om een hand-
vol K.V.P.-ens bereid te vinden
om mee te doen". Dat is dus
duidelijk. "Ik" dat wil zeggen de
heer Burger, heb wèl bij de
A.R.P. aangestuurd op een breuk,
maar niet bij de K.V.P., hoewel
~k dat laatste gemakkelijk óók
had kunnen doen. Maar om hun
getalsterkte in de Kamer heb ik
daarvan afgezien. En dáárdoor
heeft de heer Andr iessen zijn
club bij elkaar kunmen houden.
Vergelekien bij deze openhartig-
heid zijn de replieken in de
Tweede Kamer een schimmig
spel geweest.

Inderdaad, wat Andriessen en
Aantjes in het Kamerdebat over
de kabinetsformatie ten beste ga-
ven was schimmig en soms zelfs
zieUg.
Dat kon natuurlijk ook niet an-
ders na alles wat er gebeurd is.
Hun bijdrage daaraan was een
zuivere vertolking van de rol die

zij bij de kabinetsformatie heb-
ben gespeeld.
Enkele dagen geleden gaf het F.D.
nog een paar interessante bijdra-
gen over de voorbije periode van
onze parlementadre historie, Ik wiJ
ook we onze lezers ruiet enthou-

. den. Het eerste wend betiteld met:
"Ro~melpo.t" en is deze:

Wie heeJit er wel eens een rom-
melpot "bespeeld"? Het raaêct in
onbruik, dit instrument, en voor
,,!hetjonge volkje" is enige uitleg
betamelijk. Met de rommelpot
ging je langs de deuren, en je
zong met kIla'gendestern. Het was
'een bloempot, met een varkens-
blaas er strak over gespannen.
Door die blaas een rietje geste-
iken, en dan moest je met een
natte hand. langs dat rietje wrij-
ven. Dat gaf een eigenaardig
rommelend geluid. Vooral op
Driekoningen ging men' er mee
'langs de deuren, maar wij stoor-
den ons niet aan de kalender.

Je moest er ook bij zinlgen:
IIk heb al zo lang met die rom-
mellpot gelopen,
En nog geen geld om brood te
kopen,
Rommelpotterij. Rommelpotterij,
Geef me een centje, dan ga ik
voorbij.

De beide staatslieden, Ruppert en
Burger, hebben ook dagenlang
met de rommelpot langs alle de-
partementen gelopen. Want zij
konden Marcel niet kwijt. Marcel
van Dam, eenmaal de aanvoer-
der van Nieuw Links, maar la-
ter aangepast, en nu de favoriet
van Den Uy!.
Maar Van Doorn had hem ge-
weigerd, en eIllders konden ze
hem ook niet kwijt. Zo. werd er
gelleurd met Marcell van Dam.

lik heb al zo lang met Marcèl
van Dàrn gelopen,
En nog is er geen één, die hem
wil kopen,
Romrnelpotterij, Bommelpotterij,
Geef hem een kansje, of het is
voorbij.

Zo.ging het dagen lang, met deze
rondtocht van de beide staatslie-
den, die met de formatie van het
lkabinet-Den Uy!l waren belast.
Er is veel bij deze formatie ge-
beurd, dat nooit eerder is ver-
toond. Ook dèze rondtocht met
de rommelpot niet.
Voor de Varaman Van Dam is
het wel het ergst. HH zou een
ombudsman moeten hebben, om
er tegen op te komen, dat er zó
met hem werd geleurd.

Typerend voor de Igang van za-
ken is ook het volgende:

Voor het eerst in de geschiedenis
overtrefit het aantal staatssecre-
tarissen dat van de ministers.
Zestien ministers en zeventien
staatssecretarissen. "Och 'rnyn
leave sawntjin!"

We gaan ])lij~baar Italië achter-
na.
Maar het is géén bezuiniging.
Ellke staatssecretaris krijgt een
hoog salaris d_at a1 gauw in de
buurt van 'n ton komt te liggen.
Iedere staatssecretaris krijgt van
rijkswege een auto van klasse
ter beschikking, met een chauf-
feur. Elike staatssecretaris krijgt
een secretaresse en 'n plaatsver-
vangende secretaresse. "Ik ver-
bindt u door". Elke staatssecreta;
ris krijgt zijn eigen mooie kamer
met daarnaast een kamer voor
de secretaresse. Het kost alle-
maal nog a~ wat, 'zeventien
staatssecretarissen. Maar tot dat
magische getal zeventien (prof.
Huizenga heeft er eens op ge.,
weren, dat het van ouds een
magische functie neeft) is men
niet gekomen, omdat de werk-
zaarrsheden zo'n groot aantal
noodzakelijk maakte, maar om-
dat het een kwestie was van
politiek koekhappen.
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Daarom moest er met de secun-
dant van de heer Den Uyl, Mar-
cel van Dam, zo geleurd worden
van departement naar departe-
ment, totdat volkshuisvesting
hem plaats bood. Daar zal men
nu werk voor hem proberen te
zoeken.
Sijmen betaalt.

Ten slotte volgt nog een boeiende
bijdrage over de. subldeme cul-
tuurpoldtiek van onze regering.
Er stond boven: "Bloei der let-
teren". .

Sommigen menen, dat de Neder-
landse letterkunde ondanks Jan
Walkers en Gerard van het Re-
ve., die geregeld op de middelbare
'Scholen worden geprezen, toch
Igeen tijld van bloei heeft. Het te-
gendeel is waar. Het is officieel
vastgesteld, Wij groeien vast in
taû en last. Er is een fonds voor
de letteren, door de regering in-
gesteld, dat geld uit de schatkist
uitdeelt aan letterkundigen. Het
is natuurlijk een Stichting. Dat
is in zo'n geval het handigst. Voor
1973 is de pot verdeeld. En hon-
derd . en veertig letterkundigen
krijgen ieder een "prijis" - Bij
sommigen heet het een stipen-
dium, bij anderen een toelage, en
voor weer anderen een restbeurs.
De overheid had 802.000 gulden
besehikïbaar gesteld, om te ver-
delen,

.Ms letterlamdige kan je een
aanvrage indienen. Tweehonderd
en veertig letterkundigen hielden
in 19737 hun hand op. Honderd
werden voor vol aangezien en
Ilj:regen niets op de hand. Hon-
'derd en veertig J:etterkundigen
wèl.
Waarde 'lezer, denk daar niet
]JiOOtover. Honderd en veertig
letterkundigen, wier buidel mede
door de staat, dat wil zeggen,
door Sijmen, wordt gevuld.

Tien kunstenaars zijn er bij van
bijzondere klasse. Die krijgen elk
een maximurn stipendium van
10.000 gulden ieder. Hun namen
zijn wij momenteel kwijt. Ze zei-
den ons trouwens niet zo veel.' ..

Het staat er met de confessionele
partijen miet best voot.
Het "lenige Landelijke protestants-
chr'istelijke dazblad" Trouw
werkt ze op een effectieve wijze
tegen.

Voor de laatste verkiezingen is er
nog al wat herrie geweest in de
redaktde ervan. De meerderheid
walde per se geen aanbeveling·
geven om op de "confessionele"
partijen te stemmen. Toen heeft
de redacteur VéllIl de Rotterdamse
editie uiteindelijk het "verlof" ge-
kregen om in zijn eigen blad een
advertentie te zetten waarin hij
nog een goed woordje daarvoor
deed. En voorts propageert dat
blad behalve· alle variaties van
de "nieuwe theologie" ook zeer
duddelijk de poldtieke idealen van
de P.P.R.
En de mensen van de N.C.R.V. die
informatie geven doen desgelijks.
Is het een wonder dat vooral de
.ieugd èn door het trieste beeld
dat met name de. A.R.P. in de
laatste maanden vertoonde èn
door deze propaganda in massa
naar de P.P.R. over gaat.

Illusiomstásche politiek heeft
trouwens altijd vooral op de
Jeugd vat g·~had. En bezield,
overtuägd, gefundeerd tegenspel
wordt haar maar zeer weinig ge-
geven!

Wie doet e.r mee?
(6)

Met grote dankbaarheid ga ik
mijn 6e "v,erantwoording" schrij-
ven. Want het kan weer een lange
en fijne lijst worden. Het is een
plezierig ding te merken dat zo
velen zo van harte "meédoen"
aan deze actäe. Ik zou een heel
verhaal kunnen schrijven over de
reakties van hen die een abon-
nement ontvingen! Ze zijn zonder
uitzondering zeer positief. Soms
krijg ik de opmerking: "Ik ben
erg blij met "Opbouw" -ik wist
niet dat dit blad bestond!" Wat
mij het meest deugd doet is dat
er door ons blad inderdaad "her-
kenning" plaats vindt. Bij velen
leeft van ons een totaal verte-
kend beeld - Zoals bij ons van

, anderen! En zoiets wordt het best
,geoorrigeerd door het kennis ne-
men van elkaars periodieke pu-
blikatdes.
En nu de rij van ".giften en .ga-
ven". 't Begon met f 40,- van
(214). Dat was in meer dan een
opzicht een goed begin! Ja, ik
denk aan mijn belofte! Tot ziens.
Van (517) kwam f 20,-. Hebben
wij elkaar niet wel eens in D.
ontmoet? (803) zond f 20,-. Ook
dit is een plezierige ontmoeting.
Van (684) kreeg ik f 100,-, wij
hebben geloof ik samen wel eens
iets unieks beleefd! Achteraf was
het toep. alles goed. Tot ziens! Dat
WélJS een verrassing (486). Gefeli-
oiteerd dat jè een van mijn "ba-
zen" geworden bent. Let maar
goed op! Dank voor je f 15,-. Ik
.dacht wel eens, kan uit H iets
goeds komen? En ziedaar f 10,-
van (389). Hartelijk dank voor
uw bnief (968) en natuurlijk ook
voor de f 40,-. Van een goede,
vriendelijke "hinnenverbander"
(er zijn er héél velen zo!) ont-
ving ik f 100,-. Dat was van
(855). Uit "ergens" in Friesland
gireerde mij (845) f 10,-. En van
iemand dde ik, vooral 'om zijn
werk, zeer waardeer (536) f 25,-.
Een "oUJd-Spakenbur,ger" zond mij
- die dat ook ben - via een
bank f 20,-. Hij zette erbij Hebr.
13 : 7. Ik zet er hder bij 3 Joh.
13 : 4. Oók via een bank kreeg ik
f 5,- van een :broeder uit het
Oosten. Uw gift (850) trof mij bij-
zonder. Uw man vergeet ik niet.
(f 25,-). Alweer uit het Oosten
gewerd mij, ook lal weer van een
goede bekende (292) f 20,-. (342)
stuurde mij f 25,-. 't Gaat met
ons beider vriend nu gelukkig
vooruit. Van de ouders van de
eerste in deze rij genoemden (386)
kreeg ik f 25,-. Veel dank en tot
ziens. En ten slotte uit Amstel-
veen vda de gemeentegiro van

Amsterdam - uit al die nummers
kan ik miet goed wijs worden -
een gift van f 10,-. En als be-
kroning van 'alles uit Canada,
gezonden in een hartelijke brief,
5 doklar.
Dat was het dan weer.
Alles met elkaar f 505,- en 5 Oa-
riadese dollars.
En ik kijk al weer uit naar wat
weer volgen gaat.
U weet: we hebben grote plannen.
Doet u ook mee?
Als steeds Uw,

C. Veenhof.
Giro 817419

Kerknieuws
Heerenveen - Afscheid van ds
Houtman te Heerenveen. Had de
gemeente jl, vrijdagavond in be-
sloten k"rmg afscheid genomen
van ds Houtman en zijn gezin,
waarbij 'met een gevarieerd pro-
gramma goede en hartelijke woor-
den zijn gesproken en mooie ca-
deaux zijn overhandigd, vandaag'
Ie Pinksterdag, heeft ds Houtman
in de middagdienst afscheid ge-
nomen met een preek over Han-
delingen 20: '32.

De .gemeente wordt opgedragen
aan de Heer. Opgeroepen wordt
tot waakzaamheid en trouw. Laat
Hij onze grote Bouwmeester blij-
ven. Alleen veilig onder Gods
hoede. Het toegezegde erfdeel
korrit zeker. Rijk en heerlijk ons
'in 't bezit te weten van de Here.
Na de dienst werd 'het woord ge-
voerd door br C. Huizinga na-
mens kerkeraad en gemeente: U
bent, aldus spreker, altijd terug-
getreden en hebt hèt Woord, Het
Woord gei}aten. We hebben veel
aan U en Uw vrouw gehad. Ds
Stuy sprak namens de zusterker-
ken in de classis Kampen, de ge-
riabuurde kerk van Steenwijk en
als vriend. BI' Ritskes namens de
Chr. Geref. Kerk. Hij bedankte
voor de goede samenwerking en
voor het werk door ds Houtman
bij hen verricht. Burgemeester
Hellinga namens de plaatselijke
overheid.
Alle sprekers worden door ds
Houtman beantwoord, waarna
een ieder in de gelegenheid is om
van het· gezin Houtman afscheid
te nemen.

1..

, Adres: R. Schepers, van Oenerna-
straat 18, Heerenveen, tel. 05130-
24440 (scriba) . Adres diaconie: R.
H. Viekstra, Kdevitstraat 8, Hee-
renveen, tel. 05130-25136. Preek-
voorziening: J. de' Ruiter, Gaas-
terlandlaan 6, Heerenveen, tel.
05130-31241. Predikant: vacant.

REHOBOTHSCHOOL. HARDINXVELD-GIESSENDAM

Adres van dè Redactie
Ds H. Amelink,
Lekdijk 82 b,
Langerak (Z.-H.)
Tel. 0 1843 - 232

A dvertenties en druk
Drukkerij
"Steenbergen", ,
Slotlaan 220, Zeist.
Tel. 0 3404 - 12452

Abonnementsprijs:

f 20,- per jaar
f 10,50 per halfjaar
f 5,50 per kwartaal
Buitenland: Europa
en zeepost f 30,-;
Luchtpost f 50,-

Het Bestuur van de Verendging voor Gerei. Schoolonderwijs
vraagt voor haar Rehobothschool (10 leerkrachten)

EEN ENERGIEKE

onderwijzer of onderwijzeres
in Vlaste dienst, van Geref. beginselen.
School dicht bij station; goede studiemogeJ.ijkheden,
hospi teerschooi.

InJ. en soH.aan bet h.d.s.: G. Sikkema, Lange 9riendsweer 62,
tel. 01846-4008.

:---------------:~,
T~ huur gevraagd
in Groningen:

ZIT/SLAAPKAMER
met kookgelegenheid,.
voor aank, student
medicijnen.

A. Koppenaal. Lupineweg 32
Nunspeet. Tel. 03412-3424.

Welike
PREDIKANT of
CANDIDAAT
kan op 22 juLi in
Voorthudzen voorgaan?

Graag bericht aan D. van
Ommeren, tel. 03429-1274.

Drukkerij »St~enbergen«

*
Periodieken

Boekwerken

Handelsdrukwerk

ZEIST - TELEFOON 03404 - 12452
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