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(J. Nr. 464-1907)

Ansggning fra Inspektionen for Frue Kirke om Kommunens Garanti for et Laan paa 63500
Kr., som Kirken gnsker at optage i Statskassen til Istandseettelse af Frue Kirkes Tag og
Spir.

Formanden oplyste, at Kirkens Taarn og Tag i lang Tid havde veeret ret brgstfeeldig, og at
sidste Kirkesyn havde forlangt Restauration saa snart som muligt. Kirkeinspektionen havde
farst taenkt at sege Statstilskud, men havde underhaanden faaet oplyst, at der ikke var
megen Udsigt til at blive imgdekommet i saa Henseende, og den vilde nu forsgge at faa et
Statslaan, men var klar over, at et saadant ikke kunde opnaaes uden Kommunens Garanti.

Magnus Nielsen gnskede at se Overslag over, hvad Pengene skulde bruges til. Skrivelsen
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omtalte ganske vist foruden Reparation af Taarn og Tag ogsaa et nyt Ur og nye Klokker,
men det vilde dog veere rart at faa en Specifikation. Spiret og Taarnet treengte utvivisomt til
en Istandsaettelse, ligesom ogsaa Klokkerne nok kunde traenge til at fornyes, da de havde
en daarlig Klang, men det var uforstaaeligt, hvorfor der skulde anskaffes et nyt Ur, da det
gamle dog, efter hvad der var oplyst ved sidste Provstesyn var saa udmaerket, at det godt
kunde gare Tjeneste endnu i hundrede Aar. Uret havde, saaleenge han havde kendt det,
gaaet udmaerket, og det var interessant derved, at det var lavet af en Smed i et af de
omliggende Landsogne, saa han syntes ikke, der var Grund til at kassere det. Han havde
hert Tale om, at det skulde veere af en Slags Forfaengelighedshensyn, at Kirkeinspektionen
gnskede et nyt Ur, men skulde der taenkes paa et Ur med Skive, maaske endog oplyst, til
alle fire Sider, maatte han dog bestemt fraraade, at man gik med dertil.

Der kunde altsaa nok spares en Del af de 65000 Kr., og i hvert Fald maatte det oplyses,
hvorledes Summen skulde forrentes og amortiseres, og hvorledes Paaligningen af
Kirkebidraget skulde foregaa. Han gnskede at henstille, at Sagen blev udsat, for at der
kunde indhentes naermere Oplysninger og Overslag.

Formanden havde ogsaa hgrt, at Uret var udmeerket, og den Side af Sagen skulde blive
overvejet. Man maatte veere glad ved at faa et Statslaan, hvis man kunde det, da et saadant
antagelig kun skulde forrentes med ca. 3 % og langsomt amortiseres. Den aarlige Udgift
vilde derved ogsaa blive mindre, saa Paaligningen kun vilde stige med 7-8 @re pr. 100 K.,
altsaa fra 47 til 49 Qre. | Johannes Sogn var Kirkebidraget 89 Qre.

Simonsen var af den Mening, at Byraadet havde Pligt til at beskytte Borgerne mod alt for
stor Glubskhed fra Kirkens Side. Man maatte have Garanti for, hvad Pengene skulde
bruges til, saa meget mere som der taltes om, at Meningen var at forsyne Kirken med et
helt nyt Taarn. Kirken lagde store og tit uretfeerdige Udgifter paa Beboerne, saa man skulde
vare sig for at veere alt for flot med Garantien.

Formanden gjorde geeldende, at der aldeles ikke var Tale om at give Kirken et nyt
Udseende, hvad ogsaa den foreliggende Tegning viste.

Magnus Nielsen var klar over, at der maatte geres noget for at faa Kirken istandsat, og da
vedkommende Autoriteter havde Magt til at sige, hvad der skulde gares, maatte man finde
sig i en Ekstraudskrivning, men der blev saa ogsaa sparet noget til Reparationer. Der var
ikke Tale om at forandre Kirkens Udseende. Det var givet, at Kommunen maatte stille
Garantien, men Summen kunde nok nedsaettes med en Snes Tusinde Kroner, saaledes at
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Kirkebidraget kunde holdes nede.

Formanden skulde gerne indremme, at man manglede tilstrackkelig Oversigt over, hvad
Pengene skulde bruges til, men han maatte dog haevde, at der til Uret langt fra vilde
medgaa saa stort et Belgb, som Hr. Magnus Nielsen fremfgrte, hgjst en 2 a 3000 Kr., og Hr.
Magnus Nielsen havde jo selv indremmet, at Klokkerne traengte til at fornyes.

Sagen udsattes.

somt amortiseres. Den aarlige Udgift vilde derved ogsaa blive mindre, saa Paaligningen
kun vilde stige med 7-8 @re pr. 100 Kr., altsaa fra 47 til 49 Gre. | Johannes Sogn var
Kirkebidraget 89 Jre.

Simonsen var af den Mening, at Byraadet havde Pligt til at beskytte Borgerne mod alt for
stor Glubskhed fra Kirkens Side. Man maatte have Garanti for, hvad Pengene skulde
bruges til, saa meget mere som der taltes om, at Meningen var at forsyne Kirken med et
helt nyt Taarn. Kirken lagde store og tit uretfeerdige Udgifter paa Beboerne, saa man skulde
vare sig for at veere alt for flot med Garantien.

Formanden gjorde geeldende, at der aldeles ikke var Tale om at give Kirken et nyt
Udseende, hvad ogsaa den foreliggende Tegning viste.

Magnus Nielsen var klar over, at der maatte geres noget for at faa Kirken istandsat, og da
vedkommende Autoriteter havde Magt til at sige, hvad der skulde geres, maatte man finde
sig i en Ekstraudskrivning, men der blev saa ogsaa sparet noget til Reparationer. Der var
ikke Tale om at forandre Kirkens Udseende. Det var givet, at Kommunen maatte stille
Garantien, men Summen kunde nok nedsaettes med en Snes Tusinde Kroner, saaledes at
Kirkebidraget kunde holdes nede.

Formanden skulde gerne indremme, at man manglede tilstrackkelig Oversigt over, hvad
Pengene skulde bruges til, men han maatte dog haevde, at der til Uret langt fra vilde
medgaa saa stort et Belgb, som Hr. Magnus Nielsen fremfgrte, hgjst en 2 a 3000 Kr., og Hr.
Magnus Nielsen havde jo selv indremmet, at Klokkerne traengte til at fornyes.

Sagen udsattes.

Uddrag fra byradsmadet den 30. januar 1908 - side 1 Til farste side

Klik her for at abne den oprindelige kilde
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(J. Nr. 464-1907)
Andragende fra Inspektionen
for Frue Kirke om Kommunens Garanti for et Laan paa 63500 Kr.

Formanden meddelte, at Kirkeinspektionen foranlediget ved de i sidste Byraadsmgde
faldne Udtalelser havde overvejet Sagen neermere saerlig med Hensyn til det foreslaaede
ny Ur. Forslaget om dette var fremkommet, fordi Inspektionen i sin Tid havde gnsket 4
Urskiver paa Taarnet, men da dette ikke kunde lade sig ggre med det gamle Ur, maatte det
medfere Anskaffelsen af et nyt. Efter fornyet Overvejelse kunde Inspektionen dog nu frafalde
dette Forslag, hvorved der kunde stryges 10000 Kr. i Overslaget. Selve Uret kostede
ganske vist kun 3000 Kr., men de med Anbringelsen af det forbundne Udgifter androg saa
meget, at Besparelsen ialt vilde blive den naevnte Sum. Dog maatte der forbeholdes et
Belgb af 1000 Kr. til Reparation af det gamle Ur, ligesom ogsaa de 600 Kr., der var
beregnet at indgaa for Salget af dette, maatte paafares Overslagssummen, som derved
vilde blive 55100 Kr., hvilket altsaa var den Sum, som Inspektionen gnskede at laane af
Statskassen mod Byens Garanti.

Jakob Jensen troede det muligt yderlig at bringe Overslagssummen 10000 Kr. ned, altsaa
til 45100 K., idet det til Teekning af Taget kalkulerede Belgb delvis kunde spares, hvis
Taget blev teekket med Tagsten i Stedet for med Kobber. Han kunde teenke sig at gaa med
til at garantere for 45000 Kr., men under ingen Omsteendigheder for et hgjere Belgb.

Formanden bemaerkede, at Arkitekten, ganske vist kun som en Udvej, havde peget paa at
lade den ene Side af Taget bekleede med Tagsten, den anden med Kobber, men at
Kirkeinspektionen holdt paa fuldsteendig Kobbertag som bedst stemmende med
Bygningens Stil og /Alde. Hvorledes Beklaedningen skulde veere, beroede paa det
specielle Syn og Provstesynet, men han kunde godt veere med til at lade Sagen gaa tilbage
til neermere Overvejelse, ogsaa med Hensyn til hvorledes Pengene skulde skaffes.

Jakob Jensen var glad ved at hgre, at Byraadet maaske kunde blive fri for at stille
Garantien. Han var sikker paa, at Kirken oprindelig havde veeret teekket med Tagsten, da
man nzeppe kendte til Kobbertage paa den Tid, Kirken blev bygget, saa ved at teekke med
Tagsten vilde man maaske netop fare Kirken tilbage til den oprindelige Stil.

Formanden havde ikke sagt, at Byraadets Garanti kunde undvaeres, men kun, at Sagen
kunde neermere overvejes. Han vilde anse det for hgjst maerkelig, om Taget paa den ene
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Side blev taekket med Tagsten og paa den anden med Kobber, saa maatte man da hellere
tage Tagsten paa begge Sider.

Ngrgaard vilde veere tilbgijelig til at tro, at de sagkyndige vilde foretraeekke Kobbertag, men
han skulde gerne indrgmme, at hans Tro blev noget sveekket derved, at Arkitekten holdt
paa begge Arter Tagbeklaedning.

Der kunde altsaa nok veere Grund til at anmode Kirkeinspektionen om at tage Sagen under
ny Overvejelse; men kom de sagkyndige saa til et Resultat, maatte man rigtignok haabe, at
Byen tegnede Garantien, da det vilde veere meget uheldigt, om man skulde ligne saa stort
et Belgb paa Sognets Beboere.

Mikael Johansen gjorde opmaerksom paa, at Arkitekten havde anbefalet at lsegge Kobber
paa hele Taget og ikke Tagsten paa den ene Side og Kobber paa den anden. Hvis Spiret i
sin Tid var blevet teekket med Kobber i Stedet for med Bly, kunde man nu have sparet
mange Penge, da Blytaekningen havde foranlediget en Del af de Beskadigelser, der
nadvendiggjorde Istandsaettelsen. Han syntes ikke, Byen kunde veere bekendt ikke at ofre
noget paa den gamle smukke Kirke, og anbefalede paa det varmeste Indstillingen. Vel
kunde der nok gaas andre Veje for at skaffe Pengene, men de vilde maaske saa blive
dyrere, saa hvis man vilde hjaelpe Sognets Beboere, maatte man stemme for Indstillingen.

Formanden havde ikke udtalt, at Arkitekten anbefalede at undvaere Kobber, men kun, at
Arkitekten havde givet Anvisning til, at man kunde gaa den Vej at beleegge den ene Side af
Taget med Kobber, den anden med Tagsten.

Jakob Jensen var glad ved, at Formanden ligesom han selv mente, at man kunde spare
Kobberet ogsaa paa den sydlige Side. Han havde opfattet Formanden saaledes, at
Pengene muligvis kunde skaffes paa en Maade, hvorved Beboerne blev helt fri for Udgiften.

Formanden havde ikke omtalt, at der var Mulighed for at skaffe Pengene, uden at de skulde
tilbagebetales.

Magnus Nielsen gleedede sig over, at Inspektionen havde taget Forslaget om Uret tilbage,
da man derved sparede 10000 Kr. Med Hensyn til Tagbekleedningen vilde han sige, at
hvad der i Jjeblikket var det dyreste, sandsynligvis med Tiden vilde blive det billigste. Hvis
man bekostede Kobbertag, og det blev lagt ordentlig, vilde der ikke blive Tale om nogen
nzevneveerdig Reparation, hvad ikke kunde siges om nogen anden Tagbekleedning. Han
kunde ikke forstaa, at den gverste, kobberbelagte Del af Spiret skulde omlsegges. Det var
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overordentlig nydeligt, som det var, og han vilde anse det for en Skam, hvis det skulde have
ny Beklaedning. Overslagssummen var sikkert rigelig beregnet, saa forhaabentlig kunde der
spares noget, men i hvert Fald vilde de 55000 Kr. veere fuldt tilstreekkelig. Han kunde
anbefale Indstillingen.

Ngrgaard kunde slatte sig til Hr. Magnus Nielsens @nske om at bevare det gamle Spir; blot
at rgre det vilde spolere det smukke Syn, men det kunde maaske ogsaa nok repareres
indvendig fra. Han syntes ikke, man kunde veere bekendt at laagge Kobber paa den ene
Side af Taget og Tagsten paa den anden, men var tilbgjelig til igesom Hr. Magnus Nielsen
at tro, at Kobber i Leengden vilde blive det billigste. Noget andet var, hvad der bedst stemte
med Bygningens gamle Stil; men det maatte ngje paavises, da Arkitektens Fremstilling i
den Henseende var noget uklar. Skulde de sagkyndige saa @nske Kobber, syntes han ikke,
man skulde naegte det. Det var naturligvis rart at faa Istandsaettelsen saa billig som mulig,
men der maatte dog farst ses paa at bevare de enkelte gamle Bygninger, som Byen havde,
og som var en Pryd for den.

I denne Forbindelse maatte han udtale sin Beklagelse af, at der ikke lod til at veere Udsigt til
at faa Planen om at faa Frue Kirke til at ligge frit realiseret; men hvis man anerkendte, at
Kirken burde ligge saaledes, at den kom til sin Ret, maatte man ogsaa anerkende, at den
skulde restaureres, saaledes at man kunde veere det bekendt.

Filtenborg enskede at sparge Kirkeinspektionen, om den kunde gaa med til at stryge nyt
Kobber til den kobberbelagte Del af Spiret, hvorved Overslagssummen kunde bringes ned
til 46000 K.

Mikael Johansen oplyste, at det var Kobberet paa Spiret, der paa Grund af Uteetheder
havde foranlediget, at Traevaerket raadnede. Det var derfor ngdvendigt at tage det ned, men
selvfglgelig skulde det af Kobberet, der var godt, benyttes. Det var forgvrigt taget med i
Beregningen. Paa Forespgrgsel havde Arkitekten udtalt, at Kobberbeklaedning vilde veere
mest i Overensstemmelse med Kirkens Bygningsmaade.

Formanden skulde gerne gaa med til at udsaette Sagen, hvis det ikke hastede; men
Restaurationen skulde allerede sidste Sommer have veeret foretaget, og Spiret var saa
brestfeeldigt, at Istandsaettelsen ikke burde forhales. Han vilde foreslaa, at Byraadet
garanterede for 55100 Kr., mod at det blev paalagt Kirkeinspektionen at undersgge, om
Tagbeklzedningen skulde veere Kobber eller Tagsten, og om Kobberet paa Spiret kunde
blive siddende.
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Magnus Nielsen ansaa den af Formanden foreslaaede Udvej for den bedste, men vilde dog
bede Kirkeinspektionen sende Sagen til Provstesynet, inden den gik videre, da det var
dette Syn, der skulde afggre, om Ministeriets kunstneriske Assistance skulde hares, og da
man fgr havde set, hvorledes de forskellige Autoriteter gik uden om hverandre. Da Talen nu
var om Frue Kirke, maatte han udtale sin Forbavselse over, at Kirkeinspektionen tillod den
steerke Vognfeerdsel paa Kirkegaardspladsen, da den medferte, at Pladsen laa i et
saadant Ufgre, at man ikke kunde komme til Kirken uden at tilsmudses.

Formanden antog, at Stiftsgvrigheden sendte Sagen til Provstesynet; det skulde i alt Fald
ikke veere Byraadet.

Mikael Johansen indrammede, at Kirkegaardspladsen laa i Ufare, og erindrede om, at
Byeni 1884 havde overtaget Pladsens Renholdelse. For en Del var det Byggeriet, der
medferte de uheldige Forhold; men han syntes, Hr. Magnus Nielsen skulde veere den sidste
til at l,egge Byggehaandveerkerne nogeti Vejen.

Jakob Jensen saa kun en lille Trgst for den nulevende Sleegt deri, at det dyreste i Laengden
vilde blive det billigste. Spiret viste foravrigt, at ogsaa Kobber var forgaengelig. Naar
Kobberet paa Spiret intet var vaerd, maatte det helst helt ned, og satte man saa stor Pris
paa den grgnne Kulgr, kunde man jo stryge det ny Kobber over med gren Farve. Han vilde
fastholde sit Forslag om kun at garantere for 45100 Kr.

Magnus Nielsen gnskede paa ingen Maade at gaa Haandveerkerne for nger, men Politiet
burde give de kerende en anden Passage. Kirkepladsen var udlagt til offentlig Passage,
men ikke til offentlig Kgrebane.

Det vedtoges at garantere for et Laan paa indtil 55100 Kr., dog paa Vilkaar, at
Kirkeinspektionen anstiller naermere Undersggelse om, hvorvidt en Tagbeklaedning med
Kobber eller med Tagsten maa anses for rigtigst.
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