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Klik her for at abne den oprindelige kilde

(J. Nr. 196-1923)

Indstilling fra Forskennelsesudvalget om Overtagelse af Fru Miehes Dyresamling og
dennes Anbringelse i "Vennelyst".

Falgende Indstilling forelaa:

"l Anledning af ovenstaaende Tilbud, skal man, idet man henviser til vedlagte Fortegnelse
over Dyrene og evrige Bilag, indstille til det aerede Byraad, at man bemyndiges til at
modtage Tilbudet paa de i dette anfarte Betingelser.

Samtidig tillader man sig at indstille, at man bemyndiges til at lade udfgre Forarbejder til
Dyrenes hensigtsmaessige Installering paa Grundlag af vedlagte Plan, eventuelt efter
naermere Forhandling med Fru Miehe. Den med Opfgrelse af de forngdne Bygninger,
nemlig Rovdyrhus, Bjarnegrotte, Isbjgrnebassin etc., eventuelt en mindre Bolig til Fru Miehe
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samt til Indhegning, forbundne Udgift kan anslaas til ca. Kr. 65000,00.

Den aarlige Driftsudgift kan kalkuleres til Kr. 15000,00, idet der til Lanninger vil medgaa ca.
Kr. 4000,00, til Foder ca. Kr. 9000,00 samt diverse Udgifter ca Kr. 2000,00, medens den
aarlige Indtaegt formentlig kan anslaas til ca. Kr. 14000,00 (40000 Besggende til en
Gennemsnitsentre af 35 Jre).

Pladseni Anlaeget "Vennelyst" vil formentlig egne sig for et saadant Formaal, idet den
dervaerende gamle Bevoksning, samtidig med at afgive Lae for Dyrene, vil afdeempe mulig
Stgj fra disse, ligesom Arrangementet vil kunne komme til at tage sig godt ud, hvilket i
Forbindelse med, at Pladsen er forholdsvis centralt beliggende, vil give foraget Besag."

Formanden meddelte, at Spgrgsmaalet om Dyrenes eventuelle Anbringelse vilde udgaa til
senere Forhandling, saaledes at der i dette Made kun vilde blive taget Bestemmelse om,
hvorvidt Byen skal overtage Dyresamlingen eller ikke.

Kjeld Sgrensen erindrede om, at Forskannelsesudvalget havde faaet overdraget at
forhandle med Fru Miehe om Overtagelse af hendes Dyresamling. Udvalget havde set paa
Samlingen, og det syntes at veere gode Dyr. Betingelserne for Gaven var, at Fru Miehe og
hendes Mand blev ansat som Dyrepassere med en maanedlig Legn af 300 Kr. samt en
mindre Lejlighed. Entréen var teenkt sat til 50 Qre for voksne og 25 @re for Bgrn, samt 10
@re for Skolebgrn i Klasser, hvilket vilde give en skensmaessig Indtaegt af 14000 Kr. aarlig.
Den aarlige Driftsudgift var kalkuleret til ca. 15000 Kr., saa det vilde omtrent kunne
balancere. Stedet for Anbringelsen skulde Taleren efter Borgmesterens Henstilling ikke
komme naermere ind paa, men blot sige, at Udvalget ferst havde teenkt, den skulde veere i
Udvidelsen af Haven ved Vesterbro, men man var bange for, at det forelabig vilde vaere for
afsides og derfor gaa ud over Besgaget, hvorfor man havde foreslaaet forelgbig at indrette
deti Vennelyst, som laa mere centralt. Udvalget indstillede at modtage Tilbudet; det vilde
selvfglgelig koste nogle Penge; men en zoologisk Have fik man jo aldrig gratis, og da der
nu tilbed sig en bekvem Lejlighed til at ggre Begyndelsen, vilde det veere rigtigst at slaa til.

P. Petersen fandt, at denne Sag traengte til ngjere Overvejelse, for den blev naeppe saa
billig, som det saa ud til. Selv man ikke regnede med flere Dyr, end der var Tale om her,
blev Udgiften sikkert langt sterre, idet der hverken var regnet med Forrentning,
Amortisation, Vedligeholdelse o. s. v., saa man kom snarere op paa det dobbelte Belgb.
Taleren syntes heller ikke, Samlingen var meget vaerd, for der var naeppe mere end 5 Dyr af
nogen Veerdi, og man kunde ikke stille dem op og kalde det en zoologisk flave. Det maatte
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derfor ngje overvejes, om Kommunen havde Raad til at oprette en virkelig zoologisk Have
eller ikke, for hvis det var Meningen at blive staaende ved denne Dyresamling, vilde Taleren
fraraade at kgbe den.

M. Brammer indrgmmede, at der ikke var Tale om nogen komplet zoologisk Have; men det
var en smuk Samling Dyr, der blev tilbudt Byen som Gave, og Tilvejebringelsen af en
Dyrepark faldt fuldsteendig i Traad med de Retningslinier, som mani den sidste Snes Aar
havde taenkt sig for Byens Udvikling. Det maatte derfor ses i Sammenhaeng med saa
meget andet, der i de forlgbne Aar var oprettet i Aarhus, og som gik ud paa at ggre Aarhus
By til et Kulturcentrum for hele Jylland. Under andre Forhold vilde man maaske ikke have
valgt dette Tidspunkt til at grundleegge en Dyrepark, idet Tiderne ikke var saerlig gode, men
netop paa Grund af de daarlige Tider var Tilbudet givet, og hvis der kom en Opgangstid, fik
man neeppe et lignende Tilbud. Dyregruppen var anslaaet til en Vaerdi af 50000 Kr., og det
var vist ikke for meget, da der var mange gode Dyr, som man udmaerket kunde vaere
bekendt at vise frem. Selvfelgelig manglede der mange Dyr til en virkelig zoologisk Have,
men det blev neeppe sveert at faa Bestanden suppleret bl. a. fra Skibe, som kom hertil fra
tropiske Lande.

Taleren havde dog den Opfattelse, at det kostbareste Dyr, Hanlgven, var zldre end 6 Aar,
som der stod anfert i Fortegnelsen, og Udvalget havde ogsaa konstateret, at den havde
Steer i venstre Jje, men det forringede ikke Dyret synderligt; det var et smukt Eksemplar af
Lavesleegten og kunde sikkert ggre Fyldest som Hanlgve i adskillige Aar endnu! Desuden
fandtes Hulepindsvin, brune Bjarne, Isbjarn, Hysener, Kaenguruer o. s. v. En saadan
Dyresamling var ikke uden Interesse, hvilket ogsaa de foreliggende Udtalelser fra
naturhistorisk interesserede Maend tydede paa. Naar Samlingen blev opstillet fornuftigt,
behgvede det naeppe at koste saerlig meget, og med Tiden kunde der blive en ideel Plads
til en Dyrepark i Haven ved Vesterbro, selv om det maaske i Gjeblikket vilde veere
fordelagtigst at anbringe deni Vennelyst. Taleren vilde anbefale Byraadet at se med
Velvilie paa Sagen.

Marius Geertsen underkendte ikke det belaerende ved en saadan Dyresamling, selvom
den ikke var starre end her. Men det afggrende maatte vaere den gkonomiske Side af
Sagen. De 15000 Kr. aarlig, som Udvalget regnede med, slog naeppe til, der maatte
sikkert regnes med omtrent det dobbelte Belgb. Der skulde ogsaa Nyanskaffelser af Dyr til,
og Udgiften til Billetsalg og Kontrol havde Udvalget vist slet ikke regnet med.
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Formanden gav Dr. Brammer Ret i, at denne Sag netop var et Led i den Udvikling, som var
sket i Aarhus gennem de sidste 23 Aar, og forhaabentlig kunde denne Udvikling fortseettes
Skridt for Skridt i samme Retning. En stor By som Aarhus havde Forpligtelser overfor
Samfundet og overfor dem, som man gerne vilde traekke til Byen. Nu havde man et
zoologisk Museum, derefter kom Dyreparken, Botanisk Have og det sidste vilde
selvfglgelig blive et Universitet. Forhaabentlig vilde der vedblive at veere saa mange
Kreefter i Aarhus By, at den ikke standsede denne skridtvise Udvikling henimod det store
Maal, som man gnskede at naa.

H. P. Salling gnskede ogsaa, at man skulde gaa skridtvis frem. Aarhus var en By i
Udvikling, men alligevel neeppe stor nok til at have en zoologisk Have. Man havde far
modtaget Gaver, der var blevet temmelig kostbare for Kommunen, og denne Gave vilde
sikkert blive af samme Slags, selv om man fik Dyrene gratis - og 2 Mennesker med at
forserge. Naar Lederne af det zoologiske Museum med Glaede saa paa, at Kommunen
faar en Dyrepark, skulde Gleeden vel ikke skyldes, at Dyrene var saa gamle, at Museet
snart kunde vente at faa dem. Far man overtog Dyrene, vilde det i hvert Fald veere rigtigst at
tale med virkelige Fagfolk derom, f. Eks. Direktaren for Zoologisk Have i Kabenhavn.
Taleren var i det hele meget betaenkelig ved den Udgift, som vilde blive Felgen af at
opretholde en zoologisk Have.

Kjeld Sgrensen forstod ikke. med hvilken Berettigelse de foregaaende Talere lavede om
paa Udvalgets Beregninger. De Tal, som de Herrer Geertsen og Konsul Petersen
naevnede, var ganske heni Vejret og ikke andet end Gaetteri. Det var en eerlig Sag at vaere
Modstander af Planen, men saa burde man sige det rent ud og ikke begrunde sin Stilling
ved at kare op med nogle helt fantastiske Tal. Udvalget havde efter en nggtern Beregning
anslaaet den gjeblikkelige Udgift til 65000 Kr, og det blev naeppe meget galt, men
Overslaget over den aarlige Indteegt var heller ikke Gaetteri, idet man her havde regnet med
et Besgg, som svarede til 1/10 af Besaget i Zoologisk Have i Kgbenhavn. Naar den
gennemsnitlige Entre blev 35 Qre, vilde Indtaegten herefter blive 14000 Kc. eller efter
Beregningen 1000 Kr. Underskud aarlig. Selvfglgelig var der altid nogen Risiko ved et nyt
Foretagende, men det kunde ogsaa teenkes at give Overskud, og dette kunde saa
anvendes til Indkab af nye Dyr, men der kom sikkert ogsaa en Del Foreeringer. Taleren
mente altsaa, at man burde sige ja eller nej til Tilbudet og ikke fors@ge paa at gere
Udvalgets Beregninger helt forkerte.
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Marius Geertsen havde ikke naevnt et Ord om, hvorvidt han var Modstander af Planen eller
ikke, men kun sagt, at den aarlige Udgift blev stgrre end nsevnt, idet der hvert Aar burde
afskrives paa Anskaffelsessummen, ligesom ved alle andre Ting. Hvis man afskrev 10 %,
blev det 6000 Kr., og Forrentning 4000 Kr., ialt 10000 Kr.; men der maatte ogsaa beregnes
en Sum for Arealet til Dyreparken, saa disse Udgifter blev let andre 15000 K.
Anskaffelsessummen bavde Taleren slet ikke bergrt. En Indteegt paa 14000 Kr. kunde
ogsaa godt veere for hgjt beregnet, da man ikke kunde sammenligne Dyreparken her med
den store zoologiske Have i Kgbenhavn, der havde saa mange Attraktioner af forskellig
Slags. Men Taleren havde absolut intet imod at faa en zoologisk Have, hvis Kommunen har
Raad til at spendere, hvad det koster.

Formanden gjorde Hr. Salling opmaerksom paa, at Zoologisk Museum ikke traengte til
udstoppede Dyr. | Labet af nogle Dage vilde det blive aabnet for Publikum, og saa kunde
man faa at se, hvor stort og righoldigt det allerede var. Det begyndte ganske smaat, men
Gaverne var strammet ind fra alle Sider. Men man spurgte ikke farst i Kgbenhavn, da man
oprettede Museet, for saa var det sikkert blevet fraraadet, og der blev heller ikke spurgt, da
Byen oprettede Botanisk Have med Folkemuseum o. s. v. Her var ogsaa stremmet saa
mange Gaver ind, at der naeppe var Plads til dem, og paa samme Maade vilde det nok gaa
med den zoologiske Have. Selvfglgelig var det kun en Begyndelse, men Aarhus havde vist
saa mange Venner i det fremmede, baade paa Se og Land, at Bestanden hurtig vilde
forages. Taleren vilde derfor anbefale, at man benytter den gunstige Lejlighed, der nu
foreligger, til at ggre Begyndelsen.

Kjeld Sagrensen fastslog, at Hr. Geertsens Kritik nu kun gjaldt en Del af Beregningerne,
nemlig den aarlige Drift. Taleren var overbevist om, at man godt kunde regne med 1/10 af
Besgget i Kgbenhavn, seerlig da Entréen her var sat meget lavere. Men Modstanden mod
Planen saa meaerkelig ud, naar Byraadet var ganske enigt om at overdrage Udvalget at
forhandle med Fru Miehe om Overtagelse af Dyrene.

A. Mgrup erkendte, at det gkonomiske Moment maatte spille en stor Rolle i denne Sag. De
65000 Kr., som Udvalget havde anslaaet den gjeblikkelige Udgift til, havde ingen rart ved,
og selv om Overslaget var rent kakulatorisk, vilde det nok nogenlunde holde Stik. Hr.
Geertsen havde anslaaet den aarlige Drift til ca. 30000 Kr., og det var selvfglgeligt muligt,
at man kom op imod denne Sum, skent Taleren troede det ikke; men til Gengeeld var
Indtaegten vist sat temmeligt lavt, idet man kunde regne med Besgg ogsaa fra Oplandet
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omkring Aarhus, og det var langt mere end 1/10 af Kgbenhavns Opland. Var der ikke tilbudt
Byen en Dyresaraling, vilde man naeppe i Jjeblikket have spekuleret paa at anskaffe en
saadan, men naar nu Lejligheden tilbgd sig, vilde Taleren anbefale at overtage Samlingen,
selv om det skulde koste Byen nogle faa Tusinder Kroner aarlig.

Formanden bemeerkede, at der i Overslaget slet ikke var regnet med Indtaegt af besagende
Skoler.

Mariane Thomsen havde megen Sympati for Tanken og vilde gerne statte Forslaget.
Derimod var Taleren beteenkelig ved Planen om at anbringe Dyrene i Vennelyst, men
denne Side af Sagen var jo udsat til senere Drgftelse.

Indstillingen vedtoges.

Uddrag fra byradsmadet den 21. juni 1923 - side 2 Til forste side

Klik her for at abne den oprindelige kilde

(J. Nr. 196-1923)
Indstilling fra Forskennelsesudvalget angaaende Beliggenheden af Dyreparken.
Falgende Indstilling forelaa:

"Hvis Dyrene ikke kan anbringes i "Vennelyst", er der Mulighed for, at de kan anbringes i
"Botanisk Have" (Udvidelsen) over mod Langelandsgade med Indgang udfor Hjortensgade,
men Anlaegsudgifterne vil i saa Tilfaelde forgges fra Kr. 65000 Kr. til Kr. 100000, ligesom
man ikke mener at kunne paaregne det for "Vennelyst"s Vedkommende nzaevnte Antal
Besggende".

Kjeld Sgrensen erindrede om, at det for 3-4 Uger siden blev overdraget il
Forskennelsesudvalget at undersgge Muligheden for at erhverve og installere de Dyr, som
Fru Miehe havde tilbudt Byen. Udvalget indstillede derefter at modtage Dyrene og installere
dem i Vennelyst, og man var stadig af den Formening, at dette Sted vilde vaere det bedste
og billigste. Imidlertid var der senere fremkommet en Protest fra Fgdselsanstalten,
hvorimod Kommunehospitalet ikke havde noget seerligt at indvende mod Projektet. Hvorvidt
der var Ulempe ved at have Dyrene, kunde selvfglglig ikke vides paa Forhaand; muligvis
kunde Dyrene forelgbig opstilles derude i Burene for at prove det. Paa forrige Mgde deltes
Indstillingen i to Dele, idet det blev vedtaget at modtage Dyrene, medens Forslaget om
By
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deres Anbringelse blev udskudt. Forskgnnelsesudvalget fik saa Sagen tilbage og havde
siden forhandlet med forskellige Udvalg om eventuelt at finde en anden Plads. Udvalget for
Byens Udvidelse og Bebyggelse havde ingen Pladser at anvise, medens Skovudvalget til
at begynde med havde hele fire, hvoraf en Plads @st for Stadion var ganske god; men
senere var Skovudvalget vist faldet fra. Det opstillede Budget var beregnet med Henblik
paa Vennelyst, men hvis Byraadet ikke mente, Dyrene kunde veere der, var der Mulighed
for en Plads i Udvidelsen til Botanisk Have, men Installeringen her blev dyrere, ligesom man
naeppe kunde paaregne saa stor en Indtaegt derude. Indgangen var teenkt ved
Hjortensgade, som laa noget afsides, men hvis der var mere Stemning for en Indgang fra
den nuerende Have, havde Udvalget intet imod dette; med to Indgange maatte der dog
vaere mere Kontrol. Der var altsaa Mulighed for en Anbringelse her, men det blev som sagt
betydelig dyrere end efter det farste Overslag.

A. Mgrup oplyste, at det var en Forudsaetning for Udvalget, at Dyrene skulde anbringes i
Vennelyst, og Taleren havde ikke teenkt sig, der kunde veere Ulemper derved. Men der var
nu fremkommet forskellige Protester mod Projektet, en fra Beboerne i Guldbergsgade,
som mente, at der hvilede Servitutter paa Anlaeget, som forb@d en saadan Anvendelse; en
anden Protest var kommet fra Overlaegen ved Fadselsanstalten, og Kommunehospitalets
Overlaeger var enige med ham deri, seerlig af Hensyn til de sindssyge paa Hospitalet. De
Erfaringer, man havde gjort ved Hunde- og Fjerkraeudstillinger, talte afgjortimod en saadan
Benyttelse af Anleeget. Taleren turde ikke vaere med til at ignorere disse Protester og vilde
derfor betragte Vennelyst som udelukket. | Skovene kunde der naeppe heller skaffes Plads,
og der var saa kun tilbage det nordgstlige Hjerne af Udvidelsen til Haven ved Vesterbro.
Dette Areal laa for Tiden som kommunale Haver, og der skulde i saa Fald opsiges mindst
50 Havebrugere til hurtig Bortflytning, hvilket ikke var seerlig rart, desuden blev
Anlzegsudgifterne betydelig starre end i Vennelyst, og Pladsen blev de ferste Aar en ret
trasteles Mark uden Hygge af nogen Slags, hvorfor Publikum sikkert ogsaa holdt sig borte.
Ikke blot blev Anlaegsudgiften sterre, men den daglige Drift blev ogsaa dyrere, Pladsen
skulde vedligeholdes, og man blev ngdt til at have mere Kontrol. Af disse Grunde vilde
Taleren henstille, da der ikke var sket bindende Henvendelse til Fru Miehe, om Byraadet
endnu vilde fastholde den Beslutning, som blev taget ved sidste Made, eller om man ikke
kunde gnske under de helt forandrede Forhold at renoncere paa Tilbudet.

P. Petersen erindrede om, at ved sidste Mgde slog Hr. Kjeld Sgrensen steerkt fast, at
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Udgiften ikke vilde blive starre end efter Udvalgets Forslag, hvilket Taleren tillod sig at tvivie
om. Tiden vilde vise, hvem der havde talt heni Vejret, men forelgbig var Udgiften altsaa
steget fra 65000 K. til 100000 Kr. Naar Stillingen var saadan, at der skulde spares alle
mulige Steder, var det ikke betimeligt at ofre 100000 Kr. paa en saadan Plan, som tilmed
sikkert vilde give et aarligt Underskud. Det vilde derfor veere rigtigst at @endre den vedtagne
Beslutning. Hvis Taleren ikke var principiel Modstander af Planen, vilde Taleren have
foreslaaet at anbringe Dyrene paa Bispetorvet; der var bygget 3 forsvarlige Mure, og hvis
man lavede en fierde, kunde der blive et udmaerket Lagvebur. En saadan Attraktion kunde
ikke engang Kgbenhavn hamle op med, og saa vilde Universitetet sikkert komme
omgaaende! Men hvis der ikke var sket bindende Aftale, vilde Taleren anbefale at aendre
Beslutningen, og var det fastslaaet, maatte man hellere forhandle med Fru Miehe om at
beholde sin Gave, eventuelt mod en mindre Godtggrelse.

Formanden gjorde opmaerksom paa, at det var Konsul Petersens naere Meningsfaeller, som
var i Spidsen for Bispetorvsprojektet.

Leonhard Hansen var stemt for, at Aarhus ber have en zoologisk Have; for Byen havde ikke
mange Tiltreekningspunkter. Paa den anden Side var det forstaaeligt, at der kom Klage fra
Fadselsanstalten og Hospitalet, saavel som fra de omliggende Kvarterer. Der var jo
tidligere klaget over Stgjen fra Karusselier i Vennelyst, og naar man var gaaet saa vidt som
ogsaa at forbyde Luftgynger derude, saa det meerkeligt ud, at Forskennelsesudvalget nu
kunde taenke paa at anbringe Dyreparken paa dette Sted. Skovudvalget havde egentlig
ikke behandlet Spargsmaalet, men kun talt om enkelte Pladser, som der overhovedet
kunde vaere Tale om, og der var ikke fra Skovudvalgets Side afgivet noget Svari Sagen.
Hvis man skulde have en zoologisk Have i Aarhus, burde den laves med Fremtiden for Gje
og leegges paa et Sted, hvor der var Mulighed for Udvidelse, og et saadant Sted havde
man i Byens Skove. Der blev gjort gaeldende, at det var Fredskov, hvorfor der skulde
beplantes andet i Stedet; men ingen vidste noget bestemt herom, og det kunde man
passende overlade til Skovudvalget at undersgge. Skovudvalget havde haft under
Overvejelse at lave en Park med almindelige Dyr bag ved Varna, og hvis denne Tanke
kunde praktiseres, kunde der blive en udmaerket Plads til en zoologisk Have, og man fik
noget, man kunde veere bekendt at vise frem. Taleren vilde derfor henstille at overdrage
Skovudvalget at se at finde en Plads til Dyreparken i Skoven.

Kjeld Sgrensen vidste ikke bedre, end at der var forhandlet med Skovudvalget; der var i
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hvert Fald skrevet til det, og man havde i Forening set paa forskellige Pladser, hvorefter de
to Udvalg holdt et Mgde. Ganske vist var Hr. Leonhard Hansen ikke med, da han ikke var
hjemme, men de to andre Medlemmer var af den Formening, at det var vanskeligt at lave
noget i Skoven, og de vilde i hvert Fald helst veere fri derfor. Det var ikke
Forske@nnelsesudvalget, der havde noget imod Karusselierne i Vennelyst, men der blev
klaget derover fra Hospitalerne, og da disse Ting lige saa godt kunde anbringes andre
Steder, blev de fiernet derfra. Det var meerkeligt af Konsul Petersen at omtale Bispetovet
paa den Maade, for Byraadets Flertal var faktisk imod dette Projekt, men da den borgerlige
Gruppe arbejdede steerkt derfor, og private tilskad en stor Sum, gik man med dertil. Af
Protester havde Taleren kun set den fra Fadselsanstalten. Det var selvfelgelig kedeligt, at
Haverne ved Hjortensgade skulde opsiges, men det var jo ngdvendigt, hvis Dyrene skulde
anbringes der, og Opsigelsen kunde ogsaa ske med lovligt Varsel. De Tal, som Udvalget
havde neevnt i sin farste Indstilling, var solide nok, og der var ingen Grund til at angribe dette
Overslag, selvom man var Modstander af Planen.

Formanden oplyste, at de af Ingenigr Mgrup naevnte Klager ikke var kommet til Byraadet,
fori saa Fald var de selvfalgelig blevet sendt til Forskgnnelsesudvalget.

M. Brammer var ked af, at Forskgnnelsesudvalget hgstede Utak i denne Sag, for Udvalget
havde handlet efter bedste Skgn. Det var en smuk Samling Dyr, og en zoologisk Have harte
nu engang med til de Ting, som med Tiden burde indrettes i Aarhus. En saadan var ikke
alene en Forlystelsesanstalt, men en Institution med en kulturel Opgave og af videnskabelig
Betydning. En af Betingelserne for, at en zoologisk Have kunde trives, var en central
Beliggenhed, og Byen maatte selvfglgelig have en vis Starrelse, mindst ca. 100000
Mennesker, men det kom man ogsaa omtrent op paa i Aarhus med tilstedende
Villakvarterer. Den bedste Beliggenhed var i Vennelyst, og Taleren havde ikke Indtryk af, at
der var seerlige Ulemper ved en Dyrepark. Alle vilde sikkert indremme, at Zoologisk Have i
Kgbenhavn var et meget fredeligt og roligt Sted, og fra de i Neerheden liggende Hospitaler
herte man aldrig Klager over Stgj derfra. Maaske burde man fors@gsvis anbringe Dyrene i
Vennelyst for at se, om Klagerne var begrundede. Taleren vilde beklage, hvis det skulde
lykkes Konsul Petersen at saette Gift for Dyrene, saa man maatte sige nej til den smukke
Gave. Men der var selvfglgelig deri Ulempe ved at anbringe Dyrene i Botanisk Have, at
man derved maatte lave om paa de smukke Planer og optage den Plads, som var teenkt
anvendt til Veeksthuse. Taleren vilde anbefale at arbejde videre med Sagen for at finde en
god Lgsning derpaa, og det kunde maaske ogsaa teenkes, at en eller anden Privatmand
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havde Lyst til at yde et Tilskud til Indretning af Parken ligesom i sin Tid ved Reguleringen af
Bispetorvet.

Niels Barnow erkleerede sig som en bestemt Modstander af at indrette nogen
Forlystelsesanstalt paa Grundlag af disse mere eller mindre defekte Dyr. Taleren havde
ingen Grund til at beklage sig over Forskennelsesudvalget, og naar Byraadet paalagde
Skovudvalget at undersgge, om der fandtes Pladser i Skovene, kunde man ikke afvise
dette. Selvfglgelig fandtes der saadanne Pladser, hvor Parken kunde indrettes, naar man
vilde bringe de ngdvendige Ofre, men de blev naeppe smaa. Skovudvalget havde taget det
Standpunkt, at man ikke vilde fremkomme med Forslag til en Dyrepark i Skoven, fgr man i
Forvejen havde indhentet sagkyndig Assistance, og en saadan kunde vist alene faas hos
Direktgren for Zoologisk Have i Kgbenhavn.

Leonhard Hansen var ikke blevet tilsagt til Madet i Skovudvalget, og det maatte dog vaere
den farste Betingelse for at give Made, at man fik at vide, naar det skulde afholdes; det
burde ikke vaere noget, man selv skulde skaffe sig at vide.

A. Mgrup indremmede, at de naevnte Protester ikke var kommet frem til Byraadet, men de
var blevet tilstillet Taleren med Bemyndigelse til at udtale sig derom.

A. Bitsch syntes, man burde sige Forskgnnelsesudvalget Tak for den Maade, hvorpaa det
havde lgst denne Sag. Det var sikket et heldigt Tilfeelde, som bragte Aarhus By i
Forbindelse med Dyresamlingen. En Dyrepark havde man regnet med i Aarhus allerede for
Aar tilbage, hvilket ogsaa Planen over Haven ved Vesterbro viste. Taleren indremmede, at
man ikke burde afholde ungdvendige Udgifter i disse Tider; men paa den anden Side
maatte man se paa Byens fremtidige Udvikling, hvori denne Plan var et Led, og der kunde
naevnes adskillige Bevillinger, som ikke havde veeret paakraevet straks, f. Eks. Bispetorvet,
Svemmestadion, Galopbanen o. s. v. Men en By som Aarhus udvidede sig stadig, og saa
maatte man fglge med i Udviklingen. Taleren vilde anbefale at felge
Forskennelsesudvalgets Indstilling og forelgbig anbringe Dyrene i Vennelyst, saa vilde det
jo vise sig, om der var Grund til Klage.

Formanden fastslog, at mani de sidste Aar havde maattet bevilge mange Penge for at

planlzegge Byens Udvikling, f. Eks. til Stadion. Der var blevet sagt, at der ikke var Brug for

et saadant, men Resultatet af Stadion var alligevel, at Sporten her havde faaet en Udvikling,

som naeppe kendtes her i Landet udenfor Kgbenhavn, og der var vist nu almindelig Gleede

derover. Selvfglgelig kunde man ogsaa have sparet den dyre Stadionallé, Skgjtebanerne i
DA*
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"Friheden", det zoologiske Museum og Folkemuseet i Borgmestergaarden. Skulde man
falge Konsul Petersens Spareteorier, maatte man slaa en Streg over alle den Slags Ting.
Men saaledes kunde man ikke regne, for saa standsede man hele Udviklingen. Alene at
faa lavet Planen over Byens Udvikling kostede mange Penge. Angaaende den
foreliggende Sag kunde Taleren fuldstaendig tiltreede Dr. Brammers Udtalelser. Taleren
vilde anbefale at fglge det foreliggende Forslag og forelgbig installere Dyrene i Vognene i
Vennelyst, og hvis det saa viste sig, at der ikke var naevneveerdig Gene ved at have dem
der, kunde man senere bygge Dyrehuse deroppe.

A. Mgrup bemezerkede, at det ikke var Forskannelsesudvalgets Forslag forelgbig at
installere Dyrene i Vennelyst.

Formanden vilde saa anbefale at falge Forskgnnelsesudvalgets farste Forslag.

K. Mousten var muligvis Skyld i, at der ikke var kommet nogen officiel Protest fra
Kommunehospitalets Overlaeger. Spergsmaalet var blevet dreftet paa et Made, og Taleren
gik ud fra, at det var Meningen forelgbig at anbringe Dyrene i Vennelyst, saa var det jo
tidsnok at protestere, naar man saa, om der var Grund dertil. Taleren fandt det i hvert Fald
rigtigst at gaa frem paa den Maade, og hvis man ikke mente at kunne gare dette, maatte
man hellere lade Sagen falde.

Formanden havde opfattet det saaledes, at Forskgnnelsesudvalgets Forslag gik ud paa at
anbringe Dyrene i Vennelyst.

Kjeld Sgrensen svarede hertil, at Udvalget fuldsteendig overlod dette til Byraadet.
Oprindelig foreslog Udvalget Vennelyst, men da Indstillingen blev delt, havde man drgftet
forskellige andre Muligheder og udtalte nu, at hvis Byraadet ikke mente, at Dyrene kunde
anbringes i Vennelyst, var der Mulighed for at anbringe dem i Botanisk Have, men det vilde
altsaa blive betydeligt dyrere.

Det vedtoges at anbringe Dyrene i Haven ved Vesterbro.

Uddrag fra byradsmadet den 6. september 1923 - side 1 Til forste side

Klik her for at abne den oprindelige kilde

(J. Nr. 196-1923)
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Indstilling fra Forskennelsesudvalget angaaende Spgrgsmaalet om Kgb af Fru Miehes
Dyresamling.

Faelgende Indstilling forelaa:

"Sagen fremsendes igen til Byraadet, idet man, under det fortsatte Arbejde med den, har
indhentet forskellige Oplysninger, som formentlig vil veere af Veerdi ved dens videre
Behandling.

Hr. Direktar Dreyer fra Zoologisk Have i Kgbenhavn, hvem Udvalget tilkaldte for at erholde
en Udtalelse om de udsete Pladsers Anvendelighed, var af den Formening, at den
foreslaaede Plads i Udvidelsen af "Botanisk Have"

i Slugten op mod Ringgaden vil egne sig udmeerket til et saadant Anlaeg. Angaaende
Dyresamlingens Veerdi, som overfor Udvalget var anslaaet til ca. Kr. 50000,00, udtalte
Direktaren, at den med de nuveerende Dyrepriser som Grundlag kunde anslaas til ca. Kr.
17-20000,00.

Det paagaeldende Areal ligger dog uheldigt for en gjeblikkelig Indretning til Dyrepark, idet
det savner gode Adgangsforhold, Tilslutning til Kloak, Indhegning etc, som efterhaanden vil
afhjeelpes i Forbindelse med Havens Udvidelse.

Idet man henviser hertil, og da man har modtaget forskellige Oplysninger om Agteparret
Christensen, hvilke giver Udvalget det Indtryk, at deres Forhold er af en saadan
Beskaffenhed, at det neeppe vil vaere heldigt at knytte dem naermere til Kommunen, skal
man tillade sig at foreslaa, at Udvalgets oprindelige Plan falges. Denne gaar ud paa, at der
til sin Tid indrettes en Dyrepark i Udvidelsen af Botanisk Have, naar denne er naermere sin
Fuldendelse.

Man tillader sig at foreslaaf; at der tilstilles Hr. og Fru Miehe Christensen en Meddelelse i
Overensstemmelse hermed.”

Kjeld Sgrensen forelagde Indstillingen.

Indstillingen vedtoges.
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