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(For lukkede Deore).

Fraverende var: Filtenborg, Harald Jensen, Mag-

nus Nielsen, Norgaard og Rahr.

1.

(J. Nr. 101--1905). Efter Indstilling fra Broleg-
ningsudvalget vedtoges det at modtage det ved
Licitationen over Udferelsen af en Betonkloak
i Fredensgade af J. Hansen og A. Andersen gjorte
Tilbud paa 1686 Kr. 25 Ore.

(J. Nr. 80—1905). Der forelaa Andragende fra
Leererinde Anna Jensen om Vikarhjelp under
hendes Sanatorieophold.

Efter Anbefaling af Laursen bevilgedes det
ansegte for Tiden indtil Sommerferien, forsaavidt
der af Amtsskolefonden udredes Halvdelen af Ud-
gifterne.

(J. Nr. 12¢—1905). Den fra vedkommende Ud-
valg foreliggende Indstilling angaaende Tildeling
afl Alderdomsunderstottelser tiltraadtes.

(J. Nr. 49—1905) Der forelaa Andragende fra
Arbejdsmeendene Niels Pedersen og Fr. @, Frede-
riksen om Skadeslosholdelse for Tilgodehavende
hos Brolegger Sprensen i Anledning af Arbejde
for Kommunen.

Vestesen bemerkede, at Andragendet for-
mentlig var fremkommet i Anledning af den Be-
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stemmelse i de almindelige Betingelser for Entre-
priser for Kommunen, at denne var berettiget
til, naar vedkommende Entreprener for udfert Ar-
bejde stod i Geeld til de af ham antagne Arbejdere,
af dennes Tilgodehavende hos Kommunen at til-
bageholde, hvad der maatte veere nedvendigt til
at dakke lans Forpligtelser overfor Arbejderne.
[ det foreliggende Tilfwelde var Forholdet imidler-
tid dette, at Entreprensren, der ievrigt havde for-
ladt Landet, saaledes at man ikke havde kunnet
faa nogen Erklering fra ham over Andragendet,
vel havde et Belob til Gode hos Kommunen, men
det vilde fuldstendig medgaa til Afholdelse af Ud-
gifterne ved Afhjelpning af Mangler ved det af
ham prasterede Arbejde. Man havde saaledes in-
gen Midler, hvoraf man kunde betale Andragerne
deres mulige Tilgodehavende, og Brolegningsnd-
valget skulde derfor foreslaa, at man afviste An-
dragendet.

Andragendet kunde ikke bevilges.

(J. Nr. 1256——-1901).  Fra Alderdomsunderstettelses
Udvaiget forelaa Indstilling om, at den fhv. Re-
staurater Lauritz Petersen og thv. Arbejdzmand
Niels P. Rosenlund tildelte Alderdomsunderstettelse
fratages dem paa Grund af det af dem udviste
FForhold.

Sabroe skulde, idet han kunde henvise til
den foreliggende Indstilling og den dermed fulgte
Erkleering fra Forvalteren paa »de Gamles Hjeme,
anbefale, at man segte Amtets Sanktion paa, at
den ommeldte Understattelse fratoges de paageel-
dende. Disse, der fra Asylet paa Graven var
fulgt med til »de Gamles Hjeme, vilde sikkert
ikke veere blevet optaget i dette, hvis de nu havde
sogt derom. De var begge meget drikfeldige,
meget uforskammede 1 deres Optreeden og deres
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Tilstedeveerelse 1 Hjemmet skeemmede i det hele
dette. Det vilde utvivlsomt ogsaa have sin Betyd-
ning, at der statueredes et Itksempel ved Bortvis-
ning fra Hjemmet af dem. Naar Understottelsen
fratoges dem, vilde de som ude af Stand til at
sorge for sig selv komme under Forsergelse af
Fattigveesenet og blive anbragte paa Fattiggaarden,
hivor de formentlig passede bedre.

Lottrup tvivlede, efter det Kendskab han
havde til de vedkommende, ikke om, at Udvalgets
Indstilling var fuldt berettiget, men han kunde
ikke forstaa, hvorfor Rosenlund, der forst i 1900
var kommet hertil Bven og ikke var forsergelses-
berettiget her, overhovedet var blevet optaget paa
Asylet, medens mange her hjemmehorende ikke
var blevet optagne der.

Schourup beklagede navnlig for Petersens
Vedkommende, at man skulde vare nedt til at
fratage ham Understottelsen, men der var neppe
andet at gere, saa meget inere som Petersen oven
1 Kebet jovnlig tiggede rundt omkring i Byen.

MikaelJohansen gik ud fra, at Udvalgets
Indstilling om at bortvise de paageldende fra Hjem-
met kun var fremkommet, fordi det var absolut
nedvendigt at fjeerne dem, og han kunde derfor
slutte sig til denne, *selv om det naturligvis var
beklageligt at maatte fratage nogen den ham til-
staaede Understettelse.

Sabroe skulde i Anledning af Lottrups Anke
over, at Rosenlund var optaget 1 »de Gamles
Hjem«, oplyse, at denne i sin Tid var optaget i
det gamle Asyl paa Graven, hvor man optog Under-
stottede uden Hensyn til, hvor de var forsergelses-
berettigede, og derfra var han med de andre fulgt
med til det ny Asyl; i dette optoges nu kun Un-
derstottede, der var forsergelsesberettigede her i
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Byen. Han skulde ievrigt tilfeje, at man aldrig
havde afvist nogen, der segte om Optagelse, naar
de opfyldte Betingelsen for at kunne optages, nem-
lig, at de var ude af Stand til at klare sig selv.
Udvalget saa i det hele geerne, at de Understottede
tyede til Hjemmet i Stedet for at sege Under-
stottelse 1 Penge, men der var jo mange, der hel-
lere vilde leve for sig selv, skent de i Virkelig-
heden paa den Maade havde det ringere, end de
kunde have det i Hjemmet.

Udvalgets Indstilling tiltraadtes.

Udenfor Dagsordenen erindrede
Mikael Johansen om, at nogle Beboere paa
Kystvejen for nogen Tid siden havde andraget om
paa Havnepladsen at faa opfert en Tribune for
Militermusiken, der musicerede der en (Gang om
Ugen. Dette Andragende var blevet henvist til
Havneudvalget, fra hvilket man imidlertid intet
havde hert endnu; og han skulde derfor bringe
denne Sag 1 Udvalgets Erindring.

Jacob Jensen oplyste, at Sagen havde veeret
behandlet i Havneudvalget, der imidlertid ikke
havde ment at have noget Beleb at anvende i det
nevnte Pjemed. Sagen var for Tiden tilbagesendt
til Andragerne, for at det nedvendige Beleb even-
tuelt kunde tilvejebringes af de i Sagen interes-
serede Private.

Schourup skulde i Tilslutning til den af Lot-

- trup i Medet for aabne Dare rettede Forespergsel

om Opkrevning af Afgiften for Yandklosetter paa
Arealerne Nord for Friheden tilfaje, at Afgiften —
saavidt ham bekendt — overhovedet ikke var
blevet opkreevet. I Medet den 21. Januar f A.
havde man forhandlet om dens Fastssttelse, uden
at det dog af Referatet kunde ses, at der var op-
naaet noget Resultat i saa Henseende.
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Vestesen maatte hevde, at Udvalget i sin
Tid havde ensket Afgiften opkreaevet straks, men
Afgiftens Fastsettelse var formentlig blevet udsat
af Hensyn til det da under Arbejde vzrende Re-
gulativ for Spildevandsledninger.

Formanden lovede, at den omhandlede Sag
skulde blive nzrmere undersegt.



