Madet den 27. Januar 1910.

1.

Fraveerende: Harald Jensen og J. C. Petersen.
(J. Nr. 22'%—1909). Indenrigsministeriets Appro-
bation paa Kebekontrakten med Murermester J.
P. Adolphsen angaaende en Marselisborggrund.

Til Efterretning.
(J. Nr. 76—1909). Skrivelse fra Ministeriet for
Kirke- og Undervisningsvaesenet om, at Overlerer
Chr. Koefod-Jensens Tjenestealder vil vere at
regne fra 1. August 1909,

Til Efterretning.
(J. Nr. 438—1909). Fra Kirkegaardsbestyrelsen
forelaa felgende Indstilling om at stille Anleget
af den ny Kirkegaard paa Marselisborg Mark i
Bero indtil videre:

»] Byraadets Mede den 12. September 1907
vedtoges det at anmode Kirkegaardsbestyrelsen
om, forinden videre foretoges med Hensyn til
Anleget af den paatenkte ny Kirkegaard ved
de Mezas Vej, at foreleegge Planer og Overslag
til et Krematorium.

Kirkegaardsbestyrelsen anmodede derefter
Arkitekt Kithnell om at udarbejde saadanne
Planer, og disse foreligge nu fuldferte. Ifolge
Overslaget ville Omkostningerne ved Opforelsen
belpbe sig til 75000 Kr. En Model til Kremato-
riet er udfert af Arkitekten og opstillet paa By-
raadskontoret til Byraadsmedlemmernes Eftersyn.



Ogsaa Planerne til Bygningerne paa Kirke-
gaarden foreligge udarbejdede af Arkitekt Kiihnell.
Og Landskabsgartner Glasel har fuldfert Pla-
nerne over selve Kirkegaardsanlaget, hvorhos der
endelig af Stadsingenieren er udarbejdet Planer
og Overslag til den Del af dette Anleg, som
formentlig — under den Forudsetning at By-
raadet beslutter nu at udfere Anleget — burde
udferes straks.

Der er imidlertid nu fra Medlem af Kirke-
kegaardsbestyrelsen, Murermester Magnus Nielsen,
fremkommet hoslagte Skrivelse, hvori han frem-
s@tter ot nermere motiveret Forslag om, at
saavel Iveerkseettelsen af Kirkegaardsanleget som
Krematoriets Opforelse udsettes indtil videre.

Dette Forslag er af Kirkegaardsbestyrelsen
vedtaget enstemmig, for saa vidt angaar Kirke-
gaardsanleget. For saa vidt angaar Opferelsen
af Krematoriet er det vedtaget af Kirkegaards-
bestyrelsens Flertal (Lindhardt, @strup og Magnus
Nielsen), hvorimod Mindretallet (Formanden og
Marinus Petersen) have forbeholdt sig deres
Stilling 1il denne Del af Sagen.

Sagen forelmgges hermed Byraadet til Af-
gorelse. For saa vidt Byraadet imod foranneevnte
Indstilling maatte beslutte at bringe Kirkegaards-
anleget til Udferelse, forbeholder Kirkegaards-
bestyrelsen sig en nsrmere Indstilling med Hen-
syn til de fornmvnte Planer og deres Udferelse«.

Den fra Magnus Nielsen fremsendte Skrivelse
var saalydende:

»Herved tillader jeg mig at fremsende ef-
terfolgende Redegorelse angaaende Spergsmaalet:
»Anleget af en ny Kirkegaard m. v. i Byens
sydlige Del«.



Sagens Forhistorie er, som man ved den,
at der i1 Slutningen af Halvfemserne fremkom
Forslag om Anleg af en ny Kirkegaard syd
for Byen. I 1903 — omtrent samtidig med at
jeg fik Seede 1 Byraadet og Kirkegaardsbesty-
relsen, fik denue sidste Bemyndigelse til at lade
foretage Undersegelse m. m. den Sag vedrerende,
ligesom Byraadet senere gav Tilladelse til, at
der udtoges et Areal paa ca. 62 Tdr. Land af
Marselisborg Jorder, begreenset af de Meza's Vej,
Kongsvang og Statsbanerne til projekteret Kirke-
gaardsareal.

Der udskreves en Konkurrence, som resul-
terede i, at Planlegningen af selve Kirkegaar-
den i Marts 1906 overdroges Landskabs-Arkitekt
Gleesel, Kebenhavn, medens Projekteringen af
de nedvendige Kapeller m. m. overdroges Arki-
tekt Kithnell, som senere — ifelge Byraadsbe-
slutning — fik Anmodning om ogsaa at frem-
komme med Forslag til et Krematorium.

Og nu ligger altsaa alt dette paa Byraadets
Bord.

Paa Grund af mange forskellige Forhold,
som jeg ikke her finder Anledning til at opholde
mig ved, har Planlegning, Projektering og Over-
vejelse denne Sag vedrerende taget adskillige
Aar, men jeg onsker i denne Forbindelse at
udtale min fulde Anerkendelse af d'Herrer Kiih-
nell's og Gleesel's overordentlig smukke Losning
af den Opgave, der var stillet dem.

For mit eget Vedkommende maa jeg dog
straks sige, at efterhaanden som Tiden skred
frem og jeg fik Lejlighed til at undersege Sa-
gen ngjere, kom jeg til den Overbevisning, at
Anleget af en ny Kirkegaard ikke er en by-
dende Nodvendighed, og at det ikke vil veere



rigtigt for Kommunen under de nuvzrende For-
hold at binde en saa stor Kapital som foreslaaet
i dette Foretagende; og jeg skal i det felgende
nermere begrunde dette mit Standpunkt.

Hvad angaar den paastaaede Mangel paa
Begravelsesplads, skal jeg forst henvise til, at
man her kan bere sig ad, som man ger mange
andre Steder, hvor man er kommet ind paa at
udnytte Jorden til dobbelte Grave i1 Stedet for
enkelte, idet man graver Gravene saa dybe, at
to Kister kan smttes over hinanden, uden at den
overste Kiste derfor kommer til at staa Jordover-
fladen nzrmere, end ved en Enkeltbegravelse.
Dette vil for Gravejerne betyde en pekunier For-
del. Jeg skal derneest henlede Opmerksomhe-
den paa, at Frijord og Liniebegravelser kan
frigeres til videre Brug efter 20 Aars Forleb,
samt at der ved Slejfning af nu unedvendige
Hegn kan indvindes et ikke helt ringe Areal til
Gravsteder.

Skulde det her anferte vinde Byraadets Til-
slutning, vilde det for den nordre Kirkegaards
Vedkommende give en ganske betydelig For-
ogelse af de disponible Graves Antal, nemlig ca.
8000, foruden hvad der er ledigt i de allerede
solgte Gravsteder, ca. 5000 eller ialt ca. 13000
enkelte Grave, et Antal, der vil, om ikke fuldt
fordobles, saa dog vesentlig forhejes, hvi: Dob-
belt-Grav Systemet indferes.

Jeg skal paa Forhaand imedegaa et eret
Medlem af Byraadet, som ved flere Lejligheder
har stemplet » Laghegravelse« som noget »udemo-
kratisk¢. Denne Form for Begravelse vil nem-
lig — som man let indser — give lettere Ad-
gang for ubemidlede til at faa eget Gravsted og



formindskede Udgifter ved at bevare Gravstedet
udover de 20 Aar.

Ved en Indlemmelse i Kirkegaarden af det
flade Terreen paa Knudrisbakke — en Indlem-
melse som jeg paa det bedste kan anbefale —
vil der endelig kunne indvindes ca. 3000 En-
kelt-Grave.

En saadan Indlemmelse burde foretages paa
den Maade, at man beholdt Plantningerne paa
Skraaningen og de smukke Udsigtspunkter som
Anleg og kun inddrog det plane Terren til
Kirkegaard. Det hele burde saa overdrages til
Kirkegaardsbestyrelsens Omsorg.

Med denne Ordning — hvortil kommer de
aarlig til Slejfning udsatte Grave — tror jeg at
turde fastslaa, at der endnu kan skaffes Grav-
plads paa nordre Kirkegaard for mange Aar.

Der er i Aarenes Leb adskillige Gange frem-
fort Kritik i Anledning af den lange Vej, man
har fra Frederiksbjerg til Kirkegaarden. Jeg
skal hertil for det forste bemsrke, at den saa-
kaldte lange Vej i Virkeligheden ikke er swrlig
lang i Sammenligning med de Vejleengder, man
1 mange andre Byer har til Kirkegaarden. For
det andet skal jeg bemeerke, at en Maengde Be-
boere paa Frederiksbjerg har Familiegravsteder
paa nordre Kirkegaard og altsaa ikke kan an-
tages forelebig at ville benytte den foreslaaede
ny Kirkegaard. For det tredie, at selv om en
Mand, der der paa Frederiksbjerg, vilde have
nermere til sin Grav, ved at der lavedes Kirke-
gaard syd for Byen, saa er der da hele Folget
at tmnke paa; og af dette vilde der maaske
nok vere mindst Halvdelen, som havde neer-
mest til nordre Kirkegaard.

Men forevrigt er jeg i det heldige Tilfselde



at kunne anvise endnu en Udvej, idet jeg hen-
viser til den gamle Kirkegaard ved Frederiks-
port.

Naar man taler om denne Kirkegaard, faar
man ofte det Svar: Den maa der ikke reres ved.
Der er Byraadsbeslutning og ministeriel Ken-
delse for, at den skal udlegges til offentlig Park
1947 — altsaa maa den ikke benyttes til Begra-
velser efter 1927. Af Byraadsreferaterne fra
1885, da Kirkegaarden overgik til om jeg saa
maa sige kommunal Drift, vil man imidlertid
se, at Byraadet ganske vist den Gang paatenkte
at lade den gamle Kirkegaard ophere at veere
Begravelsesplads efter 42 Aars Forleb, derefter
teenkte man sig, skulde der hengaa 20 Aar (til
1947) og saa skulde Kirkegaarden veere offent-
lig Plads eller Anleeg. Men ser man videre i
de gamle Byraaadsreferater, opdager man, at
Ministeriet ikke har faaet denne sidste Passus
sendt til Godkendelse i Overenskomsten af 1890.

Altsaa kan det nok betragtes som givet, at
bhar Byraad, Kirkegaardsbestyrelse, Preester og
Menighedsraad 1 Fellesskab anbefalet fortsat
Benyttelse af den gamle Kirkegaard, vilde Mini-
steriet intet have herimod at indvende.

Saa kunde jeg tenke mig den Indvending
rejst, at man ikke burde forskertse Muligheden
for at faa et nyt og smukt offentligt Anleg inde
i Byens Midte, og det er selvfelgelig rigtigt, at
saadanne Anleg altid er et Gode for en By.
Dog maa det erindres, at Aarhus i saa Hen-
seende er stillet anderledes end de fleste andre
Byer. Vi har her saa uhyre let Adgang til Skov
og Strand, at Befolkningen ikke en Gang i blot
nogenlunde rigeligt Tal beseger »Vennelyste,
som dog er et af Landets skenneste Anleg.



Paa denne Kirkegaard vil der kunne skaffes
Plads til 10,000 Grave, og stiller man nu i Hen-
hold til det foranferte en Beregning op, vil
den faa felgende Udseende:

Paa nordre Kirkegaard kan

ved Slejfning af Hegn og Ind-

dragelse af en Del af Knud-

risbakke etc. indvindes ca. 16.000 Gravsteder
Paa Kirkegaarden ved Frede-

riksport ca.............. 10,000 —

ca. 26,000 Gravsteder
Ved at anvende Dobbeltgrave
kan endnuindvindes mindst
/s af dette Antal ca. .... 9,000 Gravsteder
-+ 26,000 —

Ialt ca. 35,000 Gravsteder
hvortil endda kommer de for hvert Aar til Ind-
dragelse kommende gamle Gravsteder, hvis Tal
nok kan ansettes til 500 Grave aarligt.

Efter foretagen Udregning viser den aarlige
Gennemsnitsprocent for Dedeligheden i Aarhus
sig at veere 1. Regner man, at Byens gennem-
suitlige Indbyggerantal for de ferste 20 Aar bliver
saa hejtsom 80,000, vil dette give et Antal Dedsfald
af ca. 1000 om Aaret eller for de ferste 20 Aar
ca. 20,000. Ogsaa her kan man erfaringsmees-
sigt regne med, at to Trediedele af Gravene ikke
fornyes efter 20 Aars Forleb — og man vil da
heraf se, at der uden Anleg af ny Kirkegaard
kan skaffes tilstreekkelig Begravelsesplads for
mange Aar endnu.

En passant skal jeg nivne endnu en Vej
— der mange Steder benyttes — til Indvinding
af yderligere Plads. Man bhar sat 20 Aar som
den Tid, i hvilken et Lig tilintetgeres, og det




passer ogsaa nogenlunde for Ligene af voksne
Mennesker. Men Bernelig tilintetgeres langt
hurtigere. Der var intet i Vejen for at nedsette
Tiden for Lig af Bern under 1 Aar til 5 Aar
og af Bern imellern 1 og 10 Aar til 10 Aar.
For Bernelig kunde Gravstedernes Sterrelse
ogsaa indskrenkes betydeligt. For Tiden regner
man nemlig, at en Grav er en Grav, ligegyldigt
om det er en Voksen eller et Barn, der skal
begraves.

Endelig skal jeg nzvne, at hvis Ligbran-
dingssystemet i Aarenes Leb skulde vinde no-
gen Fremgang, vilde dette jo ogsaa komme til
at spille en Rolle m. H. t. en Formindskelse i
Antallet af Gravsteder. Jeg skal hermed slutte
for det forste Spergsmaals Vedkommende, idet
jeg haaber tilfulde at have godtgjort, at Anle-
get af en ny Kirkegaard ikke for Tiden er no-
gen bydende Nedvendighed for Aarhus, men at
man tvertimod godt kan udswmtte denne Sag i
hvert Fald i de forste 20 Aar. Og naar den
Tid kommer, vil Byens Udseende og Tidens
Krav vere saa sterkt sndrede, at det vil veere
rigtigst at lade det til den Tid siddende Byraad
tage Bestemmelse om Sagen.

Med Hensyn til det andet Spergsmaal: Om
Aarhus Kommune har Raad til for Tiden at
lade det nmvnte Projekt udfere efter de fore-
lagte Tegninger og Overslag, skal jeg bemeerke,
at ganske vist har Kommunen jo laant nogle
Millioner Kroner, men allerede 1 det sidste
halve Aar er der forelagt Projekter til store
Summer, og saavist som vi alle tror paa Aar-
hus Bys hurtige Udvikling, vil der ogsaa i de
kommende Aar blive stillet meget store Krav
til Kommunen — Krav som skal gennemfores.



Derfor er det, jeg indtreengende vil raade til at
spare paa det, der i @jeblikket er mindre ned-
vendigt.

Den samlede Sum for Anleget af den pro-
jekterede Kirkegaard er 326,000 Kr. som for-
deler sig saaledes:

Den forste Regulering og Beplant-

ning samt Plantning af hele Lee-

beltet .............. ... Kr. 19,000
Drainledning for det forste Anleg

(indbefattet Hoveddrainledning og-

saa for de evrige Anleg) ...... » 35,000
Anleg af Veje og Stier.......... » 34,000
Kloakering af Overfladevand .. ... » 10,700

Jordarbejder for at fremskaffe de

efter Planen viste Hejdekurver . » 15,600
Kapel med Lighus.............. » 111,800
Graverbolig, Arbejds- og Redskabs-

rum, Indgangsparti og Nedterfts-

anstalt . ....... ... . ... ... ... » 25,000
Opforelse af et Krematorium .. ... » 75,000
Kr. 326,100

Men hertil kommer Verdien af Jord-
arealet 62 Tdr. Land.......... » 100,000

Altsaa ialt Kr. 426,100

Endelig maa man ikke glemme Udgifterne
til Vand, Gas og Elektricitet, den aarlige Drift
og Vedligeholdelse og Forrentningen; — alt-
sammen tilbagevendende Udgifter, som vil be-
laste det aarlige Budget med adskillige Tusinde
Kroner.

Hvad specielt det foreslaaede Krematorium
angaar, maa jeg paa det bestemteste fraraade
dettes Opfarelse — i hvert Fald nu for Tiden.
Jeg har personlig stor Sympati for Lighrendings-




sagen og kunde godt tenke mig selv at blive
brendt, men jeg tror ikke, at der blandt den
store Del af Befolkningen hersker en lignende
Stemning. Selv Staten stiller sig jo for Tiden
ikke seerlig velvilligt overfor Ligbrending. Jeg
tror med andre Ord ret bestemt at turde hesvde,
at Trangen til et Krematorium her i Byen fore-
lobig ikke vil vise sig. Ogsaa her kan jeg holde
mig til Tal, der ikke lader sig gendrive.

1 det tyske Rige, hvor man har haft Lig-
breending i 30 Aar og har 17 Ligbrendings-
anstalter, er der i disse 30 Aar kun brendt
19211 Lig. Hvor uendelig lille er dette Tal
ikke i Forhold til Rigets 60 Millioner Indbyg-
gere.

England har haft Ligbrending i 24 Aar og
har nu 13 Krematorier med 7266 Brendinger
til en Befolkning paa 43 Millioner Mennesker,

Frankrig har haft Ligbrending i 20 Aar
med 5 Ligbrendingsanstalter og har brendt
4677 Lig. (Ganske vist er der desuden brendt
89513 Lig, men det er udelukkende Anatomilig,
for tidlig fedte Fostre etc.)

Norge har begyndt paa Ligbreending for 2
Aar siden. Der er 2 Austalter, og der er brendt
36 Lig. Indbyggerantallet er 2'/s Million.

Sverrig bar haft Ligbreending i 22 Aar, har
2 Anstalter og har breendt 1311 Lig. Indbygger-
antallet er 5 Millioner.

Hvad endelig Danmark angaar, kan jeg op-
lyse, at vi har haft Ligbreending i i1 Aar. Vi
har 1 Anstalt og har ialt breendt 649 Lig. Heraf
falder 102 Breendinger paa 1908 mod 75 i 1907.

Ved Begyndelsen af 1908 var Medlewms-
antallet 1 den danske Ligbrendingsforening 1447,
ved Aarets Udgang 1584. Der var 201 Indmel-



delser og 64 Udmeldelser. Man vil se, at def
er smaa Tal, der maa regnes med.

Men ydermere tror jeg at turde sige, at af
de 1584 Medlemmer, den danske Ligbrendings-
forening nu har, er mindst de 1550 bosat i
Keobeuhavn, Frederiksberg eller Omegn. Alle
de 102 Brendinger i 1908 kan henfores til
Deodsfald i og ved Kebenhavn og Frederiksberg.
Disse Byer har et Indbyggerantal af !/z Million
Mennesker — det bliver altsaa godt 4 Bren-
dinger for hvert 20000de Menneske. Regnet
efter dette vil Aarhus forelebig kunne give godt
12 Breendinger om Aaret, og selv dette ringe
Tal vil maaske ikke blive naaet bl. a. paa
Grund af, at Ligbrending er en hel Del dyrere
end almindelig Begravelse. En saadan (Begra-
velse i Linie) kan faaes for 6 Kr. 65 Ore,
idet 8 Al. Jord koster 5 Kr., Kontoret 1 Kr.
og anden Afgift 656 @re. Ved Ligbrending vil
alene Opfyringen af Ovnen, der tager et Par
Dage, koste mange Gange mere.

Jeg tillader mig i Henhold til, hvad jeg
her har anfert endnu en Gaung at fastslaa, at
hverken den ny Kirkegaard eller det projekterede
Krematorium i den nzrmeste Aarrekke vil vaere
nedvendige for Aarhuse.

Formanden forelagde Indstillingen og ud-
talte, at efter de af Hr. Magnus Nielsen frem-
skaffede Oplysninger, som man ikke tidligere havde
veeret i Besiddelse af, stillede Sagen sig saaledes,
at de Forudsstninger, hvorefter man hidtil var
gaaet, ikke svarede til Virkeligheden. Dertil kom
de vanskelige pekunimre Forhold, der opfordrede
til at spare saa meget som muligt. Ganske vist
var den Sum, der vilde medgaa til den ny Kirke-
gaards Anleg samt til Opforelse af et Krematorium,



opfert under Laanet paa 9 Millioner, men det af-
gorende for Taleren i denne Henseende var dog,
at der fra forskellige Sider navnlig fra Sygehus-
udvalget og Fattigudvalget var stillet ret store
Krav, som ikke var taget i Betragtning ved Laanets
Stiftelse. Disse Foranstaltninger, det ny Sygehus
og Arbejdsenstalten, kunde man have forudset;
dette var imidlertid ikke skef, men de krzvede nu
betydelige Kapitaler og forstyrrede 1 ikke ringe
Grad de Beregninger, der laa til Grund for Laanets
Stiftelse. Som det fremgik af Indstillingen, var
hele Kirkegaardsbestyrelsen enig om at henstille
Anleget af den ny Kirkegaard udsat til bedre Tider,
hvorimod Hr. Marinus Petersen og Taleren forbe-
holdt sig deres Stilling med Hensyn til Kremato-
riet. Det vilde vere med Sorg, at Taleren opgav
ogsaa denne Foranstaltning, skent han skulde
indremme, at der kunde vzere noget i Indvendingen
om, at der ikke ofte vilde blive Brug for den;
men paa den anden Side kunde man maaske og-
saa haabe, at Krematoriets Opferelse vilde virke
agitatorisk for Ligbrendingen. Naar man imid-
lertid udsatte Kirkegaardens Anleg, kunde ogsaa
en Del tale for at udsette Krematoriets Opforelse,
1 hvert Fald til Slutningen af den Periode, hvori
man havde tenkt sig Laanet forbrugt.
Magnus Nielsen gennemgik den af ham.
til Kirkegaardsbestyrelsen iremsendte, ovenfor af-
trykte, Skrivelses vigtigste Punkter og fremhaevede
til slut, at det i Lobet af den forste halve Snes
Aar ikke kunde hjzlpe atter at sege Laan, hvor-
for man maatte holde igen paa Midlerne fra sidste
Laan, saaledes at man kunde have Penge til Op-
fyldelse af de berettigede Krav, der i den Tid
sikkert vilde komme, og som laa nzrmere end



Anleg af en ny Kirkegaard og Opforelse af et
Krematorium.

Simonsen skulde straks indromme, at det
vilde vaere letsindigt at anlegge en ny Kirkegaard,
hvis det forholdt sig som oplyst at Hr. Magnus
Nielsen, at der var 35000 Gravsteder til Raadig-
hed, for saa var der Kirkegaardsplads nok for
den forste Snes Aar. Ja, selv om det dis-
ponible Antal Gravsteder var noget mindre end
beregnet af Hr. Magnus Nielsen, vilde det allige-
vel veere betenkeligt at give omved /3 Million ud
til en ny Kirkegaard. Noget andet var det, om
det kunde forsvares vedblivende at anvende den
smukke Plads ved Senderalle til Kirkegaard. Lag-
begravelserne vilde vel heller neeppe blive til saa
stor Fordel, som Hr. Magnus Nielsen mente, idet
der ofte kunde komme til at forlebe lengere Tid
mellem to Begravelser i samme Grav, end hvis
Jorden blev solgt til en Enkeltbegravelse, der op-
havedes efter 20 Aars Forleb. Man havde imid-
lertid ingen egentlig Sikkerhed for, at Hr. Magnus
Nielsens Beregninger var fuldt rigtige, saa man
maatte have autentiske Oplysninger om, hvorledes
Hr. Nielsen var kommet til de fremsatte Tal.
Med selve Forslaget fulgte intet, ligesom det heller
ikke kunde ses, om Kirkegaardsbestyrelsen havde
foretaget noget for at gaa Beregningerne efter i
Semmene. Der maatte derfor skaffes Kort og
Beregninger, som man kunde lide paa. Hr. Mag-
nus Nielsen havde som Medlem af Kirkegaards-
bestyrelsen ofte veeret med til at heevde, at der
ikke var Begravelsesplads paa Nordre Kirkegaard
mere end for nogle faa Aar, og saa sent som i
1907 udtalt, at han pnskede at fremskynde Anlee-
get af den sydlige Kirkegaard; men nu, et Par
Aar efter, heevdede Hr. Nielsen, at alle de tidligere



Indstillinger havde veret Humbug, saa Hr. Nielsen
maatte sikkert indremme, at han havde veret
med til at fere Byraadet paa Glatis enten tidligere
eller nu. Taleren skulde derfor foreslaa, at For-
slaget blev sendt tilbage til Kirkegaardsbestyrelsen,
for at denne kunde finde Bevisligheder for de
fremsatte Tal. Med Hensyn til Krematoriet, som
Hr. Nielsen gerne vilde nedsable, men som Tale-
ren helst saa opfert, haltede Hr. Nielsens Betragt-
ninger sikkert paa forskellige Punkter. For de
fremmede Landes Vedkommende stilledes saaledes
Ligbreendingernes Antal i Forhold til Landenes
Indbyggerantal, men for Danmark blev det hevdet,
at Ligbrendingen kun bavde lokal Betydning,
hvad vist ogsaa var Tilfeldet; men det samme
gjaldt sikkert ogsaa for de fremmede Lande, da
Ligbrending kun brugtes i visse af Landenes Dele,
i flere store tyske Stater, f. Eks. Projsen, var Lig-
breending saaledes helt forbudt. Skulde det nu
vise sig, at der var et Antal Gravsteder op imod
det af Hr. Magnus Nielsen opgivne Tal til Raa-
dighed, vilde Taleren finde Anleget af en ny Kir-
kegaard unedvendigt, seerlig hvis man opferte et
Krematorium. Pengene dertil, 75000 Kr., havde
man jo, og da det passende kunde legges paa
den gamle Kirkegaard ved Seuderalle, behevede
Grunden, som vel der nwppe nogen Sinde blev
bebygget, ikke at kapitaliseres. Naar man sparede
den /s Million, som den ny Kirkegaards Anlaeg
var kalkuleret til, var der saa meget mere Grund
til at opfere Krematoriet, navnlig da Breending var
den mest rationelle Maade for Ligenes Tilintetge-
relse. Han anbefalede atter, at der skaffedes negj-
agtige Oplysninger, saaledes at man kunde faa et
Overblik over, om Hr. Magnus Nielsen for 1909



var til at stole paa, eller om man forst efter dette
Aar kunde tage ham alvorlig.

Mousten sluttede sig til Hr. Simonsens For-
slag om at henvise Forslaget til Kirkegaardsbesty-
relsens Undersegelse  Samtidig maatte han, i An-
ledning af Formandens Beklagelse over at Belobet
til Sygehusets Udvidelse ikke var opfert under
Laanet, fralegge sig alt Ansvar derfor.

Marinus Petersen havde som Medlem
af Kirkegaardsbestyrelsen intet imod, at Forslaget
gik tilbage til Undersogelse, da Beregningerne for
saa vidt ikke var officielle, som de ikke var blevet
regnet efter af Kommunens Embedsmend. Han
var gaaet med til Forslaget, fordi han var klar
over, at der paa Nordre Kirkegaard henlaa en
Mzengde Plads til ingen Nytte, og at man der flot-
tede sig med Jorden isaa hej Grad, at der endog
var blevet Plads til en Mengde Urskove. Hvis
man desuden atter kunde aabne den gamle Kirke-
gaard for almindelig Begravelse, vilde der blive
Plads nok i mange Aar. Besparelsen ved Lagbe-
gravelser troede han ikke meget paa, da der
kunde vwre mange Aar mellem hver Begravelse
1 samme Grav. Med Hensyn til Krematoriet herte
han til Kirkegaardsbestyrelsens Mindretal, fordi
han ikke syntes, man skulde udskyde Opforelsen
af denne Anstalt, der var i god Kontakt mad Tids-
aanden, og til hvilken man havde en udmerket
Plads paa den gamle Kirkegaard. Krematoriets
Opforelse vilde sikkert hurtigt bevirke Fremgang
1 Ligbreendingernes Antal og medvirke til, at Plad-
sen paa Kirkegaardene bedre vilde slaa til.

Laursen var enig med Kirkegaardsbestyrel-
gen 1, at Anleget af den sydlige Kirkegaard godt
taalte at opseettes. Han skulde gore den Indrem-
melse, at han som Medlem af Byraadet i sin Tid



havde veret med til at vedtage at foretage de
forelebige Arbejder for Anleget af denne Kirke-
gaard, fordi han mente, at der var Trang til denne,
og at Sagen var tilberlig undersegt, hvad den jo
i Virkeligheden ogsaa var, kun med det Forbehold,
at den daveerende Kirkegaardsbestyrelse ikke havde
haft @je for, at den benyttede Jord i Tidens Leb
blev ledig igen. Selv om man imidlertid var no-
get forsigtig med at tage engang benyttet Jord i
Brug igen, hvad han fandt, man burde vere, var
han dog overbevist om, at Aarbus med de nu-
veerende Kirkegaarde vilde have Begravelsesplads
for lange Tider. Den Form for Lagbegravelser,
der almindelig tenktes paa, troede han ikke vilde
faa sterre Betydning. Derimod vilde han henlede
Opmeerksomheden paa en Art Lagbegravelse, der
efter hans Mening vilde veere af storre Vigtighed.
En Mengde Grave blev nemlig ejerlese i Lobet
af faa Aar og kunde altsaa benyttes efter faa Aars
Forleb, hvad der dog ikke syntes helt rigtigt, men
hvis den forste Begravelse havde fundet Sted dybt
nede, saa vilde disse Grave kunne tages i Brug
igen efter 20 Aars Forleb, uden at nogens Folelse
derved kunde stedes. Den Slags Lagbegravelser,
som Kommunen altsaa ordnede, vilde sikkert faa
stor Betydning med Hensyn til Pladsbesparelse.
Det var hans Overbevisning, at jo nejere de fore-
lagte Beregninger blev undersegt, jo sikrere skulde
det nok vise sig, at der var Plads til endnu flere
Begravelser end nzvnt af Hr. Magnus Nielsen,
saa han skulde intet have imod, at Beregningerne
blev provet. Med Hensyu til Krematoriet skulde
han bemerke, at ban intet havde imod Ligbren-
ding, da Spergsmaalet derom ikke vedrerte den
aandelige Side af hans Vesgen, men kun bans
xstetiske Sans og Pietetsfolelse. Enhver maatte



selv afgere, om han vilde braendes eller €j; men
Spergsmaalet var, om Krematoriet vilde blive andet
end en Anstalt, der kreevede en Mengde Udgifter
og kun tjente som Agitation for Ligbrendingen,
og om denne i Lobet af forholdsvis faa Aar vilde
treenge nogenlunde steerkt frem. Dette skete neeppe,
fer Lovgivningen overlod til Folk selv at afgere,
hvilken Tilintetgerelsesmaade de vilde benytte. At
Ligbrendingen ikke, trods den ret sterke Agita-
tion, havde haft sterre Fremgang i Kebenhavn,
kom sikkert noget af, at Sagens hygiejniske Side
intet beted for Byer med god Vandforsyning, og
1 at man med Hensyn til Begravelsesmaade noget
var undergivet Slegtens Tradition og Vane. Maaske
vilde Ligbrending nok blive almindelig, men det
vilde vare Aaremaal, saa det rigtigste vilde vere,
at man saa Tiden an og i hvert Fald, som af
Formanden bemsrket, ventede, til man saa, hvor-
ledes det store Laan strakte til. De 300,000 Kr.,
som man sparede ved lkke at anlegge den nye
Kirkegaard, havde Sygehusudvalget jo serget for
at faa afsat, og de 75,000 Kr., der var bestemt
til Krematoriet, skulde ogsaa nok blive beserget.
Hvis Laanet imidlertid slog til, og Ligbrendingen
i Kebenhavn tog sterre Omfang, skulde han med
Fornejelse til sin Tid stemme for Opferelse af et
Krematorium.

Magnus Nielsen havde straks forandret
Signaler med Hensyn til Kirkegaardstorholdene,
da han fik Tilsyn med Kirkegaardene og indsaa,
at de Forudsetninger, der laa til Grund for Ind-
stillingerne om Anleg af den sydlige Kirkegaard,
ikke slog til. Han skammede sig aldeles ikke over
at forandre Anskuelse, naar han havde faaet bedre
Kundskab, og satte en Are i at indremme det,
naar han havde taget fejl. De Beregninger, der



laa til Grund for hans Forslag, og som var stettet
paa Byraadsforhandlingerne og Udtalelser fra Over-
graveren, Keemnerkontoret og Stadsingenioren,
burde have veeret vedlagt Forslaget, men de skulde
nok vise sig at vere paa den rigtige Side. Han
ansaa Lagbegravelser for meget estetiske, da de
muliggjorde, at paarsrende kunde komme til at
hvile i samme Grav. Hvad der hidtil var frem-
fort til Grund for Krematoriet, havde ikke over-
bevist ham om Betimeligheden af at opfere det.
At det ikke stod 1 Kontakt med Tidsaanden, viste
sig tydeligt i Kebenhavn. Ferst naar Lovgivningen
lettede Ligbreendingen, vilde Forholdene forandre
sig; men det private Initiativ kunde jo rejse Sagen
her som i Kebenhavn, og Kommunen kunde saa
overtage Sagen, naar Tiden kom. Forevrigt skulde
man jo ogsaa have en Kirkegaard, selv om iman
fik et Krematorium, da Urnerne efter Lovgivningen
skulde indsettes i smaa murede Grave. Skulde
man imidlertid have et Krematorium, kunde det
ikke ligge paa den gamle Kirkegaard, da der paa
den, hvis den toges ind til ny Benyttelse, maatte
opferes et nogenlunde anstendigt Kapel, snarere
kunde det opferes paa Knudrisbakke, hvor det
vilde faa en smuk og idyllisk Beliggenhed.
Jakob Jensen mente, at Hr. Laursen efter
sin politiske Stilling let kunde tale om at spare,
det var han jo ogsaa valgt ind paa, men saa
burde han ogsaa i sin Tid ligesom Taleren have
stemt imod Anlxget af den ny Kirkegaard. Han
mente ikke, der kom nogen Lov om Ligbrending,
for man fik en Epidemi, og saa var det for sent
at opfore et Krematorium. Det gleedede ham, at
han gav Tanken om Krematoriet sin Tilslutning,
da den kom frem, for derved at dei blev fojet
ind i Kirkegaardsplanerne, havde man jo faaet



Tid til at undersege, om der ikke var Begravelses-
plads nok, og han haabede, at man, naar Forslaget
atter kom tilbage fra Kirkegaardsbestyrelsen, fik
en virkelig Plan at bygge paa. Nu havde man
1 en Aarrekke haft et halvt hundrede Tdr. Land
liggende unyttet hen og fyldt med Ukrudt til Skade
for de omliggende Marker; det kunde have veeret
forhindret, hvis Kirkegaardsbestyrelsen i Tide grun-
digt havde undersegt Forholdene. Forevrigt vidste
man intet om, hvorvidt Sundhedskommissionen
fandt det forsvarligt atter at begrave paa den
gamle Kirkegaard. Ganske vist blev der ogsaa
begravet enkelte Lig der nu, men det vilde blive
noget genske andet, naar det kom til at dreje sig
om Tusinder af Lig om Aaret. Den Side af Sagen
maatte underseges, inden Sagen kom til at fore-
ligge neste Gang. 1 Hr. Magnus Nielsens Bereg-
ninger manglede ogsaa Udgiften til et nyt Kapel
paa den gamle Kirkegaard, for en Treebarakke
kunde man ikke nejes med. Skulde det imidlertid
blive nedvendigt at tage den gamle Kirkegaard i
Brug igen og paa den opfere et ordentligt Kapel
udelukkende for at spare Anleget af den sydlige
Kirkegaard, kunde han ikke gaa med, tveertimod
vilde han finde det skammeligt. At leegge et Kre-
matorium der, vilde vere noget ganske andet.
Formanden henstillede til Talerne at fatte
sig 1 Korthed, da der syntes at veere nogenlunde
Enighed om at sende Forslaget tilbage til Kirke-
gaardsbestyrelsen. Der havde, som han fer havde
bemerket, stedse hvilet en uheldig Stjerne over
denne Sag, og Tiden var trukket ud at flere Aar-
sager, navnlig paa Grund af Anlegsgartnerens
langsommelige Arbejdsmaade. Selve Arbejdet var
paabegyndt i 1903, altsaa 2 Aar fer hans Tid, og
det syntes ogsaa ganske meerkeligt, at man den



Gang ikke havde anstillet nejagtige Undersegelser.
Han havde forgeeves segt at finde, hvorledes og
hvorfor Sagen fra ferst var blevet rejst, men det
Byraad, der havde fungeret 1 1903, maatte
vel veere gaaet ud fra, at der var Trang til en ny
Kirkegaard. Han var enig med Hr. Jakeb Jen-
sen i, at Spergsmaalet om den gamle Kirkegaards
Benyttelse ikke var lest ved Hr. Magnus Nielsens
Oplysninger, da noget andet var, om Byraadet
vilde vedtage paa ny at tage den i Brug.

Samuelsen kunde slutte sig til Forslaget om
at sende Sagen tilbage til Kirkegaardsbestyrelsen
til Undersegelse. Han var blevet meget forbavset
ved at se Hr. Magnus Nielsens Forslag, da Hr.
Nielsen jo havde vezret med til at arbejde for An-
leeget af den sydlige Kirkegaard. Taleren havde
Aar efter Aar veeret Talsmand for de utilfredse
Borgere 1 den sydlige Bydel og altid holdt det
for unaturligt at fylde den nordre Kirkegaard, fer
man begyndte at anlegge en ny. Sagen blev
vist forst rejst af et Borgermede paa Frederiks-
bjerg, og der blev da af Byraadet og Kirkegaards-
bestyrelsen haevdet, at den nordre Kirkegaard vilde
vare fyldt om en halv Snes Aar. Naturligvis var
det beklageligt, at man havde bhaft de 62 Tdr.
Land paa Marselisborg Mark liggende unyttet hen
1 de mange Aar, men det vilde ogsaa veere ufor-
svarligt at bruge 326000 Kr. til en ny Kirkegaard,
hvis den var unedvendig. Han ansaa det for
rigtiget at lese Krematoriespesrgsmaalet med det
samme og skulde derfor anbefale, at det kom med
ind under Kirkegaardsbestyrelsens fornyede Over-
vejelse.

Jul. Andersen mente, at Hr. Simonsens
Bebrejdelser mod Hr. Magnus Nielsen ramte hele
den gamle Kirkegaardsbestyrelse og ikke mindst



Taleren, der flere Gange havde hzvdet, at der
kun i 4—b Aar var Plads paa den gamle Kirke-
gaard. Kirkegaardsbestyrelsen levede nemlig den
Gang 1 den Tro, at Jorden ikke maatte benyttes
to Gange, at der ikke kunde vare Tale om Lag-
begravelser, og at den gamle Kirkegaard ved
Frederiksport ikke mere maatte benyttes til almin-
delig Begravelse. Den fejlagtige Opfattelse af den
den sidste Del skyldtes vist nsrmest den forrige
Borgmester. Det forundrede ham, at Hr. Marinus
Petersen havde opdaget en Del Urskove paa Nor-
dre Kirkegaard, saa heldig havde Taleren ikke
veret, skent han ofte havde veeret der oppe. Men
maaske mente Hr. Petersen Labelterne og de
Busketter, der solgtes til kostbare Gravsteder. Ta-
leren havde tidligere veret Tilhenger af at opfere
et Krematorium, men som Forholdene nu stillede
sig, navnlig de pekuniere, forekom det ham hejst
betenkeligt for Tiden at anlegge en saadan An-
stalt. De Beregninger, Hr. Magnus Nielsen havde
gjort, og de Tal, han havde angivet, vilde sikkert
nok i hej Grad vise sig at komme til at slaa til,
saaledes altsaa at der blev flere Gravsteder end
angivet. En Optelling var forevrigt let at fore-
tage, da Overgraveren for flere Aar siden havde
afmerket de Grave, der var gaaet tilbage 1 Kirke- *
gaardens Eje, og det ubenyttede Areal var jo
kortlagt.

Simonsen var rort over den Mengde Om-
vendelser, der havde fundet Sted 1 den seneste
Tid. Sagens Oprindelse var meget daarligt belyst
1 Byraadsforhandlingerne, men Begyndelsen var
dog vist sket i 1898 eller 1899 med en Skrivelse
fra Pastor Lyngbye om at faa anlagt en lille Kirke-
gaard paa Frederiksbjerg. Paa Grundlag deraf
havde et Udvalg indstillet at anlegge en Kirke-



gaard med et lille Kapel til ialt ca. 30000 Kr. I Tiden
mellem 1900 og 1903 antog Sagen imidlertid saa store
Former, at man naaede op til om ved en kvart
Million. Det var meget rigtigt, at der ogsaa skulde
vere en Kirkegaard, selv om man fik et Krema-
torium, men en Urne tog saa overordentlig lidt
Plads, at der kunde veere 100000 af den Slags
Begravelsespladser paa den gamle Kirkegaard.
Forevrigt kunde Urnerne ogsaa opstilles i en Urne-
hal, eller Slegten kunde tage den afdedes Aske
hjem. Naar Lighreending vedtoges ved Lov, kom
PFremgangen af sig selv. E{ Lyspunkt var det
Forslag, der for Tiden laa paa Rigsdagens Bord,
om ab Tilkendegivelse i Testamente var tilstreek-
kelig, og ligeledes var det et Lyspunkt, at man
her i Byen ingen Modstand havde fra Prasternes
Side. Han kunde ikke anerkende, at man ikke
skulde have Raad til at bygge Krematoriet, som
man jo egentlig havde vedtaget i Princippet, og
som man havde baade Pengene, Planerne og Teg-
ningerne liggende til.

Christensen bemserkede, at Ordsproget:
»Bedre sent .end aldrig« kunde anvendes paa
Kirkegaardsbestyrelsen. Efter hvad han vidste,
var den til Kirkegaard udlagte Jord paa Marselis-
borg Mark blevet dyrket. Han enskede oplyst,
om Gartner Diedrichsen havde lejet den eller xun
skulde fore Tilsyn med den, og om Diedrichsen
havde Ret til Fremleje. Naar man tsenkte paa
at indfere Lagbegravelser, maatte det ikke glemmes,
at der, for at disse kunde finde Sted, maatte be-
tydelig sterre Summer til Kloakering og Dreening.
I denne Forbindelse enskede han at vide, om der
ikke her som i Kebenhavn kunde indferes Sen-
dagsbegravelser. Der var jo nu flere Praester ved
hver Kirke, og Reformen vilde faa stor Betydning



for alle dem, der nu maatte spilde en halv Dags
Arbejde for at gaa til Begravelse.

Mikael Johansen var glad ved, at Kirke-
gaardsbestyrelsen enstemmigt indstillede at opgive
den ny Kirkegaard. Det forsonede ham noget med,
at man havde ladet de 62 Tdr. Land ligge unyttet
hen i 5 Aar og derved tabt 15000 Kr. Da det
vel imidlertid vilde vare 5 Aar endnu, inden man
naaede til et endeligt Resultat, vilde han anmode
om, at Marselisborgudvalget straks fik Jorden til-
bage, saaledes at den kunde blive udnyttet. Han
var i hej Grad stemt for Ligbreending, men mente
dog ikke, at Tiden var inde til at bygge et Kre-
matorium til en 100000 Kr., for den Sum vilde
man nok komme op til. Det vilde i hvert Fald
veere billigere at betale Forsendelsen til Keben-
havn af de Lig, der enskedes brendt, og som de
paarerende ikke havde Raad til at betale for.

Laursen troede ikke, at det Lovforslag om
Lighreending, der nu behandledes i Rigsdagen,
vilde faa veesentlig Betydning i Retning af at
fremme Ligbrending. Han havde aldrig stemt
for en ny Kirkegaard, men kun for, at Forarbej-
derne skulde geres, og dette kun fordi han stolede
paa, at Kirkegaardsbestyrelsen havde forberedt
Sagen godt. Paa den Del af den nordre Kirke-
gaard, der laa @st for Kirkegaardsvej, behovedes
der ikke yderlig Kloakering eller Drening, for at
Lagbegravelser kunde finde Sted. Han kunde
godt forstaa @nsket om Indferelse af Sendagsbe-
gravelse, og han vilde gerne vzere med til at
imedekomme Befolkningen i saa Henseende, men
selv. med Velvillie fra Preesternes Side vilde denne
Sag vist mede forskellige Vanskeligheder.

Magnus Nielsen ansaa Beregningerne i
Forslaget for meget paalidelige. Arealet paa



Marselisborg havde veeret dyrket og holdt i Ave
saa godt som muligt. Det havde veeret overdraget
til Gartner Diedrichsen, som dog ikke havde Til-
ladelse til at udleje noget af det. Epidemier var
et daarligt Argument for Ligbrendingssagen, da
man 1 Udlandet f. Eks. 1 Hamborg under store
Epidemier ikke breendte Ligene, men begravede
dem lagvis paa en Mark eller i en Skov, efter forst
at have desinficeret dem, og beplantede Gravene.
Sundhedskommissionen vilde selvioelgelig blive
spurgt angaaende den gamle Kirkegaard, men det
skulde dog synes utenkeligt, om den ikke skulde
tillade den foreslasede Ordning, da man ikke be-
nyttede Brendvand. Askeurner maatte ikke tages
hjem, men skulde i Folge Loven enten opbevares
i Kolumbarier eller begraves paa en Kirkegaard i
murede Gruber. Naturligvis var det kedeligt, at
Arealet paa Marselisborg Mark havde ligget hen,
men der havde jo veeret Vedtagelse for at se Ti-
den an.

Marinus Petersen skulde huske meget
fejl, om Hr. Magnus Nielsen ikke ved en tidligere
Lejlighed havde heevdet, at et Krematorium kunde
bygges for meget mindre end 75000 Kr. At spare
Kirkegaardens Anleg kunde da ikke have til Folge,
at§Krematoriet ogsaa skulde spares.

Det vedtoges at sende Sagen tilbage til Kirke-
gaardsbestyrelsen med Anmodning om nsermerc
Oplysninger i Henhold til den stedfundne Behand-
ling.

. (J. Nr. 367—1909). Skrivelse fra Aarhus Amts-
raad om, at det har vedtaget at indgaa til Mini-
steriet for Kirke- og Undervisningsveesenet med
Andragende om, at der maa blive segt udvirket
et Tilleg til Loven af 8. Marts 1856 § 6 sigtende
til en Formindskelse af Amtsskoleraadets Med-



ot

lemsantal, og Forespergsel, om Byraadet kan til-
treede Forslaget.

Jakob Jensen meddelte, at Skoleudvalget
havde dreftet Sporgsmaalet og vedtaget at indstille
til Byraadet ikke at udtale sig om Forslaget.
Ganske vist var de fleste af de Sager, der var
undergivet Amtsskoleraadet, lovbundne; men der
kunde dog ofte fremkomme Sager, hvor Byens
og Landets Repreesentanter kunde staa skarpt over-
for hinanden. Byens Reprasentanter var nu i
Flertal, men dette Forhold kunde let forandres,
hvis Amtsraadets Forslag blev til Lov, og deri
var Aarhus Byraad altsaa ikke interesseret.

Formanden forekom det, at der kun tilsig-
tedes en Formindskelse af Skoleraadets Medlems-
antal, saaledes at Byens Representation blev for-
holdsvis lige saa stor som nu.

Mikael Johansen kunde ikke anbefale,
at Byraadet gav Afkald paa nogen Del af sin Ind-
flydelse i Skoleraadet.

Jakob Jensen mente, at Forslaget, som han
betegnede som et godt Godsejerforslag, absolut
vilde medfere en Formindskelse af Byraadets Ind-
flydelse.

Formanden kunde selviolgelig ikke gaa
med til at reducere Byraadets Indflydelse i Skole-
raadet.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 411—1909). Fra Skoleudvalget forelaa
felgende Indstilling angaaende en Anmodning fra
forskellige Haandveerkerlav om Nedsettelse af en
Komite til Revision af Tilbud paa Inventar til
Borgerskolen i N. J. Fjordsgade:

»[ Anledning af, at der til Skoleudvalgets

Erklering er sendt nogle Skrivelser fra Aarhus



Snedkerlaug og fra nogle Haandvarkerlaug her
1 Byen angaaende en 3. September f. A. sted-
funden Licitation over Inventar til den ny Skole
i N. J. Fjordsgade, ved hvilken Lejlighed de
indkomne Tilbud efter Skoleudvalgets Indstilling
forkastedes af Byrsadet som uantagelige, skal
man bemsrke folgende:

De to forste Skrivelser (af 14. September
og 11. Oktober £ A.) skal man ikke komme
nzermere ind paa, idet den forste kun indeholder
en Fremstilling af Snedkerlaugets Syn paa det,
som var passeret, tilligemed en Beklagelse over,
at Arkitekten ikke havde villet gaa ind paa
nermere at undersoge de bydende Mestres Pri-
ser, og den anden kun en Foresporgsel om,
hvorvidt der var stillet de samme Konditioner
til en Mester, som senere har leveret en Del af
Materiellet, en Forespergsel, som Udvalgets Fler-
tal (Jakob Jensen og Mousten) ikke paa nogen
Maade finder det wrede Byraad forpligtet til at
svare paa.

I Haandverkerlaugenes Skrivelse af 30. De-
cember f. A. rettes imidlertid en Anmodning til
Byraadet om, »at den mellem Aarhus Snedker-
laug og Skoleudvalget verserende Uoverenstem-

melse — maa blive gjort til Genstand for en
retfeerdig Undersegelse af uvillige og kyndige
Mznd — om deres (Snedkernes) Priser var for
dyre -- eller rimelige og antagelige« -~ og

Laugene finder, at dette billigvis ber ske, »for-
inden man 1 den offentlige Mening stempler
dette Fags (Snedkerne) Medlemmer for Op-
treekkeri«

Der er imidlertid ingen, der beskylder eller
har beskyldt Snedkerne for Optreekkeri. Der
er hverken fra Arkitektens Side eller i Udvalget



faldet nogen Ytring, der kunde tydes i den
Retning.

Hvis derfor Laugene bygger deres Anmod-
ning om Revision af Priserne paa en formentlig
Beskyldning fra disse Autoriteters Side om Op-
treekkeri, ublu Priser eller lignende, saa hviler
den paa en fejl Forudsetning.

Udvalgets Flertal kan da heller ikke finde
nogen Grund til at gaa ind paa en saadan Re-
vigion: Snedkerne indgav Tilbud, som Byraadet
fandt uantagelige, hvorfor de forkastedes, og
Arbejdet bortgaves til andre Mestre, hvilken
Fremgangsmaade er fuldt ud hjemlet i »Almin-
delige Betingelser for Arbejder og Leverancer
for Aarhus Kommune«, § 21, hvis sidste Punk-
tum lyder: »Licitanten er berettiget til at veelge
imellem samtlige indkomne Tilbud eller forkaste
dem alle«. En saadan Revision af Priser vilde
heller nzeppe fore til noget overbevisende Re-
sultat. Det folger af Sagens Natur, at et Tilbud
kan blive af meget forskellig Sterrelse, eftersom
Detailpriserne settes lidt op eller ned. Eks-
empler herpaa kunde Skoleudvalget anfore mange
af:

F. Eks. Ved Licitationen

den var hojeste Bud og laveste Bud
81 1907 604 Kr. 374,55 Kr.
/10 1908 4869 » 3484 »
ved en anden L. 93556 » 17700 R
samme Dag
/15 1908 17980 » 10273 »
/5 1909 8500 » 4834 »

Og hertil kommer: Hvis Byraadet gik ind
paa Mestrenes Anmodning, vilde det blive meget
vanskeligt i Fremtiden at afholde Licitationer
over kommunale Arbejder, idet man ikke vilde



kunne forkaste Tilbud, uden at de bydende med
Henvisning til et Preecedens kunde forlange en
Revisionskomité nedsat.

Da saaledes den af Laugene anferte Grund
til deres Anmodning ikke er til Stede, da By-
raadet har handlet i Overenssternmelse med
Arbejdsbetingelserne, og da endelig det forlangte
ikke vilde fore til noget brugeligt Resultat, men
derimod vilde veere et farligt Pracedens for
Fremtiden, saa maa Udvalgets Flertal anbefale
det rede Byraad at afslaa Laugenes Anmodning.

Udvalgets Mindretal (Mikael Johansen), der
ikke kan tiltreede Flertallets Indstilling, anbefaler
derimod det srede Byraad at imedekomme
Laugenes Anmodning.

Med Sagen folger — foruden Snedkernes
Skrivelser af 16. September og 11. Oktober
samt Haandvserkerlaugenes Skrivelse af 30. De-
cember — en Opgerelse fra Arkitekt Ludv. A.
Petersen af, hvor stor Summen af Mestrenes
Tilbud paa det omhandlede Skolemateriel var,
og til hvor stor en samlet Sum det senere er
bortliciteret, og endelig en af Skoleudvalget
fremkaldt Erkleering fra heiveerende Arkitekter,
hvoraf fremgaar, at de bestemt fraraader Revi-
sion af Tilbudene. Endelig vedleegges Kontrakt
mellem Skoleudvalget og Snedkermester Christi-
ansen, der har leveret Skoleborde; det ses, at
han er forpligtet til at levere Materiale af 1. Sort.

Jakob Jensen forelagde Indstillingen og
gjorde Rede for Sagens Forhistorie. Efter at By-
raadet havde forkastet Tilbudene, skete der fra
Snedkerlavet Henvendelse til Arkitekten, om han
kunde bevise, at de indgivne Tilbud var for heje.
Dertil havde Arkitekten svaret, at der nok kunde
veere Tale om Forhandling, men at Priserne maatte



seettes ned. Snedkerlavets Udsending, Hr. Jorgen
Madsen, var da blevet hidsig og havde sagt, at
hvis Arkitekten fastholdt Kravet om Nedsmttelse
af Priserne, vilde han blive boykottet af Snedker-
lavets Medlemmer. Dette vilde Arkitekten selv-
folgelig ikke lade sig byde, men havde svaret, at
al Forhandling maatte vere sluttet, naar han skulde
give Afkald paa sin Selvsteendighed som Byraadets
Tillidsmand. Der meldte sig derefter andre Mestre,
som vilde udfere Arbejdet til Priser, der omtrent
svarede til Arkitektens Overslag, Bordene fik man
gaaledes for 15 Kr. 50 Ore, altsaa 50 Ore over
Arkitektens Overslag, medens laveste Tilbud led
paa 19 Kr.,, og Katederne blev lavet for 83 Kr.,
medens laveste Tilbud var paa 117 Kr. For at
faa Skabene udfert maatte Udvalget henvende sig
udenbyes, hvorved Fortjenesten blev mindre, men
desuagtet tjentes der dog 200 Kr. Tilsammen fik
man de forskellige Arbejder udfert for en Pris,
der var 2475 Kr. lavere end laveste Tilbud. Efter
at Leverancerne var bortakkorderet, modtog Ud-
valget en Skrivelse fra Mestrene, hvori disse be-
klagede sig over, at Arkitekten ikke vilde forhandle
med dem, og lidt senere indleb en ny Skrivelse,
hvori Mestrene beklagede sig over, at de ikke
havde modtaget Svar paa den forste Skrivelse, som
Udvalget selvfelgelig ikke havde svaret paa, da
den ikke indeholdt noget Spergsmaal, men kun en
Beklagelse. Neeste Skridt var saa, at Snedker-
mestrene sendte Arkitekten en skriftlig Meddelelse
om, at han intet Arbejde vilde faa udfert af Lavets
Medlemmer, for han havde bevist, at Priserne var
for heje. Delte var imidlertid at straffe sagesles
Mand, da Arkitekten kun optraadte som Byraadets
Tillidsmand, og da det var Byraadet, som havde
besluttet at forkaste Tilbudene. Det havde derfor



veeret mere korrekt, om Lavet havde boykottet
Byraadet. FEfter at Lavet saa havde idemt den
Mester, der havde overtaget Leveringen af Kate-
drene, en Mulkt til Lavet paa 306 Kr., havde Ud-
valget et Mede med Lavets Bestyrelse, paa hvilket
Udvalget, samtidig med at det forklarede Besty-
relsen, at Byraadet ingen Pligt havde til at lade
Tilbudene revidere, og at der ved en saadan Revi-
sion vilde skabes et farligt Precedens, henstillede,
at Mulkten blev eftergivet. Dette kunde Besty-
relsen ikke gaa ind paa, og vedkommende Mester
maatte betale Mulkten, men tjente desuagtet ca.
150 Kr. paa Leverancen, samtidig med at Arbejdet
var saa smukt og godt udfert, at Udvalget var
tilfreds med det. Den Mester, som havde overtaget
Leverancen af Bordene, havde ogsaa haft mange
Fortreedeligheder at kempe med navnlig for at
skaffe Materiale, saaledes at han endog for at
faa dette tilskaaret havde maattet henvende sig 1
en anden By. Alligevel havde vedkoinmende veret
godt tilfreds med Akkorden, som han mente at
tjene 500 Kr. paa. Senere havde Udvalget gjort
Lavets Bestyrelse opmerksom paa, at det aldrig
havde brugt nogen Udtalelse om Optrekkeri fra
de bydendes Side, og lovet ikke at omtale Sagen
offentlig, hvis Bestyrelsen vilde erkende, at saavel
Arkitekten, som Byraadet kun havde gjort sin
Pligt. Mestrene havde imidlertid ikke Lyst til at
udjevne Striden paa den Maade, og der indleb
saa den i Indstillingen omtalte Anmodning fra de
forskellige Mesterorganisationer om Revision af
Licitationstilbudene. Atter i Januar Maaned havde
Udvalget haft Mede med Mestrene, som dog heller
ikke denne Gang kunde gaa med til at opheave
Sagen paa den af Udvalget foreslaaede Maade,
seerlig fordi de mente at vere sigtede for Op-



treekkeri, en Beskyldning som aldrig var blevet
brugt overfor dem, og som de kun havde set
fremsat i deres egne Blade. Udvalget havde der-
efter spurgt Byens Arkitekter om, hvad de mente
om en Revision som den af Mestrene forlangte,
og faaet det Svar, at hvis Byraadet gik ind paa
Forlangendet, vilde al Licitation veere umulig i
Fremtiden. For Tiden var Sagen indanket for
Arkitekternes Landsorganisation. Indtil de aller-
sidste Dage havde Udvalget veeret fuldt enigt i
alt, hvad det havde foretaget sig i denne Sag,
men dets ene Medlem, Hr. Mikael Johansen, indtog
nu, som det fremgik af Indstillingen, et Seerstand-
punkt, idet han i Modsetning til Udvalgets Flertal
tilraadede at foretage den af Mestrene forlangte
Revision.

Mikael Joohan sen bekreftede, at Udvalget
havde veret enigt indtil nu. Da han ikke var
Fagmand, kunde han ikke bedemme, om Priserne
havde veret for hoje eller ej, og da der var kommet
Anmodning om Revision fra samtlige Arbejds-
giverorganisationer, syntes han, Byraadet skulde
stille sig imedekommende. Revisionen kunde
nzppe skabe nogst uheldigt Precedens, hvorimod
det vilde veere i alles Interesse at faa klaret, om
der var noget at sige til enten Mestrenes eller By-
raadets Optreeden i Sagen.

Magnus Nielsen fandt, at Hr. Mikael
Johansen havde stillet sig korrekt overfor Mestrenes
Anmodning. Under almindelige Forhold skulde
han intet have haft imod at felge Udvalgets Flertal,
men her var serlige Omstendigheder til Stede,
navnlig derved at der var forevist Prever paa,
hvorledes Materialerne skulde vere. Skent Arki-
tekt Ludvig A. Petersen var hans gode Ven, kunde
han i dette Tilfzelde ikke med sin bedste Vilje



holde med ham, idet det forekom ham, at der
intet kreenkende for Arkitekten kunde veere i at
tage mod en Revision, hvorved ogsaa Materialerne
kunde preves. Man kunde i alt Fald have ladet
udvalgte Folk undersoge, om der var Grund til
at lade en Voldgift demme i1 Sagen. Det for-
undrede ham, at Udvalget havde spurgt Arki-
tekterne alene om deres Stilling og ikke tillige
Haandverkerorganisationerne, og det forekom ham,
at Arkitekt Petersen burde have indvilget i at lade
sin Optreeden kritisere. Dette havde Hr. Petersen
imidlertid ikke villet, maaske ikke turdet, skent
Sagen dog angik ham og ikke Byraadet. Det
kunde aldrig falde Taleren ind at forsvare alt,
hvad Haandveerkerne foretog sig, og der maatte
treeffes en Ordning, der forhindrede Optraekkeri.
men paa den anden Side maatte Haandveerkerne
ogsaa have Lov til at bevise, at der intet Op-
treekkeri havde fundet Sted, naar deite ikke var
Tilfeeldet. Det var beklageligt, at det var kommet
til Boykotning, men i den Retning havde Arbej-
derne intet at lade Mestrene hore. Ved Bedem-
melse af Priserne maatte det ogsaa erindres, at
Arbejdet skulde veere feerdigt i Lebet af meget
kort Tid, der nevntss 14 Dage, og det fordyrede
selvfolgelig Arbejdet kolossalt. Han havde tenkt
sig, at Haandverkerne og Arkitekten kunde vzre
blevet enige om at jevne Sagen, saa den ikke
skulde have veeret frem i Byraadet, men da dette
altsaa ikke havde ladet sig gore, og da en saa
stor Kreds af Borgerne gnskede Tilbudene revideret,
syntes han, man snarest skulde nedsette en Revi-
sionskomite bestaaende af to Snedkere, to Arki-
tekter og Borgmesteren som Formand.
Mousten kunde ikke gaa med til den en-
skede Revision, fordi Sagen drejede om et Princip.
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Hvis man gik med denne Gang, kunde man ikke
i fremtidige Tilfeelde negte Haandverkerne Revi-
sion, naar deres Tilbud blev kasseret, og saa var
man ferdig med Licitationerne, som forevrigt var
vanskelige nok i Forvejen. Mestrene kunde jo
meget godt selv foranstalte en Revision, men By-
raadet maatte veere fri.

Jakob Jensen skulde, naar Hr. Magnus
Nielsen henviste til Boykotning fra Arbejdernes
Side, bemserke, at Arbejderne, hvormed Hr. Mag-
nus Nielsen formodentlig mente Arbejdsmand og
Svende, ganske anderledes end Hr. Magnus Nielsen
maatte keempe for det daglige Bred. Hr. Magnus
Nielsen havde selv indremmet det fordemmelige
1 Mestergrisesystemet, saa det forbavsede Taleren,
at Murermesterforeningen havde underskrevet La-
venes Skrivelse, da det ikke var mere end 3 Aar
siden, at denne Forening havde ophswvet sin Me-
stergris, og da der, mens den eksisterede, var Folk,
der levede af at give Tilbud. Der var ingen, som
havde beskyldt de bydende for at have lagt noget
paa Priserne, Udvalget havde kun haft Folelsen
af, at Priserne var hgjere, end de burde vare.
Ved andre Lejligheder, som f. Eks. yed Blikken-
slagerarbejdet til samme Skole, vidste Udvalget, at
der var lagt paa, men ved Snedkerarbejdet anede Ud-
valget det ikke, men forudsatte, at de bydende
var kommet til deres Priser ad ordiner Vej. Man
kunde udmeerket godt omtale Mestergrisesporgs-
maalet her, da det var blevet indgaaende droftet
paa Mesterorganisationernes Mode i Kolding. Ved
Udstillingens Opforelse havde dette Forhold veeret
saa skandalost, ogsaa fra udenbys Mestres Side,
at det ikke var underligt, at Udstillingen gav et
stort Underskud. Arkitekten havde ikke paa no-



gen Maade krebet i Skjul bag Byraadet, men han
havde ment, at han ikke skyldte nogen anden end
Byraadet Oplysning, og det var meget forstaaeligt.
Med Hensyn til Voldgift havde Byraadet sergelige
Erfaringer. Da Byraadet saaledes gennem Vold-
gift segte Erstatning for Vandledningen til Kon-
stantinsborg, strog Voldgiften hele Erstatningen,
skont Entreprenererne havde overskredet Tidsfri-
sten, og skont Ledningen var fuldstendig kneekket
og maset. Ved Snedkerarbejdet til Skolen i Fin-
sensgade var der ogsaa Voldgift, og Opmanden
demte, at vedkommende Mester skulde have det
omstridte Beleb, uagtet han udtalte, at det ikke
tilkom ham. Angaaende Materialerne skulde han
bemerke, at Kontrakten med de Mestere, der
havde faaet Arbejdet, var i Overensstemmelse med
Konditionerne for Licitationen. Naturligvis skulde
det veere meerkeligt, om der ikke i et eneste af de
800 Borde skulde vazre et Braedt, der ikke var af
forste Sort, men i saa Tilfeelde maatte det paa-
geldende Bord kasseres eller Prisen nedsattes.
Udvalget havde veret saa forsynligt, med Mulig-
heden af en Voldgift for @je, at lade nogle Dere
i Kaslderen forblive umaualede; disse Dere skulde
nemlig ogsaa vere af forste Sort Materiale, saa
hvis der skulde blive Tvivli om, hvad der skulde
forstaas ved forste Sort, kunde det ses der. Hele
denne Sag drejede sig i Virkeligheden om, hvor-
vidt man i Fremtiden ved kommunale Arbejder
skulde benytte Licitation eller ej. Forevrigt var
Sagen nzppe nogen Sinde kommet frem, hvis man
ikke havde haft en »Byraadsnisse¢, der Dagen
efter, at Tilbudene var blevet forkastet i Byraadets
lukkede Mode, havde bragt Sagen frem i »Aarhus
Stiftstidendec¢, endda i en usand Skikkelse. Ved-



kommende Medlem maatte skamme sig ved at
have foranlediget den Artikel, der fuldstendig for-
vanskeds Forholdet.

Formanden anmodede Hr. Jakob Jensen
om ikke at angribe nogen, der ikke kunde for-
gvare sig, og om ikke at fremsatte Beskyldninger,
der ikke kunde bevises.

Jakob Jensen skulde, i Anledning af Hr.
Magnus Nielsens Forsvar for Mestrene, erindre
om, at Hr. Magnus Nielsen i Brolegningsudvalget
for ikke lenge siden ved Licitationen over Arbej-
derne ved Bolveerket ved Aaen havde indstillet at
antage et Tilbud, der var fuldsteendig udenfor
Konditionerne. Maaske var Hr. Magnus Nielsens
Handlemaade den Gang rigtig, men saa burde
Hr. Nielsen i nervarende Tilfeelde undlade at op-
treede saaledes, at Taleren, hvis det var ham, vilde
skamme sig ved det.

Simonsen syntes, at man ikke kunde an-
det end vedtage Udvalgsflertallets Indstilling. Det
vilde veere utenkeligt og meningslest at gaa med
tll den forlangte Revision, og det var aabenlyst,
at der havde veeret god Fortjeneste ved Arbejdet,
uagtet en af de paagmldende Mestre havde maat-
tet betale en ret betydelig Bede til Mesterorgani-
sationen, og at der ved den fulgte Fremgangs-
maade var sparet henved 3000 Kr. Revisionen
kunde ikke tjene til andet end til at stikke Folk
Blaar i Jjnene. Det forbavsede ham ikke, at Hr.
Magnus Nielsen forsvarede Mestrene, for dertil var
han jo valgt, og han blev vel kasseret, hvis han
ikke gjorde det. Arbejdet var der intet at klage
over, saa den egentlige Grund til hele Historien
var vel den, at Mestergrisene var i Fare. Man
havde baade det ene og det andet Sted set, hvor-



ledes Stat og Kommune blev blokket; her i Aarhus
havde man i det sidste Aar set en Mesterorgani-
sation blokke Stat og Kommune for 8000 Kr., og
havde der ikke veeret Ringe og Mestergrise til,
vilde Garanterne for Landsudstillingen ikke komme
af med en @re. I Sverrig vilde den Slags Ud-
plyndring og Usmrlighed blive straffet. Disse Be-
streebelser maatte modarbejdes; det var et Plynd-
ringstog, der iveerksattes mod det offentlige, og de
paageldende udviste et Forhold, der i Sverrig
kunde bringe dem i Forbedringshuset.

Marinus Petersen syntes ikke, Byraadet
kunde vedtage nogeu Revision, da det selv var
Part 1 Sagen. Mesterorganisationen og Arkitekt-
foreningen maatte selv ordne det Forhold, hvis
der onskedes en Paademmelse af, hvorvidt Pri-
serne var for heje eller ej. Da Tilbudene i sin
Tid forelaa, var det i Byraadets Interesse at vide,
om Priserne passede eller €j, og derfor havde
Taleren stemt for at forkaste Tilbudene, idet han
mente, at Arkitekten og Snedkerne selv maatte af-
handle den Sag. Dette havde imidlertid ikke
ladet sig gore, og den Maade, den atter var blevet
bragt frem paa af Mestrenes Repreaesentanter, var, i
hvert Fald for Hr. Jergen Madsens Vedkommende,
noget uklog. Med Hensyn til Boykotning kunde
Mestrene fuldt ud staa Maal med Arbejderne,
skent begge Parter vel ikke havde meget at lade
hinanden hore.

Laursen forstod ikke, hvad en Voldgift
skulde tjene til i dette Tilfzelde. Der var jo kun
Tale om Tilbud, der ikke var blevet antaget,
og det var ikke noget at oprette en Voldgift for.
Men maaske man vilde have Voldgiften for at
undersoge, om det leverede Arbejde var konditi-



onsmsessigt eller ej. Hvis det var konditionsmees-
sigt, vilde det veere Bevis for, at Licitationstilbudene
havde veret for heje. Der var ingen Tvivl om,
at Byraadet havde Ret til at kassere samtlige
Tilbud.

Mikael Johansen var forbavset over, at
Hr. Simonsen havde faaet Lov til at bruge de
haarde Ord om Mestrene. Lavenes Krav om Re-
vision syntes meget rimeligt. Hvis Haandveerker-
nes Priser ved Udstillingens Opforelse havde veeret
saa opskruet som anfert, saa havde Byggeudvalgets
Formand, Etatsraad Nergaard, ikke passet sin
Pligt, og saa vilde forhaabentlig Forretningsudval-
get se Sagerne efter.

Jakob Jensen havde altid ment, at de by-
dende ved Licitationer ikke ansaa deres Tilbud
for for heje. Han kunde ikke indse, hvorledes
Etatsraad Nergaard skulde optrazde anderledes end
sket overfor Mestrene, da saadanne Forhold ikke
straks var aabenlyse. Taleren havde saaledes i et
Tilfelde, hvor et Arbejde blev delt, medt Bebrej-
delse fra en Mester, fordi vedkommende Udvalg
ved denne Fremgangsmaade sparede det Par Skil-
ling, der skulde have gaaet i Mestergrisen, og i et
andet Tilfeelde havde en Mester sendt sin Andel i
en saadan tilbage til vedkommende Forening, der
imidlertid ikke vidste, hvad den skulde gere med
Pengene, og saa oprettede et Legat for dem, der
bar Mandens Navn. Alle Forretningsudvalgets
Medlemmer maatte bzere Ansvaret for, hvad der
var lavet ved Udstillingen. Arbejdet skulde ud-
fores, og man kunde ikke komme uden om de
Priser, som Mestrene forlangte. Hr. Mikael Jo-
bansens Maade at tage Byraadsarbejdet paa haltede
ofte alt for meget.



Mikael Johansen fandt det kedeligt, at
Hr. Jakob Jensen altid blev grov, naar man ikke
var enig med ham. Hvis det passede, hvad der
sagdes, at der var betalt langt mere for nogle af
Udstillingens Bygninger, end de var veerd, maatte
man nok have Lov til at legge Skylden paa
Byggeudvalgets Formand; men maaske det skyldtes
personlige Forhold, at Hr. Jakob Jensen tog Etats-
raad Norgaard i Forsvar. Naar Arbejdere udferte
et Arbejde under deres Kammeraters Pris, blev de
kaldt Skruebraekkere, men samme Bensvnelse burde
ogsaa bruges, naar det var Mestre, der gjorde det.
Hr. Jakob Jensen skulde ikke bebrejde Taleren
hans Optreeden, da den vistnok var nok saa takt-
fuld som Hr. Jakob Jensens.

Jakob Jensen mente at have Ret til at
betegne Hr Mikael Johansens Arbejde i Byraudet
som haltende, da Hr. Johansen havde veeret med
til at gaa fra en Indstilling, som han havde skre-
vet under paa.

Indstillingen vedtoges.

3. (J. Nr. 434—1909). Det foreliggende Udkast til

Fundats for Gartner J. N. Sjelles og Datter
Augusta Sjelles Fribolig og Legat i Aarhus til-
traadtes,

(J. Nr. 419—1909). DBesveering fra Dampskibs-
dragerne over Indgreb fra Bybudenes Side 1 deres
formentlige Eneret til at beserge Rejsetej fra
Dampskibene.

Det vedtoges at slutte sig til Politimesterens
Erklering om, at begge Parter er ligeberettiget til
at tilbyde Rejsende deres Tjeneste ved Havnen,
saa snart de Rejsende swmtter Foden paa Byens
Grund, medens Dragerne er eneberettiget til at
gaa om Bord i Skibene for at faa Kunder,



Bybudene eneberettiget til at tilbyde Folk deres
Tjeneste alle andre Steder i Byen end ved Havnen.
. (J. Nr. 428-—1909). Den foreliggende Skrivelse
fra Arkitektforeningen om, at Byraadet fremtidig
som hidtil ved kommunale Arbejder vil veelge frit
mellemn de herboende Arkitekter uden Hensyn til,
hvor vedkommende har uddannet sig, toges til
Efterretning.



