Madet den 15. Septbr. 1910.

1.

(For lukkede Deore).

(J. Nr. 322—1910). Fra Havneudvalget forelaa
folgende Indstilling angaaende Besmttelse af Plad-
sei som Elektriker og Maskinmester ved Havnen:

M. Kierkegaard,

Chr. Mechlenburg,

J. Vestergaard Rasmussen.

J. Vestergaard Rasmussen valgtes.

(J. Nr. 45 og 91—1910). Indstilling fra Broleg-
ningsudvalget vedrerende det Grundejerne i Bruuns-
gade fra Jeegergaardsve] til Sct. Paulskirkeplads
og Set. Paulsgade fra Sct. Paulskirkeplads til
Marselisborgalle paalignede Bidrag til Omlegning
af Fortovene.

Magnus Nielsen meddelte, at Broleg-
ningsudvalget efter sidste Beslutning i Sagen havde
sammenkaldt det af de paagmldende Gadestreek-
ningers Grundejere nedsatte Udvalg, og at Resul-
tatet af dette Mede var blevet, at detie Udvalg
var blevet formaaet til endnu engang at here
Grundejernes Mening, idet Brolegningsudvalget
foreslog at godtgere Ejerne den Udgift, de i sin
Tid havde haft til Leegning af Tjerebetonen. Otte
Dage efter var der imidlertid kommet Meddelelse
fra Grundejerne om, at de ikke vilde betale noget



som helst til Fortovenes Omlsegning, tilligemed
en Henstilling til Byraadet om at dele Regningen
i to Dele, saaledes at Udgiften til Kerebanen kom
for sig og Udgiften til Fortovet for sig. Efter
dette henvendte Brolsegningsudvalget sig til Sag-
ferer Vinge, der mente, at saafremt Kommunen
kunde bevise, at det for Broleegningens Skyld var
nedvendigt at omlegge Fortovet som en Folge af
Gadens Omprofilering, maatte Grundejerne vere
forpligtede til at afholde Udgiften dermed. Des-
uden mente Sagforer Vinge ikke, at der kunde
veere noget til Hinder for at skille Regningen i de
to Dele, saaledes som Grundejerne gnskede. Da nu
Stadsingenieren fastholdt, at Fortovenes Omlaeg-
ning var en nedvendig Folge af Kerebanens Om-
profllering, indstillede Udvalget, at man opkrevede
Betalingen for Kerebanen og lod Spergsmaalet om
Fortovene afgore ved Retten.

Jakob Jensen havde intet imod, at man
forsegie at gaa Rettens Vej, skent han ikke troede,
man opnaaede noget derved, men han vilde dog
henstille, at Byraadet dreftede Sagen  gen, naar
Underretsdommen forelaa.

N. Joh. Laursen var ikke enig med Sag-
forer Vinge i, at det var ligegyldigt, om man delte
Regningen i to Dele, idet man derved egentlig
udtalte, at Kerebanens Omlegning og Fortovets
Omlegning var to Ting, der ikke kom hinanden
ved. Da det afgorende sikkert vilde blive, at
Kerebanens Omprofilering nedvendiggjorde Forto-
vets Omlegning, burde Byraadet tveeriimod fast-
holde, at disse to Ting dannede en Enhed.

Formanden ansaa det for rimeligt, at Kom-
munen betalte den omstridte Udgift, og mente, at
selv. om Fortovets Omleegning maatte anses som
en nedvendig Folge af Gadens Omlsegning, var



det ikke givet, at Kommunen ikke kom til at be-
tale. Ievrigt syntes han ikke, det var veerd at
gore den Slags Forseg, uden at man havde Sik-
kerhed for, at Forseget lykkedes.

Mgller mente, at en Kommune ikke burde
anleegge nogen Sag, uden at man havde ret stor
Sikkerhed for at vinde den. Fra Kommunens
Side set kunde det gerne v=mre rigtigt, at Forto-
vene skulde omlegges, men derfor var det ikke
givet, at Omlegningen var en absolut Nedvendig-
hed. Han fraraadede at anlegge Sag.

Jakob Jensen troede, at Grundejerne let
kunde bevise, at Gaden kunde veere blevet forsvar-
ligt brolagt uden en Omprofilering.

Magnus Nielsen fremhevede, at Gaden
var blevet meget smukkere ved Omprofileringen, og
at Fortovene selvielgelig maatte leegges i Forhold
til Gaden.

N. Joh. Laursen ansaa det for mindre
pent af Grundejerne ikke at modtage Udvalgets
Tilbud om at faa deres tidligere Udgifter til For-
tovene trukket fra. Der var nemlig ingen Tvivl
om, at Grundejerne havde vundet ikke saa lidt
ved hele Foranstaltningen, saa Rimelighed talte
for, at de ogsaa betalte noget. Han mente ved-
blivende, at man burde preve ved Underretten,
om Stadsingenieren havde Ret i, at Sagen teknisk
set laa saaledes, at Grundejerne skulde betale.

Mikael Johansen kunde ikke indse, at
det, at Gaden var blevet smukkere, beted noget i
Sagen. En Kommune burde i det hele taget ikke
skride til Sagsanleeg, naar der var saa stor Tvivl
som 1 dette Tilfeelde.

Jakob Jensen henstillede, at Udvalget
fremtidig forhandlede med Grundejerne om Ud-



giften ved Fortovenes Omlegning, inden det lod
Gaderne omlagge.

Magnus Nielsen erindrede om, at Ud-
valget tidligere havde bebudet, at det vilde komme
med Forslag om en Forandring i Kebekontrak-
terne, saaledes at Leegningen af Tjeerebeton blev
betragtet som en midlertidig Beleegning, som Kom-
munen til enhver Tid kunde forlange forandret.

N. Joh. Laursen troede, at Kommunen
havde Retten, og mente, at kunde man vinde Sa-
gen, kunde man ogsaa veere det bekendt.

Magnus Nielsen fandt, at man vilde des-
avouere Stadsingenioren ved ikke at anlegge Sag.

Indstillingen vedtoges.

. (J. Nr. 335—1910). Indstilling fra Brolsgnings-
udvalget angaaende Omlegning af Brammersgade
fra Bruunsgade til Marselisborgalle.

Magnus Nielsen erindrede om, at der
paa Budgettet var opfert et Belob til Brammers-
gades Omlegning. Da Kearebanens Omlsgning
og Omprofilering imidlertid i denne Gade ligesom
1 Bruunsgade og Sct. Paulsgade vilde nedvendig-
gore Fortovenes delvise Omlegning, og da man
mente, at Grundejerne her vilde stille sig som
Grundejerne i disse Gader, ansaa Udvalget det for
heldigst at vente, til Afgerelsen om Udgiften til
Fortovene var truffet med Hensyn til disse Gader.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 12%—1910). Den foreliggende Indstilling
angaaende Tildeling af forskellige Alderdomsun-
derstottelser vedtoges.

. Sagen angaaende Dakning af Landsudstillingens
Underskud.

Formanden meddelte, at man siden sidste
Mede i Henhold til de paa dette faldne Udtalélser
gennem Landsudstillingens Forretningsudvalg og



et Underudvalg deraf havde segt at formaa de
storre Garanter til at betale fuldt ud og opnaaet,
at et GGarantibeleb paa 125000 vilde blive betalt
uden Afkortning. Lagde man til dette Beleb 75
/o af den evrige Garantikapital, som man jo ialt
regnede til 270000 Kr., altsaa af 145000 Kr., vilde
vilde der blive knap 60000 Kr. tilbage, som ikke
vilde blive deekket. Da Kommunen i Forvejen
skulde dakke 22000 Kr., vilde Merudgiften ved
at overtage hele Resten altsaa blive knap 40000
Kr., hvilket Belob han henstillede at tilskyde un-
der Forbehold af Indenrigsministeriets Sanktion.
Tillige henstillede han, at Byraadet ikke begwrede
Underretning om, hvilke Garanter der betalte fuldt
ud og hvilke ikke, eftersom man ved at gaa til
mindre Garanter om fuld Udbetaling kunde be-
frygte at faa de Vanskeligheder, man netop eon-
skede at undgaa. Garantudvalget var kendt med
og havde tiltraadt denne Ordning.

Jakob Jensen ansaa det for heldigst, at
man vedtog at tilskyde 60000 Kr., og saa lod Ud-
stillingen klare Resten.

Formanden mente, at man dog helst
maatte sige indtil 65000 Kr., da det jo var Me-
ningen, at man skulde vedtage at betale Resten.

Mousten kunde ikke stemme for den fore-
slanede Ordning. Grensen for fuld Udbetaling
var her sat ved Garantisummer paa 3000 Kr.,
men gik man ned til 1000 Kr., vilde man naa
til 214000 Kr., og selviegelig vilde man naa endnu
hejere ved at seette Greensen ved 500 Kr. Garan-
ter, der havde tegnet sig for Beleb derunder, kunde
han godt gaa med til at hjelpe.

Formanden bekrseftede, at Grsensen var
sat ved 3000 Kr. Skulde man gaa ned til 500



Kr., undgik man ikke Vanskelighederne, og saa
kunde man lige saa godt lade veere med det hele.

Jakob Jensen ansaa det for givet, at Ud-
stillingen fremdeles havde Pligt til at undersoge,
om ikke flere Garanter kunde formaaes til at be-
tale fuldt ud, hvorfor Vedtagelsen ogsaa burde
formes saaledes, at Byraadet paatog sig at deekke
et eventuelt Underskud indtil 60—65000 Kr.

Formanden kunde for sit Vedkommende
tiltreede denne Form.

Simonsen spurgte, om der i Underskudet
var medregnet en udekket Geeldspost paa ca.
13000 Kr. til Statskassen. Hvis dette var Tilfel-
det, kunde det jo maaske tmnkes, at denne Geld
kunde blive eftergivet, hvilket vel ellers vilde veere
haablest at teenke paa, hvis-Byraadet vedtog at be-
tale Underskudet.

Formanden oplyste, at den omtalte Post,
der var Stempelafgiften for Lotteriet, var med-
regnet. Han havde i sin Tid henvendt sig til Fi-
nansministeren og Generaldirekteren angaaende
denne Afgift, men begge havde fastholdt, at den
ikke kunde eftergives uden ved Lov.  Belebet
skulde altsaa, hvis man segte om Eftergivelse, paa
Finansloven, og Udstillingens Forretningsudvalg
syntes, at Belebet var for lille at tage en For-
handling i Rigsdagen for. Fordi man i Dag ved-
tog at dekke Underskudet, kunde der imidlertid
intet veere til Hinder for at sege om Eftergivelse,
hvis man kunde finde en Form, hvorved man und-
gik Rigsdagen.

Mikael Johansen sluttede sig til Hr.
Jakob Jensens Forslag. Hvis Sagen ikke gik 1
Orden paa denne Maade, vilde sikkert en Mzengde
af Garanterne ikke betale uden Sagsanleg. Der
vilde fra Udvalgets Side blive gjort alt, for at



Kommunen kunde slippe saa billigt som muligt,
men man kunde ikke gaa i Enkeltheder her.

N. Joh. Laursen havde, da det blev ved-
taget at overtage den Garanti, hvori de 22000 Kr.
var indbefattet, udtalt, at han hellere vilde vere
med til at betale 60000 Kr. end staa i Forskud,
og kunde i Henhold til denne Udtalelse stemme
for Forslaget.

Mousten var overbevist om, at man fik lige
meget Vrovl, enten man betalte de 60000 Kr. eller
ej. Hvis nogle Garanter vilde ns:gte at betale det
fulde Belob, vilde de ogsaa neegte at betale de
5 .

Formanden troede at den Stemning, der
havde veeret for at negte at betale, nu var deempet
betydeligt.

Det vedtoges med 12 Stemmer mod 2, (6 stemte
ikke), under Forbehold of Indenrigsministeriets
Approbation, at Kommunen til Deekning af Lands-
udstillingens Underskud udreder et Beleb af indtil
656000 Kr. Kapitalen restitueres sammen med
og paa samme Maade som Kommunens tidligere
til Landsudstillingen ydede Tilskud.

Udenfor Dagsordenen meddelte
. Samuelsen, at der fra et Fellesudvalg for
flere af de omliggende Landkommuner var kom-
met en Skrivelse til Udvalget for Belysningsvse-
senet, om Aarhus Belysningsveesen vilde konkur-
rere med til tre Ingenierfirmaer, der paatenkte at an-
legge et Gasveerk i Aabyhej til Gasforsyning for
de paageeldende Kommuner. Udvalget kunde ikke
indse, at man skulde indlade sig i nogen Kon-
kurrence, men ansaa det for rimeligt, at man op-
tog en Forhandling med det omtalte Feellesudvalg
om Leverancen af Gas. og enskede derfor at sperge



Byraadet, om det vilde give Udvalget Bemyn-
digelse dertil.

Meoller ansaa det for heldigere, om Aarhus
kom til at levere Gas, end at der blev opfert et
Gasveerk i Aabyhej. Der skete 1 hvert Fald intet
ved, at Udvalget fik Lov til at forhandle.



