AL

Modet den 15. Juni 1911.

Fraverende: Jacobsen, Magnus Nielsen, I. C.
Petersen, Marinus Petersen og Samuelsen.
. (J. Nr. 198—1911). Anvisning af den Kommunen
for andet Halvaar 1910—11 tilkommende Erstat-
ning, 456 Kr. 03 Ore, af Statskassen i Henhold
til Lov af 9. Marts 1892 og Lov af 24. Juli 1880
om Udstedelser af ekstraordinare Hjemsteds-
beviser.

Til Efterretning.
. (J. Nr. 139—1911). Anvisning af Kommunens
Andel, 101 Kr. 81 Ore, i Totalisatorafgiften i
1910—11.

Til Efterretning.
. (J. Nr. 99—1911). Meddelelse fra Aarhus Amts-
raad om at det tiltreeder Byraadets Beslutning om
Lenforhejelse til Betjentene ved Ting- og Arrest-
huset, saaledes at disse fra 1. April d. A. lonnes
efter Lenregulativets 13. Lonklasse med en aarlig
Lon af 1300 Kr. stigende hvert 3. Aar til 1600 Kr.

Til Efterretning.
. (J.Nr.23%—1911). Beretning over anmeldte Bygge-
foretagender m. m. i 1910—11.

Til Efterretning.
. (J. Nr. 119—1911). Fra de kommunale Revisorer



forelaa felgende Indstilling angaaende sterre Cen-
tralisering af de forskellize Administrations-
grenes Kassevaesen:

»Da vi under vort Revisionsarbejde har
faset Indtryk af, at Byens Administration paa
enkelte Omraader er mere end nedvendig decen-
traliseret, tillader vi os at henstille til det srede
Byraad at tage under Overvejelse, om det ikke
kunde veere formaalstjenligt — med en sterkere
Centralisering som Maal — at gere de derhen
herende Forhold til Genstand for en Under-
sogelse, der bl. a. tager Sigte paa at skaffe op-
lyst, om der er Mulighed for:

1) at skaffe mere Ensartethed i Formen for

Anvisning af Beleb til Ind- og Udbetaling,
2) at inddrage eller formindske Antallet af

Kasser eller bringe Beholdningerne ned til

det mindst mulige i de Kasser, der beror

hos andre Forvaltningsorganer end Kemner-
kontoret, og
3) at al Regnskabsafleggelse, selv om der i
enkelte Afdelinger fores selvsteendigt Bog-
holderi, sker efter Anvisning fra Kommune-
bogholderiet. «
Fra Kommunebogholderen forelaa felgende Er-
kleering :

»Med Hensyn til den almindelige Bemserk-
ning skal jeg tillade mig at udtale, at med den
Sterrelse, vor By har, vilde sterkere Centra-
lisering af de forskellige Administrationsgrenes
Detailler vere alt andet end heldigt for de
forskellige Arbejders gode Udferelse m. m. Kun
2 Administrationsgrene, Belysningsveesenet og
Medicinalveesenet, have helt deres egen Kasse-
og Regnskabsforing. Medicinalveesenet dog kun
for saa vidt angaar Kommunehospitalet. Efter



hvert Aars Udleb fremsende imidlertid disse 2
Administrationsgrenes Udvalg de detaillerede
Regnskaber til Byraadet, der da afgiver dem
til Kommunebogholderiet, hvor de bliver op-
tagne i Kommunens almindelige Regnskab, der
altsaa danner et samlet Hele, naar det er feer-
digt, og hvortil de her neevnte seerlige Regn-
skaber kun ere Underregnskaber eller Bilag.

For Medicinalveesenets Vedkommende har
Forholdet, for saa vidt angaar det nuvserende
Kommunehospital og det tidligere Sygehus,
altid veeret saaledes. Jeg har liggende for mig
et Regulativ fra 1869, hvoraf det fremgaar, at
Forholdet allerede da var saaledes. Det fore-
kommer mig, at Ordningen er god. Det vilde
blive en altfor tung og upraktisk Forretnings-
gang, om ikke Hospitalet “igennem Aaret havde
sin egen Kasse og sit eget Regnskab.

For Belysningsveesenets Vedkommende kan
der heller ikke veaere Tale om Centralisering
uden maaske for selve Opkraevningens Ved-
kommende, saaledes at al Skatteopkreevning —
ogsaa Opkrevning af Belysningsafgift — blev
fordelt imellem de egentlige Skatteopkreevere og
Belysningsveesenets Opkreevere, hvad der tidli-
gere har veeret tenkt paa. Om yderligere Cen-
tralisering kan der efter mit Sken ikke veere
Tale. Belysningsveesenet fik sin egen Kasse og
sit eget Regnskab fra 1. Januar 1899. Det
blev ordnet saaledes paa Grund af Byens
Udvidelse paa alle Omraader og ikke mindst
paa Belysningsvesenets Omraade. Byraadet
fandt det upraktisk allerede da, at ikke denne
store Administrationsgrens Detailler vare lagte
over til den sely.



Derefter skal jeg tillade mig at udtale mig

om de enkelte Punkter.
ad 1.

Efter Revisionens tidligere Udtalelse til mig
har jeg Grund til at formode, at det, Revisio-
nen sigter til, er dette, at Udvalget for Kasse-
og Regnskabsvesen burde, efter Revisionens
Mening, anvise i Detailler ogsaa de 2 foran
nevnte Administrationsgrenes Indtegter og Ud-
gifter. Forholdet er saaledes, at Udvalget for
Sygehusene, naar Kommunehospitalet ikke har
Midler i tilstraekkelig Mengde til Udgifternes
Bestridelse, rekvirerer det nedvendige Beleb,
som da anvises af Udvalget for Kasse- og Regn-
skabsveesen til Udbetaling af Keemnerkassen.
Paa denne Maade bliver saa i Aarets Leb
Kaemnerkassens fulde Tilskud til Hospitalet an-
vist til Udgift af Udvalget for Kasse- og Regn-
skabsveesen. For Belysningsvesenets Vedkom-
mende overstige Indtegterne jo i betydelig Grad
Udgifterne; men ellers folges her det samme
Princip. Enhver Indbetaling fra Belysningsvee-
senet til Kemnerkassen bliver anvist af Ud-
valget for Kasse- og Regnskabsvesen og lige-
ledes enhver Udbetaling fra Kemnerkassen til
Belysningsveesenet.  Der foreligger altsaa i
store Treek Anvisning fra Udvalget for Kasse-
og Regnskabsveesen for alt, hvad der passerer
imellem Byens Hovedkasse og Belysningsveese-
nets serlige Kasse.  Indteegtsanvisningernes
samlede Beleb overstiger Udgiftsanvisningernes
samlede Beleb med den Sum, som tilflyder
Kemnerkassen fra Belysningsveesenet. Men nu
mener altsaa Revisionen — der er, som foran
antydet, tidligere talt om det —, at Udvalget
for Kasse- og Regnskabsveesen burde anvise
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disse 2 Administrationsgrenes Indtegter og Ud-
gifter, ogsaa i Detailler, altsaa samtlige Ind-
teegts- og Udgiftsbilag, hvad nu sker at hen-
holdsvis Udvaiget for Sygehusene og Udvalget
for Belysningsveesen, saaledes som det altid er
sket for Kommunehospitalets — Sygehusets —
Vedkommende, og hvilken Fremgangsmaade By-
raadet besluttede at anvende ogsaa for Belys-
ningsveesenets Vedkommende, da det blev be-
sluttet, at Belysningsveesenet skulde have seerligh
Underregnskab. Om Udvalget for Kasse- og
Regnskabsveesen burde anvise de 2 Administra-
tionsgrenes Indtegter og Udgifter, ogsaa i De-
tailler, derom kan der vewre forskellig Mening.
Meget taler imidlertid for, at den nuveerende
Anvisningsmaade, som folges, fordi hver af de
2 Administrationsgrene har serlig Kasse og
seerligt Underregnskab, er den naturligste. Bl
a. kunne de 2 Udvalg, Udvalget for Sygehusene
og Udvalget for Belysningsveesenet, have mere
direkte I'eling med de enkelte Indtegter og
Udgifter end Kasseudvalget.

I en af Revisionsantegnelserne til Regn-
skabet for 1909—10 havde Revisionen under
Henvisning til en staaende Anvisning for Pen-
sionsbeleb antydet, at den ikke fandt det rigtigt
at have staaende Anvisning. Det vedkommende
Bilag vedrorte Belysningsvesenet, hvis Udvalg har
svaret, at det fandt det rigtigt og hensigts-
meessigt, at der for faste Lenninger samt Pen-
sioner og lignende Udgifter erhvervedes stasende
Anvisning. Dette finder ogsaa jeg rigtigt. For
alle faste Lenninger, Pensioner og Understottel-
ser, som udbetales direkte af Ksmnerkassen til
de vedkommende, har ogsaa Kasseudvalget altid
inden for det paageeldende Aar meddelt staaende
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Anvisning, hvoraf alle Forhold fremgaar for
hver enkelt, nemlig aarlig Pengelen, Pension
eller Understottelse, Naturalydelse, maanedlig
Pengelon m. m., Bidrag til Pensionsfonden samt
Tidspunktet for Udbetaling af det maanedlige
Belgb., Der vilde spildes megen Tid uden som
Vederlag at opnaa noget som helst Gode, hvis
der ikke for den Slags Udgifter anvendtes staaende
Anvisning. Det er en Selviolge, at den staaende
Anvisning opherer at vamre gewldende for den
Funktionzers Vedkommende, som afgaar ved
Doden, inden det paagweldende Aar er omme.
Udbetalingen af hans Len standser fra det
Tidspunkt, da Byens Vedtegt siger, at den skal
standse. Ligeledes iagttages neje de geeldende
Regler for Opher af Udbetaling af Pension og
Understottelse.

Ganske enkelte Administrationsgrenes Reg-
ninger anvises paa Omslag. Imod denne An-
visningsmaade har der af tidligere Revision —
ikke just af den nuveerende — vieret rejst meget
steerk Indvending, og det maa ogsaa indremmes,
at den volder Revisionen langt sterre Arbejde,
end hvis hver Regning anvistes for sig. Der
har imidlertid gentagne Gange fra Kasseudval-
gets Side veeret udtalt ©Unske om at udvide
denne Anvisningsmaade, og der kan vel derfor
slet ikke veere Tale om at indsnwmvre den.

ad 2.

Af min foranstaaende Erklering til den
almindelige Bemserkning vil det fremgaa, at
der efter mit Sken ikke kan vwre Tale om at
inddrage hverken Kommunehospitalets eller Be-
lysningsveesenets seerlige Kasser. Med Hensyn
til Beholdningen i Kommunehospitalets Kasse
bemeerkes, at der vistnok ikke findes nogen



ligefrem Beslutning om, hvor stor Beholdning
denne Kasse maa indeholde. Kassen staar un-
der seerligt Tilsyn af Udvalget for Sygehusene,
og naar der ikke i Aarets Leb haves tilstreekke-
lige Midler til Udgifternes Bestridelse, rekvirerer
dette Udvalg, som foran antydet, de nedvendige
Midler fra Kemnerkassen igennem Udvalget for
Kasse- og Regnskabsveesen. For Beholdningen
i Belysningsveaesenets Kasse haves der derimod
en Bestemmelse. Af § 4 1 den af Aarhus By-
raad under 11. September 1902 vedtagne In-
struks for Kassereren paa Aarhus Gasverk
fremgaar det nemlig, at naar Kassens Behold-
ning ved den daglige Afslutning overstiger
2000 Kr., skal det overskydende Beleb straks
anbringes til Forrentning efter de af Byraadet
vedtagne Regler.

Enkelte Administrationsgrene have derhos
nedvendige Forskudsbelgb til midlertidigz Be-
stridelse af saadanne Udgifter, som efter deres
Natur skulle udbetales enten straks eller paa
vedkommende Sted. Dette Forhold kan efter
mit Sken heller ikke vwre anderledes. Det
vilde veere i hej Grad upraktisk og medfere
Ulempe paa mange Maader, hvis det ikke var
saaledes.

ad 3.

Kommunehospitalet ferer, som foran be-
merket, gennem Aaret seerligt Regnskab, og
efter Aarets Udleb fremsender Udvalget for
Sygehusene det afsluttede Regnskab til Indlem-
melse 1 Kommunens almindelige Regnskab.
Lignende Forhold ere geweldende for Belysnings-
veesenets Vedkommende. Samme Hovedprincip,
som felges for Kommunens pvrige Regnskab,
geelder ogsaa for de her omhandlede 2 Under-



regnskaber. Alt skal jo bygges over det af By-
raadet vedtagne Budget, hvis Skema er fore-
skrevet af Indenrigsministeriet, og alt er under-
kastet samme Revision. Bestandigt Tilsyn og
Anvisning her fra i Detailler kan jeg ikke godt
paatage mig, da der jo saa vel paa Kommune-
hospitalets Kontor som paa Belysningsveesenets
Kontorer er ansat ssrlig Ledelse. Revisionen
havde i en Antegnelse til sidste Regnskab anket
over den Maade, hvorpaa Bilagene til Belys-
ningsvaesenets sxrlige Regnskab vare ordnede.
De var nemlig ikke ordnede paa samme Maade
som Kommunens ovrige Regnskabsbilag. Dette
ville de imidlertid blive fremtidig efter Belys-
ningsveesenets Kontorchefs Lefte og efter det
Svar, som Udvalget for Belysningsvssenet har
afgivet til den neevnte Revisionsantegnelse.«
Formanden forelagde Revisionens Indstil-
ling samt Kasse- og Regnskabsudvalgets Indstilling,
der gik ud paa, at Budgetudvalget af de i Kom-
munebogholderens Erklsering angivne Grunde i
hvert Fald ikke for Tiden kunde fremkomme med
Forslag til Andringer i Administrationen paa de
af Revisionen omtalte Punkter. Taleren mente,
at Administrationen i al Almindelighed maatte
siges at veere ret steerkt centraliset. 1 en saa
stor By som Aarhus var det imidlertid nedven-
digt, at enkelte storre Grene af Virksomheden fik
en noget mere selvsteendig Administration, og det
kunde da heller ikke siges andet, end at Ord-
ningen for Sygehusene og Belysningsveesenet vir-
kede godt. Angaaende Revisionens @nske om,
at Kasse- og Regnskabsudvalget skulde anvise
hver lille Post, henviste han til Kommunebog-
holderens Erkleering. Spergsmaalet om Opkraev-
ningen af Belysningsafgifterne havde ofte veeret



overvejet, og paa dette Punkt kunde der maaske
veere Tale om en @ndret Fremgangsmaade, men
Kasse- og Regnskabsudvalget mente dog ogsaa, at
man paa dette Punkt burde se Tiden an. Den
hidtil brugte Fremgangsmaade med staaende An-
visning af Lenninger og lignende var almindelig
anvendt alle Vegne og burde absolut fastholdes.

Jakob Jensen sammenlignede Byens Ad-
ministration med en Maskine, der havde virket
godt i mange Aar og fremdeles virkede godt.
Fordi en Maskine virkede godt, kunde den dog
muligvis nok forbedres, og det var derfor heller
ikke udelukket, at der fra Revisionen kunde
komme gode Vink angaaende Administrationen,
som det vilde veere heldigt at felge. Han vilde
derfor henstille til Kasse- og Regnskabsudvalget
at konferere med Revisorerne.

Formanden lovede at forelegge Hr. Jakob
Jensens Henstilling for enten Kasse- og Regn-
skabsudvalget eller Budgetudvalget. Sidstneevnte
Udvalg vilde maaske vare det heldigste, da hele
Spergsmaalet mulig kunde falde ind under Bud-
getbehandlingen. Ievrigt syntes han, at Revisio-
nen vel meget havde holdt sig til at give almin-
delige Bemsrkninger.

Jakob Jensen fandt et Mede mellem Ud-
valget og Revisorerne saa meget mere paa sin
Plads, som Revisorerne kun havde fremsat almin-
delige Bemarkninger.

Sagen udsattes,

. (J. Nr. 631—1910). Indstilling fra Politiassisten-
ten om at Kommunen anskaffer det fornedne An-
tal Dagrenovationsvogne.

Fra Brolegningsudvalget forelaa Indstilling om,
at der efter neermere Forslag fra Stadsingenieren
foretages en midlertidig Forandring ved de nu-



vevende Vogne, idet det samtidig paaleegges En-
trepreneorerne, at de fremtidig maa veere mere
agtpaagivende med Hensyn til Paafyldning af
Vognene, og at disse ikke fyldes mere, end at de
kan lukkes.

Formanden forelagde Brolegningsudval-
gets Indstilling og oplyste, at denne fremkom med
Bemseerkning om, at Udvalget forudsatte, at der i
en nser Fremtid maatte findes en bedre Ordning
paa Dagrenovationsspergsmaalet.

Brolsegningsudvalgets Indstilling vedtoges.

- (J. Nr. 135—1911). Andragende fra Foreningen
for Aarlius og Omegns Forskennelse om at faa
Lejlighed til at gere sig bekendt med Planerne
for Strandvejens Udvidelse.

Formanden forelagde den af Udvalget for
Byens Udvidelse og Bebyggelse fremsendte Ind-
stilling, hvori det foresloges at svare, at man, da
Spergsmaalet om Strandvejens Regulering og For-
lzengelse forelobig var stillet i Bero, af den Grund
ikke kunde imgsdekomme Andragendet.

Moller bemesrkede, at Sagen var bragt til
en forelobig Afslutning ved Byraadets for et Par
Maaneder siden tagne Beslutning om, efter Ud-
valgets Forslag, ikke forelobig at gaa i Gang med
Arbejdet. Aarsagen til Udvalgets Forslag havde
den Gang veret, at, da der for Tiden var ikke
faa Arbejder i Gang, dels private dels kommunale,
man befrygtede ved samtidig at begynde paa
Strandvejens Udvidelse at treekke en Del fremmede
Arbejdere til Byen, som man maaske ikke kunde
beskeeftige neweste Aar, og som saa vilde forege en
mulig Arbejdsleshed. Desuden var det Udvalget
magtpaaliggende at spare Belabet, 30—35000 Kr.,
saa lenge som muligt. Taleren havde i et her-
veerende Dagblads Gaarsnummer set en Artikel



om, at Byen skulde have forpligtet sig overfor
Verten 1 Varnapavillonen til at forleenge Strand-
vejen snarest muligt, eller dog at Verten havde
Krav paa denne Forleengelse. Taleren vidste imid-
lertid ikke noget om, at Byen havde paataget sig
denne Forpligtelse, eller at Verten skulde have
dette Krav. Taleren enskede gerne Vejen anlagt,
men Inskerne faldt ikke altid sammen med det,
der var mest tjenligt i @jeblikket, og man maatte
derfor ofte resignere. Det var meget rigtigt, naar
Andragerne bemerkede, at der var fremkommet
en ny Plan til Strandvejens Forlengelse, men
-denne havde Udvalget ikke taget Stilling til endnu.
Iovrigt vilde Udvalget gerne tage alt muligt Hen-
syn til Forskennelsesforeningen, hvis denne kunde
komme med gode ldeer.
MikaelJohansenskulde gerne indremme,
at Verten i Varnapavillonen intet juridisk Krav
havde paa at faa Vejen forleenget, men han vilde
dog anse det for heldigst, om denne Vorlengelse
snarest muligt blev foretaget. En moralsk Pligt
dertil havde Byraadet dog, og Forlengelsen vilde
vel ogsaa veere heldig af Hensyn til Salget af
Villagrunde. Var det kun en kortere Tid, Udval-
get onskede at udseette Sagen, skete der intet ved
at lade Forskennelsesforeningen se paa Planerne.
De 1 Andragendet omtalte Semerketrser vilde
han anse det for en Vandalisme at tage bort.
Moller kunde ikke indremme, at Kommu-
nen havde hverken juridisk eller moralsk For-
pligtelse til at forleenge Strandvejen. Af Hensyn
til Salg af Villagrunde var Forleengelsen heller
ikke endnu nedvendig, da man havde adskillige
‘Grunde tilbage. Det var ikke de lire Planer,
Foreningen onskede at se, men den ny, som Ud-
wvalget ikke havde taget Stilling til. Efter den
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12.

vedtagne Plan vilde Semerketreerne ikke kunne
blive staaende uden meget store Omkostninger til
Kystsikring.

Mikael Johansen havde den Opfattelse,
at Foreningen onskede at se alle Planerne, og
foreslog, at man gav den Lov til det.

Jakob Jensen oplyste, at Udvalget havde
til Hensigt at here Foreningens Mening, naar
Sagen blev aktuel, hvad den ikke var paa narve-
rende Tidspunkt.

Udvalgets Indstilling vedtoges. ,

(J. Nr. 123—1911). Andragende fra Aarhus
Brevdueforening om Bevilling af en Arespreemie
ved en Kapflyvning fra Hannover til Aarhus.

Kunde ikke bevilges. _
(J. Nr. 146—1911). Andragende fra Aarhus Ka-
ninavlsforening om Bevilling af 50 Kr. til Pree-
mier ved en Udstilling.

Det vedtoges at bevilge 50 Kr.

(J. Nr. 310—1911). Andragende fra Magister
Hoffmeyer om en Tillegsbevilling af ca. 90 Kr.
til Kommunens Bidrag til Trykning af III Del af
»Blade af Aarhus Bys Historie«.

Andragendet bevilgedes.

(J. Nr. 222—1911). Kebekontrakt med det danske
Baptistsamfund angaaende en Byggegrund ved
Hedemannsgade.

Godrkendtes.
(J. Nr. 1564—1911). Beretning om en af Forman-
den for Brolegningsudvalget og Stadsingenisren
foretagen Rejse i Tyskland i Oktober 1909 for
at undersege moderne Vejarbejder, Renovations-
forhold m. m.

Til Efterretning.
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