Madet den 23. Juni 1913.

1.

Fraverende: Mikael Johansen.

(J. Nr. 23*—1913). Regnskab for Aarhus Mu-
seums Bygninger for 1912—13.

Til Efterretning.

(J Nr. 612—1913). Skrivelse fra Ministeriet for
Kirke- og Undervisningsveesenet om, at der er
meddelt Leererinde Johauna Iversen Afsked med
Pension paa Grund af Alder fra 31. Juli d. A.
at regne.

Til Efterretning.

(J. Nr. 175--1913). Cirkuleere af 2. Juni 1913
fra Indenrigsministeriet om Foretagelse af Valg
af Maskinsynsmeend i Henhold til Lov af 29
April 1913 om Arbejde i Fabrikker m. v.

Formanden meddelte, at der efter den
ny Lov skulde velges en Maskinsynsmand og en
Suppleant for hvert Sogn, og at i Ojeblikket i
Henhold til Loven af 12. April 1889 Fabrikant
Krogh var Tilsynsmand og Smedemester Bischoff
Suppleant.

Christensen mente, at det maaske vilde
veere formaalstjenligt at dele Byen i 2 Kredse
med Hensyn til Maskintilsynet, og at det af den
Grund, og fordi det nuveserende Tilsyn vist var



ret mangelfuldt, vilde vere heldigt at nedswmtte et
Udvalg til at undersege og overveje Sagens Ord-
ning.

Formanden bemssrkede, at det mangel
fulde ved Tilsynet maatte falde paa den eldre
Lovs Kappe, og at Hensigten med den ny Lov
vel netop var at afhjmlpe Manglerne. Muligvis
var der Grund til at dele Byen i flere Kredse,
men man kunde vel ogsaa indtil videre foretage
Valget og saa se, hvor stort Arbejdet blev.

Mousten gjorde opmerksom paa, at der
maatte veelges 4 Tilsynsmeend, hvis der skulde
veere 1 for hvert Sogn. Ievrigt vilde det vist
vere rigtigst at henvise Sagen til et Udvalg.

Formanden berigtigede sin forste Med-
delelse derhen, at der skulde wvelges 1 Maskin-
synsmand i hver Kommune.

Magnus Nielsen troede ikke, at det hid-
tilverende Tilsyn nogen Sinde havde veeret i
Funktion, idet det vistnok ikke skulde treede fil,
uden der var sket Skade. Efter den ny Lov
skulde Tilsynet derimod sikkert mere veere til Be-
skyttelse, hvorfor der var al Grund til at have
Byen delt i 2 Kredse.

Formanden troede, at Forskellen mellem
den gamle og den ny Lov veesentlig bestod deri,
at der var flere Maskiner inddraget under Til-
synet efter den ny Lov end efter den gamle, men
at Loven ievrigt nermest angik Landet. Paa
Forhaand var det imidlertid vanskeligt at sige
noget bestemt om Lovens Virkeomraade, saa det
vilde sikkert veere rigtigst at lade et Udvalg gaa
Loven igennem.

Magnus Nielsen foreslog at indvezlge
Hr. Meller i det paatenkte Udvalg.

Jakobdensen foreslog at veelge Formanden
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og lienstillede til Udvalget at konferere med Fabrik-
inspekteren.

Der nedsattes et Udvalg bestaaende af For-

manden, Christensen og Moeller.
. (J. Nr. 196—1913). Meddelelse fra Bestyrelsen
for »Det kommunale Andelsselskab Aarhus-Ran-
ders elektriske Bane«< om, at der er rettet An-
modning til Kommissarius om at foranledige af-
holdt en Besigtigelsesforretning for at faa fast-
slaaet Stationers og Holdepladsers Beliggenhed
samt Banens Indferelse i Aarhus og i Randers,
samt Anmodning til Byraadet om at give Mede
ved Hammelbanen c¢. 9. Juli d. A. KI. 9 For-
middag til Forhandling med Bestyrelsen og Ingeni-
oren om Randets Onsker og Krav med Hensyn
til den eventuelle Stationsplads.

Henvistes til et Udvalg bestasende af For-

manden og Udvalget for Byens Udvidelse og Be-
byggelse.
(J. Nr. 191-—1913). Andragende fra Foreningen
af Grundejere og nseringsdrivende 1 nordre Bydel
om at den elektriske Bane fra Aarhus til Ran-
ders maa blive lagt saa nezr Byens Nord- og
Nordvestgraense som muligt og Forbindelsesspor
fra den eventuelle Station ved Christiansbjerg fort
ind gennem Nerrebrogade.

Henvistes til det under Punkt 4 nedsatte Ud-
valg.

(J. Nr. 196—1913). Andragende fra Beboere paa
Christiansbjerg om at den elektriske Bane fra
Aarhus til Randers fra Vejlby fores i en saa
nordlig Retning mod Christiansbjerg som muligt.

Henvistes til det under Punkt 4 nedsatte Ud-
valg.

. (J. Nr. 177—-1913). Andragande fra Foreningen
til Aarhus og Omegns Forskennelse om Tilskud



fra Kommunen til Udsmykning af Vesterbros
Torv.

Magnus Nielsen meddelte, at Foreningen
havde faaet 1000 Kr. stillet til Raadighed af
private til Udsmykning af Vesterbros Torv efter
dettes Broleegning og selv var villig til at tilskyde
500 Kr. i samme @jemed, hvis Kommunen lige-
ledes vilde yde 500 Kr., samt at Brolegnings-
udvalget indstillede at bevilge de 500 Kr. paa
det Vilkaar, at Projektet blev fremsendt til Byraa-
dets Approbation,

Formanden spurgte, om Brolegningsvaese-
net havde en Konto at afholde Udgifter paa.

Magnus Nielsen oplyste, at Broleegnings-
veesenet ikke havde nogen Konto, hvoraf Belebet
kunde tages. Maaske vilde ‘et veere rigtigst, at
den Slags Sager kom ind under Forskennelses-
udvalget, i Stedet for at de nu herte under Bro-
leegningsudvalget.

Jakob Jensen troede det rigtigst i Dag
at indskrenke sig til at give Tilsagn om at yde
Belobet og saa opfere dette paa newste Aars
Budget.

Byraadet erklerede sig villigt til at udrede
det ommeldte Beleb, saaledes at Sagen henvises
til nseste Budgetbehandling.

(J. Nr. 197—1913). Meddelelse fra Generaldirek-

tionen for Statsbanerne om, at der intet er {il

Hinder for Flytning af det nuveerende og An-

bringelse af et nyt Rakverk paa Brobanen i

Broen for ¥Frederiksalle paa Vilkaar:

1. at Hullerne for de nuverende Reekveerksscep-
tre gennem Planker og Temmer proppes,

2. at Anbringelsen ievrigt sker efter Statsbaner-
nes Anvisning,



3.

at Statsbanernes Udgifter ved Vagthold m. m.
godtgeres disse efter Regning, og

at Udgifterne ved Vedligeholdelse af Reek-
vierkerne derunder ogsaa Udgifterne ved at
fjerne og genanbringe disse ved Statsbanernes
Udveksling af Temmer og Planker bliver
Statsbanerne uvedkommende.

Fra Brolegningsudvalget forelaa Indstilling om

at godkende de af Statsbanerne stillede Vilkaar
samt Forslag til Anbringelse af Reekveerkerne.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 133—1913). Skrivelse fra Bestyrelsen for
den kommunale Hjelpekasse angaaende fattige
Ferieborns Bekixdning, saalydende:

»Efter at have modtaget det serede Byraads
Svarskrivelse paa Bestyrelsens Forespergsel an-
gaaende den Ordning, hvorefter Uddelingen af
Midlerne til Bekledning af fattige Bern — og-
saa til Ferierejser — skulde foregaa, har Be-
styrelsen paabegyndt Behandlingen af de ind-
komne Andragender med den forestaaende Ferie
for Gje.

I Overensstemmelse med den af det serede
Byraad tiltraadte Ordning har Bestyrelsen hen-
vist de Forzldre, der erholder fast Understot-
telse af Fattigveesenet, til at soge Hjeelpen hos
dette.

Udvalget for Fattigveesenet har imidlertid
— efter Opgivende fra Andragerne — fuld-
steendig afvist disse, hviiket atter har fert til,
at de paageeldende paany har henvendt sig til
os og veret hejst ulykkelige over, at deres
Beorn ved denne Afvisning er afskaaret tra i
Aar at kunne komme ud i Ferien.

Bestyrelsen, der i Henhold til Hjzlpekasse-
loven er afskaaret fra at yde Hjeelp i de om-



handlede Tilfxlde, skenner ikke rettere, end at

der her begaas en Uretfeerdighed mod de paa-

geldende Bern, og tillader sig derfor at hen-
stille til det wrede Byraad, at der treeffes For-
anstaltninger til, at alle fattige og treengende

Born — ogsaa de under Fattigveesenet herende

— kan komme i Betragtning i Aar som tidli-

gere Aar med Hensyn til Hjelp til Bekleedning

til Ferierejser.«

Fra Fattigudvalget forelaa felgende Erklering:

»Da Fattigloven (§ 29) ikke hjemler Ret til

Uddeling af Bekledning i Anledning af Ferie-
rejser, og da der i Seerdeleshed for de Berns
Vedkommende, hvis Foraldre ere forsergelses-
berettige 1 andre Kommuner, i hvert enkelt
Tilfeelde skulde indhentes Forsergelseskommu-
nens Tilladelse, kan Iattigveesenet ikke paatage
sig at yde omskrevne Hjeelp, hvilket Hjmlpe-
kasserne formentlig heller ikke ere berettigede
til, naar der seges delvis Refusion fra Stats-
kassen. « '

P. Jensen bemesrkede, at der i og for sig
ikke var noget at tilfeje til Fattigudvalgets Er-
kleering, som han opleste. Den sidste Bemeerk-
ning i Erkleringen kunde Udvalget maaske have
sparet sig at komme med, men det havde dog
fundet det rigtigt at tilfeje den, fordi Hjslpe-
kassens Bestyrelse var saa ivrig.

Marthin Hansen var klar over, at Fattig-
veesenet havde juridisk Ret til at afvise disse Be-
geeringer, men vilde gerne vide, hvem man saa
skulde henvise de paagmldende Bern til, da
Hjeelpekassen jo ikke maatte give dem den ned-
vendige Beklaedningshjeelp. Da Taleren i sin Tid
sad 1 Fattigudvalget, var den Slags Begeringer
aldrig blevet afvist, og der var aldrig blevet gjort



Indvending fra nogen Kommune i Anledning af
Refusion af de Beleb, det drejede sig om. Tale-
ren henstillede at finde en Form, hvorefter man
kunde give de fattige Born de Klweder, de havde
Brug for for at kunne komme ud i Ferien.
Kjeld Sorensen udtalte, at Fattigudval-
get 1kke var enigt i Sagen. Hjmlpekassens Be-
styrelse havde forleden spurgt Byraadet, hvorvidt
de 2500 Kr, som var blevet bevilget til Bekled-
ning af fattige Born, skulde uddeles efter Kassens
almindelige Regler, og hertil havde Byraadet
svaret ja. De Foreldre, som fik Fattigunderstot-
telse, og som enskede Tegj til deres Bern, maatte
saa henvende sig til Fattigveesenet derom. I Ons-
dags havde saaledes 2 Familier henvendt sig, den
ene fik bevilget Toj til Bornene, den anden ikke,
Taleren syntes, at Sagen meget vel kunde behand-
les saaledes, at de Bern kunde faa Tej, som
treengte dertil. Fattigudvalget bevilgede ofte Teoj
til Born; men som Sagen nu laa, vilde de Bern,
der treengte aller haardest til at komme ud i
i Perien, blive ganske udelukket, fordi de ikke
kunde faa Tej. Ilovrigt havde Taleren ikke faaet
Indtryk af, at Fattigudvalget var imod at give
Tej til Feriebern, for Hjelpekassens Skrivelse var
kommet. Der henvistes til flere Tilfelde, hvor
der skulde vewmre blevet neegtet fattige Feriebern
Toj, men Taleren kendte dog kun et enkelt.
Det var klart, at der altid kunde findes en eller
anden Paragraf, hvorefter det vilde veere tvivl-
somt, om Fattigveesenet kunde bevilge Toj til
Feriebernene, men det forekom Taleren, at
den Maade, Hjelpekassen brugte, og hvorefter
man ikke heftede sig ved den enkelte Paragraf,
var den rigtige. Havde Fattigudvalget givet den
lille Bevilling, der i det omtalte Tilfeelde tiltreeng-
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tes, var Sagen aldrig blevet til noget. Taleren
forstod 1 det hele taget ikke, at denne Sag var
blevet slaaet op til noget stort, saa han vilde
foreslaa, at Byraadet henstillede til Fattigudvalget
at bevilge de nedvendige Beleb til Beklsedning
af fattige Bern. Fra andre Kommuner vilde der
sikkert aldrig blive rejst Indvending mod at re-
fundere disse Belob. Vel vilde Foranstaltningen
give Fattigveesenet en Del Arbejde, men skent
Kontoret i Forvejen var overbebyrdet, burde man
se bort derfra, da det dog drejede sig om at
faa de fattige Bern ud i Ferien i sterst mulige
Udstreekning. :
Harald Jensen hasvdede, at det ikke
kunde gaa ap at afskere de aller fattigste Bern
fra at komme ud paa Landet i Ferien. Taleren
var meget forbavset over, at Sagen var blevet
rejst af Fattigudvalget. Hvis disse Bevillinger til
Bekledning af fattige Born var ulovlige, havde
de skiftende Fattigudvalg i de sidste 20 Aar gjort
sig skyldig i samme Ulovlighed, da det ofte var
sket, at de havde givet smaa Ekstrabevillinger til
Tej til Bern, der skulde ud i Ferien, og der var
aldrig saavidt Taleren bekendt sket Ophsevelse
derover fra andre Kommuner. Taleren kendte
seerdeles vel Fattiglovens § 29, som Hr. P. Jensen
paaberaabte sig, men han kuude aldeles ikke se,
at denne Paragraf forbed at give Tej til fattige
Born, som treengte dertil. Ganske vist stod der i
§ 29 intet om Tej til Feriebern, men der stod,
at de fattige ikke maatte savne det nedvendige,
og at Fattigveesenets Bestyrelse maatte bestemme,
hvorledes Hjwlpen skulde ydes, og i § 43 stod
endvidere, at Understottelsesmaaden skulde be-
stemmes af Bestyrelsen uden Hensyn til, om de
ireengende var forsergelsesberettigede i Kommu-



nen eller ej. Den Fortolkning af § 29, som Fat-
tigudvalgets Flertal var kommet til, syntes meget
haartrukken, saa Taleren vilde gerne, om Udval-
gets Formand vilde sige, hvor i § 29 det blev
forbudt at give Tej til fattige Bern, der treengte
dertil. Efter § 29 skulde de fattige forsynes med
de nedvendige Klaeder og treengte de til saadanne i
Ferietiden, skulde de felgelig have dem. Udvalget
burde tage Sageu tilbage til ny Overvejelse og veere
lige saa humant som alle tidligere Fattigudvalg.
Hjeelpekassen kunde ikke beklede de Born, hvorom
der her var Tale, det havde Byraadet selv forbudt
den, og felgelig maatte Fattigveesenet treede til. Det
kunde slet ikke gaa an, at Aarhus Kommune blev
udskreget som inhuman overfor Sinaafolks Bern.

P. Jensen formodede, at Hr. Harald Jensen
var enig med Taleren i, at Hjelpekassen ikke kunde
anvende det Beleb, der var blevet bevilget den til
Ferieborns Bekledning, i det Ojemed i hvilket
det var blevet bevilget. Vilde Hjelpekassen alli-
gevel gore dette, blev det dets egen Sag, men ef-
ter Talerens Mening var der langt bedre Brug for
disse Penge paa anden Vis i Hjelpekassens Ad-
ministration. Der var intet til Hinder for, at
Hjeelpekassen kuude overtage Arbejdet med fattige
Ferieboins Bekledning, men saa maatte de dertil
bevilgede Penge adininistreres i et seerligt Fond
vafhengigt af den Hjelpekasseljelp, der onske-
des Tilskud til {ra Statskassen. Intet Medlem af
Byraadet havde Auledning til at bebrejde Fattig-
udvalgets Flertal, at det ikke var humant overfor
de fattige, muen naar der taltes om, at det var de
aller fattigste Bern, som ikke kunde faa Tej, vilde
Taleren dog sette et Spergsmaalstegn ved saa-
danne Udtalelser. En Familie havde saaledes af
Fattigveesenet 1 el Aar faaet over 2000 Kr., en an-



den over 1700 Kr., saa det var aldeles ikke sik-
kert, at de, der fik af Fattigveesenet eller Hjelpe-
kassen, var de aller fattigste. Det store Gros af
Smaahaandveerkere vilde der veere mere Plan i at
give en lille Preemie, fordi de svarede enhver sit.
Det var blevet slynget Fattigudvalget i Ansigtet
af en 22aarig Mand, at han lige saa godt kunde
faa Huslejehjzelp som saa mange andre, der ikke
treengte til det. Uddelingen af Tej til Ferieborn
kunde Fattigudvalget ikke have noget at gere med.
Trangle de fattigunderstottedes Born til Tej, hjalp
Udvalget dem til Rette, saa de kunde faa det bil-
ligt og godt, men at give Taej til Ferierejser til
Bern, der boede i en By som Aarhus, hvor der
var let Adgang til Skov og Strand, var ikke en
Opgave for Fattigvesenet.

Simonsen havde nu hert Ferierejser frem-
stillet som en Luksus, der ikke var veerd at ofre
noget paa, men vilde dog gere opmarksom paa,
at denne Anskuelse var stridende mod den Opfat-
telse, der over alt var til Stede hos Folk med en
lille Smule human Felelse. Berns Ferierejser var
anerkendt som en Nedvendighed af Staten, idet
denne naturligvis ikke gav Bernene Fribilletter til
Jernbanen blot for at gere dem en Forngjelse,
men fordi det var af Betydning for deres Sund-
hed en Tid at komme under bedre Forhold og
faa en bedre Forplejning. Hr. P. Jensen havde
talt om den lette Adgang her i Byen til Skov og
Strand, men Taleren indsaa ikke, hvad det kunde
nytte Bernene, naar de ingen Mad fik. Det sociale
Moment i Sagen var at faa Bernene under andre
Forhold og faa dem givet en god Forplejning, og
naar Staten til dette Formaal kunde give Fribil-
letter 1 meget stor Udstraekning, ja Billetter til 15
—20 Kr. Stykket, saa kunde Fattigvesenet vel



ogsaa give de nedvendige Kleeder til Bernene,
hvad sikkert ingen i Indenrigsministeriet vilde gere
Ophevelse over. Hr. Harald Jensen havde sikkert
Ret i1 sine Udtalelser om Fattigloven, men Hr. Ha-
rald Jensens Erfaring paa dette Omraade var vel
ogsaa nok saa grundfiestet som Hr. P. Jensens.
Med en lille Smule god Villie og godt Hjertelag
for de {fattige Bern vilde det veare let at komme
uden om Vanskelighederne i denne Sag, men med
Vrangyvillie kunde der naturligvis let rejses Betesen-
keligheder. Det var ret vanskeligt at se, hvorfor
Fattigudvalgets Flertal vilde gerc det vanskeligt
for Hjelpekassen at administrere de 2500 Kr.,
der var bevilget til fattige Borns Bekleedning. Ta-
leren kunde 1 hvert Fald ikke se andet, end at
Fattigudvalgets Flertal havde til Hensigt at gere
Indenrigsministeriet opmserksom paa, at Hjselpe-
kassen paa dette Punkt var inde paa noget, der
ikke var helt lovmedholdeligt. At det Beleb,
der tidligere var blevet bevilget til Ferieberns Be-
kleedning, var bievet delt, saaledes at Hjmlpekas-
sen kun havde faaet 2500 Kr. til dette Jjemed,
var sket under Forudssmtning af, at Fattigudval-
get tog sig af de Beorn, hvis Foreldre var under
Fattigvecsenet. Hjalpekassens Bestyrelse var enig
1, at naar der kun var Tale om Bern, der virke-
lig treengte, var der intet i Vejen for, at Bevillin-
gen kunde gaa ind under Kassens almindelige Mid-
ler. Naar Pengene kun blev anvendt til tren-
gende Bern, kunde der ikke rejses nogen Bebrej-
delse mod Hjelpekassen. Skulde der imidlertid
blive rejst Vanskeligheder, vilde Taleren foretraekke
at unddrage det Beleb, der medgik til Ferieberns
Bekledning, fra den almindelige Refusion, og saa
var der naturligvis intet i Vejen for, at Hjeelpe-
kassen ogsaa kunde tage sig af de fattigunder-



stottede.  Taleren kunde ikke se, hvorfor der
skulde rejses Indvendinger, og saa heller ingen
Grund til at lave et stort Spergsmaal af denne
selviolgelige Sag.

Harald Jensen bemsrkede, at Hr. P.
Jensen trods Talerens Spergsmaal ikke havde sagt
noget om, hvor det stod, at Fattiglovens § 29
forbed at give Bern de nedvendige Kleder. Sagen
var da ogsaa, at der intet som helst stod derom
1 Fattigloven. Derimod havde Hr. P. Jen-
sen talt om, at Fattigveesenet blev misbrugt, men
det var noget, man udmerket godt kendte 1 For-
vejen, og Hr. P.Jensen vilde sikkert ogsaa efter-
haanden erfare, at Faitigudvalget i mange Til-
feelde stod ret hjelpeles overfor de Angreb, der
blev rettet mod Fattigveesenet. Det nye var, at
Fattigveesenet hidtil ikke havde neegtet at hjeelpe,
naar en Moder kom og bad om det nedvendige
Toj til sine Bern, for at de kunde komme ud paa
Landet, og der ellers var Grund til at Ljeelpe.
Det var det, Fattigveesenet nu vilde, men det vilde
Taleren protestere imod. et var en god Ordning,
at Hjmlpekassen tog sig af dem, der herte under
den, og Fattigvesenet af dem, der herte det til,
for hver kendte bedst sine, saa Mulighederne for
Misbrug blev saa smaa som muligt. Der var al-
deles ikke Tale om at gere Ferieberns Bekledning
til en seerlig Opgave for Fattigvescnet, men kun
om, at dette skulde give de fattige Bern Tej, naar
de trengte, dertil, og derved yde en Hjalp til,
at disse Bern kunde komme lidt ud under andre
og bedre Forhold. Det var meget rigtigt, at her
var let Adgang til Skov og Strand, men det var
ikke det samme for Bernene at gaa ud i Skoven
som at komme paa Landet bort fra de hjemlige
Forhold og faa bedre og rigeligere Mad. Hele
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Sagen drejede sig i pekunier Henseende ikke om
store Sager, en 5—6 hejst 10 Kr. i Ekstrahjeelp
vilde streekke langt, og Talen var slet ikke om saa
forfeerdelig mange. Taleren fandt det hejst meerk-
veerdigt, at Fattigudvalget ikke havde ordnet denne
Sag administrativt.

Kjeld Seorensen udtalte, at man af Hr.
P. Jensens Oplysning om, at et Par Familier havde
faaet henholdsvis 2000 Kr. og 1700 Kr. af Fattig-
veesenet, kunde faa den Opfattelse, at Fattigveese-
net var meget flot anlagt. Dette var imidlertid
langt fra Tilfeeldet, og Hr. P. Jensen vidste ogsaa
meget vel, hvor store Familier det drejede sig om,
men det havde Hr. P. Jensen glemt at forteelle.
I Virkeligheden var det meget smaa Belob, Fat-
tigudvalget uddelte til hver enkelt, i Reglen 2 Kr.
om Ugen pr. Barn, saa det var helt forbavsende,
at Modrene i det hele taget kunde faa det til at
lobe rundt for de Penge. Det var rigtigt nok, at
Misbrug kunde finde Sted, men netop derfor var
det heldigt, at Hjelpekassen og Fattigveesenet delte
Arbejdet, saaledes at hver fik dem, de kendte bedst
til. Derved sikredes man dog noget imod Misbrug.

Moller troede, man begik en lille Fejl ved
at slaa to Sager sammen, idet der baade var Tale
om Ferieborns Bekledning og om at give Taj til
fattige Bern, hvilket ikke var det samme. Hr. P.
Jensen havde ogsaa udtrykkeligt sagt, at Fattig-
udvalget gerne hjalp Bern, der trengte til Toj;
men at Fattigudvalget skulde yde Toj til Bern, for
at de kunde komme ud paa Ferie- eller Forngjel-
sesrejse, var noget ganske andet. Det var i det
hele taget et Spergsmaal, om Ferierejser var saa
absolut nedvendige, som Hr. Simonsen syntes at
mene. Taleren kunde i hvert Fald ikke, og han
talte af Erfaring, erkende, at det for Sundhedens



Skyld var absolut nedvendigt at komme paa Ferie-
rejse. Naar Hr. Simonsen havde talt om, at Sta-
ten gav Billetter, der kostede 15—20 Kr., maatte
det veare meget lange Rejser, Hr. Simonsen tenkte
paa, og Billetter til 2. Klasse, for ellers kunde der
aldeles ikke blive Tale om saa store Beleb. Det
vilde nwppe veere heldigt at give Fattigudvalget
et Tilhold som det, der laa i Hr. Kjeld Serensens
Forslag. Vanskeligheden bestod i at demme om,
hvorvidt Bernene var treengende eller ej, og det
maatte man helst overlade til Udvalget selv at af-
gore. Udvalgets Flertal var sikkert lige saa hu-
mant som dets Mindretal, men det vilde kun give
Pengene ud, naar det var nedvendigt, ellers ikke.
Selv om Hr. Kjeld Serensen mente, at en Fattig-
understottelse paa 2000 Kr. til en Familie ikke
var serlig stor, saa var en Sum af 2000 Kr. dog
meget at give 1 Fattigunderstettelse. Mange
store Familier udenfor Fattigveesenet havde ikke
neer saa meget at leve af. Diskussionen kunde
passende sluttes med, at Byraadet sagde til Fattig-
udvalget, at det ligesom hidtil selvfelgelig maatte
give Toj til fattige Bern, der treengte dertil, men
saaledes at Fattigudvalget ikke fik noget Paalwmg,
og at Tejhjelpen ikke blev givet i Forbindelse
med Ferie- eller Fornejelsesrejser.

P. Jensen fandt, at Hr. Simonsen stillede
Sagen paa Hovedet ved at sige, at Fattigudvalgets
IMertal blandede sig i Hjwelpekassens Anliggender,
idet det jo netop var Hjelpekassen, der havde
skrevet til Fattigudvalget og ikke omvendt. Hvis
Byraadet vilde beere sig ad, som Hr. Simonsen
havde gjort sig til Talsmand for, behevede det
blot at bevilge de fornedne Penge og lade Hjxlpe-
kassen administrere dem, hvilket Kassen meget
vel kunde gere, naar der for dette Belobs Ved-



kommende ikke blev forlangt Refusion af Stats-
kassen; men Fattigudvalget onskede ikke at sege
Refusion for Penge, der ikke wvar givet ud efter
Lovens Bestemmelse. De faftige, som segte Fat-
tigveesenet, skulde have det nedvendige til Livets
Ophold, men det vilde veere ganske urigtigt at be-
vilge dem Penge til Ferierejser. Taleren kunde
vedblivende henholde sig til Fattigudvalgets Erklee-
ring og ventede selvfelgelig ikke, at Udvalget skulde
faa noget Paaleeg fra Byraadet, naar det gjorde
sin Pligt, og den kendte det i Forvejen. Det fore-
liggende Tilfeelde havde mere vidtreekkende Betyd-
ning, end man vistnok anede hvis man skulde
holde sig indenfor Lovens Greenser.

Marthin Hansen syntes ikke, Spergs-
maalet var saa stort, at der var Grund til at tage
altfor hejtideligt paa det. De 6 Aar, Taleren havde
siddet i Fattigudvalget, havde det i hvert Fald
kun drejet sig om Bagateller til Bekleedning
af Feriebern. Endelig var Fattigudvalget den In-
stitution, som var bedst egnet til at afgere, om
Bernene skulde have Taj eller ej. Det var rigtig
nok, at man 'i Aarhus havde let Adgang
til at komme ud i Solen, men det hjalp nmppe
Bornene meget, naar de manglede Mad. At komme
ud paa Landet i 14—30 Dage og faa god og ri-
gelig Mad havde derimod den allersterste Betyd-
ning for Bernene. Det var under alle Omsten-
digheder ikke Bernenes Skyld, at Forwldre fik
2000 Kr. i Fattigunderstottelse, saa Taleren vilde
bestemt protestere imod, at Bernene kom til at
lide for Forwmldrenes Skyld. Taleren anbefalede
at lade Sagen gaa tilbage til Udvalget.

Simonsen skulde ikke spilde Tiden lengere
ved at diskutere med de Herrer Meller og Jensen.
De Herrer var jo Hejremeend, saa deres Anskuel-



ser kendte man. Hejre havde ingen Andel i de
humane Love og havde altid veret hjerteles. Dette
fik man yderlig Rekreeftelse paa, da Hejre nylig
fik Enkeloven halveret. Taleren var aldeles ikke
1 Tvivl om Hensigten med de Herrers Udtalelser,
men da Hr. Marthin Hansens Udtalelser vidnede
om, at Hr. Hansen havde Hjertelag for de fat-
tige, vilde de Herrer neeppe vinde nogen Sejr
i denne Sag, som Staten ansaa for saa betydnings-
fuld, at den bevilgede fri Rejser uden nogen Be-
greensning. Naar Hr. Moeller tvivlede om, at der
ogsaa var Tale om Billetter til 15—20 Kr., kunde
Hr. Moller blot regne ud, hvad Tur og Retur
fra f. Eks Aalborg til Sakskebing kostede for en
Billet til en Voksen, og de 12—14 Aars Bern
skulde jo benytte saadan Billet.

Harald Jensen skulde ikke have taget
Ordet i denne Sag, hvis der ikke ud af Fattig-
veesenets Erklering havde lyst en principiel Uvil-
lie mod de ferierejsende Bern. Taleren havde ikke
i Sinde at geore Fattigveesenet til et Kontor for
fattige Bern, men han vilde bestemt forlange, at
Udvalget skulde overveje hvert enkelt Tilfzelde og
skonne om, hvad der var Ret og rigtigt. Til Hr.
Moller vilde Taleren sige, at Hjeelpen ikke alene
blev givet til de ferierejsende Bern, men ogsaa til
deres Moder, idet det beted en pekuniser Stette
for en Moder med 5—6 Born at faa dem anbragt
paa Landet en Tid. Naar en saadan Moder hen-
vendte sig til Fattigveesenet om Tejhjalp til hen-
des Bern, havde Fattigudvalget til Opgave at un-
derspge, om hun virkelig trengte til Hjeelp, og
viste dette sig at vere Tilfeeldet, vilde nseppe no-
get Medlem af Byraadet vere med til at nagte
Hj»lpen. Der var sikkert saa megen Humanitet
paa Landet, at ingen Hjemstedskommune vilde sige



noget dertil, det var i hvert Fald ikke sket endnu.
Maaske vilde det veere rigtigt ikke at vedtage no-
gen Udtalelse overfor Fattigudvalget, men nejes
med at anmode dettes Flertal om at tage Dis-
kussionen il Efterretning.

Christensen mente, at Hr. P. Jensen var
klar over, at Byraadets Flertal vilde optrede hu-
mant i denne Sag, og at Hr. P. Jensen derfor
skad sig ind under Besternmelsen om Statskassens
Tilskud. Hr. P. Jensen behevede imidlertid neeppe
at bebrejde sin Samvittighed noget i den Ret-
ning, naar Hjzlpen kun blev givet til virkelig
treengende. Naar Bernene treengte til Tej, havde
deres Forzldre Ret til at enske de nedvendige
Kledningsstykker, enten det var Juletid eller
Sommerferie. Vel havde man i Aarhus let Ad-
gang til Skov og Strand, men for en Familie
med mange Bern beted det meget at kunne faa
Flokken ud paa Landet en Maanedstid. Taleren
talte i den Henseende af Erfaring og vidste, hvil-
ken betydelig Lettelse det var at slippe Bernene
ud til en god kraftig Fede i en Maanedstid.
Der taltes om Familier, der havde faaet 2000 Kr.
og 1700 Kr. om Aaret i Fatiigunderstettelse, og
om FKolk, der ikke vilde bestille noget, men naar
en Mand henvendte sig til Falligvaesenet, og han
var rask oy virkelig kunde bestille noget, men
ikke vilde, saa vidste Udvalget vel, hvor det
kunde sende bam hen at lere det. Taleren hen-
stillede til Udvalget at tage Diskussionen til Efter-
retning.

Meller bemsrkede, at Hr. Simonsen var
meget hejt oppe, da han talte om Hejre. Tale-
ren troede imidlertid, at hvis man regnede med,
at Hejre var inhuman, hvor Socialdemokraterne
var humane, saa regnede man fejl. Da Alder-



domsloven blev vedtaget, var Socialdemokraterne
i hvert Fald ikke meget humane. Man havde
absolut ikke Lov til at sige, at Hajre tog noget
fra de fattige Born, for det havde Hojre bevisligt
aldrig gjort, men det lod nu f{il, at Sagen skulde
gores til en Partisag.

P. Jensen havde haft en Anelse om, at
Sagen skulde gores til en Partisag, for ellers var
det ret uforstaaeligt, hvorledes Hjeelpekassen aje-
blikkelig kunde sende sin Skrivelse til Fattig-
udvalget, umiddelbart efter at dette havde holdt
Mede om Sagen. Taleren havde deraf faaet det
Indtryk, at Hjeelpekassen var saa hurtig i Ven-
dingen, fordi den godt vilde administrere Pengene,
uanset hvor de herte hjemme. Fattigudvalget
onskede ikke nogen Vejledning om, hvorledes det
skulde administrere Fattigveesenet. Gjorde Udval-
get ikke sit Arbejde godt nok, var der intet i
Vejen for, at andre kunne komme til at forestaa
Fattigveesenet. i

Simonsen vidste ikke ret, hvad Hr P.
Jensen havde ment med sin Udtalelse om Hjeelpe-
kassens Bestyrelse, men hvis der skulde ligge en
Insinuation i hans Ord, om at der skulde vere
lavet Reevestreger, kunde Hr. P. Jensen jo faa
fuld Besked hos sine Partifeeller i Kassens Besty-
relee, men skulde der i Hr. P. Jensens Ord ligge
noget om, at nogle af Byraadets Socialdemokrater
skulde have haft en Finger med i Spillet, saa
var det ganske usandt som saa meget andet.

Christensen vilde ligesom Hr. Simonsen
henvise Hr. P. Jensen til at sege Oplysning hos
sine egne Partifeeller 1 Hjselpekassens Bestyrelse
om, hvad der var sket.

Jakob Jensen gjorde gwmldende, at det
var af rent gkonomiske Hensyn, at Byraadet
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havde foretaget Delingen af de ferierejsende Bern,
somn  segte Tojhjelp, mellem Hjelpekassen og
Fattigveesenet. Onskede Hr. P. Jensen imidlertid
en anden Ordning, kunde Byraadet give Hjeelpe-
kassen 5000 Kr., hvilket Belob jo tidligere var
medgaaet til Feriebarns Bekledning, og saa kunde
Hjzlpekassen administrere de 5000 Kr. for sig
gelv. Taleren henstillede at felge Hr. Harald
Jengens Udtalelse om, at Fattigudvalget kunde
tage Diskussionen til Efterretning. Kunde Ud-
valget saa ikke enes om at styre Sagen paa bed-
ste Maade, kunde det komme med Forslag om at
lade det hele overgaa til Hjelpekassen.
Formanden erindrede om, at Byraadet
paa Hjelpekassebestyrelsens Forespergsel, om de
2500 Kr. skulde administreres sammen med Kas-
sens ovrige Midler, havde svaret ja. Herwed var
det saa givet, at der ikke maatte ydes Hjelp af
det nevnte Belob til fattigunderstottede. Taleren
var ganske enig i, at der efter Fattiglovens § 29
intet var til Hinder for at give Hjelp til Bern,
der mangiede Klwder, i hvilken Anleduing det
end var. Det eneste, der saa var tilbage, var,
om det vilde veere ucverkommeligt for Faitig-
veesenet at administrere Sagen, og dette Spergs-
maal vilde Taleren henstille til Byraadets Af-
gorelse.
Kjeld Serensen tog sit Forslag tilbage.
Diskussionen toges til Efterretning.
(J. Nr. 189--1913). Andragende fra Aarhus Sejl-
klub om Bevilling af et Belob til Krespraemier
til Kapsejladserne den 29. Juni og 10. August.
100 Kr. bevilgedes.
(J. Nr. 210—1913). Fra Havneudvalget foreslaa
folgende Indstilling angasende et fra Hustemrer-



nes Fagforening modtaget Varsel om Arbejds-
standsning ved Aarhus Havn for Temrernes
Yedkommende fra og med den 24. Juni d. A.:

»Idet Havneudvalget fremsender vedlagte,
fra Hustemrernes Fagforening modtagne Varsel
om Arbejdsstandsning ved Havnen for Temrer-
nes Vedkommende, skal man til Oplysning om
Sagen meddele felgende:

Under 14. Januar d. A. modtoges fra Hus-
temrernes Fagforening en Henstilling om, at
der skulde betales Havnens Temrere i Alminde-
lighed efter den af Kommunen fastsatte Time-
lon, men ved alt Vandbygningsarbejde i Syd-
Havnen efter private Arbejdsgiveres Lentarif
med det efter Overenskomst med disse fastsatte
Tilleeg for saadant Arbejde, og saaledes at dette
gives tilbagevisende Kraft, for den Tid, der har
veeret arbejdet ved Syd-Havnen siden Arbejdets
Begyndelse. — Hertil svarede Udvalget under
27. 5. M., at man formente at have betalt Tom-
merarbejde efter Overenskomst af 4. April 1911
og ikke at kunne lenne de ved Syd-Havnen arbej-
dende Tomrere anderledes end efter denne
Overenskomst.

‘ Under 15. Marts besverede Fagforeningen
sig atter over, at der til Tomrerne ikke var
betalt efter den mellem Arbejdsgiverforeningen
og Hustemrernes Fagforening afsluttede Over-
enskomst af 4. Marts 1911, nemlig 52 Ore pr.
Time med 25 % Tilleg for Vandbygnings-
arbejde, altsaa 65 Ore pr. Time, men kun 61
Ore pr. Time og for to Skibstemreres Vedkom-
mende kun Len som for almindelige Arbejdere
d. v. s. 52 Ore pr. Time. Samtidig henstillede
Foreningen, at der skulde betales Temrerne
Verktejsgodtgorelse som ved Gasveerket. — Her-
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til svarede Udvalget under 9. April, at man
maatte henholde sig til den mellem Kommunen
og Haandvaerkerne afsluttede Overenskomst af
4. April 1911, og at der om Verktejsgodt-
gorelse intet forefindes heri.

Under 16. April stillede derefter Fagforenin-
gen en Arbejdsstandsning i Udsigt, og under
6. Maj henviste Udvalget til den for Ordning
af Uoverensstemmelser i Overenskomsten af 4.
April 1911 § 3 anviste Fremgangsmaade, hvor-
efter Klager og Henstillinger skulle forebringes
for og forhandles med Havneadministrationen
af en af Havnens Temreres Midte valgt Tillids-
mand, hvilken Fremgangsmaade ikke er fulgt.
I Gensvar herpaa foreslog Fagforeningen under
26. Maj et Mode med Havneudvalget, hvor en
Tillidsmand for Havnens Teomrere og en Re-
preesentant for Fagforeningen skulde komme til
Stede. Men under 16. d. M. henviste Udvalget
atter til Overenskomsten, hvorefter der forst
skal forhandles mellem Havnens Temreres Til-
lidsmand og Havneadministrationen.

Idet man efter det Foreliggende maa gaa
ud fra, at Fagforeningen ikke ensker at over-
holde Overenskomsten af 4. April 1911, hvilken
Udvalget foler sig bundet til ikke at fravige,
tillader man sig — idet man bemserker, at en
Nedleggelse af Arbejdet fra de faa ved Havnen
arbejdende Tomreres Side ikke vil volde vaesent-
lige Ulemper paa nervwerende Tidspunkt — at
forelegge Sagen for det wserede Byraad.s

Formanden redegjorde for Sagen med Be-
merkning om, at det af Indstillingen vilde ses,
at det drejede sig om 2 Spergsmaal, nemlig for
det forste, om Arbejdet ved den ny Havn gik ind
under Overenskomsten mellem Byraadet og Kom-



munens Arbejdere, og for det andet, om denne
Overenskomst var bindende for de Haandveerkere,
der i dette Tilfeelde var Tale om. I Forbindelse
med disse 2 Hovedsporgsmaal stod endvidere 2
Sidespergsmaal, som man sikkert let kom over at
afgore, naar der blev Enighed om Hovedspergs-
maalene, nemlig om der skulde gives Verktojs-
godtgerelse, og om der skulde gives Bestemmelse
fra de private Arbejdsgiveres Lentarif om Tilleeg
for Vandbygningsarbejde tilbagevirkende Kraft.
Som det fre.ngik af Indstillingen bavde Havne-
udvalget i det hele henholdt sig til Overenskom-
sten med Kommunens Arbejdere, og det vilde
henstille ti) Byraadet at slutte sig til dette Stand-
punkt. Sporgsmaalet om, hvorvidt den nsmvnte
Overenskomst var bindende for de paagwldende
Haandveerkere, vilde Taleren bede Medlemmerne,
specielt Hr. Samuelsen, der paa Byraadets Vegne
i sin Tid havde deltaget i de forte Forhandlinger,
udtale sig om.

Jakob Jeusen vilde supplere Formandens
Udtalelser med, at Havnens ledende Forinand for
lang Tid siden havde antaget 2 Tomrerc som
Arbhejdsmeend, og at Temrerne vilde have disse
2 Mand ind under deres Forening. De 2 Meaend
var nu ikke mere i Havnens Tjeneste.

Formanden kunde ikke tenke sig, at man
skulde betale de 2 M=nd som Haandverkere,
naar de arbejdede som Arbejdsmend, kun fordi
de veeret Haandveerkere.

Samuelsen gjorde opmerksom paa, at
Lenudvalget ikke havde opfundet Tillidsmands-
institulionen, men lert denne at kende fra Jern-
industrien, hvor den havde vist sig at gere ud-
merket Nytte. Da Overenskomstien anviste Ar-



bejderne at forhandle med Havneingenieren ved
en Tillidsinand, burde de have fulgt denne Vej.

Jakob Jensen oplyste, at Havneudvalget
intet havde kendt til Sagen, for lenge efter at
den var begyndt.

Formanden bemwrkede, at Sagen lenge
havde staact paa, om der skulde forhandles mel-
lem Arbejdernes Tillidsmand og Havneingenieren,
eller om der straks skulde tages en Mand med
fra Arbejdernes Organisation.

Christensen troede ikke, de paagaldende
Arbejdere havde nogen Tillidsmand. Maaske var
der ikke engang 5 Temrere, saaledes at de kunde
veelge en Tillidsmand, men i hvert Tilfeelde stod
der intet i Overenskomsten om, at de skulde veelge
en. I en senere Paragral i Overenskomsten stod
der, at Tvistspergsmaal skulde behandles efter Reg-
lerne for faglig Strid, og da Temrerne ingen Til-
lidsmand havde, vilde Taleren foreslaa, at man
tilkaldte deres Organisation og forhandlede med
den. I Overenskomsten stod der ganske vist intet
om Verklejsgodtgoerelse, men Temrerne ved Gas-
veerket fik saadan Godtgerelse. Taleren havde
hert noget om, at man havde antaget de 2
Arbejdere som Arbejdsmeend for at kunne give
dem en mindre Timelon og saa anvendt dem som
Toemrere. Var dette Tilfmldet, var det klart, at
de maatte have Temrerlon. Taleren saa ikke ret-
tere, end at Overeuskomsten var geldende for alle
Haandvaerkerne ogsaa dem ved den ny Havn,
idet Maskinassistent Vinterberg havde haft Mandat
til at forhandle paa samtlige Haandveerkeres Vegne.

Jakob Jensen mente, at Arbejderne nok
kunde have faaet Tid til at veelge en Tillidsmand,
da Arbejdet havde varet i flere Maaneder. Teom-
rerne havde sikkert den Opfattelse, at de ikke



herte under Overenskomsten, saa Taleren vilde
henstille, at Sagen blev henvist til Lenudvalget,
som saa kunde indkalde de paageldende Folk og
here deres Mening herom Skulde Lenudvalget
derefter komme til det Resultat, at Temrerne
skulde betales efter et andet Princip, vilde Havne-
udvalget neppe have noget derimod.

Formanden kunde godt gaa med til at
henvise Sagen til Lenudvalget Da Overenskom-
sten med Kommunen var en Maaned yngre end
Overenskomsten med Arbejdsgiverne, syntes der
ingen Tvivl om, at den var bindende for alle
Kommunens Haandverkere. I Overenskomstens
§ b stod der, at Arbejderne skulde veelge en Til-
lidsmand, saa snart der var 5 Arbejdere ved
samme Arbejde, og naturligvis var der 5 Tomrere
ved Havnen. Samtidig med at man henviste Sa-
gen til Lenudvalget, burde man udtrykkelig be-
meerke, at man ansaa Overenskomsten for geel-
dende for de paageldende Folk.

Meoller syntes ikke, det var veerd at blande
Lenudvalget i Sagen, som Havneudvalget nok selv
kunde ordne.

Samuelsen var ikke sikker paa, at der
var b Temrere ved Sydhavnen, men var der det,
havde de ikke gjort Brug af deres Ret til at velge
en Tillidsmand. Taleren havde tidligere henledet
Arbejdernes Opmerksomhed paa, hvilket Gode
Tillidsmandsinstitutionen var for dem, og han
vilde atter gere det nu. Tillidsmandsinstitutionen
gav en langt lettere Forretningsgang og var abso-
lut til Gavn for Arbejderne, saa de burde ikke
forsemme deres Ret til at veelge sig en Tillidsmnd.
Taleren oplyste, at Temrerne ikke var spurgt di-
rekte, da Forhandlingerne om Overenskomsten i
sin Tid var blevet fort.



N. Joh. Laursen vilde anbefale, at Sagen
blev ved Havneudvalget. '

Formanden udtalte, at det ikke var ham
magtpaaliggende, hvilket Udvalg Sagen blev hen-
vist til, naar det blot blev slaaet fast, at Overens-
komsten med Byraadet var gwmldende for de paa-
geldende Folk, og at de altsaa skulde velge en
Tillidsmand. Fra Arbejdernes Side var det aldrig
blevet anfert, at de ikke var 5 Mand.

Christensen kunde ikke tiltreede Forman-
mandens Forslag. Naar Arbejderne ingen Tillids-
mand havde, var der intet i Vejen for i dette Til-
feelde at tilkalde deres Organisation, navnlig da
Temrerne ikke i sin Tid var blevet spurgt.

Formn anden fandt det urigtigt, navnlig efter
Hr. Samuelsens Udtalelse, straks at blande Organi-
sationen i Sagen.

Jakob Jensen syntes ikke, man skulde
tvinge Arbejderne til at benytte Tillidsmandsinsti-
tutionen, naar de ikke onskede det. Derfor vilde
det veere rigtigst at henvise Sagen til Lenudvalget.

Samuelsen var ikke sikker paa, at der til
daglig beskeeftigedes 5 Temrere ved Sydhavnen,
og saa deri Grunden til, at der ingen Tillidsmand
var blevet valgt.

Jakob Jensen hevdede, at der var mange
tlere end 5 Temrere ved Sydhavnen, antagelig en
10—14 Mand, og at de havde vesret der leenge.

Formanden ansaadet for bedst at henvise
Sagen til Lenudvalget, da det lod til, at der skulde
indhentes forskellige Oplysninger.

Simonsen mente at vide, at der ikke var
Tale om de faste Tomrere, men kun om de perio-
disk antagne, og at disse ikke havde vearet 5, saa-
ledes at der kunde valges en Tillidsmand.
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Jakob Jensen oplyste, at alle Temrerne
herte under Overenskomsten, enten de var faste
eller periodisk antagne.

Simonsen troede ikke, han tog fejl i, at
Tomrernes Fagforening skelnede mellem dem,
der skulde have de 225 Arbejdsdage, og dem, Stri-
den drejede sig om.

Jakob Jensen havdede, at de 225 Dage
kun bestemte, om vedkommende skulde have Ret
til Ferie og til at komme i Pensionskassen. n-
skede Tomrerne ikke at benytte Tillidsmandsinsti-
tutionen, burde de veere fri derfor, men da der
forelaa 2 Strejkevarsler, vilde det sikkert vare
rigtigst at henvise Sagen til Lenudvalget.

Henvistes til Lenudvalget.

(J. Nr. 212 ~1913). Skrivelse fra Justitsministeriet
angaaende det tidligere behandlede Andragende
fra Murermester J. P. Petersen om Dispensation
fra Bygningslovens §§ 21 og 11 for Ejendom-
men Spanien Nr. 15. (Se B. Side 45).

Forimanden meddelte, at Justitsministeriet
anmodede om ny Udtalelse over Andragendet fra
samtlige de vedkommiende Mpyndigheder, altsaa
Byraadet, Sundhedskommissionen og Bygningskom-
missionen, og at Anledningen hertil var den Pro-
test, der var fremkommet fra Naboejendommens
Ejer. Sundhedskommissionen havde nu lempet
sin Stilling noget, idet den udtalte, at den efter
Omstendighederne og under Hensyn til de frem-
komne Oplysninger havde eendret sit Standpunkt
derhen, at Sidebygningen for den Dels Vedkom-
mende, som laa @st for Kokkenerne i Sidehuset,
kun opferes med Kelder, Stue, 1. og 2. Sal og
afdekkes med fladt Tag, medens Bygningskommis-
sionen stillede sig ganske objektivt, idet den ganske
henstillede til Ministeriets Afgerelse, hvor vidt-
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gaaende Dispentation, der burde meddeles, hvis
Ministeriet ikke ansaa Ejendommen for en Hjer-
neejendom.

Marthin Hansen forstod ikke Sundheds-
kommissionens Standpunkt, da ZAndringen ikke
vilde afhbjelpe Odeleeggelse af Naboejendommen,
der vedblivende vilde komme til at mangle Sol.

Jakob Jensen var aldeles ikke sikker paa,
at Ejendommen kunde betragtes som Hjerneejen-
dom, da alt tydede paa, at Banen skulde nedlag-
ges. 1 saa Tilfelde vilde Statsbanerne naturligvis
seelge deres Grunde, og saa var Ejendommen ikke
leengere en Hjorneejendom. Dersom der ikke var
Tale om at meddele nogen Dispensation, kunde
Byraadct ikke blande sig i, at Naboejendommen
blev edelagt, men da der var det, burde Byraadet
treede til, saa Taleren vilde henstille, at man hen-
holdt sig til den sidst tagne Beslutning.

P. Petersen syntes ikke, man kunde lade
en Nabo bestemme, hvilke Dispensationer der
skulde gives. Da Naboen selv byggeds sin Ejen-
dom, maatte han kunne have forudset den Even-
tualitet, som nu indtraf, og rettet sig der efter.
Det rigtigste vilde derfor vere at slutte sig til
Bygningskommissionens Erklering.

Det vedtoges at henholde sig til Byraadets
tidligere Erklering i Sagen.

(J. Nr. 228—-1918). Andragende om Dispensation
fra Bygningsvedtegtens §§ 14 og 19 for Ejen-
dommen Horsensgade Nr. 4.

Antefaledes paa de af Bygningskommissionen
stillede Vilkaar.

(J. Nr. 224-1913). Andragende om Dispensation
fra Pygningsvedtegtens § 19 for Ejensommen
Hjernet af Horsensgade og Vejlegade.
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Anbefaledes paa de af Bygningskommissionen

stillede Vilkaar.
(J. Nr. 2%-—-1913). Andragende om Dispensation
fra Bygningsvedtegtens § 26 for Murermester O.
Brandts Villa paa Strandvejen, Matr. Nr. 1a af
Bygrundene fra Marselisborg.

Anbefaledes.

(J. Nr. 226¢—-1913). Andragende om Dispensation
fra Bygningslovens § 21 og fra Bygningsvedteg-
tens §§ 12 og 19 for Ejendommen Sct. Pauls-
gade Nr. 68.

Formanden henledede Opmarksomheden
paa, at Sundhedskommissionen i sin Erkleering
udtalte, at den fandt Anledning til i videste Maal
at forbeholde sig sin Stilling til den af Byraadet
jevnlig benyttede Praksis at medregne Gade-
arealet til ubebygget Del af Grunden.

Anbefaledes paa de af Bygningskommission og

Sundhedskommission stillede Vilkaar.
(J. Nr. 227—1913). Andragende om Dispensation
fra Bygningslovens § 21 og fra Bygningsved-
tegtens § 19 for Ejendommen Sct. Annagade
Nr. 41.

Anbefaledes paa de af Bygningskommission og
Sundhedskommission stillede Vilkaar.

(J. Nr. 229—1913). Andragende om Dispensation
fra Bygningsvedtegtens §§ '4 og 19 for Ejen-
dommen Sct. Annagade Nr. 39.

Anbefaledes paa de af Bygningskommissionen
stillede Vilkaar.

(7. Nr 2%0—1913). Andragende om Dispensation
fra Bygningsvedtegtens § 14 for Ejendommen
Ny Munkegade Nr. 8.

Anbefaledes.

(J. Nr. 17—-1913). Andragende om Approbation
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paa Udstykningsplan for Matr. Nr. 1101 af By-
grundene.

Anbefaledes.

(J. Nr. 88—1913). Fra Sygehusudvalget forelaa
felgende Indstilling om forskellige Forandringer
ved Kommunehospitalet:

»] Henhold til vedlagte Skrivelse fra Justits-
ministeriet af #/¢ d. A. maa man antage, at
Byraadets Andragende af '#is f. A. om Stats-
tilskud til de hidtilvaerende Epidemibygninger
paa Kommunehospitalet som Tuberkuloseaide-
ling vil blive endelig bevilget paa Finansloven
1914—15.

- Udvalget har dog ment, at det vilde vere
det rigtigste ikke at begynde Omforandring af
Epidemibygningerne, forinden Bevillingen fore-
ligger, men forelebig benytte Bygningerne til
almindelige medicinske Patienter, hvilket anta-
gelig vil kunne ske fra 1. August d. A. sam-
tidig med, at Dr. Rahlff treeder i Funktion som
Overlege.

Til denne forelobige medicinske Afdeling
vil der imidlertid veere at anskaffe noget Inven-
tar. Da dette Inventar imidlertid senere over-
gaar til den egentlige medicinske Afdeling, har
man ment at kunne foreslaa, at Inventaret an-
skaffes paa Konto »Nyauleg paa Kommune-
hospitalet.<

I Henhold til medfelgende Specification vil
der veere at anskaffe for ca. 8500 Kr.

Efter at Marselisborg Hospital er taget i
Brug, er der af ledige Senge paa Kommune-
hospitalet 12 1 Forbindelse med dewn kirurgiske
Afdeling. Disse 12 Senge skulde indgaa som
et Led i denne Afdeling, hvilket haardt ftil-
trenges. Endvidere 20 Senge i Barak A —



denne Barak agtes nedlagt -— samt ca. 60 Senge
i de 2 Epidemibygninger. Disse Senge beleg-
ges forelobig med almindelige medicinske Patien-
ter, hvoraf 20 tages fra Barak B., der ligeledes
foreslaas nedlagt, og ca. 40 fra Sct. Josephs
Hospital.

Paa Sct. Josephs Hospital vil der herefter
henligge ca. 60 af Kommunens Patienter (for
sterste Delen tuberkulese).

Det vil heraf ses, at det er paatreengende
nedvendigt snarest at faa opfert en medicinsk
Afdeling, og Udvalget skal derfor tillade sig at
andrage om Byraadets Bemyndigelse til at lade
Arkitekt Frimodt Clausen udarbejde de nedven-
dige Planer og Overslag i saa Henseende.

Endvidere eonsker Udvalget Tilladelse til at
lade Arkitekten udarbejde Planer vedrerende
Forandring af Kommunehospitalets Laboratorium
og Sektionsstue, Planer angaaende Opforelse af
en Funktioneerbolig, Udvidelse af Hospitalets
Kontorer samt Forandringer vedrerende Hospi-
talets Vaskeri og Kekken.

Da Lov om Apotekerveesenet af 1913 til-
lader, at Kommunen selv tilbereder og forsyner
de under Kommunen verende Hospitaler med
Medicin, og da Udgifterne hertil for Kommuune-
hospitalet, Marselisborg Hospital, Fattiggaarden
og »De gamles Hjem« andrager ialt ca. 14000
Kr. og denne Udgift aarlig foreges og navnlig
vil stige, naar Kommunehospitalet faar en me-
dicinsk Afdeling, skal man tillade sig at ansege
om Bemyndigelse til ogsaa at fremkomme med
Planer vedrerende Lokaler til et Apotek i For-
bindelse med Kommunehospitalet.«

Mousten forelagde og gennemgik Indstillin-
gen i dens Enkeltheder, hvortil han knyttede en



Bemarkning om, de 2000 Kr. af den foreslaaede
Udgift, 8500 Kr., til Anskaffelse af Inventar vilde
blive refunderet fra Marselisborg Hospital for In.
ventar, der var overflyttet til dette. Endvidere
bemerkede han under Omtalen af Udarbejdelse
af Planen for en Funktionzrbolig, at man ikke
vedblivende kunde forsvare at benytte Keelder-
lokalerne til Beboelse, og at man manglede en Lej-
lighed til Chaufferen, som gerne skulde veere en
gift Mand.

Jakob Jensen anbefalede Forslaget og ud-
talte, at han ansaa det for uklogt at lave de 2
Pavilloner, der hidtil var benyttet til Smittepatien-
ter, om til medicinsk Afdeling, idet denne saa
straks vilde veere for lille og aldrig kunde blive
moderne, hvorimod de kunde komme til at udgere
et udwmeerket Tuberkulosehospital. Taleren om-
talte dernsest forskellige Mangler ved Hospitalets
Vaskeri navnlig med Hensyn til Rumforholdene
og ved Kekken- og Funktionmrlokalerne. Angaa-
ende Lejligheden til Chaufferen var Taleren ikke
enig med Udvalget, men skulde i @jeblikket ikke
komme ind paa den Side af Sagen. Allerede i
Aaret 1900 havde Byraadet taget Beslutning om
at dele Hospitalet i en medicinsk og en kirurgisk
Afdeling, naar man fik et serligt Epidemihospital
og at der saa maatte ske ret omfattende Foran-
dringer ved Hospitalet. Nu var Tiden inde, idet
man ikke kunde blive ved med at benytte Barak-
kerne og Sct. Josephs Hospital.

Marthin Hansen delte ganske Hr. Jakob
Jensens Betragtninger, men vilde dog advare imod
at stille altfor store Krav, da det, Leegerne kaldte
Nutidsfordringer, var meget vidtgaaende. Der var
saaledes nweppe nogen Anledning til at nedrive
Barakkerne, idet der altid vilde findes nogle Pati-



enter, der kunde benytte dem. I det hele taget
turde Nutidskravene veere saa store, at Kommu-
nen vanskeligt kunde imedekomme dem. Man
skulde ogsaa gerne vide noget om, hvad det vilde
koste at administrere det paateenkte Apotek.

P. Jensen mente, at man skulde veere var-
som med at indrette et Apotek, da dette sikkert
vilde blive dyrt at indrette og at drive. Udvalget
maatte 1 hvert Fald vere klar over, hvad den aar-
lige Udgift til Driften vilde belebe sig til. Naar
Omsezetningen kun vilde andrage ca. 14000 Kr.,
vilde Apoteket neppe komme til at betale sig.

Kjeld Serenscn kunde ikke blot anbefale
Forslaget, men ogsaa at der blev arbejdet hurtigst
muligt paa dets Gennemferelse, da det var aldeles
givet, at Kommunen havde for lidt Hospitalsplads,
saaledes at Patienterne ofte maatte vente paa at
komme paa Hospitalet og ofte kom for tidligt
derfra.

Mousten gjorde opmeerksom paa, at Planen
kun forelobig var skitseret, og at Udvalget var
ganske klar over, at der maatte spares. Den ene
Barakke kunde godt blive staaende en Del Aar
endnu, da den intet vilde vere vwmrd, hvis den
skulde rives ned. Maaske kunde den benyttes til
Patienter, der skulde underkastes Radiumsbehand-
ling, men til virkelig syge var det uforsvarligt
at benytte den. Ligesom til de andre For-
anstaltninger vilde der i sin Tid komme til at
foreligge Overslag over Apotekets Drift. Leegerne
mente imidlertid, at det vilde blive meget
billigere end et almindeligt Apotek at drive,
naar det kun skulde levere Medicin til Hospita-
lets Forbrug.

Simonsen anbefalede Udvalget at holde
fast ved Tanken om at faa et Apotek indretiet
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paa Kommunehospitalet, og udtalte @nsket om,
at dette Apotek maatte komme til at tilberede
Kommunens hele Forbrug af Medicin. Nu fyldte
Kommunen aarligt 24000 Kr. i Apotekernes
Lommer, men ved selv at tilberede Medicinen
viide de 12000 Kr. sikkert kunne spares. Driften
af Apoteket paa Kebenhavns Kommunehospital
kostede alt iberegnet kun 42000 Kr., uagtet der
blev fremstillet Varer, som efter den gangbare Pris
vilde koste 86000 Kr. En Omsstning paa 14000
Kr. var meget stor for et Apotek. Hvis Hr. P.
Jensen vilde veere med til at tjene Penge til Kom-
munen, vilde Taleren anbefale ham at drive paa
Udvalget med Oprettelsen af et Apotek paa Kom-
munehospitalet.

Indstilingen vedtoges.

(J. Nr. 186—1913). Planer og Overslag til Kloak-
pumpestationen. (Se Side 1186).

Magnus Nielsen erindrede om, at Sagen
var blevet udsat paa Grund af forskellige Anker,
der var bleven fremsat mod Tegningen til Maskin-
passerboligen. Udvalget forelagde nu atter denne
Tegning, der var meerket I, med sin Anbefaling,
men tillige en anden Tegning merket I, hvor det
tidligere omtalte Indhug med de 2 Karnapper var

- udjevnet, saaledes at Verelserne var bleven noget

storre. Udvalget havde intet imod, om Byraadet
foretrak Plan II, men ansaa vedblivende Plan I
for den mest tiltalende.

Jakob Jensen anbefalede Plan IL

Marthin Hansen syntes ikke, Plan II
var saa tiltalende somn Plan I. Stuerne var vel
blevet lidt sterre, men de var gode i Forvejen,
og Bygningen var ikke blevet forskennet.

Plan I vedtoges.
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