Madet den 20. Novbr. 1913.

1.

Fraverende: Harald Jensen og N. Joh. Laursen.
(J. Nr. 23'%—1913). Beretning om Kadkontrollen
og Kvagtorvet i Juli Kvartal 1913.

Til Efterretning.
(J. Nr. 437—1913). Indstilling fra Udvalget for
Belysningsveesenet om, at der bevilges 10000 Kr.
til Anskaffelse af smaa Elektromotorer til det
mindre Haandveerk.

Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 412--1913). Indstilling fra Udvalget for
Belysningsveesenet om, at et Beleb af 50000 Kr.
straks stilles il BRaadighed til Imstallation af
elektriske Ledninger imod afdragsvis Betaling,
og om at den vedtagne Nedsettelse af Prisen for
Elektricitet forst treeder i Kraft 1. April 1914

Fra Budgetudvalget forelaa endvidere Indstil-
ling om, at Belgbet, 50000 Kr., straks stilles til
Raadighed for Belysningsveesenet, og at Udgiften
afholdes paa Elektricitetsveerkets Konto, men saa-
ledes at det samme Belob opferes som Refusion
fra Husejerne.

Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 315—1913). Indstilling fra det for Ud-
forelsen af Enkeloven af 29. April 1913 nedsatte
Udvalg om:



at Loven administreres af Udvalget for Alder-
domsunderstettelse 1 Forbindelse med Formanden
for Fattigudvalget,

at Kontorforretningerne og Undersegelserne
ledes gennem Fattigveesenets Kontor,

at Udleveringen af Blanketterne sker paa Kon-
toret paa »De gamles Hjemc,

at Udbetalingen af Understottelserne sker
gennem Kamrerkontoret efter Anvisning, og

at Tilsynet eventuelt. sker efter Samraad med
Byens Kvindeforeninger.

Indstillingen vedtoges.
. (J. Nr. 439—1913). Indstilling fra Kirkegaards-
bestyrelsen i Anledning af felgende fra Stads-
gartneren fremkomne Forslag til en Omordning
af Kirkegaardenes Bestyrelse:

»Som det er den erede Kirkegaardsbesty-
relse bekendt, er flere Forhold ved Kirkegaar-
dene her ikke ordnede fuldtud tilfredsstillende
eller gsvarende til Nutidens Fordringer. Klager
fra Publikum, det ringe ekonomiske Overskud,
Kirkegaardenes daarlige Helhedsindtryk, den
planlese Beleegning af Arealerne og den spredte
Administration maa vel siges at veere tvingende
Grunde til at sege Forandringer gennemfert, og
man har i Indlandet og navnlig i Udlandet
gode Eksempler at tage til Vejledning.

Jeg skal tillade mig at drage nogle af de
Forheld frem, som jeg mener er serlig uhel-
dige, idet jeg samtidig tillader mig at antyde
Maader, paa hvilke jeg formener, at Fejlene
kan rettes.

Det er her en Mangel. at ingen enkelt
Mand med forneden teknisk Indsigt leder det
samlede Begravelsesvaesen under Eneansvar for
Kirkegaardsbestyrelsen. De lose Administrations-



forhold er Aarsag til Uorden, Tidsspilde og
Uovarensstemmelser. I sterre Byer vil man som
oftest finde Begravelsesvassenet som en selv-
steendig Institution under Kommunen. Det har
egen Direkter med gartnerisk Uddannelse, In-
spektorer paa de enkelte Kirkegaarde, Gravere
og Gartnere paa hver Kirkegaard og eget
Gartneri. — Det er naturligt, at under saa-
danne Forhold kan en udpreget Orden gen-
nemferes. I mindre Byer (tyske) er Begravelses-
veesenet underlagt den kommunale Gartner,
navnlig af Hensyn til Besparelsen ved ikke at
have selvstendigt Gartneri til Kirkegaarden;
dertil kommer, at et kommunalt Gartneri i
mindre Byer kun opnaar den passende og ned-
vendige Sterrelse, naar den tillige skal forsyne
Kirkegaardene. — Og det er for den kommu-
nale Gartner en nedvendig Betingelse, at have
et eget Gartneri til sit Arbejde, saafremt hans
Preestationer skal byde paa noget gartnerisk
godt.

Den kommunale Gartner i mindre Byer i
Tyskland, hvor han tillige er Kirkegaards-
inspekter, er da en havcteknisk uddannet Mand,
og kun en saadan kan forudsesettes at eje den
fornedne uegennyttige Interesse og faglige Ind-
sigt, som paakreves, naar dels Interessen for
de enkelte Graves Vedligeholdelse skal oparbej-
des hos Publikum, og dels Kirkegaardenes Are-
aler samarbejdes til smukke Helhedsindtryk.

Men Kirkegaardene maa da selv paatage
sig Pasningen af Grave, og jeg kender kun
tilfredsstillende Resultater, hvor en saadan Ord-
ning er gennemfort, — ligesom dette vil give
Kirkegaardene en foreget Indtegt. I Keben-
havn regnes med 20 % Netto af Summen for



Vedligeholdelse, men desuden viser disse Regn-
skaber en stadig stigende Interesse hos Grav-
stedejerne for Gravenes Vedligeholdelse.

For Begravelsesvaesenet her vil det forment-
lig veere af afgerende Betydning, at faa dette
System gennemfert. Jeg kender ikke nogen
anden Form, under hvilken man kan vente at
faa god Orden indfert, og naar Begravelses-
vaesenets Overskud henlegges som selvstandige
Belob, der kun kommer Kirkegaardene tilgode,
vil jeg formene, at man her roligere kan imedese
Nedvendigheden af en ny Kirkegaard, thi man
har Fksempler paa, at Kirkegaarde. ledet ‘efter
dette System, kan forrente og afdrage Anleegs-
summen fra Driftens Indtreden. —

For at kunne faa den her skitserede Ord-
ning gennemfort paa de herverende Kirke-
gaarde tillader jeg mig at foreslaa Kirkegaards-
bestyrelsen:

1) at Begravelsesveesenet underleegges Stadsgart-
neren, og at denne faar et Tilskud fra Be-
gravelsesveesenets Kasse til sin Gage,

2) at Begravelsesvasenets Kontor flyttes til Ve-
stergade 23 til de ledige Verelser der,

3) at Pasning af Grave og Gravkastning fore-
tages af Kirkegaardenes Folk,

4) at Kirkegaardenes Overskud kun kommer
Kirkegaardene tilgode,

H) at Stadsgartneren faar Bemyndigelse til at
fremkomme med Forslag til Kirkegaardenes
Drift og Belsegning, og paa Grundlag heraf
Forslag til Budget og Regnskab efter det her
skitserede System.«

»Kirkegaardsbestyrelsen har ment at maatte
foreleegge Byraadet det Spergsmaal, om Begra-



velsesveesenet helt ber underleegges Stadsgart-
neren. Kirkegaardsbestyrelsen bemeerker her-
ved, at selv om man i Principet kan tiltreede
den Tanke, at Begravelsesvaesenet legges under
en enkelt Mand, er man dog i Tvivl om, hvor-
vidt Tidspunktet til en saadan Omordning er
er kommen; og at man derfor heller ikke indtil
videre kan tage Standpunkt til de eovrige af
Statsgartneren rejste Spergsinaal. — Med Hen-
syn til Stadsingenierens Lenningsforhold mener
Kirkegaardsbestyrelsen, at det vil vare naturligt
paa Grund af det Arbejde, han har ved Kirke-
gaardenes Omordning og Vedligeholdelse, at
forege hans Gage.«

Formanden bemerkede, at Begravelses-
veesenet sikkert befandt sig i en mindre heldig
Overgangstid. For 2 Aar siden havde Byraadet
vedtaget en ny Ordning, for hvilken Regulativ
var blevet indsendt til Ministeriets Stadfeestelse.
Skont man sencre flere Gange havde erindret om
. dette Regulativ, var det dog endnu ikke blevet
stadfeestet, og som Felge heraf havde den endelige
Vedtagelse af forskellige Instrukser maattet vente.
Imens var der blevet ansat en Stadsgartner, hvis
Stilling deg ikke var blevet steerkt preeciseret, dog
var det vist Opfattelsen, at han skulde vere raad-
givende for de Udvalg, der havde med gartneriske
Anleg at gore og tillige fare Tilsyn med Kirke-
gaardene. lovrigt maatje det siges, at Stadsgart-
gartneren med megen Interesse havde taget sig
af sin Opgave, og han var altssa nu fremkommet
med det foreliggende Forslag til Zndring med
Hensyn til Kirkegaardsforholdene. Hrvad Begra-
velseskontorel angik, virkede det ogsaa under
mindre heldige Forhold, og Kirkegaardsbestyrelsen



havde lmnge veeret paa det rene med, at Bog-
holderkontoret ikke kunde tage sig af det, hvor-
for dets Ledelse var blevet overdraget Assi-
stent Houlberg. Senere havde Kirkegaardsbesty-
relsen stillet Forslag om Andring af Kontorets
Forhold, men Forslaget var ikke blevet vedtaget.
Taleren omtalte dernsst nermere Stadsgartnerens
Forslag og udtalte, at Kirkegaardshestyrelsen var
noget i Tvivl om, hvorledes den vilde stille sig
til dette. Paa den ene Side var man klar over,
at Manglerne var til Stede, men paa den anden
Side mente man det noget forhastet i @jeblikket
at gennemfore den foreslaaede Reform, dels fordi
man manglede den for omtalte Vedtegt, dels
fordi Stadsgartnerens Forhold endnu ikke var
feestnet.  Derimod havde Kirkegaardbestyrelsen
den Overbevisning, at Stadsgartnerens Arbejde
ved Kirkegaardene var saa stort, at han burde
have et Vederlag derfor, At opfere dette Veder-
lag som en swerlig Udgift for Kirkegaardene vilde
dog vere stridende mod sedvanlig Praksis. Kirke-
gaardshestyrelsen vilde da ganske henstille Sagen
til Byraadets Afgerelse, men hvis Byraadet kunde
gaa med til Stadsingenierens Forslag, maatte Sa:
gen dog tilbage til Kirkegaardsbestyrelsen, for at
Vedtegten kunde sendres 1 Overensstemmelse med
den ny Ordning.

Jakob Jensen var enig med Kirkegaards-
bestyrelsen i, at Beggavelsesvemsenets Forhold ikke
var gode og fandt, at Stadsgartnerens Forslag
var et udmerket Grundlag for Kirkegaardsbesty-
relsen at arbejde videre paa. Endelig kunde det
ogsaa uden at forklejne nogen siges, at Begra-
velseskontorets Ordning nok kunde enskes noget
anderledes. Alt i alt var Tiden sikkert inde til,
at Kirkegaardsbestyrelsen burde komme med For-



slag 1 den Retning, Stadsgartneren havde paa-
peget. Selv om Skattekontoret nu vilde blive
flyttet fra den gamle Provstegaard, vilde der dog
snart blive for lidt Plads til Keemnerkontor og
Bogholderkontor, saa ogsaa af den Grund vilde
det veere rigtigst at gere Skridt til ogsaa at flytte
Begravelseskontoret. Det var meget forstaaeligt,
at Kirkegaardsforholdene lod meget tilbage at
enske, netop fordi Administrationen laa paa flere
Heender, men derfor vilde Taleren ogsaa anbefale
Kirkegaardsbestyrelsen at tage velvilligt paa Stads-
gartnerens Forslag, som indeholdt flere gode Tan-
ker, og som lagde alt roligt og jevnt til rette.
Noget Forslag skulde Taleren ikke stille nu, men
kun henstille til Kirkegaardsbestyrelsen at sege
Forholdene ordnet paa en rationel Maade.
Magnus Nielsen kunde som tidligere
Medlem af Kirkegaardsbestyrelsen ganske slutte
sig til Formandens Omtale af Sagens Gang med
Hensyn til Regulativet og Instrukserne. Udarbej-
delsen af den ny Ordning havde veret et meget
stort Arbejde, men inden Regulativet var godkendt,
var der ingen Anledning til at forelage For-
andring i det bestasende. 1 denne Forbindelse
vilde Taleren efterlyse Instruksen for Stadsgart-
neren. Denne havde nu snart veeret ansat et
Aar, men han arbejdede endnu paa les Grund
uden at have sine Rettigheder og sin Begreens-
ning fastsat. Dette burde i Orden, for man hef-
tede nyt til den Gerning, han var valgt til at
varetage. Da det ny Regulativ for Begravelses-
veesenet blev vedtaget, forlangte Kirkegaardene
stort Tilskud. Dette Forhold segte man ved Re-
gulativet seendret, saaledes at Kirkegaardene kunde
give et mindre Overskud. Det var sikkert nok,
at der, da Stadsgartneren begyndte sin Virksom-



hed, var adskilligt, der burde rettes, men derfor
var det lige uforstaaeligt, at der var Overskridel-
ser paa alt, hvad Stadsgartneren havde med at
gore. Taleren havde i sin Tid advaret mod at
tage for steerkt fat, og selv om det kunde siges,
at Pengene ikke var spildte, saa burde Stadsgart-
neren dog holde sig inden for de Summer, der
var stillet til Raadighed. Stadsgartneren havde
sikkert megen Energi og Arbejdslyst, men han
kunde nok tage noget lempeligere fat. At slaa
saa store Brad op straks med Hensyn til Kirke-
gaardsforholdene, var neeppe nedvendigt, saa Ta-
leren vilde henstille, at Sagen forelsbig blev stillet
i Bero, til Regulativet var blevet approbert.

P. Jensen mente ogsaa, at Sagen burde
stilles 1 Bero. Stadsgartneren skulde se efter
Byens gartneriske Anleeg, men havde ikke til
seerlig Opgave at lede Kirkegaardene. Taleren
var ikke sikker paa, at det vilde veere heldigst at
seette Stadsgartneren i Spidsen for Begravelses-
vesenet, idet man ferst maatte vide, om hans
administrative og wekonomiske Hvner var gode,
hvilket man ingen Erfaring havde for. Begra-
velsesveesenet burde ledes fra Kontoret af en
selvsteendig Mand, saa Taleren kunde tenke sig,
at Stadsgartnerens Arbejde med Hensyn til Kirke-
gaardene skulde indskrenke sig til, at han forte
Tilsyn med, at det, der blev projekteret, blev
ordentligt udfert. Desuden kunde Taleren ogsaa
teenke sig, at det projekterede blev bortliciteret til
Entreprengrer. Stadsgartnerens Omraade var i
Forvejen for stort, saa hvis Kirkegaardenes Le-
delse skulde drages der ind under, vil Stadsgart-
neren drukne i Forretninger. Begravelseskontoret
besergede aarlig ca. 10000 Forretninger. Stads-
gartnerens Forslag var i det hele taget noget



- dristigt. Kirkegaardene var ikke saa godt ved-
ligeholdte som fer, skent de var dyrere end tid-
ligere. 1 Aar kostede Vedligeholdelsen 4000 Kr.,
og saa blev Kirkegaardene endda ikke holdt som
de burde.

Jakob Jensen bemarkede, at selv om
Begravelseskontoret ekspederede 10000 Forretnin-
ger om Aaret, saa var dette dog kun 33 Forret-
ninger om Dagen. Det kunde veere rigtigt nok,
at Kontoret skulde veere Nr. 1, men ligesom In-
geniorkontoret blev ledet af en Ingenier, saaledes
burde Begravelseskontoret ledes af en Gartner.
Hr. Magnus Nielsen syntes at ville gere Stads-
gartneren ansvarlig for Overskridelserne. Dette
maatte Taleren dog tage Afstand fra, da Ansvaret
maatte ligge hos de paagzldende Udvalg, som
havde det i deres Magt at kunne standse Stads-
gartneren, hvis denne vilde gaa for vidt. For de
Anleg, Skoleudvalget havde under sig, var der
ikke nsevneverdige Overskridelser. Taleren hen-
stillede atter til Kirkegaardshestyrelsen at over-
veje, at lade Kirkegaardenes ledelse overgaa til
Stadgartneren.

Magnus Nielsen maatte hsvde, at 33
daglige Forretninger beted et meget betydeligt
Arbejde, idet hver Forretning gav Kontoret meget
at ordne. Stadsgartneren kunde derfor slet ikke
have med Begravelseskontoret at gere, hans evrige
Arbejde gav ham nok at bestille. Under almin-
delige Forhold var Overskridelse dikteret af by-
dende Nodvendighed, men anderledes for Stads-
gartnerens Omraade, da han kunde stoppe, naar de
bevilgede Penge var brugt. Taleren skulde ikke
bebrejde Stadsgartneren noget, men enskede kun
at sige, at selv om Stadsgartneren var en dygtig
Mand, hvad Taleren troede, burde han vare sig



for at paatage sig mere, end han kunde magte
og havde Kompetence til.

Simonsen syntes godt om Kirkegaardsbe-
styrelsens Standpunkt og fandt, at Stadsgartnerens
Forslag saa meget tilforladeligt ud. Dette For-
slag vilde antagelig skabe Overskud i Stedet for
Underskud, saa naar man dog var imod det,
kunde Taleren tmnke sig, at dette skyldtes, at
man mente, det indeholdt Kommunesocialisme.
Det gjaldt jo om at holde sig udenfor denne,
selv om Borgerne skulde betale mere. Taleren
forstod ikke, hvorledes det skulde gaa til at bort-
licitere Grartnerarbejdet, da det dog drejede sig
om, at dette blev saa kent udfert som muligt.
Man havde en Gang haft en Slags Bortlicitation
af det kommunale Gartnerveesen, men den Ord-
ning var dog vist hele Byraadet enigt om, at man
ikke skulde tilbage til. Taleren var forundret
over den Uvillie, Stadsgartneren medte fra en vis
politisk Side i Byraadet, og han fandt det under-
ligt at leegge Merke til, hvorledes man segte at
modarbejde Stadsgartneren ved de mest haarrej-
sende Usandheder. Taleren havde saaledes set i
et Blad, at 32 Trser skulde have kostet 2356 Kr.,
medens de kun vilde have kostet godt 100 Kr.,
hvis en privat Mand havde udfert Arbejdet. Der
var imidlertid ikke et sandt Ord i hele Historien,
idet der ikke var plantet 32, men 34 Treer, som
havde kostet ialt 130 Kr. 95 Ore. Naar et Blad
kunde komme med en saadan Historie, maatte
der ligge noget andet bag ved. Muligvis var det
et Forseg paa at vende Storborgernes Had mod
Arbejderne.

Jakob Jensen hwevdede, at hvis Plant-
ningen af de omtalte Treer, havde veeret saa dyr,
som vedkommende Avis havde skrevet, maatte



det veere Brolmgningsudvalgets Skyld, idet Lande-
vejstreeerne forst overgik til Forskennelsesveaesenet,
naar de var plantede. Taleren haabede, at Funk-
tionsererne paa Byens ovrige Kontorer ikke tog
Notits af Hr. Magnus Nielsens Udtalelser, for saa
vilde det blive en dyr Administration.

P. Jensen kunde forstaa, at det var van-
skeligt for Hr. Simonsen at udtale sig om den
foreliggende Sag uden at swmtte den i Forbindelse
med Politik. Taleren vilde forsvare sig imod at
have omtalt Sagen ud fra politiske Hensyn, og
han maatte heevde, at han kun havde talt
ud fra ekonomiske og faglige Grunde. Med Hen-
syn til disse havde man ikke tilfredsstillende Er-
faring for Stadsgartnerens Vedkommende, og der-
for maatte man se sig bedre for, inden man
gjorde Stadsgartneren til Leder af Begravelses-
veesenet. Taleren var klar over, at Stadsgartneren
vilde veere i Stand til at faa Kirkegaardene til at
forrente sig bedre, men det var ganske vist paa
samme Maade, som naar man vilde have Elek-
tricitetsveerket til at forrente sig bedre ved at
sette Prisen for Elektricitet op i Stedet for ned.
Der var intet i Vejen for, at Begravelseskontoret
fik en selvsteendig Leder for Regnskabsvswesenet,
f. Eks. Graveren, og at Stadsgartneren kun fik
Tilsynet med selve Kirkegaardene.

Formanden var enig med Hr. Jakob Jen-
sen i, at hvis man vilde samle Begravelsesvaese-
net under en enkelt Mand, maatte det vere en
Gartner og ikke en Kontormand, men det maatte
ikke overses, at man vilde seite Stadsgartneren i en
lidt haltende Stilling, hvis man paa dette ene Om-
raade gjorde ham til Direkter, medens han paa
andre Omraader kun skulde vewmere raadgivende.



Kirkegaardsbestyrelsen skulde imidlertid overveje
Sagen. Man kunde sikkert ikke bebrejde Stads-
gartneren noget med Hensyn til den omtalte Over-
skridelse, da det bevilgede Belob utvivlsomt havde
veeret overordentligt lille. De tidligere Entrepre-
nerer havde ganske sikkert tjent saa overmaade
lidt, at Belebet maatte overskrides, naar For-
anstaltningen kom ind under Kommunens egen
Administration. Kirkegaardsbestyrelsen kunde nu
tage den stedfundne Diskussion til Efterretning og
snarest muligt komme med Forslag om, hvorledes
Sagen skulde ordnes og hvorledes Stadsgartnerens
Forhold til Kirkegaarden skulde veere. Taleren var
enig med Hr. Jakob Jensen i, at Udvalget maatte
have Ansvaret for Overskridelserne, men paa den
anden Side maatte det erindres, at Overskridelsen
fordelte sig paa saa mange smaa Poster, at Ud-
valget ikke kunde felge med i det enkelte.

Diskussionen toges til Efterretning.

(J. Nr. 316—1913). Indstilling fra Kirkegaardsbe-
styrelsen om en Tillegsbevilling af 1500 Kr. paa
Konto X. 3. b. for indevaerende Regnskabsaar.

Indstillingen vedtoges.

. (J. Nr. 410—1913). Indstilling fra Udvalget for
Bygninger og Inventar om, at Skattekontoret
fiyttes til en i Mejlgade Nr. 4 lejet Lejlighed, og
at Bogholderkontoret flyttes op i1 Skattekontorets
nuveerende Lokaler.

J. C. Petersen bemarkede, at Kemnerkon-
toret og Bogholderkontoret havde alt for ringe
Plads. Man havde talt om at skaffe Plads ved
at flytte Skattekontoret til Skolen i Vestergade,
men havde opgivet Tanken herom, fordi der var
Sandsynlighed for, at det blot var forelebig, at
Lokalerne der var ledige. Udvalget havde derfor
set paa 1. Sals Lejligheden i Mejlgade Nr. 4, hvor



man allerede havde lejet Stuen. I denne Lejlig-
hed var der udmarket Plads baade til Skattekon-
foret og Begravelseskontoret, og Udvalget havde
under Forbehold af Byraadets Approbation lejet
Lejligheden til en aarlig Leje af 1000 Kr. Der
skulde ingen Lejeafgift svares for Vinteren, men
Kommunen skulde saa til Gengeeld selv indlegge
elektrisk Lys. Indstillingen gik da ud paa, at
man lejede Lejligheden 1 Mejlgade Nr. 4 paa de
omtalte Vilkaar og flyttede Skattekontoret og Be-
gravelseskontoret dertil.

Jakob Jensen havde hellere set, at Udval-
get var kommet med Forslag om at tage Skolen
i Vestergade i Brug, idet der i den var udmserkede
Lokaler til Kontorer. En saadan Ordning syntes
der altsaa ikke at veere Stemning for, og der var
vel saa ikke andet at gere end at flytte Skatte-
Skattekontoret til Mejlgade, for man kunde ikke
vedblivende nejes med de indskreenkede Lokaler
til Kemner- og Bogholderkontor. Naar Udvalget
samtidig foreslog at flytte Begravelseskontoret til
Mejlgade, var det dog vist lidt forhastet. Under
alle Omsteendigheder var det en nem Maade at
lave Begravelseskontoret til en selvstendig Admi-
nistration. Den 8ide at Sagen kunde man i hver
Fald vente med til Kirkegaardsbestyrelsen kom
med Forslag om Begravelsesvawsenets Ordning. Ta-
leren vilde derfor henstille, at man delte Forslaget,
saaledes at dette ikke kom til at omfatte Begra-
velseskontoret. Det kunde godt wveere, at Skolen
1 Vestergade laa lidt langt borte; Taleren kunde
ikke indse det, men han skulde beje sig for Ud-
valgets Anskuelse 1 den Henseende.

J. C. Petersen udtalte, at det ikke alene
var Afstanden, der havde afskraekket Udvalget fra
at foreslaa atibenytte Skolen i Vestergade, men nok



saa meget det, at man ikke var sikker paa at kunne
beholde Lokalerne der. Udvalget havde nemlig
spurgt Skoleudvalget og faaet det Svar, at Loka-
lerne kun indtil videre vilde veere ledige. Da Begra-
velseskontoret nu var uanstendigt lille, og der var
Plads nok til det i Mejlgade, havde Udvalget fun-
det det neerliggende at flytte dette Kontor samti-
dig, i Stedet for at lade Lokalerne staa tomme.

Jakob Jen sen mente, at der maatte kunne
blive tilstreekkelig Plads i den gamle Provstebolig
til Begravelseskontoret, naar Skattekontoret blev
fiyttet derfra. Som Medlem af Skoleudvalget havde
Taleren ikke faaet Opfattelsen af, at Skrivelsen fra
dette Udvalg gik ud paa, at Lokalerne i Vester-
gade kun indtil videre var ledige, og han kunde
heller ikke teenke sig, at Byraadet vedblivende vilde
beholde Lokalerne i Vestergade som Reserve for
Skoleveesenet. Man maatte komme til Erkendelse
af, at der skulde skaffes ordentlige og tidssvarende
Lokaler til de Born, der meldte sig. Navnlig efter
den Modstand, der havde veeret mod at benytte
disse Lokaler, havde de Herrer Pligt til at skaffe
nye og gode Skolelokaler.

P. Jensen fandt at Begravelseskontorets Lo-
kaler var ganske uanstendigt lille. Han kunde
ikke forstaa, om Hr. Jakob Jensens Uvillie mod
dette Kontor skulde referere sig til en Udtalelse
fra 1908 om, at det ikke alene var Stillingen, men
ogsaa Personen, der var Tale om. Taleren anbe-
falede at folge Udvalgets Forslag, saaledes at man
kunde faa et ansteendigt Begravelseskontor.

Jakob Jensen havde ikke fortrudt sin Ud-
talelse i 1908. Fra flere Sider var denne Udtalelse
da ogsaa blevet billiget. Taleren arbejdede imod
at flytte Begravelseskontoret, fordi han betragtede
Forslaget om Flytningen som Forseg paa at lave



et nyt Departement. Skulde Forsoget lykkes, vilde
Resultatet nemlig blive, at man ikke fik en god
Ordning af Begravelsesveesenet.

Formanden meddelte, at de paageldende
Funktionserer var enige i, at intet af Kontorerne
burde flyttes til Vestergade, fordi det vilde bevirke
Tidsspilde og Bekostning. Taleren kunde godt veere
enig med Hr. Jakob Jensen om det heldige i, at Ud-
valget forhandlede med Kirkegaardsbestyrelsen om
Begravelseskontoret, inden dettes Flytning blev ved-
taget, saa han vilde henstille, at man udsatte at
tage nogen Beslutning i saa Henseende.

J. C. Petersen oplyste, at Kirkegaardsbe-
styrelsen havde tilskrevet Udvalget, at der var saa
lidt Plads paa Begravelseskontoret, at det var umu-
ligt at arbejde der, og henstillet at flytte Konto-
ret til Mejlgade, hvis man lejede den paageeldende
Lejlighed, hvor der var 3 Vearelser disponible.
Vilde man imidlertid ikke benytte disse Lokaler,
kunde de staa tomme.

Formanden kunde ikke indremme, at Hr.
J. C. Petersen havde Ret i sine Udtalelser om
Kirkegaardsbestyrelsens Stilling til Flytning af
Begravelseskontoret, idet den paagseldende Skri-
velse var fra Assistent Houlberg og kun sendt til
Udvalget for Bygninger og Inventar til Erkleering.
Deri laa intet i, at Kirkegaardsbestyrelsen billigede
Houlbergs Indstilling.

J. C. Petersen bemmrkede, at Udvalgets
Indstilling maatte betragtes som Svar paa Houl-
bergs Indstilling.

Indstillingen vedtoges dog saaledes at Spergs-
maalet om Begravelseskontorets Flytning udsattes
efter Sagens nmrmere Behandling i Kirkegaardsbe-
styrelsen.



8.

(J. Nr. 381—1913). Andragende fra Grundejere
ved de Mezas Vej vestre Side om en Forbedring
af Fortovets Beleegning.

Overensstemmende med Indstilling fra Broleg-
ningsudvalget kunde Andragendet ikke bevilges.
(J. Nr. 366—1913). Andragende fra Korporatio-
nen af Bevartere for Aarhus og Omegn om:

1) at Lukketiden bliver ens for alle KL 12 Nat
uden noget Vederlag,

2) at — hvis ikke Punkt 1 kan bevilges — Af-
giften for Tiden fra Kl 11—12 og KIl. 12--1
maa erlegges kvartalsvis forud,

3) at naar Lejlighed gives, en Beverter maa blive
indsat i Beveerternmvnet og indtil dette kan
ske, Nevnet 1 Tilfelde, hvor for Beveerterne
vigtige Ting forhandles i Neevnet, ved Hen-
vendelse til Koporationen ssker dennes Mening,
seerlig hvor Spergsmaalet er om Bestyrerveese-
net og de forskellige Afgifter.
Formanden kunde ikke indse, at man for

Tiden kunde tage nogen Beslutning om Andra-

gendets 1. Punkt. Det andet Punkt havde man

tidligere behandlet, men nerede da ligesom nu

Betenkelighed ved at indgaa derpaa. Kasseud-

valgets Flertal mente i hvert Fald, at der kunde

opstaa Vanskeligheder, fordi Afgiften jo ikke er-

lagdes for de 3 Sommermaaneder. Hvad det 3.

Punkt angik, kunde Taleren godt tenke sig, at

man i enkelte Tilfeelde henvendte sig til Korpo-

rationen, men han vilde derimod foreslaa at ud-
seette Spergsmaalet om at indsette en Beveerter

i Bevillingsneevnet, til den indtraadte Vacance i

dette.

Jakob Jensen henledte Opmerksomheden
paa, at Andragendet ogsaa gik ud paa, at faa Re-
staurationernes Aabningstid forleenget. I den se-



nere Tid havde der veeret mange Andragender
om en senere Lukketid. Taleren havde talt der
imod og vilde atter gere det nu, og han vilde
atter ligesomm under en af de tidligere Forhand-
linger henstille til Neevnet at stille Forslag om at
swtte Lukketiden til Kl. 10, senest KI1. i1. Tale-
ren kunde ikke tit nok udtale sin Beklagelse over
det der skete mellen 11 og 12 1 mange Beveert-
ninger. Den sene Lukketid var abaoclut forkaste-
lig. Lukketiden burde vere Kl. 10 og ens for
alle. Der var ingen Mening i, at Restauratererne
holdt aabent leengere end andre Mennesker. By-
raadet kunde heemme meget daarligt ved at ind-
skreenke Aabningstiden. Taleren enskeds at vide,
om Neevnet havde tenkt over Talerens Henstilling.

Mousten vilde gerne gaa med til at indfere
en tidligere Lukketid, der-var ens for alle. Der
var sikkert ikke saa mange nu som tidligere, der
havde den sene Lukketid. De sidste Tilladelser
var kun blevet givet til 1. Oktober 1914.

Carl Laursen troede ikke, man kunde gaa
leengere ned med Lukketiden end til KI. 11. Han
anbefalede at bevilge Andragendets sidste Punkt,
idet han troede det heldigt at here Beverterne,
navnlig naar der var Tale om Bestyrerveesenet.

Formanden oplyste, at Bevillingsnevnet
havde overvejet Spergsmaalet om Lukketiden, men
at Sagen var blevet udsat, til de givne Tilladelser
udleb, saaledes at man kunde faz en samlet Over-
vejelse. Taleren kunde ikke tenke sig, at man
kunde gaa ned til KL 10, og han troede ikke, at
en ensartet Lukketid KI. 11 kunde overholdes,
uden at den vilde medfere saa megen skjult Drik-
keri, at Forholdet kun vilde blive veerre.

Lehmann kunde absolut ikke gaa ined til
at tilkalde Beveerters til Bevillingsnsevnet. Netop



10.

11.

12.

13.

paa de Omraader, hvor Beveerterne gnskede at blive
spurgt, havde Neevnet Politiet at raadfere sig med,
og det indhentede altid dets Erklering. At smtte
Beveartere til den Bestilling, vilde veere det samme
som at sette Reeve til at vogte Gees.

Carl Laursen var ikke bange for at here
Beveerternes Mening og troede, at der var mange
Tilfeelde, hvor Nsevnet kunde have Stette af Be-
veerterne, navnlig med Hensyn til Bestyrerveaesenet.

Jakob Jensen oplyste, at Lukketiden i
Basel var Kl. 10, og at det gik meget godt.

Andragendets Punkt 1 og 2 kunde for Tiden
ikke bevilges. Punkt 3 toges til Efterretning.

(J. Nr. 349—1913). Erklering fra de kritiske Re-
visorer af Havnens Regnskab om, at de har gen-
nemgaaet Regnskabet for 1912—18 og ikke fundet
Anledning til at fremkomme med Bemerkninger.
Toges til Efterretning.
(J. Nr. 8--1913). Indstilling om Efterbevilling
af Overskridelser i Regnskabet for 1912—13 fra
Kasse- og Regnskabsudvalget, Kirkegaardsbestyrel-
sen, Overtilsynet med Snekastningen, Observato-
riets Bestyrelse, Markudvalget, Skattekontoret, Ud-
valget for Bygninger og Inventar, Brandkommis-
sionen, Sundhedskommissionen og Sygehusudvalget.

Overgik til 2. Behandling.

(J. Nr. 422—1913). Cirkulere fra Indenrigsmini-
steriet vedrerende Loven af 29. April 1913 om
Maskintilsyn.

Henvistes til det tidligere angaaende Maskin-
tilsynets Ordning nedsatte Udvalg.

(J. Nr. 175—1913). Andragende fra Fabrikant
Krogh om Fritagelse for Hvervet som Maskin-
tilsynsmand.

Henvistes til Udvalget angaaende Maskintil-
synets Ordning.
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16.

(J. Nr. 430—1913). Andragende fra Ormsley
Boernehjem om Bevilling af det til Hjemmet paa
Budgettet opferte Beleb.

Bevilgedes.
(J. Nr. 429—1913). Andragende fra Foredragsfor-
eningen af 1901 om Bevilling af det paa Budget~
tet opforte Tilskud til Foredrag for Bern.

Bevilgedes.
(J. Nr. 432—1913). Indstilling fra Havneudvalget
om, at Havne- og Bropenge opkrseves ved den
Del af den ny Havn, der agtes taget i Brug, ef-
ter den for den gamle Havn geeldende Takst fra
1. December 1913 at regne.

Indstillingen vedtoges.



