Madet den 18. Decbr. 1913.

(For lukkede Dore).

Fraveerende: Jakob Jensen og N. Joh. Laursen.
1. (J. Nr. 488--1913). Af Bygningskommissionen
var til Stillingen som Assistent hos Bygnings-
inspektoren indstillet folgende:
Bygningskonstrukter Holger Bredal.
— N. J. Christensen.
— Jens Holm.
— M. N. Madsen.
Tomrer Jens Perregaard. .
Bygningskonstrukter F. B. Rasmussen.
Formanden opleste Navnene paa de ind-
stillede og gjorde opmerksom paa, at Temrer
Perregaard ingen Eksamen havde, men at Kom-
missionen dog havde kunnet indstille ham, fordi
han senere havde erhvervet sig tilstreekkelig Ud-
dannelse. Endvidere gjorde Taleren opmerksom.
paa, at Konstrukter Madsen var Slesviger og ikke
havde dansk Indfedsret. Dette maatte dog ikke
anses for en Hindring for at faa Embedet, idet
man maatte gaa ud fra, at Madsen sriarest erhver-
vede sig Indfedsret.
Magnus Nielsen ansaa Madsen for en
meget brugbar Mand, men var bange for at an-
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seette ham, for han var fri for den tyske Militer-
tjeneste. Taleren anbefalede dernsest F. B, Ras-
mussen, som var meget smukt anbefalet af Arki-
tekt Clausen, hos hvem han havde veret i 10
Aar. Ogsaa Stadsingenieren havde omtalt Ras-
mussen som en overordentlig dygtig Mand. Ta-
leren folte sig overbevidst om, at Rasmussen vilde
blive en god Stette for Bygningsinspektoren.

Christensen anbefalede Perregaard. Ta-
leren havde ganske vist ikke stort Kendskab til
Perregaard som Haandveerker, men han kunde
anbefale at stemme paa ham efter den Anbef.ling,
Temrermeter A. K. Serensen havde givet ham i
Kommissionen. Taleren havde ievrigt intet imod
hverken Madsen eller Rasmussen. For den forstes
Vedkommende behovede man sikkert ikke at veere
bange for, at han skulde blive indkaldt til tysk Mili-
teertjeneste, og for den sidstes Vedkommende kunde
det nok siges, at han ikke havde nogen synder-
lig stor Karakter til Eksamen, men til Gengeld
havde han en lang praktisk Virksomhed bag sig.
Da Perregaard havde den sterste praktiske Erfa-
ring af alle de indstillede, vilde Taleren anbe-
fale ham.

F. B. Rasmussen valgtes.

(J. Nr. 278—1913). Indstilling fra Skovudvalget
angagende en Overenskomst med Vejlby Sogne-
raad om Aabning af Fwerdsel gennem Riis Skov
til Vejiby Krat.

Formanden oplyste, at Vejlby Sogneraad
havde indledet Forhandling med Skovudvalget
om, at Udvalget skulde aabne 1 4 2 Veje gennem
Skoven' for Trafik fra den vestlige og nordvestlige
Del af Vejlby. Oprindelig var det Tanken, at
hver af Kommunerne skulde betale Halvdelen af
af Udgifterne ved at sstte Vejene i god Stand,



og at Vejlby endvidere skulde give et passende
Belob til deres Vedligeholdelse. Da Vejlby imid-
lertid mente, at Fastsettelsen af det sidste Beleb
vilde volde Vanskeligheder, var Sogneraadet gaaet
ind paa at betale saa godt som hele Udgiften til
Vejenes Istandswmttelse. Udvalgets Indstilling gik
da ud paa at istandsw®tte Vejene i Overensstem-
melse med Skovriderens Forslag. For begge Veje-
nes Istandssttelse skulde Vejlby betale 3000 Kr.,
men hvis kun den estlige Vej skulde istandsettes,
kun 2000 Kr. Disse Beleb svarede omtrent til,
hvad Anlegene vilde koste.

Magnus Nielsen havde intet imod at
tiltreede Ordningen, men var bange for, at der
for de anferte Belob ikke kunde anlegges Veje,
som vilde kunne holde. I Qjeblikket var der vel
kun Tale om lettere Korsel, men inden ret leenge
maatte man regne med en ret steerk Automobil-
korsel, og derfor vilde det vist veere klogt allerede
nu at koste noget mere paa Vejene. Taleren
kunde altsaa anbefale, at man fik en Ordning
med Vejlby, men kunde dog tenke sig, at Stads-
ingenioren fik Lejlighed il at udtale sig om selve
Vejanleegene.

Formanden bemsmrkede, at Udvalget var
gaaet ud fra, at man kunde stole paa Skovrider
Pries’ Overslag. 1 Marselishorg Skove var Vejene
saa fortrinlige, at de ikke kunde teenkes bedre,
og da dette veesentlig skyldtes Pries, maatte det
antages, at han ogsaa magtede at gore paalideligt
Overslag for de nu omtalte Anleeg. Hvis Broleg-
ningsudvalget og Stadsingenieren fik fat i Sagen,
vilde Vejene utvivlsomt blive betydeligt dyrere.
Det drejede sig kun om Skovveje til almindelig
Personkersel, og saadanne kunde man nok anlegge
uden Ingenierhjeelp.



Simonsen fremhmvede, at det afgerende
i Sagen var, om man skulde give Udflytterne i
Skattelyene nem og god Adgang til Byen. Tale-
ren havde sammen med den store Del af By-
raadet hidtil veeret beteenkelig herved, men var
man, som det syntes, ude over denne Betenkelig-
hed, havde den Side af Sagen jo ikke megen
Betydning. Der var kun Tale om lette Veje, der
kunde holde til Persontrafik og let Automobil-
korsel. Udgiften var maaske nok sat nogt lavt,
men Skovrideren mente, at Belobene kunde gaa
an, og der var jo heller ingen Tvivl om, at An-
leegene vilde blive betydeligt dyrere, hvis Stads-
ingenigren skulde havde med dem at gere. Ta-
leren anbefalede Indstillingen.

P. Jensen tvivlede om, at Skovriderens Be-
regning vilde holde Stik, og kunde tenke sig, at
Vejlby, hvis Vejene blev anlagt, snart vilde for-
lange dem oplyst med Gas. Der var allerede nu
Jernbane og en god Landevej til Vejlby, saa der
var ingen Anledning til ogsaa at lave Skovveje
til Villabyen. Taleren vilde derfor anmode om,
at man betenkte sig 2 Gange, inden man lavede
disse Veje.

Mikael Johansen havde hidtil — mest
for at fremtvinge en god mellemkommunal Be-
skatning — holdt paa, at man ikke skulde lette
Udflytterne Adgangen til Byen, men var dog nu,
da det syntes at traekke i Langdrag med den ny
kommunale Skattelov, kommet til den Anskuelse,
at det var bedre at gere det saa bekvemt som
muligt for Udflytterne at komme til at handle
herinde i Byen, saaledes at denne dog fik nogen
Fortjeneste hos dem. De gode Veje vilde saa-
ledes ikke alene vwmre til Gavn for Villabyen,
men nok saa meget for Byens Handlende. Over



Udgifterne var man altid Herre over, og det var
en af Skovrider Pries’ bedste Egenskaber at kunne
anlegge gode Skovveje for smaa Penge. Skulde
Vejlby forlange Gasbelysning paa Vejene, maatte
det selv betale Udgiften.

Marthin Hansen kunde ikke tiltrede
Indstillingen. Da det gjaldt om at lette de syge
paa Kliniken »Riis Hgj« Adgang til Skoven, var
han gerne gaaet med, men nu gjaldt det Folk, der
var flyttede ud af Hensyn til Skatten, og dem
skyldte man intet.

Simonsen ansaa det for heldigt, at man
helt havde holdt Belysningsspergsmaalet udenfor
Forhandlingerne. Vilde Vejlby senere forlange
Vejene oplyst, maatte det betale derfor.

Magnus Nielsen havde kun ensket, at
Stadsingenioren skulde udtale sig om, hvorvidt
Skovriderens Overslag vilde holde Stik, og om
Vedligeholdelsesudgifterne ikke vilde blive for store
i Forhold til Anlegsudgiften, og dette havde han
onsket, fordi han ansaa det for bedre at ofre
noget mere nu og saa faa et Anleg, som Stads-
ingenieren vilde staa inde for. At der var gode
Skovveje i Marselisborg Skove, skyldtes for en
stor Del, at man der havde mergelblandet Grus.
Naar dette slap op, fik man nok at vide, hvad
Vejene vilde koste.

P. Jensen havde ikke tenkt, at man skulde
tilbyde at oplyse Vejene, men kun gjort opmeerk-
som paa, at Kravet derom vilde komme.

Simonsen gjorde opmeerksom paa, at
Vejene kun vilde blive Fortsaettelse af Vejen fra
Chausseen til Pavillonen. Denne Vej havde Skov-
vaesenet anlagt, og den holdt dog til steerk Auto-
mobilkersel og almindelig Skovkersel. Naar Skov-



veesenet havde kunnet anlegge denne Vej, kunde
det ogsaa anlegge de Stumper, der nu var
Tale cm.

Mousten kunde ikke stemme for Indstillin-
gen, saa lenge man ikke havde en ordentlig mel-
lemkommunal Beskatning.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 490—1913). Indstilling fra Skovudvalget
angaaende en Ansegning fra Avlsbruger J. Jensen
om Erstatning for Skade ved Oversvemmelse
af den ham lejede Eng ved Ringgaden.

Formanden bemerkede, at der var saa-
danne Forhold i den paagewldende Eng, at man i
fugtige Somre ikke kunde komme til den. I 1912
havde Lejeren saaledes mistet saa godt som alt
sit Ho. Lejeren androg nu om Erstatning derfor,
og skent han juridisk set ingen Ret havde hertil,
og skent det var almindelig Koutume, at Lejeren
bar Risikoen, mente Udvalget dog, at man burde
imepdekomme ham noget, hvorfor det indstillede,
at Kommunen bar Halvdelen af Tabet. Dette
havde varet 500 Kr., hvorfor Kommunens Andel
altsaa blev 250 Kr.

Megller havde i og for sig intet imod at
folge Indstillingen, men maatte dog gere opmeerk-
som paa, at det, da Andrageren lejede Engen,
blev sagt ham, at han maatte regne med, at
vaade Somre kunde medfere mindre Udbytte.

Formanden ftroede, at Lejeren sad daar-
ligt i det i pekunieer Henseende.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 469—1913). Indstilling fra Vandverks-
udvalget om at tiltreede det i nedennsevnte Skri-
velse fra Sagferer Kragh Moller indeholdte For-
ligsudkast angaaende Spergsmaalet om forskel-



lige Fabrikers Adgang til Benyttelse af Vand
fra Aarhus Aa:

»Efter Anmodning og i Henhold til med-
delt Bemyndigelse har jeg ved min Medarbejder
Sagforer cand. jur. Andr. Christensen afgivet
Mede for det werede Byraad sammen med Stads-
ingenieren for at varetage Kommunens Interes-
ser under en paa Begwring af A/S Frichs, Aar-
hus Oliemelle, lim. og A/S Dansk Ilt- og Brint-
fabrik nedsat Landvesesenskommission i Anled-
ning af Rekvirenternes Forbrug af Vand fra
Aarhus Aa til Anvendelse i deres respektive Fa-
brikker i Aabyhej. Paa Kommissionens sidste
Mede kom det til en Forhandling, hvorunder
Kommunens Repreesentanter lovede at foresperge
Aarhus Byraad, om dette vilde acceptere en
forligsmeessig Ordning af felgende Indhold:

»Aarhus Byraad frafalder de under neer-
varende Landveesenskommission fremsatte Ind-
sigelser mod Rekvirenternes Krav, dog at By-
raadet samtidig forbeholder sig at rejse enhver
Indsigelse imod andres Krav om at bruge af
Vandet i Aarhus Aa saavelsom imod Benyttelse
af Vandet fra Rekvirenternes Side i videre Om-
fang, end der maatte blive disse tilkendt ved
nervaerende Landvaesenskommission, ligesom
Byraadet forbeholder sig til ethvert Tidspunkt
at tage Spergsmaalet om Vandets Forurening
op i Henhold til Vandlebslovgivningenc.

Idet jeg herved foreleegger det saaledes for-
mulerede Forligsudkast til det serede Byraads
Overvejelse og beder mig meddelt, om Byraa-
det vil acceptere det, skal jeg, idet jeg vedlegger
Afskrift af den Aarhus Kommune vedrerende
Del af Proceduren for Landvesenskommissionen,
tillade mig at anfere:



Grundlaget for Aarhus Kommunes Rettig-
heder med Hensyn til Vandet i Aarhus Aa maa
— bortset fra eventuel Heevdserhvervelse — navn-
lig seges i den under 23. Juni 1870 mellem
Aarhus Byraad og Moller A. Weis oprettede
Kontrakt, hvorved sidstnzvnte overdrog Kom-
munen Ret til at tage af Aaen det til enhver
Tid fornedne Vand til Byens Vandverk. I Hen-
hold hertil har jeg nedlagt Paastand om, at Rek-
virenterne i hvert Fald kun fik Lov til at tage en
bestemt begreenset Vandmeengde og saaledes, at
Kommunens Ret respekteredes som gaaende forud.

Under Sagen har der endvidere veeret rejst
Tvivl om, hvorvidt Oliemellen og Brintfabrikken
opfyldte de i Vandlebsloven 28. Maj 1880 § 78
kreevede fundamentale Betingelser for overhove-
det at kunne tage Vand af Aaen til Fabriksbrug.
Og Rekvirenterne har nu — vel narmest som
Modtreek — rejst Spergsmaalet om, hvorvidt Aar-
hus Kommune i det hele kan stette nogen Ret
paa Kontrakten med Moller A. Weis.

Dette sidste Spergsmaal —- hvis Besvarelse
veesentlig afheenger af, om Moeller Weis ikke
blot kunde udnytte Vandkraften, men ligefrem
raade over og overdrage andre en stedsevarende
Ret til at tage af Vandet — har det selvfelge-
ligt sin Interesse for Kommunen at faa afgjort.
Men hvis det kan undgaas ser jeg det helst ikke
afgjort ved Landveesenskommissionskendelse. Det
er i et og for sig meget tvivlsomt juridisk
Spergsmaal, hvis rette Besvarelse kreever ind-
gaaende Undersegelse af de gamle Vandmelle-
ejeres Rettigheder i Almindelighed og de af
Ejeren af Aarhus Molle eventuelt erhvervede
specielle Befojelser. Det vilde derfor veere mere
betryggende om muligt at faa Kontrakten prevet



ved de almindelige Domstole i Stedet for af en
Landvaesenskommission.  Specielt er der ikke
Grund til at tage en Afgorelse af dette vanske-
lige Spergsmaal ved neerveerende Landveesens-
kommission, da den Vandmsngde, Rekviren-
terne onsker at forbruge, er forholdsvis ringe.
Det er saaledes “oplyst for Kommissionen, at
alt det af Oliemellen og Ilt- og Brintfabrikken
benyttede Vand leber tilbage til Aaen, og at
A/S Frichs af det indtagne Vand kun virkelig
forbruger ca. 170 m® pr. Degn, jfr. det Land-
veesenskommissionens Protokol under 7. Oktober
d. A. tilferte. Da Aaens aarlige Afstromning
imidlertid udger ca. 68,500,000 m® og den mi-
nimale Vandfering pr. Degn ca. 125000 m3, vil
det altsaa ses, at det egentlige Vandforbrug,
Rekvirenterne attraar, er praktisk ganske uden
Betydning for Aaens Vandfering. Da nu end-
videre Landveesenskommissionens Formand ved
Kommissionens sidste Mede udtrykkeligt udtalte,
at Rekvirenterne kun vilde faa tilkendt Ret til at
indtage en bestemt begreenset Mengde Vand, da
Kommunen efter Forligsudkastet staar frit over-
for Rekvirenternes eventuelt foregede Vandfor-
brug saavelsom overfor andre, ligesom man al-
tid vil kunne skride ind, dersom Vandet i Aaen
fra Rekvirenternes Side skulde blive forurenet —
efter stedfundne i det vedlagte indlemmede Ana-
lyser vil dette ikke ske i synderlig Grads — og
da Kommunen formentlig ligefuldt kan — i paa-
kommende Tilfeelde — indtage det Vand, man
virkelig efter Kontrakten eller med anden Hjem-
mel har Ret til, tillader jeg mig at tiiraade, at
Byraadet accepterer den foran ommeldte forligs-
meessige Ordning, dog at det formentlig ber
finde Udtryk i Formuleringen, at Forudsetnin-



gen for Forliget. er det. ubetydelige virkelige
Forbrug af Vand, der finder Sted efter Rekvi-
renternes Opgivende, samt at Spergsmaalet om
Kemmunens Befojelser efter Kontrakten ikke
prejudiceres.

Jeg foreslaar derfor, at Forliget i sin Hel-
hed formuleres saaledes:

»Da Rekvirenterne den 7. Oktober 1913
har opgivet til Landveesenskommissionsproto-
kollen, at det af Aarhus Oliefabrik . og A/S
Dansk Ilt~ og Brintfabrik benyttede. Vand lo-
ber tilbage til Aaen, og at ca. ¥/ .af det Vand,
A /8 Frichs benytter, ligeledes leber tilbage til
Aaen, frafalder Aarhus Byraad de under nzr-
veerende Landvasenskommission fremsatte Ind-
sigelser mod Rekvirenternes Krav, dog at By-
ra,afiet,,-,sami;idig forbeholder sig at rejse en-
hver Indsigelse mod andres Krav om at bruge
af Vandet i Aarhus Aa saavelsom imod Benyt-
telse:af Vandet fra Rekvirenternes Side 1 vi-
dere Omfang, end der maatte blive disse til-
kendt ved neerverende Landvasenskommission
ligesom Byraadet forbeholder sig til ethvert
Tidgspunkt at tage Spergsmaalet om Vandets
Forurening op i Henhold til Vandlebslovgiv-
ningen. Ved Aarhus Byraads Tiltreedelse af
denne forligsmaeessige Ordning skal Spergsmaa-
let. om, Aarhus Kommunes Ret til forud for

« Rekvirenterne at bruge Vandet af Aarhus Aa
ikke veere preejudiceret, men forbeholder Aar-
hus Byraad isig Ret til naarsomhelst at tage
dette Spergsmaal op til Paakendelsec.

og tillader mig altsaa at anbefale, at et saadant

Forlig modtages.

Efter Landveesenskommissionens Anmodning
skal;jeg.derhos bede mig Byraadets Beslutning



i nevnte Henseende meddelt gerne snarest mu-
ligt.« ‘ Bt

Mikael Johansen gennemgik Sagens
Forhistorie samt Forligsudkastet og Begrundelsen
for det i alle Enkeltheder. Endelig udtalte han,
at' Udvalget ikke ansaa det for klogt at tage en
Proces paa Sagen, hvorfor det indstillede at til-
treede Forliget.

Mousten mente, at hvis der kunde geres
noget for at forhindre Afleb til Aaen fra w. C,
saa burde det gores.

Mikael Johansen oplyste, at Kebstad-
foreningen havde taget hele dette Spergsmaal op.
Da Aflobet fra Klosetterne passerede septic-tanks,
blev Aaen n=zppe forurenet ved det, men Udval-
get skulde nmrmere undersege dette Forhold.

Samuelsen troede ikke, der var noget at
gore for at forhindre Forurening af Aaen, og var
bange for, at Kebstadforeningen ikke naaede noget
Resultat ved at have taget Sagen op.

Christensen troede ikke, der var nogen
Fare, da der skulde benyttes septic-tanks.

Mousten mente, der burde geres alt muligt
for at forhindre " Aaens Forurening. Septic-tanks
gav neppe fuld Sikkerhed.

Formanden erindrede om, at Aarhus selv
havde ladet sit Kloakvand lebe i Aaen. Han
sluttede sig til Udvalgets Indstilling.

Magnus Nielsen ansaa det for givet, at
Forureningen fra W. C. Aflob ikke vilde merkes
paa Grund af den store Opspwcdning. Et andet
var, at Bacillerne naturligvis blev i Vandet og
under en Epidemi kunde medfere Fare. De kemi-
ske Fabriker var der dog mest Anledning til at
holde @je med.



Mousten mente, at man maatte kunne
tvinge Fabrikerne til at fere deres Aflob til
Byens Kloaker.

Indstillingen vedtoges.

. (J. Nr. 481—1913). Indstilling fra Sygehusudval-
get om Udbetaling af Lon til Husbestyrerinden
paa Kommunehospitalet under hendes Sygdom.

Indstillingen vedtoges.

. (J. Nr. 18—1913). Andragende fra J. Christen-
sen, Vesterbrogade 92, om Eftergivelse af Hunde-
afgift.

Kunde ikke bevilges.
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