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Modet den 26. Maj 1921.

(For lukkede Dore).

Fraverende: Gustav Pedersen, P. Petersen og H.
Salling.
(J. Nr. 135—1921). Indstilling fra Byggeudvalget
angaaende Licitationstilbud paa Murerarbejdet
~ved 3 kommunale Ejendomme ved Max Miil-
lersgade.
Udvalget indstiller at overdrage Arbejdet til
felgende :
Hus Nr. 69. Murermester J. P. Pe-
tersen for................. 18400 Kr.
Hus Nr. 70. Murermester R. R a s-
mussen for................ 18895 »
Hus Nr. 71. Murermester L. C. Lar-
senfor.............ooiiinln 38200 »
' Talt... 75495 Kr.
Formanden meddelte, at Murermester N.
Nielsen egentlig var lavest bydende med et Tilbud
paa 70000 Kr. for samtlige Ejendomme. Senere
havde han imidlertid bedt sig fritaget for Arbejdet,
fordi han havde begaaet flere Sammenteellingsfejl,
og da det ved en Undersegeise af Stadsarkitekten
viste sig at vere Tilfeeldet, havde Udvalget annul-
leret hans Tilbud og indstillede derfor til Byraadet
at overdrage Arbejdet til de nzstlaveste.
Indstillingen vedtoges.



2.

(J. Nr. 135—1921). Indstilling fra Byggeudvalget
angaaende Licitationstilbud paa Temrerarbejdet
til ovennaynte 3 Ejendomme.

Udvalget indstiller at overdrage Arbejdet ved
samtlige Ejendomme til Tomrermester Arno ff
Thomsen for ialt 42660 Kr.

Marius Geertsen spurgte Formanden,
om Malerarbejdet i disse Ejendomme til sin Tid
vilde blive udliciteret.

Formanden havde tenkt, at man kunde
prove dette Eksperiment, men vidste jo ikke, hvor-
ledes Udvalget stillede sig dertil.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 124—1921). Andragende fra Inspektions-
betjent M. Sondergaard om Udbetaling af den
tilbageholdte Del af hans Lon.

Fra Budgetudvalget forelaa folgende Udtalelse :

»Under Hensyn til de i Sagen foreliggende
Oplysninger indstiller Udvalget, at det tilbage-
holdte Belab udbetales.«

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 1056—1921). Indstilling fra det nedsatte
Udvalg i Sagen angaaende Maskinmester A.
Sabroes Afskedigelse.
Folgende Indstilling forelaa:
»Efter Forhandling i et Mede den 21. ds.
er der truffen felgende Aftale med Smede- og
Maskinarbejdernes Fagforening i Sagen angaa-
ende Maskinmester A. Sabroe’s Afskedigelse :
1) Det skal have sit Forblivende ved Maskin-
mester A. Sabroes Afskedigelse uden Pension
af Kommunens Tjeneste fra den 31. Marts 1921.

2) Fagforeningen hewever samtidig med Indsen-
delsen af nedenanforte Indstilling til Aarhus
Byraad den mod Aarhus Kommune rejste
Blokade.



3) Udvalget indstiller til Aarhus Byraad, at der
snarest indenfor en af Kommunens Admini-
strationsgrene gives A. Sabroe Beskaftigelse
som timelennet Arbejder med den Len, som
til enhver Tid er gmldende for Kommunens
timelennede Maskinarbejdere. Det af Sabroe
hidtil indbetalte Bidrag til Pensionsfonden
indseettes paa en Sparekassebog, som depone-
res hos det Udvalg, under hvilket Sabroe
gives Beskeftigelse. Saafremt Sabroes For-
hold derefter har veeret tilfredsstillende gennem
2 Aars Tjenestetid, skal han kunne gener-
hverve sin Ret til Adgang til Pension efter
de geldende Regler og med samme Ancien-
nitet med Hensyn til Pension, som han havde
i Stillingen som Maskinmester ved Marselis-
borg Hospital, imod, at han til Pensionsfonden
indbetaler det paa fornmvnte Sparekassebog
indestaaende Beleb, incl. Renter, samt 4 %o
af den Len, han har oppebaaret i nevnte 2
Aar. Skulde Sabroe afgaa ved Deden inden
Forlebet af 2 Aar, har Udvalget lovet at
anbefale til Byraadet, at man stiller sig vel-
villig med Hensyn til en eventuel Under.
stottelse til hans Enke og de ukonfirmerede
Born. «

H. P. Christensen forelagde paa Udval-
gets Vegne Indstillingen, som var fremkommet ved
Forhandling med Smedeforbundets Bestyrelse. Der
var neppe Tvivl om, at Kommunen kunde have
fort sin Krig igennem; men hvis man paa den
anden Side skulde gaa ud fra den officielle Afske-
digelsesgrund, havde Kommunen en Pligt til at
skaffe Sabroe andet Arbejde. Hvis han saa ikke
i de to Aar udferte sit Arbejde tilfredsstillende
eller ikke var til at samarbejde med, var han med



det samme afskediget. Angaaende hans fremtidige
Arbejde, antog Taleren, at dette bedst kunde blive
ved Belysningsveesenet, og man vilde i saa Fald
ge at finde Beskeftigelse til ham paa selve Gas-
verket.

Indstillingen vedtoges. .
. (J. Nr. 102—1921), Valg af Medlemmer til Hus-
lejenavnene,

Formanden oplyste, at der ikke var kom-
met nogen ny Indsiilling fra Grundejerforeningen;
men Taleren vilde foreslaa at nedseette et Udvalg
paa 5 Medlemmer til at fremkomme med Forslag
til Byraadet.

A Bitsch gjorde opmeerksom paa, at i Hen-
hold til den ny Huslejelov skulde Navnene valges
inden 1. Juni, og det nwste Byraadsmede kunde
ordineert ikke blive fer den 2. Juni. Hvis der
derved blev Tvivl om Lovligheden af Valget, vilde
det ikke veere klogt at udsstte det, men i modsat
Fald havde Taleren intet imod, at der blev nedsat
et saadant Udvalg.

Kjeld Serensen mente ikke, der skete
noget ved at udseette det 1 8 Dage.

Det vedtoges at nedsette et Udvalg paa b
Medlemmer, og hertil valgtes :

H P. Christensen, Vald Pedersen,
A. Bitseh, Niels Barnow og Marius
Geertsen.

. (J. Nr: 199—1921). Indstilling fra Budgetudvalget
om, at der ikke bevilges Tilskud til kommunale
Arbejderes Sommerudflugter.

Formanden meddelte, at der var kommet
Indstilling fra et Byraadsudvalg om i Lighed med
tidligere- Aar at bevilge Tilskud til en Sommer-
udflugt. Sidste Sommer var der i Byraadet Stem-
ning for at afskaffe denne Skik, men da et Par



Udvalg paa dette Tidspunkt allerede havde givet
Tilskud, blev Sagen udsat til indeveerende Aar.
Med Henblik paa denns Stemning havde Budget-
udvalget nu stillet Forslag o, at man slutter med
disse Tilskud og lader Deltagerne selv betale deres
Udfiugter.

Kjeld Sorensen fandt det nedvendigt at
have en fast Regel at gaa efter i Udvalgene.
Selvfelgelig var det behageligt at kunne bevilge
Penge baade til det ene og det andet, men Penge
var vanskelige at skaffe; Laan var ikke til at
tenke paa, og det vilde vist knibe med at faa
Skatterne ind. Under en saadan Situation maatte
man veere forsigtig med at bevilge Penge og holde
sig til det strengt nedvendige, hvorfor Taleren
maatte anbefale Budgetudvalgets Indstilling:

M. C. Falk gik ud fra, at det gjaldt saavel
Funktioneerer som Arbejdere.

Bernt Jensen syntes, at Kjeld Serensen
gjorde for meget ud af det lille Beleb, som jo
ingén Indflydelse kunde have paa Kommunens
Status. Det var en gammel Skik, og lignende
fandt Sted hos private, saa der var nappe Grund
til at negte den lille Bevilling.

Kjeld Serensen vidste nok, at denne
Sum alene ikke kunde betyde saa meget; men i
en Tid, hvor det kneb saa steerkt med at faa
Skatterne ind, bl. a. paa Grund af den store Ar-
bejdsleshed, var det aldeles nedvendigt at tage
alt i Betragtning.

Formanden fandt ogsaa, at naar mange
Mennesker paa Grund af Arbejdsleshed ikke kunde
betale deres Skatter, maatte man kunne forlange,
at fastionnede Folk selv betalte deres Udflugter.

A Bitsch erkendte, at Forholdet var som
af Kjeld Serensen udtalt. Den her nwmvnte Sum



spillede jo ikke nogen sterre Rolle, det var det
rent principielle, der maatte veere det afgerende,
Men naar alle andre selv betalte deres Udflugter,
var der nmppe noget at sige til, at det samme
blev Tilfeldet her.

Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 166—1921). Andragende fra Ingenisr
Marstrand om Honorar for hans Projektering
af den direkte Bane fra Aarhus til Randers.

Budgetudvalget kan ikke anbefale Andragendet.

Formanden skulde ikke komme dybt ind
paa Ingenier Marstrands Forhold, men blot oplyse,
hvad den foreliggende Ordning havde kostet Aar-
hus Kommune. Byen havde for det forste maattet
bygge Boliger for mange Millioner Kroner, og paa
disse vilde der tabes mange Penge; for det andet
maatte Kommunen paatage sig Omlegningen af
Ryesgade og Banegaardspladsen, som ogsaa vilde
koste nogle Millioner, og endelig vilde Banen ode-
leegge Byens Havneplads og for bestandig speerre
den direkte Adgang til Stranden mod Nord.
Skulde man nu til at give Honorar til den Mand,
som havde fremsat denne Plan, kunde Staten bag-
efter, naar man beklagede sig over Udviklingen,
henvise til, at Byen havde betalt ham Honorar og
dermed erkendt, at Ordningen var en Fordel for
Aarhus By. Af disse og flere Grunde maatte
Taleren anbefale at negte Andragendet.

Kunde ikke bevilges.
(J Nr. 192—1921). Andragende fra Bogholder
Lind om Tilladelse til at tage Bop@al udenfor
Bygraensen.

Udvalget for Belysningsveesenet har intet her-
imod at erindre,

Vald Pedersen enskede tilfejet, at Tilla-
delsen gives »midlertidige.
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Andr.Christensen mente, det var Andra-
gerens Mening at bygge et Hus og flytte ud i,
saa det blev vel nmppe »midlertidigt«.

Kjeld Serensen bemerkede, at det var
den almindelige Form at give en saadan Tilladelse
»indtil videre«. Det var nseppe heldigt, hvis mange
af Kommunens godt lennede Folk flyttede ud, og
man burde vist egentlig nwegte det foreliggende
Andragende; men naar Tilladelsen gaves indtil
videre, var man paa den sikre Side.

Tilladelsen gaves indtil videre.

(J. Nr. 113—1921). Indstilling fra Belysningsud-
valget om Udbetaling af Pension til 2 Enker
efter Glasvarksarbejdere.

Formanden bemerkede, at Pensionsn jo
var lovmeessig, men Forslaget om at betale Enkerne
3 Maaneders Lon var vist egentlig noget nyt.

H P. Christensen svarede hertil, at det
altid havde fundet Sted, naar det var maaneds-
lennede Folk, og det samme burde gelde de time-
lennede, hvis det var fast ansatte Folk og under
Pensionsreglementet.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 62—1921). Fornyet Andragende fra
Enkefru Kriiger om Fritagelse for at betale
Husleje.

Budgetudvalget kan ikke anbefale Andragendet.

Formanden udtalte, at hvorvel Budget-
udvalget var klar over hendes vanskelige Stilling,
havde man ikke kunnet blive enige om at anbe-
fale Andragendet.

M. Brammer vilde varmt anbefale at be-
vilge Andragendet. Fru Kriigers Stilling var
meget vanskelig, idet hun skulde leve af tyske
Mark, som ikke var meget veerd. Endvidere var
der sket det, at man i Tyskland nu fradrog 10



% af hendes Pension, samt at hun havde mistet
en Familieunderstottelse paa Grund af Formue-
udskrivningen i Tyskland, hvorved et Legat var
gaaet tabt. Fru Kriiger havde ogsaa store Udgifter
til sin Sens Studeringer. Man kunde maaske sige,
at denne Sag var afgjort med hendes afdede Mand,
men der var siden indtruffen Omstendigheder,
som ingen var Herre over, der fuldstzendig havde
forandret Forholdene.  Det vilde derfor vwere
ubarmhjertigt at nmgte hendes Andragende; hun
burde absolut have fri Husleje eller et tilsvarende
Belgb i Understottelse.

Kjeld Serensen erkendte, at man ofte
var ubarmhjertig; men det var man desveerre nedt
til at veere under de nuveerende Forhold. Det
var Byraadets Pligt at gere, hvad det kunde, for
ikke pkononisk at kere fast.

Formanden var enig med Kjeld Serensen
heri, og det var de samme Betragtninger, som
havde foranlediget Udvalget til ikke at anbefale
Andragendet. Taleren vilde dog ikke legge Skjul
paa, at hans Felelser overfor Fru Kriiger var
noget paavirket af, at han som Byraadsmedlem
havde veret med til at modtage en stor Gave af
hendes afdede Mand.

M. Brammer henviste ogsaa til den store
Gave, som Byen havde faaet, og som vel nu var
tre Gange saa meget veerd som den Gang. Des-
uden havde Kommunen kebt Villaen ret billigt
af Fru Kriiger, saa det kunde ikke kaldes rigtig
anstendigt nu at behandle hende paa den Maade.

Formanden spurgte, hvad Byraadet vilde
sige til, at man gav hende et kontant Beleb en
Gang for alle.

J.Chr. Meller mente ikke, man kunde
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vedblive at honorere Fru Kriiger. Hun ejede vist
endnu nogen Kapital og kunde ikke kaldes egentlig
nedstedt. Hvis hendes Indtmgt var formindsket
ved den lave Markkurs, havde bun jo den Udvej
at rejse hjem til sit Land, som mange andre
maatte gere. Taleren vilde derfor anbefale at
felge Indstillingen.

Formanden gjorde opmeerksoin paa, at
Fru Kriigers Lejlighed og de Forhold, hun levede
under, var betydelig mere veerd end den Leje,
huu betalte, saa i den Retning kunde det ikke
siges, at man var seerlig haard ved hende.

M. C. Falk syntes, at Dr. Brammer brugte
lidt for sterke Udtryk.

A. Sneuin spurgte, om Borgmesteren stillede
Forslag om at yde et kontant Beleb (Formauden:
Nejl), eller det blot var en Tanke, som blev ud-
kastet. Der var jo ogsaa den Udvej, at man
kunde hjelpe hende ud over hendes Vanskelig-
heder et Par Aar, indtil de tyske Penge kom lidt
paa Fode igen. Men det maatte Budgetudvalget
nermest afgere.

Vald. Pedersen syntes, det var lidt farligt
at eksperimentere med en saadan Tanke; i hvert
Fald maatte man ferst have Besked paa, hvor
meget Fru Kriiger havde i aarlig Indtegt. Taleren
vilde henstille at folge Udvalgets Indstilling.

Andragendet kunde ikke bevilges.

(J. Nr.” 1567—1921). Andragende fra Ingeniev
Hagerup om Tilbagebetaling af haus Pensions-
indskud.

Anbefalet af Brolegnings- og Lenudvalget.

Bevilgedes.

(J. Nr. 158—1921). Andragende fra polsk Stats-
borger Lipa Gidelev Knappeis om Fritagelse
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for at fremskaffe Forsergelsesattest til Brug
ved Udferdigelse af Borgerskab.

Magistraten har intet herimod at erindre.

Bevilgedes.
(J. Nr. 124—1921). Indstilling angaaende Tilde-
ling af Alderdomsunderstottelse.

Indstillingen vedtoges.
Formanden gav Meddelelse om et Par Tilbud
paa Kommunelaan samt om Indbetalingen af Kom-
muneskatterne.

Toges til Efterretning.
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