Mgdet den 6. Septbr. 1923.

Fraverende: M. C. Falk.

1. (J. Nr. 255—1928). Skrivelse fra Justitsministeriet
angaaende Udryddelse at Rotter i Fartejer, der
ankommer til Aarhus Havn fra Udlandet.

Toges til Efterretning.

2. (J. Nr. 222—-1923). Indenrigsministeriets Appro-
bation paa Kebekontrakt med Temrermester
Einer Petersen.

Toges til Efterretning.

3. (J. Nr. 2787—1923). Meddelelse om bevilget

Statsbyggelaan til Tomrermester J. Serensen.
Toges til Efterretning.

4. Efterbevilling af Overskridelser i Regnskabet for:
a. (J. Nr. 3%—1923). Belysningsveesenet.

b. (J. Nr. 32—1923). Alderdomsvesenet. — 2. Be-
handling.
Efterbevilling meddeltes.

5. Efterbevilling af Overskridelser i Regnskabet for:
a. (J. Nr. 36—1923). Fattigveesenet.

b. (J. Nr. 32—1923). Brandvesenet.
Overgik til 2. Behandling.

6. (J. Nr. 3'—1923). Indstilling fra Havneudvalget
angaaende Qverskridelser i Havnens Regnskab
for 192223,



Tiltraadtes. Regnskabet indsendes til Ministe-

riet for off. Arbejder.
. (J. Nr. 391-—-1923). Andragende fra Aarhus Han-
delsforening, Handelsforeningen af 1887 og Han-
delsskolebestyrer N. P. Nielsen om Lokaler i
Borgerskolerne til Aftenskoleundervisning. (Side
143).

Formanden henviste til den foreliggende
Indstilling fra Skoleudvalgets Flertal. Hvis Ind-
stillingen blev vedtaget, vilde der blive stillet For-
slag om at veelge et 3 Mands Udvalg til at for-
handle med de forskellige Institutioner om at faa
indfert en saadan Ordning.

J.Chr. Moller havde ikke noget imod, at
der blev nedsat et Udvalg til at forhandle ed
Handelsforeningen af 1887 og Skolebestyrer Nielsen
om, hvorledes Skolen fremtidig skulde drives. Maa-
ske kunde Udvalget ogsaa beskewftige sig med andre
Forhold, men Taleren vilde dog straks paa sin
Gruppes Vegne tage Afstand fra Forslaget om, at
Byraadet eventuelt skal veelge Skolens Bestyrer.

Formanden antog, at Udvalget selv kunde
finde paa, hvad det skulde foretage sig.

J.Chr, Meller vilde nedig have Forslaget
fra Skoleudvalget til Afstemning, for hvis det blev
vedtaget, var det paa Forhaand at binde Udvalget
til en bestemt Ordning. Udvalget burde have frie
Hender, og naar det kom til Byraadet med et
Forslag, var det jo tidsnok at tage endelig Stilling
til Sagen.

Vald Pedersen havde hort sige, at Striden
angaaende Skolen i Frederiksallé egentlig var en
Folge af en Strid mellem Handelsskoledirektoren
og Forstander Nielsen, og det var rart at faa ud-
redet, om det var Tilfzldet. De paagzldende Kab-
mend enskede vist helst at komme ud af Historien



paa en skikkelig Maade. Taleren vilde anbefale
at folge Skoleudvalgets Forslag.

J.Chr. Maller havde hert noget lignende,
men vidste ikke, om det passede, og det vedkom
i og for sig heller ikke Sagen. Men Taleren vilde
meget henstille, at man i Dag nejedes med at velge
Udvalg.

K. Mousten antog, at hvis Udvalget blev
enigt med de forskellige Bestyrelser, kunde Sko-
lerne godt begynde Undervisningen, for Sagen igen
kom til Byraadet.

A. Sn e uw forstod ikke, hvorfor Fabrikant Mel-
ler ved sidste Mede forlangte Sagen udsat, for der
var jo ikke fremkommet noget som helst nyt
eller sket nogen Forandring i Siluationen. Hr.
Mollers Forslag beted en yderligere Forhaling af
Sagen. og det hastede for Skolerne at faa begyndt
paa Arbejdet. Hvis man vedtog Skoleudvalgets
Forslag, var Spergsmaalet last, og Skolerne kunde
snarest komme til at begynde.

Andr. Christensen kunde give Hr. Sne-
um Ret heri, hvis man blot vedtog den ferste Del
af Forslaget, nemlig at nedswmtte et Udvalg. Saa
var der egentlig ikke mere at forhandle om, fer
Udvalget kom med Forslag.

J.Chr. Meller havde forlangt Sagen udsat
for at give Handelsforeningerne Lejlighed til at
drofte Stillingen og eventuelt konferere med Han-
delsministeren. Hvis man i Dag vedtog Flertallets
Forslag helt ud, kom Udvalget ikke til at staa frit.

Formanden havde den Mening, at den af
Fabrikant Meller anviste Vej ogsaa var fremkom-
melig, og hvis Talerens Kolleger i Skoleudvalget
ikke havde noget derimod, kunde Taleren i og for
sig godt gaa med dertil.



H. P. Christensen kunde tenke sig, at
at man delte Forslaget i to Dele og ferst stemte
om Nedsettelse af et Udvalg og derefter under-
sogte Stemningen i Byraadet for Skoleudvalgets
samlede Forslag.

K. Mousten kunde godt tiltreede Borgmeste-
rens (Tdtalelser, idet man egentlig vilde komme til
det samme Resultat, enten man gik den ene eller
den anden Vej.

Andr. Christensen spurgte, om det var
Hr. H. P. Christensens Mening, at Udvalget skulde
vere bundet af en eventuel Vedtagelse af Skole-
udvalgets Forslag, for i saa Fald var der egentlig
ikke noget for Udvalget at forhandle om.

Formanden meute, at Udvalgets Medlem-
mer nok vilde veere klar over Stillingen i Byraadet
og handle derefter.

H. P. Christensen kunde godt frafalde
Forslaget om Afstemning, indtil Udvalget forelagde
et Forslag; men man maatte gaa ud fra, at For-
slaget fra Skoleudvalget vilde komme til at danne
Grundlaget for Udvalgets Forslag.

Det vedtoges at nedseette et Udvalg paa 3 Med-

lemmer, og hertil valgtes H. P. Christensen,
K. Mousten og J. Chr. Moller.
. (J. Nr. 404—1923). Indstilling fra Forskennelses-
udvalget vedrerende et Andragende fra Restaurator
S. M. Mikkelsen om Udvidelse af Pavillonen i
»Vennelyst«,

Folgende Indstilling forelaa:

» Fremsendes til Byraadet, idet man anmoder
om Bemyndigelse til at lade Stadsarkitekten ud-
arbejde Forslag til en Tilbygning til den nuvee-
rende Pavillon. Navnligt finder man det rimeligt,
at man seger at forbedre Salsforholdene, og at



der indrettes Bolig for Verten, ligesom en For-
bedring af Toiletforholdene vil veere enskelig.

Til Oplysning vedlegges to tidligere udar-
bejdede Forslag, henholdsvis af Thorkel Meller
(1911) og Heegh Hansen (1916).«

Kjeld Serensen henviste til Andragendet
fra Restaurater Mikkelsen. Det var ikke nogen
ny Tanke, idet den tidligere Direkter havde an-
draget om det samme, og der havde to Gange
veeret udarbejdet Planer til en Udvidelse deroppe.
Den gamle Treepavillon kunde ikke i Lengden
vedblive at staa, og Udvalget anmodede derfor By-
raadet om Bemyndigelse til at lade Stadsarkitekten
udarbejde en Byggeplan, saaledes at de foreliggende
Planer kunde veere vejledende for ham.

Formanden indremmede, at Forholdene i
Vennelyst var daarlige, og at det muligvis var ned-
vendigt at faa dem forbedrede. Seerlig var Toilet-
forholdene slette, og Garderobeforholdene heller
ikke gode. Desveerre forrentede Kommunens Restau-
rationer sig gennemgaaende daarligt, men alligevel
vilde Taleren anbefale, at Udvalget faar den en-
skede Bemyndigelse, og hvis der blev bygget der-
oppe, vilde der forhaabentlig kunne treeffes en Ord-
ning, saa Vennelyst blev et bedre Aktiv for Kom-
munen.

H. P. Salling mente ogsaa, at Forholdene
I Vennelyst treengte til at forbedres; den gamle
Treepavillon var nermest ubrugelig og tjente ikke
Byen til KEre. Men Taleren kunde onske, at man
ved en saadan Lejlighed lod en privat Arkitekt
udarbejde Planerne. Siden Kommunen havde
faset en Stadsarkitekt, havde de private Arkitekter
saa godt som intet Arbejde for Kommunen, og
saa tabte de Lysten il at veere i Byen. Det havde
ogsaa Betydning, at mere end een Arkitekt kom



til at preege Byens Udvikling. Taleren vidste
heller ikke, om de to Arkitekter, der tidligere
havde udarbejdet Planer, havde faget noget Veder-
lag derfor, eller om de havde regnet med at faa
Arbejdet.

Vald Pedersen kunde tilireede Udvalgets
Indstilling om at lade Stadsarkitekten udarbejde
en Plan. Taleren vilde dog henstille til Udvalget
at foretage Byggeriet saaledes, at der blev Plads
til en eventuel Udvidelse i Fremtiden, selv om
det ikke heltud faldt sammen med Veartens On-
sker. Til Hr. Salling vilde Taleren sige, at naar
man havde en Stadsarkitekt, skulde selvfslgelig
Kommunens Arbejde sortere under ham, ellers
var der jo ingen Brug for ham; derimod burde
man henstille til det paagzldende Udvalg at have
sin Opmeerksomhed henvendt paa Stadsarkitektens
Virksomhed, for det var nsrmest en Skandale, at
han paatog sig alt det private Arbejde, han kunde
skrabe sammen. Stadsarkitekten burde passe Kom-
munens Arbejde og holde sig fra det evrige.

Kjeld Sorensen havde tenkt sig, at de
tre foreliggende Planer kunde veere vejledende for
Stadsarkitekten, men han var selvfelgelig frit stillet
overfor dem. Lejen af Vennelyst var maaske ikke
seerlig stor, men var dog steget fra 2600 Kr. til
4500 Kr., og det kunde jo ikke neegtes, at der
var forskellige Mangler derude. Det var ogsaa af
Betydning at have en Lejlighed til Veerten i Venne-
lyst; derved vilde megen @deleeggelse undgaas.
Der var vist alinindelig Enighed i Byraadet om,
at man ikke i Leengden kunde undgaa en For-
andring, og forhaabentlig kunde man naa til en
tilfredsstillende Orduing.

Formanden oplyste, at Byens Arkitekter i
Krigsaarene havde tjent store Summer ved Kom-



munen, og en enkelt havde endog drevet det op
til over 20000 Kr. for 1 Aar. Men forhaabentlig
gik det med Arkitekterne som med Malerne, for
de blev mere fornuftige, da der blev ansat en kom-
munal Maler.

P. Petersen havde hert, at der hvilede en
Servitut paa Vennelyst, saaledes at der ikke maatte
veere Beboelse i Anleget. Dette Forhold burde
underseges ferst.

Formanden mente, at det kun gjaldt Be-
boelseshuse, og der havde ogsaa tidligere veeret
Bolig for Verten deroppe. Men Spergsmaalet
kunde jo underseges.

Marius Geertsen vilde ogsaa kalde det
en Fordel, at flere Arkitekter kom til at prege
Byens Udvikling. Men hvis man endelig skulde
have en Stadsarkitekt, burde han udfere Kom-
munens Arbejde og ikke tage noget fra private
Arkitekter. Kunde han ikke leve af sin Len,
maatte han have den forhejet eller ogsaa sege
andre Steder hen.

Andr. Christensen var enig med Hr.
Salling i, at hvis en bestemt Arkitekt skulde ud-
fore hele Kommunens Arbejde, fik det let et for
eneartet Preg, derfor burde man ogsaa lade de
private Arkitekter veere med, naar det gjaldt sterre
Arbejder. Det foreliggende Arbejde var nappe af
sterre Betydning.

Formanden vidste ikke, hvor Stadsarki-
tekten havde haft Lejlighed til at seette sit Preeg
paa Byen, for med Undtagelse af Mejlgade Nr. 8
havde han kun beskeftiget sig med Reparations-
arbejder.

Andr. Christensen bhavde kun talt om
Byens Udvikling i Fremtiden.



10.

Marius Geertsen hyldede ikke den An-
skuelse, at Kommunen absolut skal have en Stads-
arkitekt; men naar man nu engang havde ham,
burde han holde sig til Kommunens Arbejde.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 2122—1923). Andragende om Dispensation
fra Bestemmelserne om Anbringelse af Badeovne
i Ejendommen Mejlgade Nr. 50.

Bevilgedes.

(J. Nr. 2184—1923). Andragende om Dispensation
fra Bygningslovens § 21 for Jeegergaardsvej Nr. 35.
Anbefaledes.



