Madet den 17. Septbr. 1925.

(For lukkede Dgre).

Fraverende: A. P. Baunsgaard, Fogh Mogensen og
Bernt Jensen.

1.

(J. Nr. 421—1925). Indstilling fra Brolegningsud-
valget angaaende Licitation over Kommunens
Dagrenovationsarbejde.

Folgende Indstilling forelaa:

1. og 2. Distrikt: Seren Andersen for 31500 Kr.

4. Distrikt: Anders Holm for 8000 Kr.

3., 5, 6. og 7. Distrikt: K. Kristoffersens Enke
for 62300 Kr.

M. C. Falk forelagde Indstillingen. Udgiften
blev ialt 101800 Kr. i Stedet for som hidtil 119000
Kr. Man kunde have faaet det lidt billigere, hvis
man havde turdet tage alle de smaa Entreprenerer,
som havde givet Tilbud paa enkelte Distrikter,
men Sundhedspolitiet, som forte det daglige Tilsyn
med Renovationen og modtog eventuelle Klager,
havde fraraadet dette. Det billigste samlede Til-
bud var fra Entreprener Anders Holm paa 99000
Kr.,, men han var bekendt for at veere meget
malproper, og han vilde sikkert have nok i et
enkelt Distrikt. Det foreliggende Forslag blev vist
baade det bedste og billigste.

M. Brammer oplyste, at Aarhus Leegefor-
ening havde sendt en Klage over forskellige Mangler



ved Dagrenovationen. Der var adskillige Gaarde,
hvor Affaldet henstod for lenge, saa det flad over
i Kasserne og forurenede Luften, og ved Teom-
ningen spildtes der ofte en Del og blev liggende
i Gaarden eller paa Gaden. Det var ikke forsvar-
ligt at udfere Arbejdet paa den Maade, og der til-
treengtes noget mere Tilsyn dermed.

M. C. Falk svarede, at Udvalget var meget
interesseret i at faa Dagrenovationen udfert saa
propert som muligt, og man havde derfor tilstillet
Sundhedskommissionen Licitationsbetingelserne til
Gennemsyn. Amtslegen havde derefter foreslaaet
en Del Audringer i Betingelserne, og de var alle
efterkommet. Men Dr. Brammers Henstilling skulde
blive meddelt Amtslegen, og saa vilde eventuelle
Mangler nok blive rettede.

Indstillingen vedtoges.

. (J. Nr. 276—1925). Andragende fra Frimurer-
logen >Set. Clemens«< om Kommunens Stette til
Opferelse af en Stiftelse paa iHjernet af Grenne-
gade og Aaen.

Udvalget for Byens Udvidelse og Bebyggelse
indstiller, at Byraadet tilsiger Andragerne, at Kom-
munen paatager sig hele Gadeanleget langs Aaen
og som tidligere vedtaget ogsaa Bolverket. Der-
imod mener man ikke at kunne frafalde Kravet
om Arbejdets Paabegyndelse inden Aarets Udgang,
ligesom man formentlig heller ikke paa Forhaand
kan give Tilsagn om de i Andragendet omhand-
lede Byggedispensationer.

Borgmesteren erindrede om, at Byraadet
tidligere havde vedtaget at stette Byggeforetagen-
det ved at lave Bolverket og yde 8000 Kr. til
Anleg af Gaden. Det kneb imidlertid for For-
eningen at skaffe de nedvendige Midler til Byg-
ningen, og Bestyrelsen havde derfor forhandlet



videre med Udvalget om Stette, Udvalget mente
dog ikke, man kunde strekke sig videre end til
at anleegge hele Gaden, som vilde koste 14—15000 Kr-

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 358—1925). Andragende fra Grundejerne
ved Carl Blochsgade om Henstand med Broleg-
ningsbidrag, (Side 171).

Fra Brolegningsudvalget forelaa felgende Ind.
stilling :

»Efter de paa Byraadsmedet den 3. ds. faldne
Udtalelser skal Udvalget indstille, at Grundejer-
nes Bidrag til Carl Blochsgade afdrages i 10
halvaarlige Terwiner, idet der svares den til en-
hver Tid gwldende Nationalbankrente af det til
enhver Tid resterende Belob, at regne fra Juni
Termin 1925.¢

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 27%0-1925). Andragende fra Temrer-
mester J. Serensen om Statslaan til et Bygge-
foretagende ved Louisegade.

Udvalget for Byens Udvidelse og Bebyggelse
henstiller ganske til Byraadet, hvorvidt det segte
Statslaan kan anbefales.

H P. Christensen foreslog at svare An-
drageren, at man paa det Grundlag, som her er
Tale om, ikke kan give den enskede Garanti, da
man mener, at Grundene er sat alt for dyrt, og
at man altsaa ikke kan anbefale Statslaan paa de
i Andragendet nevnte Betingelser.

J. Chr. Meller kunde tiltreede dette. An-
drageren maatte selviolgelig behandles som enhver
anden, men der maatte kraeves Sikkerhed for, at
han- virkelig ejer 15 %o af Opferelsessummen, som
Loven forlanger. Som Beregningerne var opstillet,
saa det ud til, at han ejede mindst 50,000 Kr. i
Grundene, men han havde faaet disse ved Bytte-



handel, og Prisen var sat altfor hejt. Grundene
maatte ssettes til deres virkelige Veerdi, og saa maatte
han bevise, at han ejer Resten i rede Penge.

Andragendet kunde ikke anbefales paa det fore-
liggende Grundlag,

. (J. Nr. 31%°—1925). Andragende fra Temrer-
mester J. Serensen om kommunalt Tilskud til
et Byggeforetagende ved Louisegade.

Udvalget for Byens Udvidelse og Bebyggelse
henstiller ganske til Byraadet, hvorvidt der skal
ydes Tilskud til det her omhandlede Byggefore-
tagende, idet man ger opmserksom paa, at det
drejer sig om 4 Verelsers Lejligheder.

H.P.Christensen mente ikke, man kunde
give Tilskud under Hensyn til det under foregaa-
ende Sag oplyste. Dertil kom, at Lejlighederne
var sterre end dem, som Byraadet havde vedtaget
at yde Tilskud til.

J. Chr. Moller antog, at denne Sag maaite
bortfalde eller i hvert Fald udssettes, indtil der var
truffet Afgerelse om Statslaanet, for hvis dette ikke
blev til noget, blev Bygningen nzeppe opfert. En
Del af Lejlighederne var vist 3 Verelsers Lejlig-
heder, og for deres Vedkommende maatte man vel
bevilge samme Tilskud som til andre, men det
kunde der senere forhandles om.

H. P. Christensen svarede, at der var en
Del 3 Verelsers Lejligheder med Kammer, men
det plejede man at kalde 4 Veerelsers Lejligheder.

Udsattes paa Grund af den i foregaaende Sag
trufne Afgoerelse.

. (J. Nr. 50—1925). Andragender om Indflytnings-
tilladelse.

Fra Boligkontrollen forelaa folgende Indstilling:

Anbefalede Andragender:

A. Termehlen, Riis Skov.



H. V. P. Veng, Kongsvang.

Jens Rende Jacobsen, Galten.
Tmmanuel Thomesen, Geteborg.

Asa. Andersen Holmquist, Haderslev.
Th. Rasmussen, Skanderborg.
Jorgine Pedersen, Kebenhavn.

H. H. Borg, Vojens.

Hans Jensen, Kebenhavn.

Conrad From, Tender.

N. C. Lund, Herning.

Ikke anbefalede Andragender:

Kaptajn J. Esperssn, Hull.
Reprzsentant Biering, Riis Skov.
Johanne Gustafsson, Hjerring.
Enkefru Nielsen, Vejle.

Niels A. Nielsen, Hvidbjerg.
Peter Thagaard, Lemvig.

Borgmesteren spurgte, om det ikke var
formaalstjenligt forelobig at slutte med at give Ind-
flytningstilladelser.

H. P. Christensen vilde ogsaa meget hen-
stille at standse dermed indtil Flyttedag, og det
burde ogsaa gmlde for sterre Lejligheder, idet der
var opsagt en Del saadanne, saa der ogsaa var
Liebhavere til disse blandt dem, der manglede Lej-
lighed. Tilladelsen burde derfor begrmnses til det
mindst mulige og kun gives i ganske serlige Til-
feelde.

A Bitsch erklerede, at Boligudvalget gerne
vilde rette sig efter denne Henstilling. Naar man
hidtil altid havde givet Tilladelse til Indflytning,
hvor det drejede sig om storre Lejligheder, skyldtes
det et Onske fra Byraadets Side. Men der var
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naturligvis enkelte Tilfelde, som neesten ikke
kunde undgaas.

J. Chr. Meller kunde godt tiltreede dette,
men mente dog, at der kunde veere Undtagelser,
hvor det drejede sig om 6—7 Varelsers Lejlig-
heder, idet disse maaske ikke kunde udlejes til
indenbys boende, og skulde de af den Grund
komme til at staa tomme, fik Ejeren jo et Slags
Erstatningskrav mod Kommunen. Loven neevnte
enkelte Tilfeelde, hvor man ikke kunde nsegte Ind-
flytning, men ellers kunde Taleren slutte sig til
Henstillingen.

J. Perregaard havde tidligere holdt paa,
at de store Lejligheder burde undtages, men efter
at Opsigelsesretten var givet fri, var Forholdet
saaledes, at der meldte sig mange, som enskede
4—5 Vwrelsers Lejligheder, og ingen kunde faa,
og derfor maatte man hindre, at de blev udlejet
til fremmede. Det var derfor rigtigst at sige Stop
indtil Flyttedag.

J. Chr. Meller var ikke kendt med dette
Forhold.

Borgmesteren henstillede at tage Indstil-
lingen tilbage til nermere Undersegelse.

A. Bitsch havde ikke noget herimod, men
der var n@ppe mange paa Listen, som man kunde
komme udenom.

H.P. Christensen syntes, man kunde til-
treede den foreliggende Indstilling.

H. P. Sallin g bekreftede, at Udvalget havde
sigtet Andragenderne meget steerkt, men der var ofte
forskellige Omstendigheder, som gjorde, at man
ikke kunde nwmgte det.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 1-—-1925). Andragender om Lejeforhejelse,

Boligkontrollen kan anbefale Lejeforhojelse i



8.

10.

11.

folgende Ejendomme i den Udstreekning, som Paa-
tegningen paa hver enkelt Sag angiver:
Thunegade Nr. 54.
Ny Munkegade Nr. 34,
Odensegade Nr. 7.
Trojborgvej Nr. 44.
Niels Juelsgade Nr. 5.
Schleppegrellsgade Nr. 23.
@stboulevard Nr. 15.
Norsgade Nr. 23-—25.
Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 1—-1925). Andragender om Tilladelse til
#ndret Benyttelse at Lejligheder.
Boligkontrollen kan anbefale Andragender an-
gaaende folgende Ejendomme:
Klostergade Nr. 63.
Bruunsgade Nr. 40.
Ostergade Nr. 1.
Selystgade Nr. 7.
Ikke anbefalet:
Mejlgade Nr. 77—179.
Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 118—1925). Andragende fra Charles
Laursen om Frigivelse af en baandlagt Kapital
paa 1000 Kr.
Udvalget for Andragender kan ikke paa det
foreliggende Grundlag anbefalc Andragendet.
Kunde ikke anbefales.
(J. Nr. 18'—1925). Andragende fra Enke M.
Ruggaard om Fritagelse for Hundeafgift,
Anbefalet af Politimesteren.
Bevilgedes.
(J. Nr. 200—1925). Skriveise fra Generaldirek-
toratet for Statsbanerne med Forespergsel, om
Kommunen vil yde et Tilskud paa 15000 Kr,
til Ombygning af Broen over Spanien. (Side 37).



Borgmesteren erindrede om, at der i Maj
Maaned forelaa Forslag til en Overenskomst med
Statsbanerne angaaende Broens Ombygning med 3
Spor og en Gadebredde af 19,8 m. Udvalget reg-
nede dermed Sagen for at veere i Orden, men
gsenere fik man Meddelelse fra Generaldirektoratet,
at det ikke kunde gaa ind paa Overenskomsten,
men krevede, at Aarhus Kommune skal betale
15000 Kr. til Udvidelsen. Udvalget beklagede sig
over denne Fremgangsmaade, idet man paa Grund-
lag af de tidligere Forhandlinger havde faaet For-
glaget vedtaget i Byraadet, og denne Overenskomst
kunde ikke uden videre tilsideszttes; men fra Stats-
banerne fik man Svar, at hvis Kommunen ikke
vilde yde dette Beleb, vilde Statsbanerne lade Sagen
overgaa til Bedemmelse af Ekspropriationskom-
missionen vedrerende Banegaardsanleget. Taleren
var klar over, hvad denne Kommission vilde sige,
nemlig at naar Statsbanerne mente at kunne klare
sig med den nuveerende Bro, var der ingen Grund
til at foretage en Udvidelse, og hvis en saadan
skulde til, maatte Byen selvfolgelig betale den.
Udvidelsen af Broen med 3 Spor havde den For-
del for Kommunen, at hvis den blev gennemfert,
vilde man undgaa Havnebanen Syd for Byen, som
vilde volde store Ulemper. Udvalget skulde en af
de forste Dage til Kebenhavn og forhandle med
Statsbanerne, og saa skulde Sagen afgeres. Det
var derfor nedvendigt, at Udvalget faar Bemyn-
digelse til at slutte bindende Overenskomst og even-
tuelt gaa med til at yde de 15000 Kr.

J. Chr. Meoller vilde meget anbefale, at
Udvalget faar en saadan Bemyndigelse. Den fore-
liggende Korrespondance lignede ganske Banechef
Flensborg; hvis det havde varet en god Overens-
komst for Statsbanerne, skulde de nok nave holdt
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fast paa den. Nu var Forholdet det, at Kommu-
nen nzesten var tvungen til at give efter, for det
vilde veere meget beklageligt at faa en Havnebane
Syd om Byen. De 15000 Kr, var maaske ikke
for meget for den Fordel, som Byen fik ved Ud-
videlsen, men det burde Statsbanerne have beteunkt
noget tidligere under Forhandlingerne.

Udvalget bemyndigedes til at afslutte Overens-
komst og i fornedent Fald afgive Tilsagn om, at
Kommunen yder et Tilskud af indtil 15000 Kr.
(J. Nr. 30—1925). Sagen angaaende Kommunens
Overtagelse af Postvesenets Ejendomme ved
Banegaardsgade.

Borgmesteren oplyste, at der allerede
havde veret fort nogle Forhandlinger med Post-
inspekter Jacob Andersen, og det saa ud til, at der
kunde opnaas Enighed; men fra Ledelsen i Ko-
benbavn blev der forlangt noget mere for Husene,
saa man vilde komme betydeligt over de 252000
Kr., som de stod Postvesenet i. Seuere havde
Ledelsen dog slaaet af paa Kravene og tilbudt
Kommunen Husene for 252044 Kr. Men der var
hertil at bemeerke, at Husene ikke kunde forrente
gig; de var slet ikke holdt i Stand, mens Postvee-
senet havde dem, saa der blev meget store Repa-
rationsudgifter, og med denne Kobesum kunde
Forrentningen kun blive 4,7 %. Kunde man faa
Prisen ned til 200000 Kr., blev Forrentningen
5,95 %, hvilket heller ikke var tilstreekkeligt, men
dog bedre end det andet. Det truedes imidlertid
med, at hvis Kommunen ikke gik med til at
betale den forlangte Pris, blev de nedt til at standse
hele Banegaardsarbejdet, og selvom det vel ikke
gik saa vidt, blev Arbejdet i hvert Iald forsinket,
og det fik saa Udseende af, at det var Kommunens
Skyld. Der skulde forhandles om denne Sag



samtidig med Broen over Spanien, saa Udvalget
ogsaa her maatte kreeve Bemyndigelse til at afslutte
Handelen og eventuelt gaa med til en Kobesum
af 262044 Kr.

J. Chr. Moeller anbefalede at give Udvalget
denne Fuldmagt; men hvis der kunde spares noget
paa Prisen, saa man det selvfelgelig gerne, for det
var ingen god Forretning ; Kommunen skulde med
andre Ord betale for at faa sin Ret.

M. C. I'alk sluttede sig hertil og vilde sam-
tidig meget henstille til Udvalget at gere, hvad
der kan geres, for at faa Arbejdet paa Banegaar-
den fremmet saa meget som muligt. Den fore-
stasende Vinter tegnede til at skulle medfere stor
Arbejdsleshed, og det var derfor af megen Betyd-
ning for Kommunen at faa dette Arbejde i Gang
i Efteraaret.

M. Brammer gjorde opmzrksom paa, at
Byraadet ikke fra Udvalgets Side havde faaet nogen
egentlig Fremstilling af, hvorledes denne Banegaard
vilde blive. Hvis det kun drejede sig om en Fa-
cade, der blev sat paa, medens det indre ikke blev,
gsom der i sin Tid var givet Tilsagn om, var der
ikke vundet serlig meget derved. Efter den forste
Tegning vilde det blive en moderne Banegaard,
hvor Ankomst- og Afgangstrafiken var adskilt,
men efter de senere Forslag blev det hele rodet
sammen, og det var Byen ikke tjent med Siden
Lillebeeltsbroen var vedtaget, havde Statsbanerne
ikke mere nogen Interesse for Aarhus Banegaard.
Hvis det ikke blev en fuldt moderne Banegaard,
maatte Kommunen hellere lade veere at gere den
Forretning og saa lade dem lave det, som de vilde.
Det var et stift Stykke, at Ministeren i Rigsdagen
uimodsagt kunde udtale, at Banegaarden efter de
sidste Planer vilde blive lige saa god i Drift og



Brug som efter den forste Plan. Naar en Minister
kunde {fremsstte en saadan Udtalelse, burde Ud-
valget tage ham 1 Kraven og stille ham frem til
offentlig Beskuelse.

Borgmesteren troedeikke, at Dr. Brammer
fik Held til at skabe en saadan Siiuation. De fore-
liggende Skitser viste, at Banegaarden vilde blive
opfert i 3 Etager og i den fulde Leengde, som der
fra forst af var Tale om, saaledes at Postvaesenet
faar Flejen ved Fredensgade og hele den everste
Etage til Raadighed. Det blev en meget smuk
og prasentabel Bygning. Den indre Indretning
kendte Taleren ikke, men det Spergsmaal vilde
ogsaa komme frem ved Forhandlingen. Spergs-
maalet stod her om, hvorvidt Kommunen skal
overtage Husene til den forlangte Pris og altsaa
tage et Tab paa ca. 50,000 Kr.

Holst Knudsen kunde slutte sig til Dr.
Brammers Udtalelser angaaende den indre Ind-
retning af Banegaarden, og paa et tidligere Mede
med Statsbanernes Ledelse havde Taleren rejst
dette Spergsmaal; men Svaret var en fuldkommen
Afvisning, idet Statsbanerne ikke vilde lade sig
foreskrive af Kommunen, hvorledes de skulde ind-
rette deres egen Banegaard; hvis Byen stillede
saadanne Betingelser, var al Forhandling umulig.
Taleren kunde dog ikke erkende, at denne Sag
var Byen uvedkommende, men mod det umulige
kunde man selvfolgelig ikke kempe. Der blev
ngppe mere at gere end at kreeve bindende Til-
sagn om Bygningens Omfang og Sterrelse og saa
se bort fra det evrige. Efter det sidste Forslag
blev det nzppe en daarlig Banegaard, maaske
rent trafikalt set knap saa god som oprindelig
teenkt, men i hvert Fald en Bygning, der vilde
blive en stor Pryd for Byen. Dertil kom, at nu
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gjaldt det dog om engang at faa denne Banegaard
rejst, og hvis der nu ikke blev Enighed om Ke-
bet af Husene, vilde det bevirke en ny Forsin.
kelse ogfmaaske ogsaa foregede Krav. Selvielgelig
kunde man godt forhandle om en billigere Pris,
men det var tvivisomt, at der opnaaedes noget
derved.

Borgmesteren bekreftede, at Statsbanerne
altid havde veegret sig imod, at Byraadet skulde
have Indflydelse paa det indvendige af Bygningen,
hvorimmod de havde veeret villige til at forhandle
om Facadens Lzngde og Bygningens Sterrelse i
det hele taget.

Udvalget bemyndigedes til at anvende indtil
2562044 Kr. til Erhvervelse af de omhandlede
Ejendomme.

(J. Nr. 187—1925), Indstilling fra Havneudvalget
angaaende XKndring i Havne- og Brotaksten.

Udvalget foreslaar, at der seges Approbation
paa, at nedenstaaende Andring indferes i den nu-
geldende Havne- og Brotakst:

»[. A l.e. Bugserfartejer, hvorved
forstaas ethvert Fartej, som paa Sleb ind- eller
udbringer Fartejer, Tommerflaader eller andre
Genstande i eller ira Havnen eller i eller fra de
uddybede Leb til eller ved samme, svarer for-
uden den Afgift efter foranstaaende Regler i
a., b. eller ¢, som de maatte veere pligtige at
betale, hvis de ikke var bugserende, tillige en
seerlig Afgift, som beregnes efter det bugserede
Fartojs Sterrelse og for hver Bugsering skal
andrage:

N. R T N.R. T. Afgift

over men under Kr.
0 100 2
100 200 10



A vttt bl d

N. R. T. N.R. T. Afgift
over men under Kr.
200 500 20
500 1000 25
1000 1500 30
1500 2000 35
2000 2500 40
2500 3000 45
3000 50

Denne Bestemmelse gwlder dog ikke for
Bugserfartejer, naar de til eller fra Farvandet
uden for Bugten ud- eller indbringer Fartojer,
Temmerflaader eller andre Genstande og assiste-
rer disse i Havnen. Saadanne Bugserfartejer
betaler for hver Bugsering 10 Kr.

Denne swmrlige Afgift, der skal erlegges,
uanset om det bugserende Fartejs Netto-Tonnage
ikke overstiger 2 Register Tons, betales dog ikke
af Bugserfartejer, som tilherer Staten eller Hav-
nen eller subventioneres af samme.

Bugserfartojer, som ensker at drive Bugser-
virksomhed ved at assistere Fartejer i Havnen
eller paa Reden, maa forst indhente Samtykke
dertil hos Havneudvalget, som fastsstter Regler
og Takster for Fartejets Virksomhed.«

Borgmesteren forelagde Forslaget, som
Udvalget gerne enskede approberet snarest, idet
det trak ud, fer bele Havne- og Brotaksten kunde
gaa i Orden. Handelsstanden havde stillet Krav
til Kommunen om at anskaffe sterre Bugserbaade,
men efter at det nu var sket, viste det sig, at en
privat Baad tog nmsten alt Arbejdet ved Havnen,
og det kunde man ikke i Lezngden finde sig i.

Indstillingen tiltraadtes.

14. (J. Nr. 423—1925). Indstilling fra Brandkommis-
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sionen angaaende Licitation over Opferelse af et
Ovelsestaarn til Brandstationen.
Folgende Indstilling forelaa:

Murerarbejdet: Murermester N. C. Borg-

gren for 10987 Kr.
Temrerarbejdet: Tomrermester N. C. Chri-

gtiansen for 2367 Kr.
Snedkerarbejdet: Temrermester Chr. N.

Withen for 998 Kr.
Blikkenslagerarbejdet: H. P. Salling &

Senner for 397 Kr.

Indstillingen vedtoges.

Borgmesteren gav Meddelelse om et fore-
staaende Besog af en cheko-slovakisk Delegation.
Udenfor Dagsordenen fortes en Forhandling om
Boligsituationen ved den kommende Flyttedag. —
Det vedtoges at indbyde Byens Rigsdagsmeend til
en Forhandling om en Udswmttelse af Flyttedagen.
Udvalget for Bygninger og Inventar bemyndigedes
til at fore denne Forhandling og til eventuelt at
soge en Forhandling med Justitsministeren om
Sagen.



