Madet den 22. Marts 1926.

1.

(J. Nr. 692—1925). Skrivelse fra Justitsmini-
steriet om, at Sygehusudvalgets Ansegning om
Dispensation fra Motorloven ikke kan bevilges.

Toges til Efterretning.

(J. Nr. 684-—1925). Opgerelse over Indbygger-
antallet i Aarhus i November 1925.

Fra Skattekontoret forelaa Meddelelse om, at
Indbyggertallet i November 1925 udgjorde 75198
Personer, hvilket er en Stigning fra Aaret i For-
vejen af 875 Personer. Opt®llingen omfatter Kom-
munens faste Beboere samt de for Tiden i Gar-
nisonen indekaldte Vernepligtige; derimod ikke
Tilrejsendo paa Hotellerne. Stigningen er 208
Personer storre end det Resultat, som den samtidig
foretagne Statsfolketelling udviste, men den blev
foretaget efter andre Regler med Hensyn til mid-
lertidig fraverende og nezrverende og egner sig
derfor ikke til nogen Sammenligning med den i1
November 1924 foretagne kommunale Telling.

Indbyggerne fordelte sig saaledes:



Antal Dom Sogn Frue Sogn || Sct. Johs. Sogn ||Sct. Lucas Sogn|| Sct. Pauls Sogn | Tilsammen
beboede Mand og
Huse M, Kv. || M. Kv. | M. Kv. { M. Kv. || M. Kv. Kvinder
Nord for Aaen 2590 6751 | 8199 || 5737 | 6592 || 5424 | 6012 38175
Syd for Aaen 2176 1673 | 1885 || 3689 | 3757 5427 | 5878 || 6433 | 7741 36483
4766 8424 {10084 {| 9426 {10349 || 5424 | 6012 || 5427 | 5878 | 6433 | 7741 75198
Sogneinddeling Mand | Kvinder Ialt
Dom Sogn.................... 8424 10084 18508
Frue Sogn.................... 9426 10349 19975
Sct. Johs, Sogn ............... 5424 6012 11436
Sct. Lucas Sogn............... 54217 5878 11305
Sct. Pauls Sogn ............... 6433 7741 14174
Toges til Efterretning.



3.

(J. Nr. 688—1925). Regnskab for M. C. Lottrups
Legat for 1924—25.

Toges til Efterretning.

(J. Nr. 472—1925). Forslag til Overslag over
Kommunens Indtegter og Udgifter i 1926—27.
— 2. Behandling.

Folgende Zndringsforslag forelaa:

Ad Udgiftskonto VIII. Forslag fra
M. C. Falk om, at der under Konto VIII 5 op-
tages 17000 Kr. til Anskaffelse af en Motor-
tromle.

Borgmesterenhavde under Budgetbehand-
lingen udtalt Forventning om, at Brolegningsvee-
senet kunde leje en Tromle af Havnen; men
Havneingenieren havde erkleret, at de ferste 3
Maaneder af Aaret kunde Havnen ikke undveere
Tromlen, og saa maatte det falde veek.

J. Chr..Meller havde egentlig en Folelse
af, at hvis Embedsmeendene hver iser vilde gore
deres Bedste for at hj=lpe hinanden, kunde de
vist godt have sparet Kommunen for denne Ud-
gift. Men naar det syntes at veere udelukket, var
der vel neppe andet at gere end at stemme for
Bevillingen.

Vedtoges.

Ad Udgiftskonto X. Forslag fra Bernt
Jensen om, at de under Konto X 1a 26 og X 1a
21f opferte Beleb, henholdsvis 4000 Kr. til en
Afdelingsgartner og 3000 Kr. til en Gartnermed-
hjelper, udgaar af Budgettet, og at Konto X 3 a
forhejes med 7000 Kr. fra 123000 Kr. til 130000 Kr.

Borgmesteren meddelte, at efter Om-
steendighederne kunde Kirkegaardsbestyrelsen til-
treede Andringsforslaget.

Vedtoges.



Ad Udgiftskonto XIL
Forslag fra Leonhard Hansen, H. P. Salling
og J. Fogh Mogensen om, at der under Konto

XII optages felgende Afndringer:
Merudgift.

XII 1 a 2 forhejes med Len, 3200 Kr.,
og Overarbejdspenge, 200 Kr. til en
Brandmand ........................ 3400,00

XII 1 a 3 a sendres saaledes, at der i Ste-
det for 2 Underbrandmestre & 150 Kr.
opferes 4 Underbrandmestre & 175 Kr. 400,00

XII 1 a 3 d w=ndres saaledes, at der
opferes 100 Kr. i Uniformsgodtgerelse

i Stedet for 50 Kr. ................. 200,00
XII 1 a 3 £ forhejes fra 1700 Kr. til
1872 Krooovoi i 172,00

XII 1 a 4 forhejes fra 5600 Kr. til
7100 Kr, hvorunder Udgift til Stevler,
gsom forhejes fra 704 Kr. til 752 Kr.,. 1500,00

5672,00

Borgmesteren meddelte, at Leonhard
Hansen havde fremsat Forslag om, at hvie By-
raadet kau tiltreede de to Poster paa 3400 Kr. og
1500 Kr., kan Resten bortfalde.

J. Chr. Meller turde ikke paastaa, at den
foreslaaede ekstra Mand var unedvendig, men naar
Budgetudvalget havde gennemgaaet Brandveesenets
Budget og var enigt om Forslaget, burde det ikke
forandres. Saafremt de enkelte Udvalg saaledes
ved 2, Behandling krevede Andringer i Budget-
terne, blev Budgetudvalgets Arbejde ret betyd-
ningslest, idet det saa var fuldsteendig afskaaret
fra at foretage eventuelle Rettelser i Forslagene.
At der ingen af Brandkommissionens Medlemmer



var til Stede ved en Forhandling, var ikke Ud-
valgets Skyld, for man kunde ikke sende Bud til
de enkelte Medlemmer, det maatte blive Formandens
Sag, naar han ikke selv kunde mede. Det saa
underligt ud i Aar, hvor alt var nedadgaaende, at
saa et enkelt Budget skal forhejes; hvis det var
absolut nedvendigt, maatte der veere forsemt noget
i tidligere Aar. De Poster, som Hr. Leonhard
Hansen havde frafaldet, var ret betydningslese, og
Taleren vilde foreslaa, at de 2 store Poster paa
3400 Kr. og 1500 Kr. ogsaa udgaar, saa at der
ikke foretages nogen Andring i det oprindelige
Furslag.

Leonhard Hansen syntes, at det bzerende
i Fabrikant Moellers Udtalelser var dette, at der
ingen Andringsforslag maa stilles ved 2. Behand-
ling, naar Budgetudvalget er enigt om Forslaget
ved 1. Behandling. Taleren havde dog ikke den
Opfattelse, at Budgetudvalget var enebestemmende
herom; saa kunde man jo ganske spare en Bud-
getbehandling, naar det hele var afgjort i Forvejen.
Men det var neppe Meningen, at Budgetudvalget
skulde have en saa enevesldig Stilling. Det var
rigtigt, at Brandkommissionens Formand burde
have tilsagt et af Medlemmerne til at mede
1 sit Sted, og det var beklageligt, at det ikke var
sket; men det burde Brandvesenet nseppe lide
under. De foreliggende Forslag var ganske ned-
vendige, seerlig Anssmttelse af en Mand mere, for
Brandsvendene var berettiget til at faa deres Fri-
tid ubeskaaret ligesom andre, og dette Krav var
ogsaa rejst fra Organisationens Side gennem flere
Aar. Taleren maatte derfor fastholde de foreslaaede
Andringer med en Merudgift paa 3400 og 1500 Kr.

J. Chr. Meller havde forlengst erfaret,
at Budgetudvalget ikke var eneveldigt, men der



burde ailigevel tages Hensyn til, at Udvalget var
ganske enigt om Forslaget. Det var et meget
uheldigt Aar til at forheje enkelte Poster, og det
gjorde ikke noget godt Indtryk. Politimesteren
havde sendt Politiassistenten til Forhandling om
Politiets Budget, og saa kunde han ogsaa have
sendt en Mand af Brandkommissionen; naar han
ikke havde gjort det, burde Kommissionens Med-
lemmer tage Konsekvensen deraf, men det syntes
de ikke at ville. Taleren vilde anbefale at stemme
imod Andringerne.

H. P. Christensen indremmede, at det
havde veeret heldigst, at en Repraesentant for Brand-
vaesenet var kommen til Stede til en Forhandling,
saa havde Budgetudvalget staaet noget sterkere.
Angaaende de 3400 Kr. havde Taleren faaet den
Opfattelse, at hvis man ikke ansatte en Mand
mere, vilde det samme Beleb medgaa til Ekstra-
arbejde under Ferier og Sygdow, og saa maatte
man vel foretraekke at faa det paa Budgettet. Ved
et Gennemsyn af Beklwdningskontoen viste det
sig, at der var kommen adskellige Beklednings-
genstande til, som ikke havde veeret med de fore-
gaaende Aar, og det begrundede noget Forhejelsen
paa 1500 Kr; men alligevel burde der have veeret
en Nedgang paa ca. 800 Kr. her. Taleren gik ud
fra, at Brandkommissionen vilde tage alle Hensyn
og ikke betale mere end strengt nedvendigt, og i
saa Fald vilde Taleren anbefale at tiltreede de to
Andringer. Saa kunde Brandveesenet nappe klage,
idet Budgettet da blev 16000 Kr. hejere end i Fjor.

Leonhard Hansen antog, at Fabrikant
Moller vilde kalde ethvert Aar uheldigt til en For-
hejelse af Budgettet. Forhejelsen i Aar var ve-
sentlig begrundet i en Pension paa 3500 Kr. og
Overforelse af en Post paa 3000 Kr. fra sidste



Aars Budget, og saadanne Ting var man ikke
Herre over. Taleren fandt ingen Anledning til at
angribe Politimesteren; han var som bekendt selv-
skreven Formand for Kommissionen ; Taleren havde
altsaa ikke veeret med til at valge ham og kunde
derfor ikke heefte personlig for hans Undladelser
eller eventuelle Handlinger udenom Brandkom-
missionen.

Andringsforslagene til Konto XII 1 a 2 og
1 a 4 vedtoges med 12 Stemmer mod 7; de ov-
rige Andringer bortfaldt.

Ad Udgiftskonto XX, Forslag fra M.
Brammer om, at der under Konto XX 2 Nr. 1485
foretages folgende Tekstforandring: »Forventet Bi-
drag fra Staten< sendres til: »Forventet Bidrag fra
Staten, som agtes anvendt til Medhjeelp ved det
videnskabelige Arbejde.«

Borgmesteren gjorde opmerksom paa, at
hvis den foreslanede Andring sker, maa Budgettet
forhejes med 1000 Kr. Talerens Opfattelse var el-
lers den, at alt, hvad der anvendes til Observatoriet,
var anvendt i videnskabeligt Jjemed, og Taleren
kunde derfor ikke indse, at den foreslaaede Tekst-
forandring havde nogen som helst Betydning ud-
over at belaste Budgettet med 1000 Kr. mere.

M. Brammer pegede paa, at den nsvnte
Post var Statens Bidrag, og disse 1000 Kr. var
hidtil fradraget Byens Udgift til Observatoriet. Nu
var Stillingen saaledes, at der i lengere Tid var
foretaget et forberedende Arbejde med Istand-
settelser o. 1., hvorefter der skulde s=ttes Kraft
paa det videnskabelige Arbejde. Men det var nsesten
udelukket, hvis Observator skulde vere ene derom.
Naar Statens Tilskud gik direkte til det rent viden-
skabelige Arbejde, havde man mere Haab om at
faa Tilskudet forhejet, og det var derfor klogt at



foretage denne Opstilling. Det videnskabelige Ar-
bejde havde ogsaa stor Betydning for Universitets-
sagen, og Taleren vilde af disse Grunde anbefale
at vedtage Alndringen.

Forslaget forkastedes med alle Stemmer mod 1.

Udgiftskonto VIII 5 forhejes herefter med
17000 Kr. og Udgiftskonto XII 1 med 4900 Kr.
Ellers vedtoges Budgettet, som blev gennemgaaet
Post for Post, i den Skikkelse, hvori det i Udkast
forelaa fra Budgetudvalget, og det Belob, der efter
Hovedligningen vil vaere at ligne paa Formue og Lej-
lighed, kommer da til at udgere 6181724 Kr. 21 Ore.

Det vedtoges for 1926 --27 at fastsatte den

1 § 2 C i »Vedtegt for Ligning af personlig
Kommuneskat i Aarhus Kebstadskommunes om-
meldte Procentdel, der vil veere at legge til det
Beleb, som skal udskrives efter Formue og Lej-
lighed, til 5%.
. (J. Nr. 560—1925). Foresporgsel fra Sporvejs-
selskabet, om der ved Omlzguingen af Silke-
borgvej og de Mezas Vej skal nedlegges Spor
i disse.

Borgmesteren henstillede at svare, at
Sagen for Ojeblikket ingen Interesse har for Kom-
munen.

J. Chr. Moller kunde godt tiltreede dette.
Hvis der ikke blev Tale om Sporvejsdrift de forste
Aar, kunde det vel ikke betale sig, ellers kunde
man maaske have valgt et Udvalg til at forhandle
med Selskabet.

Borgmesteren bemarkede, at Udvalget
overlod Sagen til Byraadets Afgorelse.

Borgmesterens Forslag vedtoges.



6.

(J. Nr. 696—1925). Indstilling fra Kasseudvalget
angaaende Instruks for Talrevisor og Fasts®ttolse
af Len for samme.

Folgende Forslag til Instruks forelaa:

»§ 1.

Til Revision af Aarhus Kommunes Regn-

skaber antager Byraadet — foruden de i Hen-
hold til Lov af 26. Maj 1868, § 33, valgte Re-
visorer — en fast, lennet Revisor.

§ 2.
Revisor maa veere kendt med dobbelt Bog-
holderi og ievrigt gere sig neje bekendt wed de
for Ferelsen af Byens Regnskab gzeldende Regler.

§ 3.

Revisor beserger den daglige Revision ved
at efterregne samtlige de til Regnskaberne he-
rende Bilag, saavel de enkelte Poster som Regn-
skabsbilaget i sin Helhed, samt paaser, at de
er forsynede med hehorig Attestation, Anvisning
og Kvittering, og indsender ved Udgangen af
hvert Kvartal til Udvalget for Kasse- og Regn-
skabsveesen de Antegnelser, som han har fundet
Anledning til at gere, saavel med Hensyn til
Talfejl som med Hensyn til, hvad han i evrigt
mener burde paatales.

Udvalget tilstiller derefter Kommuneboghol-
deren Antegnelserne til Besvarelse, og efter at
Kommunebogholderens Svar er vedfejet, tilbage-
sendes Anteguelserne Udvalget, som derefter af-
gor, dels hvilke Antegnelser der straks vil vare
at berigtige, dels hvilke Antegnelser der skal med-
folge Regnskabet til den endelige Revision, som
foretages af de i Henh. til Lov af 26. Maj 1868
valgte Revisorer, og dels hvilke Antegnelser der
kan bortfalde. De Antegnelser, som straks vil vere



at berigtige, overgives Kommunebogholderen til
videre Foranstaltning, medens de evrige, med
Undtagelse af de Antegnelser, som skal bortfalde,
sammen med det afsluttede Regnskab overgives
til de valgte Revisorer.

8 4.

Revisor er berettiget til at sammenholde de
betalte Priser_med Licitationsbetingelser etc. og
de paa andre kommunale_ Institutioner betalte
Priser og gere Antegnelser over eventuelle Diffe-
rencer samt i gvrigt at fremseette saadanne kri-
tiske Bemzrkninger, som skennes at veere til Vej-
ledning for den paageldende Institutions Ledelse.

§ 5.

Revisor skal mindst een Gang hvert Kvar-
tal, men forevrigt saa ofte han finder Anledning
dertil, efterse de 'under de forskellige kommunale
Udvalg og Bestyrelser sorterende Regnskaber,
hvortil der knytter sig kontante Ind- eller Udbeta-
linger, ligesom han ogsaa erkyndiger sig om, at
den tilstedeveerende Kassebeholdning er i Over-
ensstemmelse med det til Kassen herende Regn-
skab. Dog har han ingen Pligt til at efterse
Kemnerkassen.

Saafremt han finder noget at bemerke, saa-
vel med Hensyn til Regnskab . som til Kas-
sebeholdning, skal han straks afgive Beretning
derom til Udvalget for Kasse og Regnskabsvaesen.

§ 6.

Revisor er berettiget til at forlange al for-
neden Oplysning om’Regnskabsveaesenet af Regn-
skabsforerne, ligesom han kan fordre, at alle
Regnskabsbilag forelegges ham paa en let til-
gengelig Maade.



g 1.

Naar Kominunens Hovedregnskab er aflagt,
skal Revisor, for det overgives til de valgte Revi-
sorer, forvisse sig om, at alle i Regnskabet op-
forte Belob er beherig bilagt, samt om at Regn-
skabet i evrigt er rigtigt. Finder han Grund til
at gere Antegnelser, skal disse -behandles som
i & 3 anfert.

§ 8.

Forevrigt er Revisor pligtig til at udfere al
Revisionsarbejde, som Udvalget for Kasse- og
Regnskabsvasen, under hvilket Udvalg han sor-
terer, paalegger ham, ligesom han er pligtig til
at paatage sig andet Kontorarbejde, som Ud-
valg eller Byraad maatte give bam at udfere.

g 9.

Byraadet kan til enhver Tid supplere, for-
andre eller opheseve denne Instruks.«
Fra Kasseudvalget forelaa felgende Indstilling:
» Vedlagte Forslag til Instruks for Kommu-
nens lennede Revisor indstilles herved til By-
raadets Godkendelse, idet man samtidig foreslaar,
at Revisor fremtidig lennes efter Lonregulativets
3. Lenklasse (5700 Kr., stigende til 6500 Kr.).
Talrevisor lennes for Tiden efter 5. Lenklasse
(4600 Kr.—5200 Kr.)«
Borgmesteren anbefalede Indstillingen.
Da den hidtidige Revisor, K. Larsen, nu traadte
tilbage, havde Udvalget ment, at man skulde gaa
over til en lidt anden Form for Revision, saaledes
at Talrevisor faar mere Indseende med de for-
skellige Reguskaber. Af den Grund havde man
ogsaa ment, at han burde anssttes i 3. Lenklasse.
J. Chr. Meller gjorde opmeerksom paa, at
der maaske burde staa i Instruksen, at han ikke



maa paatage sig privat Arbejde. Men den almin-
delige Bestemmelse for Embedsmendene gjaldt vel
ogsaa for ham.

Borgmesteren svarede, at han ligesom
andre maatte vaere underkastet denne Bestemmelse.

Indstillingen vedtoges.

. (J. Nr. 6562—1925). Erklering fra Skoleudvalget
i Henhold til Undervisningsministeriets Cirku-
Ieereskrivelse af 16. Februar 1926,

Folgende Erklering forelaa:

»Hoslagt fremsendes til det eerede Byraad
en af Skoledirektoren foretaget Beregning over
Statens Andel i Lennen til Leererne i de kom-
munale Mellemskoler tillige med andre Oplys-
ninger som forlangt i Cirkuleere af 16. f M.
fra Undervisningsministeriet.

Med Henvisning til den i Skoledirekterens
Bemwrkninger givue Motivering maa Skoleud-
valget mene, at Statstilskudet til Aarhus Kom-
munes Mellemskoler vil blive beregnet efter
Cirkuleereskrivelsens § 3.«

Borgmesteren forelagde Sagen, som dre-
jede sig om Tilskud fra Staten til Nedsemttelse af
Leerernes Timetal i Mellemskolerne. Hvis det skulde
beregnes efter Cirkuleret § 2, vilde Kommunen
faa betydelig mindre Tilskud end nu, hvorimod
man efter § 3 vilde faa lidt mere. Taleren hen-
stillede at svare Ministeriet i Henhold til Udvalgets
Erkleering.

Tiltraadtes.

(J. Nr. 31%2—-1925). Indstilling fra Udvalget for
Byens Udvidelse og Bebyggelse om Nedsattelse
af Kommunens Tilskud til Byggeforetagender.

Borgmesteren bemearkede, at der i den
Forbindelse kunde kome flere Momenter frem,
f. Eks. at yde Tilskud til Vinterarbejde og ikke



til Sommerbyggeri. Taleren vilde derfor tage Sa-
gen tilbage til nermere Overvejelse indenfor Ud-
valget.

Udvalget tog Sagen tilbage.

9. (J. Nr. 4356—1925). Indstilling fra 3. Artilleriaf-
deling om Tillegsbudget for Artillerikasernen
for 1925—26.

Borgmesteren oplyste, at det drejede sig
om 1500 Kr.; men da det var approberet af Mili-
teeret, som skulde betale det meste, kunde Kom-
munen vel ogsaa gaa med dertil.

Indstillingen vedtoges.

10. (J. Nr. 2656—1924). Indstilling fra Skovudvalget
angaaende Lysanlasg til Orneredepavillonen.

Fra Stadsingenieren forelaa en Beregning, hvor-
efter Udgiften til Anleget vil andrage 5878 Kr.

Fra Udvalget forelaa felgende Indstilling:

»Tilstilles Byraadet, idet man indstiller, at
der 1 Stedet for det oprindelig paatenkte Delco-
Light Anleg treffes en Ordning med Elektrici-
tetsveierket i Odder om Forsyuing med Strem
derfra overensstemmende med foranstaaende
Forslag. «

Borgmesteren anbefalede Indstillingen,
dog saaledes, at Udvalget raadferer sig med Be-
lysningsvasenet angaaende Overenskomsten.

Marthin Pedersen kunde godt tiltreede
dette.

Indstillingen vedtoges med den af Borgmesteren
nevnte Tilfejelse.

11. (J. Nr. 87—1925). Andragende fra Ormslev Berne-
hjem om Tilskud.

Det vedtoges at udbetale de paa Budgettet
opferte 200 Kr.

12, (J. Nr. 2%15—1925). Andragende om Dispen-



13.

14.

15.

sation fra Bygningslovens § 21 for Skovvej
Nr. 45.

Anbefaledes.
(J. Nr. 2%16—1925). Andragende om Tilladelse
til at legge Tagpap paa en Kontortilbygning i
Skovvej Nr. 45.

Bevilgedes.
(J. Nr. 229%—-1925). Andragende om Dispensation
fra Spildevandsregulativet for Mindegade Nr.
1—3.

Bevilgedes.
Andragender om Dispensation fra W. C. Regula-
tivet for:
a. (J. Nr. 222°—1925). Frederiksallé Nr. 123.
b. (J. Nr. 2211—]1925). Marselisborgallé Nr. 6 b.
c. (J. Nr. 2812—-1925). Lundingsgade Nr. 5.
d. (J. Nr. 2218.-1925). Sten Blichersgade Nr. 12-14.

Bevilgedes.
(J. Nr. 22°—1925). Kebekontrakt med Kontorist
J. Yosmar angaaende en Bygzgegrund ved Gen-
toftevej.

Godkendtes.

J. Chr. Moeller henviste til, at et herve-
rende Blad havde rettet ot meget steerkt Angreb
paa ham for hans Stilling til Lovforslaget om
Stette til Bolighyggeriet og endog beskyldt ham for
at veere lobet fra sine Lefter. Taleren gav i den
Anledning en Redegorelse for sit Arbejde med
navnte Lov og paaviste, at han tvertimod havde
veeret medvirkende til, at man var naaet til et
Resultat.

H. P. Christensen svarede, at Partiet ikke
kunde have noget Ansvar for de Oplysninger, der
var tilgaaet Bladet, og Fabrikant Meller havde jo



Anledning til at imedegaa det i sin egen Presse.
Taleren opfattede det saaledes, at Fabrikant Meller
onskede at retferdiggere sig overfor Byraadet og
det var jo kun naturligt.

Borgmesteren opfattede det paa samme
Maade og henstillede at tage de faldne Udtalelser
til Efterretning.

Toges til Efterretning.



