Modet den 15. Decbr. 1927.

Fraverende: J. Perregaard.
(J. Nr. 470 -1927). Skrivelse fra Ministeriet for
offentlige Arbejder angaaende Endring af § 12 i
Havnens Forvaltningsregiement.
Toges til Efterretning.
(J. Nr. 23%"—1927). Beretning om Brandvasenet
i 1926—27.
Toges til Efterretning.
(J. Nr. 23'7--1927). Driftsbereining for Vandvaer-
ket i 1926 27.
Toges til Efterretning.
(J. Nr. 170—1927). Fundats for Andr. Weis’ Legat.
Anbefalet af Sygehusudvalget, som finder Fun-
datsen 1 Overensstemmelse med Testamentet.
Borgmesteren oplyste, at Legatbestyrel-
sen er Overlegerne ved Kommunehospitalet, og
al Legatets Aktiver skal kontrolleres af Sygehus-
udvalget.
Tiltraadtes.
(J. Nr. 532--1927). Fundats for Ole Anchersen
Hahns Legat.
Fra Legatudvalget forelaa folgende Erklering:
»Fremsendes til Byraadet med Bemerkning,
at da Udvalget ikke har noget med Legatets
Uddeling at gore, onsker man ikke at have
nogen Andel i Kontrollen.«



Borgmesteren oplyste, at Legatet skal
uddeles af Aarhus Handelsforening, medens By-
raadet skal have Ansvaret for Midlernes Tilstede-
veerelse, og det plejede man at sige nej til.

Holst-Knudsen henstillede til Legatud-
valget alligevel at paatage sig denne Opgave, da
Legatet var stiftet til Fordel for Aarhusborgere,
memlig Kgbmand i Aarhus, og saa var det ogsaa
naturligt, at Handelsforeningen uddeler Legatet.
Arbejdet var ikke stort, idet der kun skal gives
Obligationerne en Paategning om, at der ikke kan
raades over dem uden Byraadets Samtykke.

Borgmesteren svarede, at Landsretssag-
foreren ikke havde rigtig fat paa Sagen. Naar
Obligationerne blev udtrukne, skulde de udleveres
til Kebmandsorganisationen til Fornyelse, og ind-
til dette var sket, var det umuligt at kontrollere,
hvad der i Mellemtiden blev gjort med Pengene.
Taleren vilde ikke under saadanne Forhold veere
med til at paatage sig noget Ansvar for Aktiverne.

Andr. Bitsch var fuldstendig enig med
Borgmesteren i, at naar Byraadet ikke har nogen
som helst Indflydelse paa Legatet, bor man heller
ikke paatage sig Kontrollen dermed.

Holst-Knudsen mente, at Byraadet lige
saa godt kunde paatage sig dette som f. Eks.
Amtmanden. Der kunde vel nok findes en betryg-
gende Form for det af Borgmesteren neevnte
Tilfeelde.

Borgmesteren fastholdt, at naar en Legat-
stifter ikke havde saa megen Tiltro til Aarhus
Byraad, at det kan overlades til dette at uddele
Legatet, beor man ikke paatage sig noget Ansvar
for Midlerne.

Indstillingen vedtoges.

6. (J. Nr. 519—1927). Indstilling fra Brandkommis-



sionen om Qverdragelse af en udrangeret Auto-
mobilredningsstige til Belysningsvasenet.

Borgmesteren meddelte, at Salgssummen
var 1500 Kr., og Brandkommissionen anmodede
samtidig om Tilladelse til at anvende 1200 Kr.
at Salgssummen til en Broend ved Brandstationen.
Den neevnte Brandstige blev i sin Tid betegnet
som det yppersie, der kunde faas, og den kostede
23000 Kr. at anskaffe, men den havde vist aldrig
duet til noget.

H. P. Salling oplyste, at ingen af Brand-
kommissionens nuveerende Medlemmer havde
veeret med til Anskaffelsen. Den var indrettet til
elektrisk Drift og egnede sig ikke mere for Brand-
vaesenet, medens den vistnok kunde gere god
Nytte for Belysningsvzesenet, der havde Drivkraften
gratis. [ enhver Forretning maatte forzeldede Ma-
skiner jo selges billigt.

H. P. Christensen bemssrkede, at Stigen
ingen Verdi havde for Brandvwesenet, og som
saadan var det derfor en god Forretning at faa
150 Kr. for den. Men det var ellers Meningen at
indleegge en Motor deri og saa anvende den ved
Installation af elektriske Luftledninger og Lamper.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 536—1927). Skrivelse fra Statsbanerne
angaaende Spergsmaal om Tilslutning af de mnye
Perruntag til Bazarbygningen paa Bruunsbro.

Udvalget for Byens Udvidelse og Bebyggelse
indstiller, at Bagmuren for Bazarbygningen nu
udferes i sin endelige Skikkelse, idet Udgiften,
der af Stadsarkiiekten er anslaaet til ca. 14000
Kr., afholdes =nf Konloen for Bancgaardsord-
ningen.

Borgmesteren anbefalede Indstitlingen.

Indstillingen vedtoges.



8. (J. Nr. 523—1927). Besviering fra Sognepresten
i Set. Pawls Sogn over, at »Foreningen for Alder-
domsiriboliger« har nediagt sine 16 Lejligheder i
Aarhus.

Borgmesteren gjorde nermere Rede for
Sagen. Der blev i sin Tid stiftet 16 Friboliger
for gamle Mennesker, Jordejeren skenkede Grun-
den, og der blev indsamlet ret store Beleob i
Aarhus dertil. DDet var selviglgelig Meningen, at
disse Boliger skulde vedblive at bestaa, men ved
Ekspropriationen af Hallsvej og tilstadende Gader
blev en Del af dem nedlagt, og nu havde For-
eningen afhesendet Resten og vistnok trukket Pen-
gene til Kgbenhavn, hvor Foreningens Hoved-
ledelse findes. Der forelaa nu fra en Del Borgere
i Byen en Protest herimod, og Taleren vilde
anbefale, al Byraadet slutter sig til Protesten og
f. Eks. veelger et Udvalg til at forhandle med
Styrelsen om eventuelt at faa disse Midler tilbage
til Aarhus og anvende dem til saadanne Boliger.

Andr. Bitsch var glad ved, at Sagen kom
frem, da den var af ikke ringe Interesse for
Aarhus. Baade den Mand, som skaenkede Grunden,
og Bidragyderne havde sikkert handlet udfra den
Forudsetning, at Boligerne skulde vedblive at
bestaa i Aarhus til Gavn for de gamle Mennesker,
der havde vanskeligt ved at skaffe sig en passende
Lejlighed. Taleren vilde foresiaa, at Udvalget for
Byens Udvidelse og Bebyggelse tager sig deraf.

Holst-Knudsen vilde ogsaa anbefale, at
Byraadet tager sig af Sagen. Den neevnte For-
enings Formaal var at oprette saadanne Friboliger,
dels i Kebenhavn, dels i Kobstederne, og hvis
Foreningen oplases, skal dens Midler tilfalde de
Kommuner, hvor der findes saadanne Boliger.
Derfor var Foreningen lige paa Gransen af det



tijladelige, naar de ophzver en Afdeling og treekker
Pengene til Kebenhavn. Muligvis var der ogsaa
et juridisk Krav paa at beholde Pengene i Aarhus
i Form af nye Friboliger, da Kommunen har
Hjemfaldsret til Pengene. Maaske kunde Kom-
munen imedekomme Foreningen f. Eks. ved at
skeenke en Grund til Opferelsen af Boliger, men
det kunde der jo forhandles om. Det var dog
rimeligst, at Sagen henvistes til Legatudvalget.

M. Brammer vilde meget anbefale, at By-
raadet eller et Udvalg tager sig af Sagen og
maaske stiller en Byggegrund til Raadighed. Det
var et stort Savn, at disse Boliger var nedlagt,
idet der var megen Trang til saadanne. Hvorvidt
man ligefrem havde et juridisk Krav mod Besty-
relsen, vidste Taleren ikke; Landsretssagforeren
ansaa det ikke for udelukket, men paa den anden
Side var Foreningens Kasserer en Hgjesteretsag-
forer, og han maatte vel nok saa mene det mod-
satte. Taleren vilde gerne stemme for at skenke
Foreningen en Byggegrund for at faa Gang i Sagen.

Andr. Bitsech vilde fastholde sit IForslag
om at henvise Sagen til Udvalget for Byens Ud-
videlse og Bebyggelse, ogsaa fordi det var heldigt
at have en Jurist i Udvalget.

Det vedtoges at slutte sig til Protesten mod
Foreningens Fremgangsmaade og at henvise Sagen
til Udvaiget for Byens Udvidelse og Bebyggelse.
Andragender om Byggedispensationer for folgende
Ejendomme:

a. (J. Nr. 2%3—1927). Bygningsvedtegtens § 11
for Lollandsgade Nr. 69. ‘

b. (J. Nr. 2220_1927). Bygningsvedtagtens 8§ 12
og 15 for Vesterbros Torv Nr. 8.
Anbefaledes.



