Madet den 27. Septbr. 1934.

(For fukkede Dgre).

Fravaerende: Andr. Bitsch, Hans Madsen, J.

Chr. Mgeller, Alb. Olsen og Vald. Pedersen.
(J. Nr. 499-—1934). Indstilling fra Budgetudvalget
om Keb af »Bikuben«s Ejendomme Mejigade Nr.

3—5.

Folgende Indstilling forelaa:

»Som det fremgaar af vedlagte Skrivelse
fra Aarhus Privatbank tilbydes Ejendommen
Mejlgade 3—5 Kommunen til en Pris af
230000 Kr., saaledes at Kebesummen kan for
blive indestaaende paa 1. Prioritet til en Rente
af 4/2 % p. a. og med Afdrag 5000 Kr. halv-
aarligt.

I Ejendommens Stueetage vil der uden
storre Forandringer kunne indrettes tidssvarende
Lokaler for Byraadskontoret, og i de evrige
Etager vil Stadsingenisrens Kontorer kunne
faa Plads, saaledes at dennes nuverende Lo-
kaler kunde overlades Politiet, der stadig lider
under Pladsmangel.

Ejendomsskyldverdien er 237000 Kr., saa
Kebesummen msaa anses for rimelig.

Udvalgel indstiller til Byraadet, at Kom-
munen erhverver de nazevnte Ejendomme for



230000 Kr. paa de tilbudte Vilkaar, dog saa-
ledes at man forbeholder sig eventuelt at an-
bringe et Kreditforeningslaan paa 1. Prioritetc.

Borgmesteren forelagde Forslaget og
gjorde Rede for, hvorledes man tenker sig at
anvende Ejendommen, idet der fra flere Kontorer
stadig klagedes over Pladsmangel. Udvalget ud-
bad sig Bemyndigelse til at afslutte Kobet.

Holger Eriksen mente, at Ejendommen
var relt billig, men Taleren vilde beklage, at der
fra Privatbankens Side var givet fejlagtige Op-
lysninger, idet det blev meddelt Budgetudvalget,
at 230000 Kr. var det samme, som Banken havde
overtaget den til. Taleren havde senere faaet op-
lyst, at den var overtaget for 225000 Kr. Det saa
underligt ud, og det havde nseppe vaeret nodven-
digt for at faa Byraadet til at kebe den.

Borgmesteren havde ganske vist sagt,
at Kommunen ikke vilde give mere, end Banken
havde givet; men det blev vist ikke udtrykkelig
sagt, at Bankens Kebspris var 230000 Kr., og der
var maaske ogsaa nogle Omkostninger ved Han-
delen.

[. C. Serensen anlog ogsaa, at der var en
Del Omkostninger forbundet dermed. Taleren
vilde paa Gruppens Vegne anbefale at kobe Ejen-
dommen; det var en billig Pris og meget lem-
pelige Betalingsvilkaar, og det gav tillige en god
Loesning af nogle vanskelige Lokalespsrgsmaal.

Indstillingen vedtoges. Sagen overgik til 2.
Behandling.

(J. Nr. 4756—1934). Ansogninger om den ledige
Biografteaterbevilling i »Regina«.

Fra Udvalget angaaende Biografteaterbevillinger

forelaa felgende Indstilling:



wldet man forudseetter, at A/S Fotorama
ikke kan komme i Betragtning, skal man om
de to andre Ansegeres Kvalifikationer udtale,
at man maa indstille dem i folgende Orden:

Nr. 1. Direktor Oluf Jensen.

» 2. Konsul M. P. Drescher.
Derimod tor man ikke udtale sig om Skue-
spiller N. Duevald Kristensens Kvalifikationer«.

Tiltraadtes.
(J. Nr. 297—1934). Ansegning fra Arbejdsmand
ved Vandverket M. Bulir om Afsked med Pension
fra /10 1934.

Pensionen fastsattes til 2388 Kr. aarlig.
(J. Nr. 484—1934). Fastswettelse af Pension for
Forvalter Wendelbos Enke.

Pensionen fastsattes til 1569,26 Kr. aarlig.
(J. Nr. 29°—1934). Ansegning fra Maskinmester
M. R. Madsen ved Slagtehuset om Afsked med
Pension fra /10 1934,

Bevilgedes. Pensionen fastsattes til 2833,93 Kr.
aarlig.
(J. Nr. 457°—1934). Andvagende fra Husejer J.
Andersen, »Fuglebakken«, om 4 fhoidelse af Aasteds-
forretning.

Fra Brolegningsudvalget forelaa folgende
Skrivelse:

»Udvalget foreslaar, at Sagen som principiel
oversendes Indenrigsministeriet til Erkleering
med folgende Skrivelse:

»I Anledning af et fra Husejer Andersen,
Svalevej, gennem Landsretssagforer A. Fabiansen
indsendt Krav om at faa afholdt Aastedsfor-
retning for Fuglebakkens Veje i Aarhus, ved
hvilken Forretning et endeligt Anleg af Vejene
vil spges gennemtvunget, skal man udbede sig
Ministeriets Udtalelse i Henhold til felgende:



Som det fremgaar af den Sagen vedlagte
Afskrift af Deklaration, er der i sin Tid ud-
arbejdet Projekt til Veje, som Beboerne skal
anleegge, naar Byraadet treffer Bestemmelse
derom. Imidlertid har Byraadet ikke direkte
villet gore dette, da det paa Forhaand er givet,
at Beboernes okonomiske Forhold ger det
umuligt for dem at efterkomme et Paabud
herom.

Byraadet har da ment at ville treede hjel-
pende til og serge for Anleg i saa stort Om-
fang, som man med Rimelighed mener at kunne
belaste Beboerne med. Naar Kommunen skal
udrede Belgbet som Forskud, er det givet, at
den vil skaffe sig saa god Sikkerhed for dette
Udlaan som muligt, og da den gamle Vedtaegt
ikke syntes at hjemle Panteret i tilstreekkeligt
Omfang, har man stillet Arbejdet i Bero, indtil
det ny udarbejdede Udkast til en Vejvedtwegt
bliver approberet. Saa snart delte er sket, vil
Arbejdet blive paabegyndt, og Vejene istand-
satte saaledes, at den endelige 5,5 m brede
Korebane med Rendesten og Aflgb udferes, og
naar Kgrebanen samtidig overtjeres, vil den
kunne befares ogsaa af Fodgwengere, hvorfor
Fortovene indtil videre spares, og Vejene bliver
liggende i den Bredde, de har, nemlig 7,5 m.
Det er derefter Meningen ved en senere Over-
tagelse at udvide dem til endelig Bredde. Da
Beboerne i Forvejen betaler til Kloakanlaxget,
vil en saadan Istandswettelse vaere det meste,
man kan forlange af dem.

Med Hensyn til den forlangte Aastedsfor-
retning, mener man a priori ikke, at Kom-
munen er pligtig til at lade afholde en saadan,
da Vejene henhegrer under Bestemmelserne i



Vedtegten, og saaledes er underkastet Byraadets
Afgorelse med Hensyn til Istandszttelse. Men
dernaest forstaar man Vejloven saaledes, at en
Astedsforretning kun kan hidfere Bestemmelse
om, at Vejene skal »gores farbare«, d. v. s.
midlertidig istandszeties paa billigst mulig Maade.

Hele Arealet er privat udstykket, Vejene er
derfor ogsaa helt private, og der er selvfalgelig
ingen, der forbyder Beboerne at satte disse
Veje i Stand efter Deklarationen. Men man
maa formene, at Vejloven ikke er saaledes at
forstaa, at et privat Konsortium kan udstykke
el Areal il Bebyggelse og bagefter ved Hjeelp
af en Aastedsforretning kan tvinge Kommunen
til at anleegge fuldt udstyrede Veje uden nogen
Sikkerhed for at faa Udleget hertil refunderet.
Herom udbeder man sig gerne Ministeriets
Udtalelse.«

Borgmesteren foreslog at tiltreede Skri-
velsen.

J. R. Fanger henstillede, at man samtidig
rykker Minisleriet for Vejvedtegten. Naar den
blev godkendt, var Kommunen mere sikret ved
saadanne Arbejder som dette.

Borgmesteren lovede at tale med Mini-
steren derom.

Udvalgets Skrivelse tiltraadtes.

(J. Nr. 491-—-1834). Sagen angaaende Keb af
Aarhus Temmerhandels Areal ved Niels Ebbesens-
vej. — 2. Behandling.

Indstillingen vedtoges.



