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Modet den 8. Novbr. 1934.

(For lukkede Dgre).

Fraverende: Vald. Pedersen.

1. (J. Nr. 31'°—1934). Kontrakt med Fabrikant J.
A. Madsen angaaende Levering af Fjeravarme til
Ejendommen Fredensgade Nr, 14,

Godkendtes.

2. (J. Nr. 573—1934). Skrivelse fra Havneudvalget
om Byraadets Godkendelse af, at Havnen tegner
et Aktiebelob paa 8000 Kr. i Aarhus-- Samse
Dampskibsselskab A/S.

Borgmesteren meddelte, al Aarhus-
bugtens Dampskibsselskab ikke vilde fortsatte,
og der var da dannet et nyt Selskab, som vilde
forspge at bevare Forbindelsen, idet Samso meget
gerne vilde opretholde den, og Aarhus ogsaa havde
Interesse deri.

Indstillingen vedtoges.

3. (3. Nr. 5756—1934). Indstilling om Bortgivelse af
Fripiadser ved Den jydske Handelshajskole.

FFolgende Indstilling forelaa:

»Hel Friplads paa det l-aarige Kursus:
A. Bitsch, Jerichausgade 2.
Knud Erik Serensen, Marselisborg Allé 37.
Ove Verner Lundberg, Absalonsgade 3.
Orla Nielsen, Vestergade 3.
Edith la Cour Petersen, Chr. IX's Bernehjem.



4.

ot

6.

Halv Friplads paa samme:
Erling Bach, Stadionallé 7.
Tage Grosen, Schleppegrellsgade 17.

Hel Friplads paa halvaarligt Kursus:
Bodil Carlsen, Odensegade 12.«

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 25'—-1934). Audragende fra Restaurater
Chr. Jorgensen om Tilladelse til at holde aabent
tit Kl. 12 Nat i Koncertpaleet.

Bevillingsnavnet henstiller Sagen til Byraadets
Afgorelse.

Borgmesteren oplyste, al det drejede sig
ikke blot om Restaurationslokalerne, men ogsaa
om Baren, og efter almindelig Praksis vilde Af-
giften blive 500 Kr.

Holger Eriksen anbefalede Andragendet.

J.Chr. Meller vilde ogsaa foreslaa at give
Tilladelsen, skent der ikke i Talerens Gruppe
var Enstemmighed derom.

Holger Erik sen svarede, at der var heller
ikke Enstemmighed i Flertalsgruppen. Men naar
der ikke var noget som helst at indvende mod
hans Restauration, var der heller ingen Begrun-
delse for at afslaa Andragendet.

Borgmesteren antog, det vilde give An-
ledning til, at man kom til at tage Sporgsmaalet
op for de Restaurationers Vedkommende, som
havde Bar.

Andragendet bevilgedes.

(J. Nr. 25°—1934). Audragende fra Restaurater
V. Fonnesby, »Ornereden«, om Fornyelse af Be-
varterbevilling.

Anbefalet af Bevillingsneevnet.

Anbefaledes.

(J. Nr. 540—1934). Forslag om Opferelse af et
Ammunitionsmagasin i Marselisborg Skov.



Det vedtoges at tiltreede Opfoerelsen paa den
af Skovudvalget anviste Plads, idet de videre
Forhandlinger om Sagen overdroges til Budget-
udvalget.

(J. Nr. 535 —1934). Ingstilling fra Udvalget for
Byens Udvidelse og Bebyggelse angaaende Op-
forelse af den paatenkie Aarhushal.

Folgende Indstilling forelaa:

»Efter at Udvalget i Henhold til den i
Byraadsmodet den 10. f. M. givne Bemyndigelse
har forhandlet med to Konsortier, der ensker
at kobe Arealet ved Sct. Knuds Torv for derpaa
at opfore en Udstillings- og Kongresbygning,
indstiller man, at Byraadet accepterer det fra
det aarhusianske Konsortium, representeret ved
Haojesteretssagferer Andr. Christensen, forelig-
gende Tilbud af felgende Indhold:

1. Kebesummen for den til Bygningen fornedne

Grund fastsazttes til 200.000 Kr. -- To
Hundrede Tusinde Kroner — som berigtiges
ved den nedenfor nmvnte 3. Prioritets
obligation.

2. De forskellige Arbejder ved Kompleksets
Opforelse og Montering kan udferes uden
at udbydes i Licitation forudsat, at Tilbud,
Overslag m. v. kontrolleres af Kommunens
Embedsmeand og godkendes af Udvalget,

3. Naar Bygningen er opfort, optager Selskabet
sterst muligt Laan af Kreditforenings- og
Hypoteksforeningsmidler, og Kommunen
anbringer derefter en 3. Prioritet i Kom-
plekset op til 85 % af den dokumenterede
Anskaffelsessum (Kebesummen for Granden
og Bygningens Tilvejebringelse, derunder
Kurstab og evrige Omkostninger). Forsaavidt
denne iredie Prioritet overstiger 200.000 Kr.



Kobesummen for Grunden — udbetales Resten
kontant til Selskabet Saafrewtden dokumen-
terede Anskaffelsessum er hejere end Kredit-
toreningens Vurdering, og Kommunen ensker
denne lagt til Grund, beregnes de nzvnte
85 %o af Middeltallet mellem Anskaffelses-
summen og Vurderingssummen, dog hejst
af Vurderingssummen med Tilleeg al 5 %o.
Prioriteringen seges udfert pr. 11, December
Termin 1935,

Den nevnte 3. Prioritet til Kommunen for-
rentes med 4!/: ®/o0 — fire og en halv Procent
— p. a. fra Udstedelsen og er afdragsfri i
5 Aar fra den Udstedelsesdagen nermest
folgende 11. Juni eller 11. December Termin,
Derefter betales en halv aarlig Ydelse paa
3/2 %o aft den oprindelige Hovedstol, hvoraf
forst beregnes 2'/s %/0 Rente af den til enhver
Tid skyldige Restkapital, medens det over-
skydende afskrives som Afdrag. -~ Dersom
Selskabet kan nejes med en Prioritering
paa indtil 80 %/ af Anskaffelsessummen
(Vurderingssummen), vil Kommunen, nauar
der optages Kreditforeningslaan og Grunden
settes i 3. Prioritet op til 80 %, udfylde
det mellemliggende med en 2. Prioritet saa-
ledes, at denne 2. Prioritet forrentes og af-
drages med en fast aarlig Ydelse af 5/: %
p. a., hvoraf 5 % beregnes som Rente af
den til enhver Tid skyldige Sum, medens
Resten afskrives som Afdrag. 3. Prioriteten
er afdragsfri i 5 Aar, hvorefter den afvikles
med en fast Aarsydelse af 8 %p, hvoraf
41/s °/o er Rente, Resten Afdrag. Naar 3.
Prioriteten er fuldt indfriet, forhejes Ydelsen
af 2. Prioriteten med -1 %0 p. a.



ANIOUWL ULl Ve MYV TUIRNLNL A JOUT.

Det er en Selvfolge, at Udvalget ved de
kommende Forhandlinger om Projektets Enkelt-
heder vil sege den kalkulerede Opferelsessum
reduceret, saa vidt det kan ske, uden at Byg-
ningens Verdi forringes derved.«

Fra Stadsingenioren forelaa fulgende Erklaering:

»Bemeerkninger til Projekterne til Aarhus
Hallen.

[ fremsendt af Velund-Konsortiet.
il — Hojgaard-Konsortiet.

Af vedlagte Oversigt over Hoveddimen-
sioner ses, at Projekt I er netop saa meget
storre end II, som Prisdifferencen angiver. Det
maa derfor anses for sansynligt, at begge Parter
har regnet med samme Enhedspriser, saaledes
at der ikke i det ene Tilfeelde er regnet med
storre Fortjeneste end i det andet.

Det indre Udstyr kan ikke ses af Planerne.
Men jeg har kunnet konstatere, at der i Projekt
[ er regnet med alle moderne Finesser, og at
der er afsal ret store Summer til Inventar
(f. Eks. 2 Swt Stole til Salen), og til Ud-
smykning (Stuk, Gortlerarbejder m. m.), saaledes
at ogsaa denne Side af Sagen synes i Orden.

[ er beregnet paa langt Sigt og giver en
meget stor Udstillingshal, medens II 'mere er
beregnet paa at kunne svare sig siraks. Imidler-
tid er de endelige Dimensioner noget, der kan
overvejes, naar Konsortiet er udpeget.

Med Hensyn til Finansieringen skal jeg
bemerke, at Sikkerheden staar og falder med
Ledelsen, man faar til den daglige Drift.
Ingenior Hejgaard vegner sin 2. Prioritet sikker
efler 200.000 Kr. Aktiekapital og 250.000 Ki-
Kommunepenge, d. v. s. indenfor 72 % I
Projekt I vil 2, Prioriteten komme til at staa



foran 400.000 Kr. Aktier og 300.000 Kr. Kom-
munepenge, d. v. s. indenfor 65 %%,

Eun 1. Prioritet kan kun faaes i Forsikrings-
selskab el. lign., men (il Gengeld er den ogsaa
ret stor — efter hvad jeg uden Forbindende
har hert — op til ca. 50 %o, naar 2. Prioriteten
er paa sikre Heender.«

Borgmesteren henviste til de mange
Forhandlinger, der var fort med de lo Selskaber,
og hvor der ikke havde veeret helt Enighed
indenfor Udvalget. Der forelaa et Projekt fra det
kebenhavunske Selskab, som var ca. 400,000 Kr.
billigere end det foreliggende Forslag, men efter
de Oplysninger og Undersegelser, der var fore-
taget, viste det sig, at Bygningen blev tilsvarende
mindre. Men der var ikke noget i Vejen for, at
der kunde forhandles med det aarhusianske Sel-
skab, saafremt man onskede ai faa Bygningen
noget mindre end foreslaaet, for aut komme ned
med Prisen. Sagen var behandlet saa udferligt i
Udvalget og i Grupperne, al der neppe var An-
ledning til at komme ind paa en almindelig
Droftelse om Projektet; men Taleren havde bedt
Stadsingenieren komme til Stede for at give Op-
“lysninger om Planerne, hvis nogen maatte anske
saadanne. Planerne var forelebig kun skitserede,
og Byraadet vilde senere faa Lejlighed til at tage
Stilling til de endelige Planer og Tegninger.

J.Chr. Meller skulde folge Borgmesterens
Henstilling og ikke komme langt ind paa en
Droftelse af Forslaget. Fra Mindretallets Side
fandt man Forslaget godt nok og mente egentlig
ogsaa, at en saadan Hal var paakrevet, men
naar Mindretallet alligevel ikke kunde stemme
for Forslaget, var Grunden den, at Kommunen
blev engageret for sterkt og paatog sig for stor



en Risiko derved. Da man begyndte at arbejde
paa at faa en saadan Bygning opfort paa denne
Grund, regnede man med, at der i Aarhus By
var en vis Stemning derfor, saa man kunde faa
de slorre Forretninger i Byen til at deltage, men
det havde ikke vaeret Tilfeldet. Det billigere
Forslag gav Kommunen betydelig mindre Risiko,
men dette Forslag var jo egentlig ikke paa Dags-
ordenen. Bygningen var forelebig projekteret til
2 Mill. Kr. Til Forretning, Afdrag, Vedligeholdelse
og Skatter kunde man nwxppe regne med mindre
end 8 % eller 160000 Kr. aarlig, og det vilde
vist veere umuligt at faa en saadan Leje af Byg-
ningen. Det var Meningen at laane Penge i Kredit-
og Hypotekforeningen, og hvorvidt dette kunde
lade sig gore, skulde Taleren ikke udtale sig om;
men der var adskillige, som tvivlede om det, og
andre mente, at disse Laan vilde blive forholds-
vis smaa. Byguingen maatte vel nzermest sammen-
stilles med en Fabrik, og Taleren kendte en saa-
dan, som var vurderet til 1100000 Kr., hvor der
blev tilbudt et i.aan paa 200000 Kr. Efter dette
kunde man nweppe vente mere end 500000 Kr. i
1. Prioritet og saa maaske 200000 Kr. i Hypo-
tekforeningen, saa vilde der mangle 800000 Kr,,
som Kommunen kom til at henge paa. Det var
for stor en Risiko for Byen, og Mindretallet turde
ikke tage Ansvaret ved at stemme derfor; men
saa vidt Taleren havde forstaaet del, vilde Fler-
tallet gennemfore Forslaget; det havde jo Magten
0og maatte saa ogsaa tage Ansvaret.

Holger Eriksen udtalte, at Sagen havde
vaeret grundigt dreftet indenfor den socialdemo-
kratiske Gruppe, og man var klar over, at Byen
lob en Risiko derved. Paa den anden Side fik
man en Bygning af stor Betydning for Byen som



Helhed, og et eventuelt Tab for Kommunen vilde
komme ind paa anden Muaade. Spergsmaalet var
da, hvilket af de to Projekter, man skulde valge,
hvilket der ikke havde veeret hell Enighed om,
men i Flertalsgruppen var man kommet til det
Resultat, al man maa holde paa Projekt I, ogsaa
kaldt Aarhusprojektet. Det var rigtigt, at Flertallet
agtede at gennemfore detle Projeki. Hvis der ikke
var sagt andet om Sagen end det, som Fabrikant
Moller her havde udtall, skulde Taleren have
standset hermed, men for nylig havde »Aarhus
Sliftstidende« haft et Interview med Hr. Moller,
og man kunde der se, hvorledes hans Udtalelser
skulde udnyties. Det var godt nok med den Tale,
som man saa ofte havde hLoert fra konservafiv
Side, at Mindrelallet har ingen Rel. Det var
imidlertid ikke rigtigt, men Forudsetningen for,
at et Mindretal har nogen Ret, var denne, at
man ikke, hver Gang der (oreligger en eller
anden stor Sag, stikker Halen mellem Benene
og ikke tor tage Ansvaret ved al stemme for
eller imod. Naar den konservative Gruppe op-
traadle saaledes, havde den sat sig udenfor alt,
hvad der hedder Byraadspolitik. Hvis de Kon-
servative var Modstandere af at faa en Kempehal,
eller de var Tilhangere af Projekt 2, kunde de
jo sige det, men de burde ikke indtage den
ynkelige Stilling at overlade Afgerelsen til Social-
demokraterne; det kunde de simpelthen ikke
veere bekendt.

Borgmesteren erindrede om, at der i
forrige Byraadsmede forelaa en enstemmig Ind-
stilling fra Udvalget for Byens Udvidelse og
Bebyggelse, hvorefter Udvalget fik Bemyndigelse
til at forhandle paa Grundlag af de to Projekter,
som forelaa, hver til 2 Mill. Kr. Fra konservativ



Side havde man varet med til ut stille Forslag
deroimn i Udvalget og havde tiltraadt det i Byraadet;
men nu var der kommet et Underbud paa en
mindre Bygning, og saa leb Mindretallet pludselig
fra det hele. Men d’Hrr. skulde ikke slippe saa
let fra deres Ansvar; de skulde nok blive holdt
fast paa deres Stilling i Udvalget. De maalte
hellere veere wrlige og foreslaa at tage Projekt 2.
Apganende de to Projekter vilde Taleren dog
gore opmarksom paa, ai det billigste Tilbud
salle Gurantien tl 200,000 Kr. eller 12'2 %0 i
Stedet for de 13 %, som Udvalget havde krevet,
og der blev da 450.080 Xr.,, for man kom til
2. Prioritet. Men der var lige saa stor Sandsynlighed
for, at det aarhusianske Selskab kunde tlegne
450.000 Kr. i Aktier, og man fik ved dette Forslag
en meget bedre og betydeligere Bygning. Hvis
det endelig gik saa gall, at man skulde afskrive
de 700.000 Kr.. vilde Kommunen vel ikke lade
et Aktieselskab lebe med Bygningen for 65 .
Denne Bygning skulde staa i 50 Aar eller mere,
og om nogle Aar vilde man beklage, hvis man
nu valgte en mindre Bygning. Kommunen kunde
med Sindsro tage mod Bygningen i Henhold til
den foreliggende Overenskomst, Man havde ikke
tidligere solgt Grunde ved Banegaarden lil over
4 %%, men Forrentningen laa her paa /a2 %o,
og selv om Selskabet i en Aarrekke ikke skulde
faa Udbytle af deres Kapilal, saa var det Folk,
som var i Stand til at kunne bwere det uden
Vanskelighed. Forevriglt havde denne Byggegrund
ligget 1 10 - 12 Aar, og som Forholdene laa,
kunde det godt vare mange Aar, fer man fik
den solgt, i den Tid vilde den ikke give nogen
som helst Forrentning; derfor behsvede man
ikke at tage del saa hejtideligt med Grunden.



Projektet vilde give reelt aarhusiansk Arbejde
for 800.000 Kr., det vilde igen give en Del i
Skat af de Mennesker, som blev besk:weftiget, og
man kunde samtidig spare en Del i Understottelse
til Arbejdslpse. Disse Ting vilde sikkert udgere
200.000 Kr., Resultatet blev da i allerveaerste Tilfzlde,
at Kommunen kom til at skaffe 10--20.000 Kr.
aarlig i nogle Aar, og saa meget maatte Sagen
dog veere verd for Byen. Aalborg havde en
saadan Hal, og Odense paateenkte at bygge en,
og den var dog lige saa paakrevet i Aarhus.
Angaaende Kredit- og Hypoteksforeningslaan, saa
stod der i Statutterne, at de giver Laan i alle
faste Ejendomme, og der var vist ingen Fare for,
at de vilde sette Laanene meget lavt, naar Kom-
munen stod bagved. Men der var forevrigt mange
andre Muligheder for at satte et Laan i Ejen-
dommen til en rimelig Rente, saa det Spergsmaal
kunde ikke vere atgerende. Der var fra enkelte
Sider udtalt Frygt for, at Lydforholdene ikke
vilde blive gode i en saadan Bygning. I Kebenhavn
stod man overfor Opforelse af en Radiofonibygning,
en Professor var udsendt for at undersgge Lyd-
sporgsmaalet, og efter hans Oplysninger havde
man Radiofonibygninger al samme Materiale f.
Eks. i London, Keningsberg og i Amerika, saa
det var ikke nedvendigt af den Grund at bygge
af Jernbeton. Der var altsaa ikke noget i Vejen
i den Retning. Taleren havde ventet enstemmig
Tilslutning, og i Henhold til de Forhandlinger,
der var fort i Udvalget, og Tiltreedelsen paa forrige
Byraadsmede, var det lidt malplaceret al Mindre-
tallet nu at fralegge sig alt Ansvar. Fabrikant
Mpller havde nzevnt, at man burde have haft
Stette fra Foreninger i Aarhus; men ingen vilde
vel nwegte, at de M@nd, som dannede Konsortiet



var udmarkede Repreesentanter for Haandvark,
Industri og Handel i Aarhus, og naar de gik ind
for en Sag, kunde man ogsaa stole paa, at den
var dygtigt tilrettelagt, og at de ikke gik med
til noget, som ikke kunde gennemfares. Taleren
vilde altsaa megel anbefale, at man stemmer for
Projekt I.

J. Chr. Moeller havde ikke tenkt, at der
skulde vere nogen stor Diskussion, men vilde
alligevel fatte sig i Korthed. Det hele betod i
Virkeligheden ikke noget, for det var afgjort,
hvorledes det skulde vere. Naar Hr. Eriksen
talte om, at man ikke skulde fralegge sig Ansvaret,
saa var Taleren ikke klar over, hvorledes Mindre-
tallet egentlig skulde bwre sig ad, for naar den
socialdemokratiske Gruppe vedtog, at det skal
veere saaledes, var det jo ligegyldigt, hvorledes
Mindretallet stillede sig. Den foreliggende Ind-
stilling var i Virkeligheden kun fra Borgmesteren,
og i Gaar var der flere, som ikke var helt tilfreds
dermed, men i Dag vilde nok alle socialdemo-
kratiske Medlemmer stemme derfor, og saa betod
Mindretallets Stilling jo ikke noget. Taleren skulde
ikke komme ind paa at svare paa alle de mange
Spergsmaal; men naar Borgmesteren udtalte. at
Grunden var solgt til 4}/2 %, saa maatte man
forst se, om Kommunen overhovedet fik noget;
det vilde tveertimod blive en aarlig Udgift for
Byen. Taleren viste ikke, om Kommunen havde
Raad dertil, men man kunde ogsaa kebe Guld
for dyrt, og dette Projekt var for dyrt. Ved det
andet Projekt var Kommunen kun bundet med
Grunden og 50.000 Kr., og dette Belgb kunde
man eventuelt se bort fra. Det var sikkert ud-
maxrkede Mend, som paatog sig Arbejdet, og de
kunde nok gennemfore det; men de vilde alligevel



iklke have Licitation, og det kunde tyde paa, at
de ogsaa sua lidt paa deres egen Fordel og ikie
udelukkende gjorde det for Byens Skyld. Taleren
vilde fastholde sine tidligere Udtalelser, men det
nyttede jo ikke at forlenge Diskussionen.

Holger Eriksen skulde ikke foretage nogen
Sammenligning af Projekterne, men blot fastslaa,
at de Konservative ikke vil tage Ansvar for, at
Projekt I gennemfoeres; de vil heller ikke lage
Ansvar for, at der ingen Kempehal bliver opfert,
og heller ikke for, at Projekt II gennemfores, for
saa havde de vel stillet Forslag derom. De vilde
ikke tage Ansvaret for noget som helst, og naar
Sagen var vedtaget, havde de Lejtighed til at
skeelde Socialdemokraterne ud. Men naar man
ikke vilde tage Ansvaret for noget som helst,
havde man samtidig sat sig udenfor de ansvarlige
Maends Kreds.

I[. C. Serensen kunde godt have taget
Borgmesterens Hsnstilling til Felge, men det var
jo ikke blevet gjort at de evrige Talere, heller
ikke af Borgmesteren selv. Taleren vilde derfor
gore nogle Bemarkninger om Sagens Forhistorie.
I Marts Maaned dreftede Udvalget Spergsmaalet
om Kiempehallen, og efter Forslag af Borg-
mesteren var man i Yirkeligheden enige om, at
saafremt man kunde faa et efler andet Selskab
til at bygge Kwempehallen, vilde man stille Grun-
den tit Raadighed, hvis Kommunen ikke fik
anden Risiko. Det var ogsaa dengang Borgme-
sterens Tanke, at man skulde indbyde en Kreds
af Reprwesentanter for Byens forskellige Organi-
sationer til et Mode om Sagen, men af en eller
anden Grund blev det ikke til noget, og i Stedet
for blev to Medlemmer af Udvalget delegeret til
at fere Forhandlinger med Landsretssagforer



Nielsen, Kebenhavn, som Reprasentant for Hej-
gaard & Schultz, der fremkom med et Forslag
om at bygge en Keempehal i Aarhus. Resuliatel
at disse Forhandlinger blev en Skrivelse af 21.
Marts fra Firmaet Hojgaard & Schultz, som frem-
satte et skitserel Forslag og satte sig i Forbin-
delse med Arkitekt Gundelach Petersen, der havde
opfert Forum, Kebesteevnets Bygning i Fredericia
m. m. og altsaa havde stor Erfaring paa dette
Omraade. Det lad meget lovende, Forhandlingerne
fortsattes, og den 20. Juni gav Borgmesteren paa
Landsretssagforer Nielsens Kontor i Kebenhavn
et Tilbud om, paa hvilke Betingelser Firmael
kunde keobe den paagmzldende Grund af Aarhus
Kommune. Arkitekt Gundelach Petersen frem-
sendte saa et UUdkast til Bygningen og anmodede
om at faa at vide, hvorvidl Udvalget kunde til-
treede det, men paa det Brev blev der aldrig givet
noget Svar. 1 Stedet for begyndte nu 4 Maaneder
efter Firmaet Voelund at optreede som Liebhaver
til Grunden, og det skulde ikke vwiere nogen
Hemmelighed, at fra det Gjeblik Velund kom
med i Sagen, fik dette Iirma en gauske swerlig
Plads i Borgmesterens Overvejelser. Taleren maatte
haevde, at Flertallet i Udvalget stadig havde haft
den Opfattelse, at hvis man skulde arbejde med
Projekter fra begge disse anerkendte Firmaer,
skulde de stilles paa absolut lige Fod og begge
have en fuldkommen fair Chance for at gennem-
fore det Projekt, som Udvalget fandt bedst. Taleren
havde ikke opfattet Sagen anderledes og mente
heller ikke, at Byraadet havde bemyndiget Ud-
valget til andet end at veelge mellem de to Pro-
jekter og foreslaa det ene af dem. Man maatte
derfor sige, al Borgmesteren var udenfor Rime-
lighedens Graenser, naar han i Udvalget erklarede,



at han overhovedet ikke vilde have noget med
Hojgaard & Schultz at gere — enten valgte man
Velund, eller ogsaa blev der ingen Kampehal.
Man havde forst henvendt sig til Hejgaard &
Schultz, og naar man senere havde faaet Volund
med, burde det ikke betyde andet, end at de to
Firmaer naatte have lige Chancer, men her
skortede det lidl, og Sagen havde faaet en kedelig
Vending. for Aarhus Kommuune kunde selvfolgelig
ikke behandle et Firma som Hejgaard & Schultz
saaledes, at det skulde viere Murbrekker for et
andet keobenhavnsk Firma; det vilde Taleren i
hvert Fald alvise og hverken have Lod eller Del
1 en saadan Opfallelse, hvad der saa end skete.
Hertil kom den anden Omstendighed, at Borg-
mesteren nwxrede en srlig Sympati for Firmaet
Velund, hvilket ikke var underligt efter det Sam-
arbejde, de havde haft. Taleren skulde ikke lxgge
mere ind deri end dette, at Borgmesteren havde
arbejdet godt sammen med Velund, at der var
opstaaet et fast Venskabsforhold, som blev knyttet
allerede i Ingenior Juuls Tid, og at Borgmesteren
derfor naerede en siwerlig Sympati for Velund.
Dette Firma fik saa i Begyndelsen af Oktober et
Tilbud fra Borgmesteren i en Skrivelse, som Ud-
valget ikke kendte noget til eller havde givet sit
Samtykke til, en Skrivelse, hvis Indhold var af
en saadan Beskaffenhed, at den faktisk var fuld-
steendig bindende for Kommunen. Det var en
Urimelighed overfor det andet Firma. Hvorvidt
Kommunen havde juridisk Forpligtelse overfor
Volund som Felge at Skrivelsen, var et tvivisomt
Spergsmaal; Hejesteretssagforer Andr, Christensen
mente ganske afgjort, at Kommunen var bundet
derved, og Taleren vilde ogsaa nwermest mene, at
Borgmesteren i Kraft af sin Stilling med bindende



Virkning vil kunne afsende en saadan Skrivelse
fra Kommunen, selv om den ikke var godkendt
al Udvalget. Paa den anden Side kunde der siges
saa meget om Forholdet med Byraadets Sanktion
0. s. v., it del laa noget uklart, men Borgmesteren
havde i hvert Fald moralsk — og maaske ogsaa
juridisk — bundet sig overfor Velund ved denne
Skrivelse, som Udvalget ikke kendte. Saaledes
kunde man ikke handle, naar man i lang Tid
har forbandlet med begge Parter og forst med
Hojgaard & Schultz og faaet dem til at ofre mange
Tusinde Kr. paa Sagen. Af den Grund var hele
Sagen gauaet i en Knude, som nwxsten var umulig
at lese paa anden Maade end ved at hugge den
over, men det havde Borgmesteren Ansvaret for,
Det afgerende var at faa det bedste Forslag frem
saavel teknisk som ekonomisk for Kommunen,
Hvilket af de to Forslag, der teknisk set var det
bedste, var del for Tiden umuligt at afgere; det
afhang bl a. af et saa vigtigt Spergsmaal som
Akustiken, og det turde Taleren ikke afgere; men
Overingenior Kaj Christiansen ved Statsradio-
fonien i Kebenhavn havde udtalt, at en Jern-
betonbygning i den Henseende skulde vare bedst,
og Taleren havde ogsaa forstaaet det saaledes, at
den ny Radiofonibygning i Kebenhavn skulde
bygges saaledes. Efter Spoergsmaalet om Akustiken
var det Hovedsagen for Aarhus at faa en Hal,
der kan rumme 3—4000 Mennesker, det var fuldtud
tilstreekkeligt i en Aarrakke, og det opnaaede
man ved begge Forslag. Hvad den fremlidige Drift
angik, da var det bedre at arbejde med et Pro-
jekt til 160000 Kr., end til 2 Mill; det vilde i
hvert Fald give en bedre Rentabilitet, og efter at
Hojgaard & Schultz nu var kommet med dette
Forslag, var Taleren nwsten overbevist om, at



Forslag 1 ogsaa blev nedskaaret; efter Borg-
niesterens Udtalelse var det allerede skaaret ned
med 100000 Kr. Man havde swerlig villet betone,
alt Volunds Forslag var mere aarhusiansk preget
end det andet, men det sagde vist ikke meget;
begge Projekter vilde blive gennemnfort af Aktie-
selskaber med Hjemsted i Aarhus, Arkitekterne
skulde i begge Tilfwelde viere baade [ra Keben-
havn og Aarhus, og Arbejdet blev i begge Tilfelde
udfert af aarhusianske Mestre. Endelig havde
Projekt 2 en meget stor Fordel i financiel Hen-
seende, idet Kommunen derved fik den mindste
Risiko. Efter dette blev Risikoen for Kommunen
kun Grunden + eventuelt 50000 Kr., og det var
i Virkeligheden noget neer det summe, som Kom-
munen oprindelig havde twenkt sig, medeus det
velundske Projekt var saaledes, at man f{ra et
okonomisk Synspunkt ikke kunde gaa med der-
til. Der reguedes med Kredit- og Hypotekfor-
eningslaan, skant enhver vidste, at det var uhyre
vanskeligt at faa i en saadan Bygning, hvilket
Hojesteretssagforer Andr. Christensen ogsaa havde
indrommet, og det var i hvert [Fald givet, at man
slet ikke kom op paua det Belab, der var regnet
med i Forslaget. Derfor var der allerede paa For-
haand en meget vesentlig Mangel ved Forslaget.
Dernxest var det maaske tvivisomt, om man over-
hovedet kunde faa Ministeriets Saumtykke il at
gaa ind i et Projekt af den Art, hvor Risikoen
kunde blive indtil 800000 Kr., swrlig naar man
havde et andet Projekt, der vilde give omirent
det samme med en minimal Risiko. En saadan
okonomisk Risiko kunde Taleren ikke veere med
til at tage Ansvaret for, men kunde i og for sig
tiltreede Hr. ILriksens Svnspunkt, at man enten
skal stemme for det ene eller det andet. Taleren



vilde henstiile til det socialdemokratiske Flertal
at gaa ind for Forslag 2 i Stedet for Forslag 1;
Hojgaard & Schultz var det forste Firma, man
havde forhandlet med, det havde givet et Tilbud
med saa gode Vilkaar, at Kommunens Risiko
blev det, som man oprindelig havde tenkt; det
lavede en Hal, der blev omtrent det samme som
den anden; Firmaet tog selv Ansvaret for Driften
og Dkonomien, og Kommunen kunde kun risi-
kere Grunden. Det var et pznt og korrekt For-
slag, som man burde akceptere. Endvidere skulde
efter dette Forslag en Del af Arbejdet udbydes i
Licitation, hvorved aarhusianske Mestre kunde
interesseres mere end ved det andet Forslag. Af
Hensyn til, at Spergsmaalet om den bindende
Virkning af Borgmesterens Skrivelse ikke var
heit afgjort, og Spergsmaalet om Akustiken heller
ikke, vilde Taleren ikke i Dag stemme i Sagen;
men hvis Akustikspergsmaalet havde veeret hell
afgjort, vilde Taleren have stemt for Projektet
fra Hejgaard & Schultz.

Holger Eriksen vilde blot fastsiaa, at
Sagen laa saaledes, at Byraadet i Dag under alle
Omstwendigheder staar frit og kan stemme om
og valge mellem Forslagene, og det var da
overfladigt at beskeeftige sig med, hvad der var
sket 1 Udvalget, Naar den socialdemokratiske
Gruppe efter neje Overvejelse havde besluttet
at stemme for Forslag I, var det ikke, fordi man
paa noget Punkt var bundet dertil, men fordi
man havde den Opfattelse, at det bad den starste
Fordel for Byen. Landsretssagferer Sorensen
fremforte en Rwmekke Tal, der skulde vise, al
Risikoen for Kommunen var langt mindre ved
Forslag II, men han glemte, at Risikoen farst
vilde indtrede ved dette Projekt, for saa snart



Selskabet havde tabt 250.000 Kr., var det Aarhus
Kommune, der hefiede for Resten. Men ved
Forslag I skulde der dog tabes 400.000 Kr,, for
Byen leb nogen Risiko. Naar Projekt I var
dyrere, fulgte vel deraf, al del ogsaa havde storre
Mulighed for at indtjene Penge, og fordi det
var det dyreste, kunde det godt vere det skonomisk
fordelagligste. Hvis man skulde gaa ud fra, at
alle Pengene i et saadant Forelagende var tab,
vilde nwxppe noget af Firmaerne beskeeflige
sig dermed, saa det laa vist meget langt ude.
Borgmesteren fandt det godt, at Dis-
kussionen var kommel i Gang, saa Landsrels-
sagferer Serensen fik Lejlighed til at holde sin
lange Tale og fremsaette Injurier mod Taleren,
Der laa nemlig en Insinuation i Hr. Serensens Ud-
lalelser, selv. om han senere segte at forklare
det ved at kalde det »Samarbejde«. Taleren havde
dog hidtil kunnet klare sig ved Airlighed og
haabede ogsaa at kunne vedblive dermed. — Da
Sagen forst var paa Tale, mente Taleren, al man
burde forsege al faa Haandvaerk og Industri i
Aarhus med, men det viste sig, at disse For-
eninger ikke havde Midler til al anbringe i Byg-
ningen. Saa kom der et Tilbud fra Kebenhavn,
og der var selvfglgelig ingen Grund til paa For-
haand at stille sig afvisende overfor dette, hvilket
Taleren heller ikke havde gjorl. Nogen Tid efter
kom der Foresporgsel fra Firmaet Velund, om
det kunde komme i Betragtning sammen med
de andre, idet de havde sat sig i Forbindelse
med Folk i Aarhus. Del skulde vel ikke kaldes
en Forbrydelse, at Taleren gav dem Lov til at
give Tilbud, for der var ikke givel noget som
helst Lofte til del kebenhavnske Selskab. Byraadet
vedlog saa, paa hvilke Betingelser der kunde



forhandles, og det maatte Taleren vel ogsaa
have Lov til at meddele dem og opgive dem
dette Forhandlingsgrundlag. Taleren havde altsaa
meddelt, at man kunde tenke sig at gaa med
til at saette Grunden som en Prioritet i Bygningen
og maaske 100.000 Kr. til. Der blev forlangt
200.000 Kr. foruden Gruunden, men senere var
begge Firmaer gaaet ned til 100.000 Kr. Der
var ikke lagt Skjul paa noget som helst, og begge
Parter havde faaet samme Oplysninger. Naar det
var sagt, at Udvalget ikke var enigt med Taleren,
havde de andre Medlemmer jo Lov til at foreslaa
noget andet; de forbeholdt sig blot deres Stilling,
hvad der naturligvis var en wrlig Sag, og senere
blev det meddelt, at de ikke kunde stemme for
Forslaget. Selve Ansvarel skulde Taleren nok
paatage sig; men naar man segte at give det
Udscende af, at Taleren af personlige Grunde
var gaaet med til Projektet, saa var man lidt
for langt ude. Angaaende Ministeriets Sanklion,
saa havde det godkendt wmange store Bygge-
projekter, hvor Kommunen stod som Garant for
private, saa der var ingen Grund til at tro, at
Ministeriets Stilling skulde blive anderledes her.
Det var rigtigt, at man nweppe fik nogen Forrentning
af de 400 000 Kr. i de farste 4 Aar, og Selskabet
skulde have Afdragsfrihed i § Aar; men Grunden
gav jo heller ikke noget, saa lenge den laa som
nu. Byraadet havde i forrige Mede vedtaget at
forhandle med Parterne paa Grundlig af en
Bygning til 2 Mill. Kr., og hvis man enskede en
stor og verdig Bygning for Byen, vilde man
stemme derfor. Taleren havde ousket, at Hallen
skulde rejses af et aarhusiansk Firma, og dette
var betydelig mere aarhusiansk end det andet,
lovrigt skulde Taleren ikke sige mere om Sagen,



men blot tilfeje, at Hr. Serensens Udtalelser om
Talerens .Erlighed eller Uzrlighed ikke skulde
blive glem!, og han skulde nok ved Lejlighed
blive holdt fast derpaa.

I[. C. Sorensen vilde saa foreslaa, at de
Medlemmer, der mener at kunne stemme for
Forslaget fra Hejgaard & Schultz, stemmer derfor.
Det var maaske rigtigt, at man ber tage et
Standpunkt, og Taleren vilde derfor foreslaa dette.

Forslag I vedtoges med 13 Stemmer, medens
7 stemte for Forslag IL
(J. Nr. 572—1934). Skrivelse fra Socialudvalget
om Byraadets Samtykke til Dispensation fra Reglen
i Forsorgslovens § 297, 1 Stk.

J.Chr. Maller konstaterede, at disse Penge
allerede var givet ud, og det var ikke helt lovligt,
for hvis man vilde folge Loven, maatte Bevillingen
forst tiltreedes af Byraadet; paa anden Maade
kunde Loven nappe fortolkes. Taleren vilde
sperge, om de ca. 150 Mennesker, der stod paa
denne Liste, alle havde mange Bern eller havde
haft megen Sygdom, for hvis det ikke var Til-
feeldet, havde Udvalget nappe Lov til al betale
dem mere, end der stod i Loven. Men det var
i alle Tilfeelde en Fejl, at Udvalget ikke var
kommet til Byraadet forst. Udvalget havde bebudet,
at det vilde fremkomme med et Forslag om en
eventuel Nedszettelse af Satserne, og selv om man
ikke vilde gaa ned til det samme, som ydes i
Odense og Aalborg, var der maaske Mulighed for
at spare noget.

Chr. Nielsen erklerede, at det var en
Misforstaaelse, hvis man troede, at der var hegaaet
noget ulovligt. Man skulde indhente Byraadets
Tilladelse til at overskride den forsikringsmeessige
Grense; men det var afgjort af Ministeriet, at det
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ikke gjaldt for den maanedlige Hjelp, men for
den samlede Hjelp i 1 Aar, og saa var der kun
et Par enkelte, der havde overskredet Greensen
med 20—30 Kr. Det var rigtigt, at Pengene var
givet ud, men de var ikke givet ulovligt ud.
Taleren havde ikke noget imod en Forhandling
om Taksterne, men troede ellers, at denne var
udsat ifplge Aftale mellem Borgmesteren og
Fabrikant Moller, idet man forst vilde se Resultatet
af de Forhandlinger, der for Tiden fortes mellem
de jydske Byer; de vilde foresvrigt blive afsluttet
i Loebet af ca. 14 Dage.

J. Chr. Mogller kunde ikke forstaa Sagen
anderledes, end at det drejede sig om en Over-
skridelse, ellers behovede Udvalget jo ikke at
komme til Byraadet, og naar Udvalget var enigt
skulde Taleren ikke komme videre ind derpaa.
Men hvis man vedblev at give Penge ud paa den
Maade, vilde man vist hurtigt komme til Bunden
af Kassen, og Arbejdslesheden i Aarhus var ikke
saa stor, at det berettigede til store Overskridelser
paa den Konto.

Borgmesteren lovede, at der skulde blive
en Forhandling om Sagen, naar Udvalget for de
Jjydske Byer var ferdigt med sit Arbejde.

Indstillingen tiltraadtes,

(J. Nr. 12%7—1934). Indstilling fra Socialudvalget
om Tildeling af Understottelse til Aldersrentenydere
i Henhold til Folkeforsikringslovens § 40, Stk. 5.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 12%-—-1934). Indstilling angaaende Til-
deling af ekstraordiner Aldersrente.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nv. 8—1934). Indstilling fra Ligningskommis-
sionen om [Lfterbetaling af Skat paa Grund af
urigtig Selvangivelse.



Kommissionen foreslaar folgende Efterbe-
talinger:
Vognmand H. M. V. Nielsen, Kirke-

gaardsvej 20 .................. 100,00 Kr.
Bagermester T. S. Andreasen, Godt-

haabsgade 25 ................. 130,40 »
Typograf A. J. Reimers, Sender-

allé 29, .. ... ... 180,76 »
Fhv. Landmand R. P. Christensen,

Selystgade 25.................. 461,20 »
Snedkermester J. L. Jensen, Gylden-

lovesgade 5 ................... 610,40 »
Arbejdsmand J. Kirkegaard, Brend-

strupvej 64 ................... 634,30 »

Frk. D. M. Petersen, Mejlgade 43.. 1691,52 »
Maalerkontroller C. Andersen, Wille-

moesgade 52 .................. 1873,60 »
Fhv. Slagtermester A. Willium, Fre-

densgade 40 .................. 2000,00 »
Musikhandler C. Schou, Willemoes-

gade 2., ....... ... ... . ... ... 2100,00 »
Bagermester J. C. Ry, Marstrands-

gade 2, . ...... ... .. .. ... 2397,30 »
Pens. Depotarbejder E. J. Eriksen,

Niels Juelsgade 3.............. 2733,35 »

Ialt 1491283 Kr.

Tiltraadtes.



