Modet den 24. Januar 1935.

Fraverende: Chr. Nielsen og Vald. Pedersen.
Indenrigsministeriets Approbation paa Kebekon-
trakter med:

a. (J. Nr. 11**—1934). Gartner B. Berntsen.
b. (J.Nr.1124—1934). Maskinassistent E. Andersen.

c. (J. Nr. 22%3-3.__1934). Tomrermesier A. Lade-

foged.

Toges til Efterretning.
(J. Nr. 695—1934). Skrivelse fra Arbejdsdirek-
toratet angaaende Oprettelse af Kursus for Arbejds-
lgse.

Toges til Efterretning.
(J. Nr. 700—1934). Regnskab for M. C. Lottrups
Legat i 1933 —34.

Toges til Efterretning.
(J. Nr. 356—1934). Skrivelse fra Indenrigsmini-
steriet angaaende det indsendte Forslag til ZEn-
dringer i Kommunalvedtaegten og Byraadets For-
retningsorden.

Folgende Skrivelse forelaa:

»I Skrivelse af 31. Marts d. A. (J. Nr
775/1933) har Byraadet anholdt om Indenrigs-
ministeriets Stadfeestelse af det hoslagt tilbage-
folgende Udkast til »Vedtegt for Styrelsen af
de kommunale Anliggender i Aarhus Kebstad.«



I denne Anledning skulde man efter sted-
funden Brevveksling med Socialministeriet
tjenstlig melde, at Indenrigsministeriet vil veere
sindet at meddele den begerte Stadfeestelse,
naar der i Udkastet foretages folgende AAndringer:

I § 5, 1. Stk. maatte i Opregningen af de
staaende Udvalg: »28. Udvalget for den kom-
munale Valghbestyrelse« udgaa, idet den kom-
munale Valgbestyrelse som selvsteendigt Organ
rettelig bor neevnes i Paragraffens 3. Stk., jfr.
herom nedenfor. Forsaavidt de i samme Stykke
under Nr. 26 og 27 anforte Udvalg onskes
bibeholdt, maatte der i Udkastet optages Regler
om disse Udvalgs Sammenssetning og Myndighed.

I samme Paragrafs 2. Stk. maatte 2. Punk-
tum, nemlig Ordene: »dog kan en Gruppe
tilbagekalde eller ombytte et Mandat« udgaa.

Til § 5, 3, Stk. maatte fojes: »herunder
Medlemmerne af den kommunale Valgbesty-
relse.«

I samme Paragraf, 5. Stk., 2. Pkt. maatte
efter »det sociale Udvalg« indfejes »og Barne-
vernsudvalget. «

1§ 5, 9. Stk. maatte indfgjes en Bemerkning
om, at Reglen om, at Udvalgenes Formsend
veelges af Byraadet, ikke gelder for det sociale
Udvalg og Bernevernsudvalget, der selv veelger
deres Formand, jfr. § 5, Post 3, 3. Stk. (Side 11).

I §5, Post 3, 7. Stk. (Side 11), 1. Pkt.
maatte swmttes Punktum efter »Medlemmerc.
Den folgende Del af Stykket maatte derefter
udgaa, hvorhos der som nyt Stykke maatte
indfojes:

»Formanden for det sociale Udvalg skal
tillige vere Formand for eller Medlem af
de af det sociale Udvalg nedsatte Under-



udvalg. Underudvalgene sammensattes efter
Forholdstal.«

I Post 3, sidste Stk. (Side 12), 2 Pkt,
maatte »Stk. 3« eendres til »Stk. 9«

I Post 11, sidste Stk. (Side 16) maatte
2. Pkt. udgaa.

Til Post 21 (Side 18) maatte som nyt
Stykke indigjes:

»Under Udvalget henherer Bestyrelsen af
de Legater, som ikke er henlagt under det
sociale Udvalg, jfr. foran Post 3, Stk, 2.«

I Overskriften til Afsnit V (Side 21) maatte
Ordene: »og Skatteopkravningen« udgaa,

Man skal endvidere henstille, at der i § 5,
Post 23 (Side 13) optages narmere Regler om
det der omhandlede Udvalgs Myndighed.

Det bemeerkes, at man i Overensstemmelse
med Byraadets Skrivelse af 22. Maj d. A.
(J. Nr. 35—1934) i Udkastets § 6, 1. Stk. har
rettet »5« il »9«, samt at man ievrigt i Ud-
kastet har foretaget forskellige Rettelser af
Trykfejl,

Man tilbagesender endvidere det med By-
raadets Skrivelse af 31. Marts d. A. fulgte
Eksemplar af den af Raadet vedtagne »For-
retningsorden for Aarhus Byraad«, idet be-
meerkes, at Indenrigsministeriets Gennemsyn
af Forretningsordenen ikke har givet Anledning
til Bemzerkninger.«

Borgmesteren anbefalede at tiltreede de
af Ministeriet onskede Andringer, som var ret
betydninglese eller rent redaktionelle.

Tiltraadtes. :

(J. Nr. 749—1934). Indstilling fra Skovudvalget
angaaende Opforelse af et Indgangsparti til »Fri-
heden« fra Stadionallé.



Alexander Jensen oplyste, at Skovadvalget
i leengere Tid havde arbejdet paa at faa en bedre
Indgang til Pavillonen, idet Trafikken efterhaanden
trak mod Vest til Stadionallé, Der var saa
truffet den Aftale med Verten, at han skulde
bekoste et Indgangsparti imod at faa sin Kontrakt
forlenget til 1942. Men Udvalget havde senere
droftet Spergsmaalet om en eventuel Restauration
i Zoologisk Have, og da det kom til at berere
Restaurationen i »Friheden«, enskede Udvalget
Sagen tilbage til nsermere Overvejelse,

Sagen gik tilbage til Udvalget.

(J. Nr. 748—1934). Indstilling fra Skovudvalget
angaaende Opferelse af en Nodterftsanstalt i
Zoologisk Have ved Stadionallé.

Udvalget meddeler, at man under Forbehold
af Byraadets Godkendelse er enedes med Direktor
Hutzelsider om folgende:

»Kommunen afholder Udgifterne ved An-
staltens Opforelse i dens Helhed, hvorimod
Hutzelsider betaler en aarlig Afgift paa 100 Kr.,
forste Gang */10. 1935 for Finansaaret 1935—36,
samt udover de i Kontrakten nzvnte Ren-
holdelsesforpligtelser tillige holder Anstalten
med Toiletpapir, udferer Aabning og Lukning
til de af Udvalget fastsatte Tider, Lukningen
dog ikke senere end KI. 8 i de 4 Vintermaaneder.
Endvidere skal Hutzelsider paatage sig Tagets
Strygning med dertil af Skovrideren foreskrevet
Materiale. «

Alexander Jensen anbefalede Forslaget,
der sikkert vilde afhjzelpe et leenge folt Savn paa
denne Plads, og der vilde blive Adgang til An-
stalten baade fra Zoologisk Have og Stadionallé.
Der var ikke paa Budgettet afsat noget Belob,
men man kunde vel optage det paa neeste Aars



Budget saaledes, at en Del af Belobet fordeles
paa andre Udvalg som Sporvejsudvalget og maaske
Brolegningsudvalget. Men Taleren vilde anbefale,
at man bygger Huset nu, idet Grunden var stabt.

Borgmesteren antog, at Overenskomsten
med Hutzelsider var god nok. Sagen havde ikke
for veret i Byraadet, men der var fort Forhandling
med Sporvejsudvalget, 'og man blev vel enige
om at fordele Belebet, 4000 Kr. paa det kommende
Budget.

Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 395—1934). Indstilling fra Brolegnings-
udvalget angaaende Udvidelse af Ungdomsarbejdet
paa Galopbanen.

Folgende Indstilling forelaa:

»Efter 2!'/e Maaneds Arbejde paa Galop-
banen er man nu i Stand til at danne sig et
Sken over Arbejdets Forleb.

Der var i Overslaget regnet med 20000
Arbejdsdage, dog under den Forudsatning, at
Arbejdet kunde paabegyndes 1. Oktober og
udferes under nogenlunde gunstige Forhold. Da
Arbejdet imidlertid forst blev paabegyndt den
29. Oktober og nedvendigvis skal veere ferdigt
omkring 1. Marts, har man maattet forcere
Arbejdet med et stort Antal Deltagere og til
Dels under ugunstige Vejrforhold. Paa den
grafiske Fremstilling af Arbejdsgangen vil det
ses, at der har veret Dag- eller Natregn i ca.
20 Dage, hvor Arbejdsmeengden er gaaet be-
tydeligt ned. Tillige har Jorden i den afgravede
Fodboldbane veret ganske overordentlig haard,
nesten Skifer og sejgt Ler, hvorfor Arbejds-
effekten er blevet en Del ringere end beregnet.

Pr. 20. Januar er der prasteret ca. 20000 m?3
og forbrugt ca. 17600 (halve) Arbejdsdage.



Udvalget forventer, at Arbejdet under nogen-
lunde gunstige Vejrforhold kan afsluttes omtrent
til den lovede Tid, ca. 1. Marts, d. v. s 1
Maaned hurtigere end beregnei, men der er af
de ovennzevnte Grunde medgaaet en Del flere
Dage end anslaaet. Udvalget skal derfor foreslaa,
at der seges om yderligere 5000 Dage.

I Henhold til tidligere Udregning vil Staten
til disse 5000 Dage yde 12500 Kr., medens
Kommunens Part vil blive ca. 9000 Kr.«

Andr. Bitsch anbefalede Indstillingen.

I. S. Seorensen kunde tiltreede Forslaget.
Det var et nyttigt Arbejde, og det var gleedeligt
at se den Fart og Dygtighed, hvormed der
arbejdes.

Indstillingen tiltraadtes.

(J. Nr. 743—1934). TForslag til Endring af
Sundhedsvedtagtens § 35, 1. Stk. (Dagrenovationen).

Brolegningsudvalget foreslaar, at Sundheds-
vedtegtens § 35, Stk, 1, sendres saaledes:

»] enhver Ejendom skal der findes lose
Metalbeholdere til Opsamling af Fejeskarn,
Kokkenaffald og lignende, hvilket Affald i
Henhold til § 24 fjernes ved Kommunens
Foranstaltning. Derfor betales en aarlig Afgift
pr. Lejlighed og dertil svarende Butikker og
mindre Virksomheder efter Byraadets Bestem-
melse.«

Tiltraadt af Sundhedskommissionen.

J. C. Sorensen pegede paa en Bemerkning
i Sundhedskommissionens Skrivelse, at den ensker
Sagen til Udtalelse, naar den er behandlet i
Byraadet. Det vilde veere rigtigst, at de forskellige
Udvalg og Kommissioner gjorde deres Bemszerk-
ninger til Sagerne, for de kom til Byraadets
Afgorelse. Muligvis var der her et Principspergs-



maal, nemlig om Byraadet kan paalegge alle
Grundejerne at lade deres Affald fjerne og for-
breende ved Kommunens Foranstaltning, eller de
eventuelt har Ret til selv at fjerne det. Taleren
vilde anbefale, at Sagen udsettes, og at Sundheds-
kommissionen ferst udtaler sig om dette Sporgs-
maal.

Andr. Bitsch antog ikke, Udvalgel havde
noget imod at udseette Sagen, men man skulde
have det fastsat i Vedtegten for at gere det
lovmedholdeligt.

Borgmesteren syntes ikke, der var serlig
Grund til at udseette Sagen. Baade Sundheds-
kommissionen og Brolegningsudvalget havde jo
udtalt sig, og der skete ikke noget ved at meddele
Kommissionen, hvad Byraadet har vediaget.

I. C. Serensen fandt det rigtigst ferst at
here Sundhedskommissionens Udtalelse om dette
Principspergsmaal,

Hans Madsen gjorde opmerksom paa, al
Sundhedskommissionen kun kunde beska=ftige
sig med den sundhedsmeessige Side af Sagen,
og Spergsmaalet om Borgernes eventuelle Pligt
til at lade Affaldet forbrende, kunde Kommis-
sionen nzppe blande sig i. Men hvis Byraadet
vediog en Bestemmelse, kunde Kommissionen
bagefter akceptere, at der intet er i Beslutningen,
som strider mod Sundhedsbestemmelserne. Taleren
vilde henstille, at Byraadet vedtager Forslaget
og derefter sender det til Sundhedskommissionens
Erklering.

Holger Eriksen mente ikke, man kunde
sende Sagen tilbage til Kommissionen og afeske
den en Erklering, som den ikke havde Kompe-
tence til at afgive. Man maatte vedtage Forslaget,
som det foreligger, saa kunde Kommissionen
bagefter udforme det, som den ensker.



J. R. Fanger oplyste, at da man sendte
Sagen til Sundhedskommissionen, stod der i
Forslaget »Beboelsesejendomme«. Kommissionen
spurgte da, om det ikke skulde gelde for andre,
og det blev saa rettet til »Ejendommec.

I. C. Serensen bemarkede, at der var det
faktiske Spergsmaal, om Kommissionen bagefter
kan sige noget andet end Byraadet og derved
desavuere Byraadets Beslutning. I saa Fald vilde
det maaske blive vanskeligt at gennemfore det.

Andr. Bitsch kunde dog ikke tenke sig,
at Kommissionen vil mene, at det i sundheds-
messig Henseende er bedre at overlade det til
den enkelte, end at lade Kommunen beserge det.

I. C. Serensen var for saa vidt enig med
Hr. Bitsch, men det kunde Kommissionen saa
have udtalt i Forvejen.

Borgmesteren pegede paa, at Brolegnings-
udvalget faktisk havde @ndret sin Indstilling
efter Kommissionens Henstilling, og saa maatte
den vel veere tilfreds.

I. C. Serensen vilde ikke stemme i Sagen.

Borgmesteren erklerede, at hvis ingen
krevede Afstemning, var Forslaget at betragte
som vedtaget.

Indstillingen vedtoges.

. (J. Nr. 738-—-1934). Indstilling fra Bygnings-
kommissionen angaaende Andringer i Bygnings-
vedtegten.

Folgende Indstilling forelaa:

»Under */11 1934 har Byraadet kommuniseret
Bygningskommissionen Indenrigsministeriets
Skrivelse af %°/10 s. A. angaaende Stadfastelsen
af »Vejvedteegt for Aarhns Kommune«, hvori
Ministeriet henleder Opmsarksomheden paa, at
der bor tilvejebringes Overensstemmelse mellem
Vejvedtaegt og Bygningsvedtaegt.



Foranlediget herved har Bygningskommis-
sionen i sit Made den 16. ds. vedtaget at foreslaa,
at forste og andet Stykke i § 3 i den under
12. Oktober 1909 stadfestede Bygningsvedtegt
for Aarhus Kebstad udgaar og erstattes med
falgende:

»Ingen ny Gade maa have mindre
Bredde end fastsat i §§ 2 og 3 i den under
80/10 1934 stadfestede Vejvedteegt for Aarhus
Kommune. Gader og Veje, der af Byraadet
tillades anlagt med mindre Bredde end 19 m,
skal dog stadig af dette kunne forlanges
udvidet til denne Bredde, saaledes at Ud-
videlsen sker med lige stor Afstand til hver
Side af Vejens Midilinie, og naar saadant
Forlangende er stillet, skal det til Udvidelsen
nedvendige Areal afgives uden Vederlag, og
det kan ikke medregnes til Ejendommens
ubebyggede Areal.

Ingen ny Bygning kan paabegyndes ved
en ikke eller kun til Dels bebygget privat
Gade eller Vej, forinden Bredden, Hejden
og Retningslinien af denne Gade eller Vej
er godkendt af Byraadet, og Afsatningen i
Marken er godkendt af Stadsingenieren, lige-
som Aflgbsforholdene maa veaere approberet
af Byraadet. For saa vidt Byraadets God-
kendelse af en Gadeplan er seldre end 2 Aar,
er Godkendelsen at betragte som bortfalden
for saa vidt angaar de Gader, der endnu
ikke er anlagl. Byraadet kan beslutte, at
Bygninger, der opfores ved en tidligere
godkendt Gade eller Vej, skal holdes i
indtil 11 m Asstand fra Gadens eller Vejens
Midtlinie. Fordres saadant, er den byggende
befojet til at bygge til den Hejde, hvortil



den forlangte Gadebredde efter denne Ved-
teegts § 17 vilde berettige ham. Benyttes
denne Ret, kan det Areal, som ligger mellem
den wldre Vejlinie og den nye Byggelinie,
til enhver Tid fordres udlagt til Vejens Ud-
videlse uden Erstatning.«

samt at der i Bygningsvedtegtens § 4 efter

forste Punktum indsettes:

»For Veje, der indgaar som Led i den
gennemgaaende Trafik eller Havnetrafikken,
kan Byraadet dog i Henhold til Lov Nr. 275
af 1928 fastliegge Byggelinierne med en
Afstand af indtil 15 m fra Gademidte.«

og at der i samme Paragrafs sidste Punktum efter:
»Bygningslovens § 2«

indseettes: ‘
vog 88 26 og 27 i Vejvedtegt for Aarhus
Kommune.«

Herudover foreslaar Kommissionen, at sidste
Stykke i Bygningsvedtegtens § 30 bortfalder,
idet Aarhus Stiltamt under /11 34 har stad-
feestet et Tilleg til Brandvedtegten for Aarhus
Kommune, der giver detaillerede Regler for
Dimensionerne for Skorstene, der skal aflede
Rogen fra Centralvarmeanleeg m. m.« (Se ved-
lagte Aftryk).

Tiltraadt af Brolegningsudvalget.

Borgmesteren oplyste, at Ministeriet
havde onsket Vedtegten sndret, saa den kom
til at stemme med den ny Vejvedtegt. Forleden
havde man for visse Veje vedtaget en Bredde af
30 m, og det burde ogsaa indferes i Vedteegten,
idet det for at vere retsgyldigt maa slutte sig til
en af Ministeriet approberet Vedtzegt. Man fore-
slog derfor indsat Bestemmelsen »indtil 15 mg,
og Taleren vilde anbefale at tiltreede dette.



10.

1.

12,

13.

I. C. Sarensen sluttede sig hertil.

Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 629 - 1934). Andragende fra nogle Grund-
ejere ved Arendalsvej om dennes Istandsattelse og
Kloakering.

Fra Brolegningsudvalget forelaa felgende Er-
klering:

»Da kun Halvdelen af Grundejerne har
underskrevet Andragendet, kan Byraadet ikke
for Tiden paalegge Kloakken anlagt, men maa
henvise Sagen til en Landveseuskommission.

Ej heller mener Udvalget, at Bebyggelsen
har naaet en saadan Tethed, at Byraadet med
Hjemmel i Deklarationen kan forlange Vejene
udvidet.«

Tiltraadtes.

(J. Nr. 30%%--1934). Andragende om Godkendelse
af en Lastbilrete fra Hjerring til Aarhus.
Anbefalet midlertidig af Brolagningsudvalget
paa sadvanlige Betingelser.
Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 30"—1934). Andragende om Godkendelse
af en Lastbilrute fra Voldby til Aarhus.
Anbefalet midlertidigt af Brolegningsudvalget
paa sadvanlige Betingelser.
Indstillingen vedtoges.
(J. Nr. 30*—1934). Andragende om Godkendelse
af en Lastbilrute Hammel-Hasle med delvis For-
lengelse til Aarhus.
Fra Brolaegningsudvalget forelaa folgende Er-
klering:

»Da Andrageren seger Koncession paa en
Rute fra Hammel! til Hasle, fordi han af Hensyn
til Hammelbanens Fragtrute er blevel neegtet
samme Rute helt til Aarhus, er det formentlig
en Omgaaelse af Loven om Fragtmandskaersel,



14.

15.

naar han alligevel kerer ind til Aarhus og
henter Varer til Enkeltmand og derefter samler
Leesset i Hasle.

Udvalget kan derfor ikke se rettere, end at
Kgrselen finder Sted paa Aarhus Kommunes
Grund.«

Andragendet kunde ikke anbefales.
(J. Nr. 30*°—1934). Andragende om Godkendelse
af en Lastbilrute fra Skive til Aarhus.

Brolegningsudvalget kan ikke anbefale An-
dragendet.

Kunde ikke anbefales.
(J. Nr. 744—1934). Andragende fra Aftenskolen
for Arbejdere om Udbetaling af Kommunens
Tilskud paa 1000 Kr,

Bevilgedes.



