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Modet den 1. Decbr. 1938.

(For lukkede Dare).

Fraveerende: Borgmesteren.
Modet lededes af 1. Viceformand Stecher Chri-

stensen.

1.

(J. Nr. 692-—1938). Licitationstilbud paa Jord-,
Vej- og Kloakarbejde paa en Strekning af
Marselis Boulevard.

Broleegningsudvalget indstiller at overdrage
Arbejdet til Murermester Aasted Serensen for
21803 Kr.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 615 og 608—1938). Sagen angaaende
Arbejdernes Andelsboligforenings og Boligfore-
ningen »Ringgaarden<s Andragender om Kom-
munens Garanti for Laan i Henhold til Lov Nr.
153—1938.

Fra Stadsarkitekten forelaa folgende Erklee-
ringer:

Erklering ang. Arb. Andelsboligforening.

»ldet jeg hermed tilbagesender Sagen Aarh.

Byr. J. Nr. 615/1938, hvori Arbejdernes Andels-

boligforening fremsender et Arbejdsprogram

for de kommende Aar omfattende ca. 400

Lejligheder, hvoraf 108 er velegnede for berne-

rige Familier, og hvori Foreningen udbeder sig



en Forhaandsudtalelse fra Aarhus Byraad, om
dette i H. t. Lov Nr. 153 af 13. April 1938 vil
stotte dette Byggeri med Garanti af Laan op
til 95 % af Anskaffelsessummen, eller, i be-
naegtende Fald, om Kommunen vil kautionere
delvis eller paa anden Maade vare behjaelpelig
med Opgavens Lesning, skal jeg bemerke
felgende:

Arbejdsprogrammet omfatter saavel Etage-
bebyggelse som Parcelbyggeri og er fastlagt
i neje Overensstemmelse med ovennavnte
Lov. Forsaavidt Kommunen i det hele taget
vil yde Garantier til Lovens Greaense (95 %),
er det af Andelsboligforeningen skitserede
Byggeri af en saadan Beskaffenhed, at Bolig-
foreningen, naar man tager dennes finansielle
Stilling i Betragtning, maa vaere selvskreven
til at komme ind under Lovens Bestemmelser.

Udfra dette Synspunkt skal jeg tillade mig
at henstille til det serede Udvalg, at man yder
det fremsendte Arbejdsprogram sterst mulig
Stotte.«

Erklaering ang. »Ringgaardenc.

»Idet jeg hermed tilbagesender Sagen Aarh.
Byr. J. Nr. 608/1938, hvori Bestyrelsen for
Boligforeningen »Ringgaarden« fremsender Ud-
kast til en Bebyggelse af Arealet mellem Vestre
Ringgade, Thomas Nielsens Vej, Tage Hansens
Vej og Viborgvej, skal jeg bemerke felgende:

En Forudseetning for, at der kan ydes Til-
skud til Byggeforetagendet i H. t. Lov Nr. 153
af 13. April 1938, § 3, er, at Boligforeningens
Love approberes af Indenrigsministeriet. De i
det fremsendte Forslag projekterede Lejligheder
er vel egnede for bernerige Familier og som
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saadan berettigede til at komme i Betragtning
i H. t. ovennaevnte Lov.

Finansieringsplanen synes rigtig, og der
ber man formentlig foretreekke Forslag I, hvor-
efter Kommunen yder Garanti for Statslaanet,
fremfor Forslag I, hvorefter Kommunen faar
en QGrundprioritet efter Statslaanet samt skal
yde Rentefrihed i 5 Aar af Grundprioriteten.

Da Byggeforetagendet igvrigt er anlagt paa
en sund Basis, skal jeg henstille til det serede
Udvalg, at Andragendet behandles med Vel-
villie, saaledes at der, under Forudseetning af
at Boligforeningen anerkendes af Indenrigs-
ministeriet, gives denne Tilsagn om Stette i
H. t. ovennavnte Lov’s § 3, eventuelt op til
95 9 af Anskaffelsessummen.«

Fra Budgetudvalget forelaa felgende Indstil-
ling:

»] Anledning af vedlagte to Andragender
henholdsvis fra Arbejdernes Andelsboligfore-
ning om Kommunens Kaution for et Statslaan
i Henhold til Lov Nr. 153—1938 til et paa-
teenkt Byggeforetagende ved Vestre Ringgade
med over 400 Lejligheder, hvoraf 108 er vel-
egnede for bernerige Familier, og en Villaby
ved Stockholmsgade og Brendstrupvej og

fra Boligforeningen »Ringgaarden<om Kom-
munens Stotte til et projekteret Byggefore-
tagende ved Vestre Ringgade enten i Form af
Garanti for 10 % af Anskaffelsessummen mellem
85 % og 95% eller derved, at Kommunen
lader den ikke udbetalte Del af Kebesummen
for Grunden indestaa paa 4. Prioritet til 4 %
p. a. og Amortisering gennem 23 Aar samt
Rentefrihed i 5 Aar,



har Udvalget vedtaget at henstille til By-
raadets Afgorelse, hvorvidt Kommunen skal
tilsige sin Garanti for den Del af Laanet, der
kommer til at ligge over 85 % af Anskaffelses-
veerdien, idet man efter det i Slutningen af
Stadsarkitektens Erkleering anferte maa se bort
fra Boligforeningen »Ringgaarden«s 2. Alter-
nativ.c
Stecher Christensen forelagde Sagen
og udtalte, at det havde veeret dreftet adskillige
Gange i Udvalget, idet man ikke rigtig kunde
overse Raekkeviden af en kommunal Garanti paa
op til 95 %, eller om der muligvis kunde blive
Enighed paa Grundlag af en Garanti paa 90 %
i begge Tilfeelde. Talerens Gruppe havde nu ret
indgaaende dreftet det, og der var Enighed om,
at Kommunen overhovedet ingen Risiko fik ved
at yde Garanti til Arbejdernes Andelsboligforening,
medens der var en stor Risiko ved at garantere
for »Ringgaarden<. Arbejdernes Andelsboligfore-
ning havde store Reserver, der stod som Garanti-
kapital for alt, hvad Foreningen lavede, og den
byggede ikke, for der var Lejere til alle Lejlig-
hederne; det var altsaa et meget solidt Fore-
tagende, ja det regnedes for det neestfineste
Boligselskab i Landet. Der var ogsaa en Del
Stemning for at gaa til 95 % her, men maaske
burde man i forste Omgang ngjes med 90 Y%.
Gruppen var ikke saa begejstret for den anden
Byggeforening; Udgiften var her kalkuleret til
109600 Kr., pr. Hus, og Andelshavernes Indskud be-
lob sig til 5480 Kr., altsaa kun de 5 %o, der mangler,
hvis Kommunen garanterer op til 95 %. Der
skulde ikke ske ret megen Forstyrrelse i Bud-
gettet, for der maatte en Huslejeforhejelse il
eller Indskudet var tabt, og Kommunen havde



bitre Erfaringer i Retning af den Slags Bolig-
foreninger, som var startet af Haandvaerksmestre,
der skulde bygge Husene, og som trak sig til-
bage, naar Arbejdet var feerdigt. Talerens Gruppe
fandt altsaa, at der var for usolidt et Grundlag
her, ogsaa fordi Foreningen kun havde ca. 50
Medlemmer, og man kunde nzeppe gaa videre
end til overfor Staten at anbefale 85 9. Det var
ogsaa et Spergsmaal, i hvor hej Grad Kom-
munen var interesseret i at fremme Byggeriet
for Tiden. Ifelge en Opgoerelse fra Bygnings-
inspekteren var der til April Flyttedag 1939 an-
meldt 996 Lejligheder, og da der sikkert ogsaa
vilde komme mange til Oktober Flyttedag, maatte
Byggeriet siges at vaere temmelig stort, og Kom-
munen kunde nzeppe vedblive at give Lempelser.
Taleren vilde altsaa paa Gruppens Vegne fore-
slaa at garantere for 90 %o til Arbejdernes Andels-
boligforening, men fraraade at yde Garanti til
»Ringgaarden.«

I. C. Serensen fandt Sagen vanskelig,
bl. a. af den Grund, at paa et Tidspunkt, hvor
der var meget ringe Udsigt til socialt Byggeri,
henvendte Boligforeningen »Ringgaarden« sig til
Byraadet og foreslog at vove et Forseg, og
»Ringgaardens« Projekt var altsaa kommet tid-
ligere end det andet. Foreningen var imidlertid
stadig blevet holdt hen, og det vilde nu veere en
lidt haard Besked at faa, at Byraadet overhovedet
ikke kan gaa med til nogen Qaranti. Det var
ogsaa vanskeligt at give Afslag her, fordi det
centrale i Loven om billige Lejligheder til berne-
rige Familier syntes at veere opfyldt i hejere
Grad i dette Projekt end i Projektet fra Arbej-
dernes Andelsboligforening, og det var vist tvivl-
somt, om Loven egentlig havde teenkt paa den



Type af Lejligheder, som Andelsboligforeningen
regnede med. Disse Betragtninger kom man ikke
udenom ved Bedemmelsen af Sagen, selv om
man havde en vis Skepsis med Hensyn til Garan-
tien. Taleren havde af disse Grunde helst set,
at man stillede de to Selskaber ens, og Talerens
Gruppe vilde i hvert Fald aldrig gaa med til at
give de cooperative Selskaber Monopol paa at
opfere Huse i Aarhus, Hr. Stecher Christensens
Betragtninger over Boligmangelen kunde Taleren
for saa vidt dele: man befandt sig vist nu i en
Situation, hvor man skulde vaere lidt varsom med
at animere Byggeriet altfor steerkt, og hvis der
skal ydes Garanti, burde det veere med en Be-
stemmelse om, i hvilket Tidsrum Boligerne skal
opferes. Taleren vilde sperge Viceborgmesteren,
om Sagen absolut skal afgeres i dette Maode,
eller om der var Mulighed for en ny Forhand-
ling, som Talerens Gruppe var villig til.

S.F. Serensen gjorde opmeerksom pag,
at Arbejdernes Andelsboligforening ikke var nogen
politisk Forening, og enhver kunde blive Medlem
deraf; Taleren var dog ikke Medlem, saa der
laa ingen privat Interesse bagved. Naar Lands-
retssagfereren mente, at Arbejdet skulde treekkes
noget ud, fandt Taleren tveertimod, at det var
en Fordel for dem, der skulde bygge, at faa be-
gyndt snarest muligt. Noget Monopol ti! Arbej-
dernes Andelsboligforening var der ikke Tale
om, men som Byraadsmedlem maatte man vel i
nogen QGrad se paa Kommunens Interesse med
Hensyn til den eventuelle Risiko. Taleren vidste
ikke, om »Ringgaarden< havde veeret holdt hen
med Snak, men Foreningen kunde da i hvert
Fald have benyttet Tiden til at faa lavet sine
Love om, saa de opfyldte Lovens Krav; det



havde Andelsboligforeningen gjort, og samtidig
havde denne Forening en ret stor Kapital, som
den stillede til Raadighed, forudsat Kommunen
vilde yde Stotte. Hvis Andelsboligforeningen havde
en hejere Husleje end »Ringgaardenc, saa skyld-
tes det, at naar den byggede, satte den altid
Huslejen rigelig, og hvis der senere blev Mulig-
hed derfor, blev Lejen straks sat ned. Derimod
var der nogle smaa Boligforeninger, som havde
det modsatte Princip, og de maatte som Regel
gaa til en Forhojelse af Lejen for at kunne klare
sig; saaledes var det gaaet med »Enggaardenc,
og en anden Forening, »Centrum Il« skulde nu
til at forheje sin Husleje for at kunne klare sine
Forpligtelser. Man skulde veere varsom med at
garantere for den Slags Foreninger, der starter
uden nogen som helst Kapital; det vilde uvaeger-
lig medfare, at Kommunen en sken Dag kom til
at overtage Husene eller betale dertil, og som
Byraadsmedlem kunde man neeppe forsvare at
yde Stotte til den Slags.

Stecher Christensen troede ikke, at
man opnaaede noget ved at udseette Sagen, efter
at der havde fundet saa mange Droftelser Sted,
og Taleren maatte holde paa, at der nu maa
treeffes en Afgoerelse. Arbejdernes Andelsbolig-
forening havde ikke ret meget andet med Arbej-
derne at gere end Navnet; det var et privat
Foretagende, som alle kunde blive Medlem af,
og det havde ikke noget som helst med Arbej-
dernes Foretagender at gore. Deres Arbejde blev
seedvanlig udbudt i Licitation, og Reparations-
arbejdet udfertes af mindre Haandveerksmestre,
der var Medlemmer af Foreningen. Fra Flertallets
Side havde Sagen intet som helst med Politik
at gore; man havde kun set Sagen fra et for-



retningsmeessigt Synspunkt. At »Ringgaardenc<s
Projekt i hejere Grad end Andelsboligforeningens
opfyldte Lovens Krav til Lejligheder for berne-
rige Familier var vist ikke rigtigt, hvilket Taleren
nermere paaviste ved en Sammenligning mellem
Lejlighederne i de to Projekter og den fastsatte
Husleje. For en 2 Veerelsers Lejlighed skulde der
i Andelsboligforeningen indskydes 500 Kr., og
Lejen var 600 Kr., medens den i »Ringgaarden«
blev 575 Kr.,, men saa var »Ringgaarden«s Bud-
get i hej Grad overanstrengt, medens Andels-
boligforeningens var det modsatte. »Ringgaarden«
havde Kakkelovne, medens Andelsboligforeningen
havde Centralvarme, og det kunde jo diskuteres,
hvad der var det bedste; Taleren mente, at et
moderne Centralvarmeanleeg kunde veere lige
saa billigt i Drift som Kakkelovne, hvis der ikke
fraadses med Varmei. Der var ikke her Tale
om at give cooperative Foretagender Eneret paa
at bygge, og hvis andre solide Selskaber vilde
melde sig, vilde de sikkert blive stillet lige saa
gunstigt, blot de opfyldte Lovens Krav. Naar der
var saa megen Tale om, hvad Arbejdernes Andels-
boligforening er, kunde man ogsaa sperge om,
hvad Boligforeningen »Ringgaarden« er; den be-
stod af en Del Bygningshaandvaerkere, der skulde
have en Fortjeneste ved at bygge; det var Hoved-
sagen. Men Kommunen havde bitre Erfaringer
netop med Hensyn til disse Boligforeninger, der
var startet af Byggehaandveerkere, og ingen turde
neegte, at der var en stor Risiko ved at yde
Garanti til Foreningen »Ringgaardenc.

Kai Blicher kunde oplyse, at Lejen i
»Ringgaarden« var knap 10 Kr. pr. m? men
i Arbejdernes Andelsboligforening 12—14 K.
Stecher Christensens Oplysninger om Varmen



var vist ikke rigtig, for »Ringgaarden« var projek-
teret med Centralvarme, men ikke varmt Vand.
Huslejen for en 2 Vewrelsers Lejlighed var 552
Kr. samt 48 Kr. for et Loftsveerelse.

Stecher Christensen vidste ikke, hvor
mange forskellige Tal denne Forening regnede
med. Taleren havde faaet en Finansieringsplan
overladt af Foreningens Arkitekt, og der var de
Tal opgivet, som Taleren havde nzevnt, saa de
maatte vel passe. Taleren havde opfattet det saa-
dan, at Lejlighederne skulde veere med Kakkel-
ovne, og det havde for saa vidt veeret en Fordel
for Folk, der vilde spare paa Braendselet.

Thomas Christensen kunde anbefale
at stotte Projektet fra Arbejdernes Andelsbolig-
forening og saa ogsaa helst, at der kunde ydes
Stotte til den anden Forening. Angaaende hvem
der stod bagved denne, saa var det vel naermest
Sagferere og Arkitekter, men Bestyrelsen bestod
i hvert Fald af almindelige Arbejdere. Byraadet
havde jo afvist Talerens Forslag om, at Kom-
munen selv skal bygge Lejligheder til bernerige
Familier, og saa havde den Pligt til at stette dem,
der vil bygge saadanne, ikke mindst de Forenin-
ger, som ikke har tilstreekkeligt ekonomisk Ryg-
sted. Det maatte dog indremmes, at Foreningen
»Ringgaarden« havde for faa Medlemmer, kunde
Medlemstallet udvides, saa dens @konomi derved
blev bedre, burde den stilles paa samme Maade
som den anden Forening. Hvis Sagen var trukket
ud, havde de Konservative ogsaa Skyld derfor,
idet de havde forlangt Sagen udsat. Bygnings-
inspekterens Statistik beted intet med Hensyn
tii Boliger for bernerige Familier, for det var
ikke den Slags Lejligheder, der var Tale om.
Arbejdernes Andelsboligforening vilde opfere 400



Lejligheder, hvoraf 108 til bernerige Familier;
men hvis der skulde ydes Garanti, burde det
veere paa Betingelse af, at det skal veere den
sidste Slags Lejligheder, der skal fremmes, for
det var dem, man treengte til; de andre var der
tilstreekkeligt af. Som Forholdet laa i Ojeblikket,
kunde man naeppe yde Garanti til »Ringgaardenc,
men forhaabentlig vilde Foreningen komme igen,
for det var rigtigt, at den mest havde Karakter
af en Arbejderboligforening.

J.R. Fangerindremmede, at »Ringgaardenc
kunde have faaet sine Vedtaegter rettet og god-
kendt af Ministeriet; men hvem vilde gore alt
dette, naar de ikke vidste, om de kunde faa
Stette fra Kommunen; hvis man kun skulde stette
de velhavende, nyttede det jo ikke noget. Her
var nogle Mennesker, som havde gjort et Ar-
bejde for at faa et Byggeri i Gang, og de burde
have Lov til at bygge, dog vilde det maaske
veere rigtigst at seette en vis Tid for Byggeriet,
f. Eks. 2 Aar; ‘det skulde nedigt forceres saa
steerkt, at det blev nedvendigt at indfere Ar-
bejdere fra andre Byer hertil. Taleren var egent-
lig ikke bange for at gaa med til 95 % til Ar-
bejdernes Andelsboligforening, men de havde jo
saa mange Penge, at de ikke havde seerlig Brug
derfor; det havde derimod den anden Forening,
og Taleren kunde teenke sig at gaa til en Garanti
paa 95 % for dem begge paa den Betingelse,
at de Haandveerkere, som staar bagved, igen
stiller nogen Garanti overfor Kommunen, f. Eks.
Halvdelen af deres Arbejdsfortjeneste. Taleren
kunde ikke gaa med til kun at yde Stotte til
den ene Forening; de andre burde ogsaa have
Lov til at preve, naar de fik deres Vedtaegter
anerkendt efter Loven.



S. F. Serensen oplyste, at man hele
Sommeren havde haft ca. 50 ledige Murere og
for Tiden ca. 200 og af Temrere endnu flere,
saa der var Folk nok i Aarhus til at lave Ar-
bejdet. Set fra et Lejerstandpunkt kunde der ikke
ske saa meget ved at bygge rigeligt, for Hus-
lejen var meget hej i Aarhus, men forretnings-
maessig set vilde det veere uklogt af Byraadet
at yde Garanti for »Ringgaarden«, og det vilde
sikkert Hr. Fanger ogsaa indremme. Angaaende
Byggemonopol, saa vidste Taleren ikke bedre,
end at en hel Del private Mestre i Sommer
havde faaet en Preeferencestilling i Forhold til
dem, som havde bygget tidligere, og det havde
kostet Kommunen mange Penge. Derimod vilde
det ikke koste noget som helst at yde Garanti
til Arbejdernes Andelsboligforening, medens der
var stor Sandsynlighed for, at det vilde koste
meget at yde QGaranti til »Ringgaardenc.

Stecher Christensen havde ikke noget
imod at drefte Spergsmaal i den Retning, som
Hr. Fanger havde neevnt. Personlig havde ingen
i Byraadet noget imod »Ringgaarden<, men Fler-
tallet havde set forretningsmeessigt paa Sagen
og var bange for, at der vilde blive for stor Fare
ved at yde denne Garanti.

J. P. N. Siig havde egentlig ogsaa den Op-
fattelse, at der for Tiden var bygget nok; men
det var kedeligt, at dette Tidspunkt skulde ind-
treeffe samtidig med, at Boligforeningen »Ring-
gaarden« gnsker at bygge. Andelsboligforeningens
Projekt gik man glatveek med til, skent man
fandt, at der var rigeligt med Lejligheder; men
naar »Ringgaarden« kom med et Projekt, mente
Flertallet, at man skulde holde op. Det var rigtigt,
at flere private Mestre havde faaet en Fordel af



Kommunen, men Andelsboligforeningen havde
dog faaet det samme. Taleren kunde tiltreede
den Tanke, som Hr. Fanger havde udkastet, at
man forseger at faa de Mestre, som staar bag-
ved, til at stille nogen Sikkerhed overfor Kom-
munen.

Thomas Christensen forslog at tiltreede
Forslaget angaaende Arbejdernes Andelsbolig-
forening og ikke afvise det andet Projekt, men
udseette det, indtil Foreningen kan forheje sit
Medlemstal og derved blive bedre funderet.

Stecher Christensen vilde gore Hr. Siig
opmeerksom paa, Arbejdernes Andelsboligforening
ikke byggede mere, end der var Medlemmer til,
og den byggede forst, naar den var sikker paa
at have alt udlejet. Men der var noget forkert
i, at en Arkitekt kan sikre sig en hel Karré uden
Garanti for, at han er i Stand til at opfere Karréen,
og fremtidige Bygherrer var saa aftheengige af
denne Arkitekt. Men Flertallet havde intet imod
at tage en Debat om »Ringgaarden¢, for man
onskede ikke at leegge disse Folk unedvendige
Hindringer i Vejen.

Kai Blicher spurgte, om det ikke var
cooperative Selskaber, som byggede for Arbej-
dernes Andelsboligforening.

Stecher Christensen svarede, at ved
det andet Projekt var det ogsaa bestemt i For-
vejen, hvem der skal bygge Husene, saa der blev
ikke Tale om Licitation.

. C.Serensen fandt det ikke klogt at
kveele det private Initiativ, og selv om der var
nogen privat Gecheeft i »Ringgaarden«s Projekt,
saa maatte man ikke glemme, at det fremkom
paa et Tidspunkt, hvor ingen turde udnytte Loven
om Bvggeri til bernerige Familier; det talte til
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Fordel for dem, som havde lavet Projektet, og
det kunde nok opveje visse andre Ting. Man
burde maaske have haft denne Diskussion allerede
i Sommer, for saa leenge havde Projektet foreligget.

Stecher Christensen oplyste,at Pro-
jekterne var fremsendt den 12. og 17. Oktober. .

[. C. Serensen fastholdt, at Sagen havde
veeret fremme leenge for og kunde have veeret be-
handlet for flere Maaneder siden. Naar der var Tale
om, hvem der skal bygge Husene, maatte man stille
de to Foreninger ens, ogsaa med Hensyn til om
der skal veere Licitation eller ikke. »Ringgaarden«s
Lejligheder var billigere end de andre og egnede
sig af den Grund bedre til bernerige Familier.
Men Talerens Gruppe var altsaa villig til en ny
Forhandling, og maaske var man ikke saa langt
“fra hinanden, efter at Hr. Fanger havde skitseret
et Forslag.

J. R. Fanger vilde saa stille det positive
Forslag, at Byggearbejdet udstreekkes over 2 Aar,
at man garanterer 95 %o for begge, og for »Ring-
gaardenc<s Vedkommende forlanger, at de Haand-
veerksmestre, som staar bagved, garanterer de
5 % overfor Kommunen. Saa fik Kommunen
altsaa kun en Risiko paa 5 %b.

Kai Blicher antog, man kunde forlange,
at der stilles bankmeessig Sikkerhed for de 5 %.

Stecher Christensen erklerede, at
Flertallet ikke havde sogt at kveele det private
Initiativ, men tveertimod veeret med til at stotte
det. Angaaende Licitation var man villig til at
kreeve dette i begge Tilfelde, men det var fra
den anden Side gjort gaeldende, at det var bestemte
Haandveerkere, som stod bagved »Ringgaardenc,
og som skulde bygge Husene. Angaaende den
billgere Leje i »Ringgaarden«¢, kunde man se



derpaa, naar der var gaaet 1 Aar. Hr. Fangers
Forslag om, at Byggeriet skal straekke sig over
2 Aar, var sikkert unedvendigt, for Arbejdernes
Andelsboligforening byggede ikke, for de havde
Lejerne til Lejlighederne, og det samme Stand-
punkt vilde sikkert »Ringgaardenc« tage. Taleren
kunde ikke se andet, end at man i Dag maa
vedtage eller forkaste Forslaget angaaende Ar-
bejdernes Andelsboligforening og saaledes, at
man | ferste Omgang ikke gaar hejere end til
90 %o; skulde der blive Grund til at gaa hejere,
kunde det senere dreftes. Budgetudvalget vilde
saa tage Sagen angaaende »Ringgaardenc< op
til fornyet Droftelse.

J. R. Fanger mente, man godt kunde ved-
tage Forslaget angaaende »Ringgaarden« under
den Forudseetning, at de 5 % garanteres overfor
Kommunen.

Stecher Christensen enskede det forst
droftet 1 Udvalget.

Forslaget angaaende Arbejdernes Andelsbolig-
forening vedtoges enstemmmig med 12 Stemmer,
medens Sagen angaaende »Ringgaardenc< gik
tilbage til fornyet Droftelse i Budgetudvalget.

. (J. Nr. 695—1938). Ansegning fra Overlerer
Frk. Th. Miiller om Afsked med Pension.

Anbefalet af Skoleudvalget.

Anbefaledes.

(J. Nr. 694—1938). Indstilling fra Skoleudvalget
om Opslag af Overlarerembedet ved Christians-
gades Skole.

Tiltraadtes.

(J. Nr. 168—1938). Indstilling om Salg af en
Byggegrund til en Blindestiftelse ved Marcuskir-
ken.
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Fra Stadsarkitekten og Stadsingenioren forelaa
folgende Erkleering:

»] Anledning af Forhandlinger med Reprae-
sentanter for Aarhus Blindeforening vedr. en
Byggegrund bag Markuskirken skal vi oplyse
falgende:

Arealet mellem Markuskirken og Grenne-
gades Forlengelse er saa stort, saa der frem-
kommer overskydende Areal til begge Bygge-
grunde. Efter en Afstikning af Linierne i Mar-
ken vil det Areal, som Blindeforeningen skal
keobe, andrage ca. 1.041 m? medens der til
Bygningen kun er Brug for ca. 800 m2

Endvidere ligger der ved Enden af Byg-
ningen en uheldig Grund paa ca. 600 m2% som
bedst kan anvendes i Forbindelse med Blinde-
stiftelsen og af denne gerne onskes bevaret
til fremtidig Udvidelse.

Vi skal derfor tillade os, under Hensyn til
en tidligere Skrivelse og til det store, oversky-
dende Areal. ca. 240 m?, at foreslaa, at Arealet,
som maa henhere under Stiftelsen, overlades
Foreningen til en Gennemsnitspris af 8 Kr. pr.
m?% og at Arealet ved Bygningens Gavl, ca.
600 m? overlades Stiftelsen til Brug og med
Forkebsret til Kolonihaveleje paa Betingelse
af, at det indtil videre udleegges som Anleg
i Forbindelse med Stiftelsen.«

Fra Udvalget for Byens Udvidelse og Bebyg-
gelse forelaa felgende Indstilling:

»Efter Byraadets Beslutning har Udvalget
forhandlet med Blindeforeningen, der nu er
fremkommet med et nyt Forslag, hvorefter
Stiftelsen skulde opferes Jst for Kirken paa
Arealet mellem denne og Grennegade som vist
paa hoslagte Skitseforslag af Oktober 1938,



Udvalgetindstiller, at man faar Bemyndigelse
til at forhandle med Foreningen om Salg af
en Byggegrund paa det enskede Sted til en
Pris af 8 Kr. pr m? og iovrigt paa de i ved-
lagte Skrivelse fra Stadsingenieren og Stads-
arkitekten foreslaaede Vilkaar.«

Indstillingen vedtoges.

6. (J. Nr. 417—1938). Indstilling fra Vandveerksud-
valget om Keb af 2 Dieselmotorer til Aarhus
Vandverk.

Folgende Indstilling forelaa:

»Til Brug som Kraftmaskine ved Boringer
og som Sikkerhed for Levering af Vand i Til-
feelde af en ekstraordineer Situation, hvorunder
det kan blive nedvendigt at have transportable
Kraftkilder, foreslaas Indkeb af 2 Stk. 9 HK.

Dieselmotorer.
Det billigste Tilbud paa Dieselmotorer er

fra V. H. Langebaek, Kebenhavn, paa Deutz
Dieselmotor til en Nettopris af Kr. 1138 pr.
Stk., A/S. J. Kriiger, Kebenhavn, er Nr. 2 med
K. 1840 incl. Opstilling, hvorefter Hans Buch,
Kebenhavn, tilbyder Motorer fra Kalundborg
til Kr. 1985 og A/S. Frichs til endnu hejere Pris,
Da Motorerne kan opstilles for ca. 250 Kr.
pr. Stk., og Langebeeks Tilbud er med alt Til-
behor, Svinghjul, Keling, Filter og Lyddemper,
skal man foreslaa deite Tilbud approberet.«
J. R. Fanger henstillede til Vandveerksud-
valget saa vidt muligt at bruge Elektricitet. Det
maatte indrommes, at Vandvaerket havde givet
lidt rigeligt for Stremmen, men de vilde snart
faa en Indbydelse til Forhandling med Belysnings-
udvalget angaaende Elektricering af Vandveerket.
H. J. Baden bemerkede, at det neesten
syntes at veere et Udslag af Belysningsudvalgets
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daarlige Samvittighed. Vandveerket kunde ved
Dieselmotorer producere Strommen betydeligt
billigere end til den Pris, som Belysningsvaesenet
forlangte, men forelebig vilde man veere tilfreds
med at faa Tilladelse til at kebe de to smaa
Motorer, der skulde anvendes som ambulante
Motorer ved Boringer og som en lille Reserve
til Pumpning i Tilfeelde af Standsning af Strem-
mer.

Stecher Christensen haabede, at Vand-
veerksudvalget tog Hr. Fangers Henstilling ad
notam. levrigt kunde man vel tiltraede Indstil-
lingen.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 560—1938). Andragende fra Vindues-
polererne i Aarhus om Dispensation fra Politi-
vedtegtens § 24 (A Side 156).

FraBudgetudvalget forelaa falgende Indstilling:

»Under Henvisning til de foreliggende Er-
kleeringer fra Glarmestersvendenes Fagforening
og Arbejdsmeendenes Fagforening indstiller Ud-
valget, at Byraadet slutter sig til Politimesterens

Udtalelse af 6. September d. A. og altsaa ikke

kan anbefale, at Andragendet imgdekommes.«

Stecher Christensen havde haft en
Samtale med Politimesteren, som var imod at
give den enskede Dispensation. Fra to Fagfor-
eninger havde man faaet en Skrivelse, hvori de
havde samme Mening, hvorfor Udvalget ikke
mente at kunne anbefale det.

[ C. Serensen mente ikke, der var kommet
Svar fra den ene Organisation, som var blevet
spurgt.

Stecher Christensen: Jo!

Indstillingen vedtoges.



8 (J. Nr. 566—1938). Andragende om Fornyelse
af Teaterbevilling for »Kasino«.

Fra Aarhus Teater forelaa felgende Erklering:

»] Besvarelse af foranstaaende tillader vi
os at meddele, at A/S Aarhus Teaters Repree-
sentantskab ikke vil modsatte sig, at Fru Ellen
Mortensen faar den enskede Bevilling, dog
mod, at A/S Aarhus Teaters Tilladelse ind-
hentes for alle Forestillinger, der falder uden-
for Revuer, Farcer og Operetter.«

Anbefaledes paa de neevnte Betingelser.

9. (J. Nr. 30%2—1938). Andragende fra Rutebilejer
Houmann Roed, Sperring, om Koncession paa en
Automobilrute Grundfer-Elev-Aarhus.

Broleegningsudvalget kan ikke anbefale An-
dragendet.

Meller Rasmussen forstod ikke rigtig
Flertallels Stilling her. En Mand fra Sperring
sogte om Koncession paa en Rute, som var an-
befalet af samtlige Sogneraad og en Mangde
Beboere langs Ruten. Statsbanerne havde tidligere
haft et Par Trinbreetter, som nu var nedlagt, og
Beboernes Forbindelse med Aarhus var derfor
meget daarlig. Der klagedes bl. a. over, at de Elever,
som skulde paa Teknisk Skole i Aarhus, ikke
kunde naa hertil, fordi Togene ikke passede.
Det saa meerkeligt ud, at Byraadet bevilger Penge
til Reklame for Byen, men modseetter sig, at Folk
faar Lejlighed til at komme til Byen.

J. R. Fanger vilde ogsaa anbefale Andra-
gendet. Man havde spurgt Statsbanerne, og de
mente, at Ruten muligvis kunde blive en Konkur-
rence til dem. Men Ruten beted slet ikke noget
for Statsbanerne, og der var ingen Mening i
vedblivende at naegte den; Beboerne i Elev kunde
ikke komme hjem om Aftenen, fordi der ingen
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Togforbindelse var. Man kunde i hvert Fald give
Koncession for 2 Aar.

E. Rolander oplyste, at Andragendet var
neegtet paa Grundlag af Statshanernes Erkleering;
det var den sezedvanlige Fremgangsmaade i Bro-
leegningsudvalget, der var fulgt.

Vald Kloster syntes, det saa ud til, som
om Byraadet forst og fremmest skal varetage
Statsbanernes Interesser. Her var Konkurrencen
dog ganske minimal, og Ruten kunde skaffe Folk
til Byen, derfor var det hen i Vejret at sige nej
dertil. Man burde anbefale begge Ruter.

K. Mousten gjorde opmeerksom paa, at
Brolegningsudvalgets Formand ikke mere var
til Stede, og saa var det maaske rigtigst at ud-
seette Sagen.

J. Ri Fanger kunde ikke anbefale 2 Ruter,
der skal gaa samme Vej. Statsbanerne havde
tidligere ikke villet anbefale Ruten fra Elev, fordi
der fandtes 2 Trinbraetter, men de var nu ned-
lagt, og saa kunde der aldrig blive nogen Kon-
kurrence. Forhaabentlig vilde Ministeriet give
Koncessionen, selv om Aarhus Byraad gik imod,
for Ruten var i hej Grad berettiget.

J. P.N. Siig fandt det seerlig kedeligt, at
Folk skulde vere forhindret i at sege Teknisk
Skole i Aarhus, alene af den Grund burde man
anbefale Ruten, tilmed da Statsbanernes Udtalel-
se var temmelig vag.

Stecher Christensen indremmede, at Op-
landet ber have Forbindelse til Byen, og hvis
Forholdet var som neevnt, kunde der veere noget,
som talte for en Anbefaling.

Johanne Berg foreslog at lade Sagen
gaa tilbage til Udvalget.

Thomas Christensen gjorde opmaerksom



10.

11.

12.

14.

15.

16.

paa, at Ruten i hvert Fald ikke kunde konkur-
rere med Statsbanernes Rutebiler, idet disse ikke
korte den Vej.

Sagen gik tilbage til Brolegningsudvalget
under Henvisning til de faldne Udtalelser.

(J. Nr. 302—1938). Andragende fra J. K. Ras-
mussen, Ulstrup, om Koncession paa en Omnibus-
og Fragtmandsrute Flev—Aarhus.

Brolegningsudvalget kan ikke anbefale An-
dragendet.

Udsattes.

(J. Nr. 711 —1938). Indstilling fra Lenudvalget om
Bevilling af Bernepension til thv. Arrestforvarer
Holms 14-aarige Son.

Pensionen fastsattes til 270 Kr. aarlig.

(J. Nr. 29—1938). Fastseettelse af Pension for
Maalerkontrollor Niels Udengaard.

Pensionen fastsattes til 900,50 Kr.

(J. Nr. 3310—1938). Andragende fra Maskinmester
Laursen, Kloakpumpestationen, om Vederlag for
forskudt Arbejdstid.

Broleegningsudvalget indstiller, at der fra 1.
Januar 1939 ydes Andrageren et Vederlag paa
200 Kr. aarlig for Overarbejde og eventuel for-
skydning af Tjenestetiden.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 16°—1938). Indstilling fra Socialudvalget
om Bevilling af Tillegshjeelp til Arbejdslesheds-
understettelse, Invalide- og Aldersrente samt
Kronisk Sygehjzlp.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 1610—1938). Indstilling fra Socialudvalget
om Bevilling af Kommunehjaelp udover den i
Lovens § 297, Stk. 1, fastsatte Graense.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 1216—1938). Indstilling fra Socialudvalget



17.

18.

om Bevilling af personligt Tilleg til Alders- og
Invaliderentenydere efter Loven § 40, Stk. 5.

Indstillingen vedtoges.

(J. Nr. 1215—1938). Indstilling fra Socialudvalget
om Bevilling af Huslejetilskud til Aldersrente-
nydere efter Lov Nr. 122 -1937, § 32.

Indstillingen vedtoges.

Indstilling fra Socialudvalget om Eftergivelse af
Kommunehjealp til:

a. (J. Nr. 17%2—1938). Edvard Christensen.

b. (J. Nr. 1751—1938). V. L. Christensen.

C. (J. Nr. 175°—1938). Jens Chr. Jensen.

d. (J. Nr. 179%—1938). Svend D. Christensen.

e. (J. Nr. 1918—1938). H. V. Th. Nielsen.

f. (J. Nr. 179—1938). Frantz ]J. Jergensen.

Chr. Nielsen onskede Sagen tilbage for
den forstes Vedkommende.

. C. Serensen henstillede ogsaa at tage
de andre tilbage, da der ikke syntes at veere
seerlig Qrund til Eftergivelse.

Chr. Nielsen mente, at naar der ikke var
Udsigt til, at de kunde tilbagebetale Belobet,
kunde man lige saa godt eftergive det.

. C. Serensen syntes ikke om dette
Argument. [ Budgetudvalget havde man tidt An-
modning fra kommunale Funktionzrer om at
maatte optage et lille Laan, som de saa afdrog
igennem 6 Aar. En af de her neevnte var ansat
ved Kommunen, og det var ganske urimeligt, at
han skulde have 1700 Kr. eftergivet.

J. R Fanger pegede paa, at den paageel-
dende var Porter ved Sygehuset, og de skulde
inden ret leenge have en klekkelig Lonforhejelse,
saa han maatte nok kunde betale noget. Efter 3
Aar skulde Hjeelpen eftergives ifelge Loven, saa

~ kunde man lige saa godt lade den Tid hengaa.



Chr. Nielsen fandt, at disse Bemeerknin-
ger var et Angreb paa Loven. Naar en Mand
ikke havde faaet Hjeelp i /2 Aar, og han ikke
evnede at betale det, var der Hjemmel for Efter-
givelse, og naar han segte derom, skulde Ud-
valget tage Stilling dertil. Kommunehjeelp kunde
ikke sammenlignes med et almindeligt Laan.

l. C. Serensen svarede, at der ikke var
Tale om at gaa udenfor Loven. Men der var
ingen Mening i at stille en kommunal Funktioneer
her bedre end en Mand, som har privat Geeld.
Der var ingen, som forlangte, at de skulde be-
tale det hele, men hvis vedkommende f. Eks.
betalte 5 Kr. pr. Maaned i 2Y/2 Aar, vilde det veere
moralsk rigtigt. Nydelse af Kommunehjelp med-
forte jo ikke Tab af Valgret o. lign,, saa af den
Grund var det ikke nedvendigt at eftergive Hjeel-
pen saa hurtigt.

Stecher Christensen henstillede, at Ud-
valget tager hele Sagen tilbage til neermere Over-
vejelse.

Sagen gik tilbage til Udvalget.



