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JUICIO EN LA VIA ORDINARIA

Pachuca de Soto, Hidalgo, a 09 de enero de 2025.-
Encontrdndose debidamente integrada la Sala Regional de Hidalgo en
sesion de esta fecha por la Magistrada BEATRIZ SALGADO
HERNANDEZ, adscrita a la Primera Ponencia mediante acuerdo
G/IGA/28/2024, aprobado por la Junta de Gobierno y Administracién de
este Tribunal el ocho de agosto de dos mil veinticuatro, con efectos a partir
del doce de agosto del mismo afio, Magistrado LUIS JAVIER GUZMAN
RAMOS, adscrito a la Segunda Ponencia de conformidad por Acuerdo
G/JGA/17/2024, aprobado por la Junta de Gobierno y Administracion de
este Tribunal en sesion de veintinueve de abril de dos mil veinticuatro, con
efectos a partir del dia dieciséis de mayo de ese afio, asi como el
Magistrado EDGAR ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ, adscrito a la
Tercera Ponencia mediante Acuerdo G/JGA/8/2024, aprobado por la
Junta de Gobierno y Administracion de este Tribunal en sesion de siete de
febrero de dos mil veinticuatro, con efectos a partir del dia doce de febrero
de dos mil veinticuatro, ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos
Mobnica Griselda Aburto Ramirez, quien actia y da fe. Integrado el
expediente y cerrada la instruccion, con fundamento en el articulo 49 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se procede a

dictar sentencia definitiva en los siguientes términos:

RESULTANDDO



1°. Por escrito ingresado en la Oficialia de Partes de la Sala
Regional de Hidalgo de este Tribunal el 27 de abril de 2023, g| ** *#*¥* ki
*rekkkkk por su propio derecho, comparecié a demandar la nulidad de la
resolucion contenida en el oficio 500-36-07-04-03-2023-3481 de 8 de
marzo de 2023, emitida por la Administracion Desconcentrada de Auditoria
Fiscal de México “2”, mediante la cual se le determind un crédito fiscal por
la cantidad de $51,133,202.53.

2°. Mediante acuerdo de 4 de julio de 2023 previo
cumplimiento del requerimiento formulado mediante auto de 4 de mayo de
2023, se admitid a tramite la demanda de nulidad, de igual modo, se

tuvieron por admitidas las pruebas documentales ofrecidas.

Respecto a la prueba pericial en contabilidad ofrecida por la
parte actora con el numero 180, se le requirio a la autoridad demandada
para que a mas tardar al momento de formular su contestacion de
demanda nombrara perito de su parte, y en su caso, ampliara el

cuestionario propuesto por su contraparte.

De igual modo, en preparacion de la prueba marcada con el
namero 181 del capitulo de pruebas del escrito inicial de demanda, se le
requirio a la autoridad demandada para que a mas tardar al momento de
contestar su demanda exhibiera el expediente administrativo del que

derivo la resolucion impugnada.

Por ultimo, con copia simple de la demanda y anexos se
ordeno correr traslado de la demanda para que dentro del término de ley

formulara su respectiva contestacion de demanda.
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3°. Por proveido de 10 de octubre de 2023 se tuvo por
contestada la demanda de nulidad y se tuvieron por cumplimentados los
requerimientos formulados a la autoridad demandada mediante auto de
fecha 4 de julio de 2023, dejandose sin efectos los apercibimientos

decretados en dicho auto.

Asimismo, en preparacion de la prueba documental marcada
con el nimero 2 del capitulo de pruebas del oficio de contestacion de
demanda, mediante atento oficio se solicité al Magistrado Presidente de la
Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de México de este Tribunal,
para que de no existir impedimento legal o material alguno, remitiera los
autos originales del expediente 2622/21-11-02-7, o en su caso, copia
certificada de todas las actuaciones que obraran en el mismo y/o copia
certificada de las actuaciones que se encontraran cargadas en el Sistema

de Control y Seguimiento de Juicios.

Por ultimo, se requirio a las partes para que dentro del término
de ley presentaran a sus peritos a aceptar el cargo que les fue conferido y

protestar su legal desempefio.

4°, Mediante actas de 9 de noviembre de 2023, se tuvieron
por presentados a los peritos en contabilidad de las partes, quienes
aceptaron el cargo que les fue conferido y protestaron su legal desemperio,
por lo que, se les otorgo el término establecido en ley para que rindieran y

ratificaran su respectivo dictamen.



5°. Por autos de 1° de diciembre de 2023 se tuvieron por
rendidos y ratificados los dicthmenes en materia contable presentados por
los peritos de las partes, previa ratificacion asentada en las actas de esa

misma data.

6°. Mediante auto de 4 de diciembre de 2023 se tuvieron por
remitidos los autos del juicio 2622/21-11-02-7.

7°. Mediante auto de 19 de enero de 2024 no se acordd de
conformidad la aclaracién pretendida por la parte actora respecto de la

prueba pericial en contabilidad.

8°. A través del diverso auto de 19 de enero de 2024
nuevamente no se acordd de conformidad la aclaracion pretendida por la
perito en contabilidad de la parte actora respecto de la prueba pericial

correspondiente.

9°. Mediante auto de 23 de enero de 2024 se designo perito
tercero en discordia en materia de contabilidad, ello al haber resultado los
peritajes en contabilidad rendidos por los peritos de las partes,

contradictorios entre si.

Por lo que se requirid a la perito tercero para que dentro del
término de ley compareciera a aceptar el cargo que le fue conferido y

protestar su legal desempefio.

10°. Por acta de 21 de febrero de 2024 se tuvo por
presentada la perito tercero en discordia, quien acepto el cargo que le fue

conferido y protesto su legal desempefio, en consecuencia, se le otorg6 el
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término de ley para rendir y ratificar su respetivo dictamen pericial en

materia de contabilidad.

11°. A través del acuerdo de 15 de marzo 2024 se acordod
otorgar por Unica ocasion un prorroga de diez dias a la perito tercero en

discordia para que rindiera y ratificara su dictamen pericial en contabilidad.

12°. Mediante auto de 24 de abril de 2024 se tuvo por rendido
y ratificado el dictamen de la perito tercero en discordia, dictamen que fue
presentado el 19 de abril de 2024, segun se advierte del acta levantada en

esa misma fecha.

13°. Por auto de 25 de junio de 2024 al no haber cuestidon
alguna pendiente por desahogarse se otorg6 a las partes el término de ley

para que formularan sus respectivos alegatos.

14°. En términos del articulo 47, segundo parrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo quedo cerrada la
instruccion del juicio sin necesidad de declaratoria expresa, por lo que se

procede a dictar sentencia.

CONSIDERANDO



PRIMERO. Competencia de la Sala Regional de Hidalgo.
Esta Sala es competente para conocer y resolver el presente juicio de
conformidad con los articulos 3, fraccion lll, 31, segundo parrafo, 33, 34y
36, fraccion VIII, de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa vigente a partir del 19 de julio de 2016, en relacion con los
articulos 48, fraccion XXVII, y 49, fraccion XXVII, del Reglamento Interior

de este Tribunal.

SEGUNDO. Existencia de la resolucién impugnada. Esta
debidamente acreditada en autos con la exhibicion que de ella realizo la
parte actora y por el reconocimiento expreso que de su existencia formulé
la autoridad al producir su contestacion a la demanda; lo anterior, de
conformidad con los articulos 46, fraccion |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, 129 y 202 del Codigo Federal

de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria.

TERCERO. Al ser la competencia una cuestion de orden
publico y, por ende, de estudio preferente, los suscritos Magistrados con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 50, segundo parrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se avocan al
estudio de los conceptos de impugnacion SEPTIMO, OCTAVO y NOVENO
del escrito inicial de demanda, mismos que de manera medular sostienen

lo siguiente:

“COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA
AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO AD-
MINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRA-
TIVA. El articulo 238, penultimo parrafo, del Cddigo Fiscal de la
Federacion y su correlativo 51, penultimo parrafo, de la Ley Fede-
ral de Procedimiento Contencioso Administrativo, establece que
ese Tribunal podra hacer valer de oficio, por ser de orden publico,
la incompetencia de la autoridad para dictar la resolucion impug-
nada. Al respecto debe decirse que ese estudio implica todo lo re-
lacionado con la competencia de la autoridad, supuesto en el cual
se incluye tanto la ausencia de fundamentacion de la competencia,
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como la indebida o insuficiente fundamentacion de la misma, en
virtud de que al tratarse de una facultad oficiosa, las Salas fiscales
de cualquier modo entraran al examen de las facultades de la au-
toridad para emitir el acto de molestia; lo anterior con independen-
cia de que exista o0 no agravio del afectado, o bien, de que invoque
incompetencia o simplemente argumente una indebida, insufi-
ciente o deficiente fundamentacion de la competencia. Cabe agre-
gar que en el caso de que las Salas fiscales estimen que la autori-
dad administrativa es incompetente, su pronunciamiento en ese
sentido sera indispensable, porque ello constituird causa de nuli-
dad de la resolucion impugnada; sin embargo, si considera que la
autoridad es competente, esto no quiere decir que dicha autoridad
jurisdiccional necesariamente deba pronunciarse al respecto en los
fallos que emita, pues el no pronunciamiento expreso, simple-
mente es indicativo de que estimé que la autoridad demandada si
tenia competencia para emitir la resoluciéon o acto impugnado en
el juicio de nulidad.™

“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.
AL SER UN PRESUPUESTO PROCESAL CUYO ESTUDIO ES
DE ORDEN PUBLICO LAS SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA DEBEN ANALI-
ZARLA DE OFICIO, SIN DISTINGUIR SI SE TRATA DE LA IN-
DEBIDA, INSUFICIENTE O DE LA FALTA DE FUNDAMENTA-
CION DE AQUELLA. De la interpretacion de las tesis jurispruden-
ciales P./J. 10/94, 2a./J. 99/2006, 2a./J. 57/2001 y 2a./J. 115/2005,
publicadas en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Octava Epoca, Nimero 77, mayo de 1994, pagina 12 y Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomos
XXV, julio de 2006; XIV, noviembre de 2001; y, XXII, septiembre
de 2005, paginas 345, 31 y 310, respectivamente, de rubros:
"COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO
ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD."; "COMPETENCIA DE
LA AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO DE NULIDAD.
DEBE ANALIZARSE EN TODOS LOS CASOS POR EL

1 Jurisprudencia 2a./J. 218/2007, consultable en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XXVI, Diciembre de 2007, Pagina: 154.



TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRA-
TIVA."; "COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRA-
TIVAS. EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL
ACTO DE MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL
PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION
EJERCIDA Y, EN SU CASO, LA RESPECTIVA FRACCION, IN-
CISO Y SUBINCISO."; y "COMPETENCIA DE LAS AUTORIDA-
DES ADMINISTRATIVAS. EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A PARTICULARES DEBE
FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA
ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO, FRAC-
CION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE NO LOS
CONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA, HA-
BRA DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE.";
se colige que cuando se analiza la competencia material, por grado
o territorio de cualquier autoridad administrativa, entre las que se
incluye a la fiscal, no cabe distinguir entre su falta o ausencia o una
indebida o incompleta fundamentacion, para que las Salas del Tri-
bunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa estén obligadas a
examinarla en forma oficiosa, toda vez que, como presupuesto pro-
cesal que atafie a la correcta integracién de un procedimiento, es
una cuestion de orden publico, mayor aliin en un procedimiento que
concluye con una resolucién definitiva que establece cargas fisca-
les a un particular. Lo anterior es asi, ya que por imperativo del
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexi-
canos la autoridad que lleva a cabo un acto de molestia, tiene la
ineludible obligacién de justificar a plenitud que esta facultada para
hacerlo, lo cual implica necesariamente que cuenta con competen-
cia para ello en los tres ambitos mencionados, es decir, por razén
de materia, grado o territorio, expresando en el documento respec-
tivo el caracter con el que suscribe y el dispositivo, acuerdo o de-
creto que le otorgue dicha legitimacion, aun en el supuesto de que
la norma legal no contemple apartados, fraccion o fracciones, in-
ciso y subincisos, pues en tal caso, debe llegar incluso al extremo
de hacer la transcripcion correspondiente del precepto en que
funde debidamente su competencia, toda vez que la garantia de
fundamentacion consagrada en el citado articulo 16, lleva implicita
la idea de exactitud y precision en la cita de las normas legales que
facultan a la autoridad administrativa para emitir el acto de molestia
de que se trate, ya que solo asi podra justificar si su actuacion se
encuentra dentro del ambito competencial respectivo; de tal ma-
nera que si en un acto de molestia no se citan con exactitud y pre-
cisién las normas legales que facultan a la autoridad administrativa
para afectar al gobernado, ese acto concreto de autoridad carece
de eficacia y validez, en tanto que aquélla no proporciond los ele-
mentos esenciales que permitan conocer si tiene competencia
para incursionar en la esfera juridica del particular, pues de lo con-
trario se le dejaria en estado de indefension, toda vez que ignoraria
cual de todas las normas legales que integran el texto normativo
es la especificamente aplicable a la actuacion del érgano del que
emana y en ese sentido, aun cuando la indebida, insuficiente o



SALA REGIONAL DE HIDALGO TEJA

EXPEDIENTE: 1006/23-27-01-6

ACTOR (A) s kkkkk kkkkk dekkokkk

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

MAGISTRADO: EDGAR
ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ

SECRETARIA: MONICA
GRISELDA ABURTO RAMIREZ

9

falta de fundamentacion de la competencia de la autoridad generan
la ilegalidad de la resolucién administrativa en términos de la frac-
cion 1l del articulo 238 del Codigo Fiscal de la Federacion, vigente
hasta el 31 de diciembre de 2005, cuyo contenido sustancial se
reproduce en la fraccion Il del articulo 51 de la Ley Federal de Pro-
cedimiento Contencioso Administrativo, relativa a la omision de los
requisitos formales exigidos por las leyes; conforme al contenido y
alcance del penultimo parrafo de ese numeral, coincidente con el
penultimo parrafo del invocado articulo 51, las Salas del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa estan obligadas a exa-
minarla de oficio, al resultar ilegal el acto combatido, precisamente
por la actuacion o intervencion de una autoridad que no acreditd
tener competencia.”

CONCEPTO DE IMPUGNACION SEPTIMO DEL ESCRITO INICIAL DE
DEMANDA

. Que la autoridad demandada no fund6 su competencia
material y territorial, dado que en la resolucién impugnada cité
los numerales 1, 7, fracciones VII, XIl'y XVIIl'y 8, fraccion lll,
de la Ley del Servicio de Administracién Tributaria y 1 , 2,
parrafos primero, apartado C y segundo, 5, parrafo tercero, 6,
parrafo primero, apartado A, fracciéon X1V, inciso b, 14 parrafo
primero, fraccion |, en relacion con el articulo 11 , fracciones
XVIIl 'y XX 14, fraccion VI, 24, parrafo primero, fraccion |,
inciso a en relacion con el articulo 22, péarrafos primero,

fraccion Xll y dltimo, numeral 8 y articulo 24, ultimo parrafo del

2 Jurisprudencia VII1.30. J/22, visible en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta XXV, Abril de 2007, Pagina: 1377.



Reglamento Interior del Servicio de Administracion Tributaria;
sin que de los mismos se desprenda que la autoridad
demandada tiene facultades para la emision de la resolucion
gue se impugna, vulnerando con ello lo sefialado en los
articulos 38, fracciones IV y V del Cddigo Fiscal de la
Federacion, y 16 de la Carta Magna, dado que la autoridad
demandada debid considerar aquél precepto que faculta al
Servicio de Administracion Tributaria para determinar

impuestos a los contribuyentes.

o Que en términos de lo dispuesto en el articulo 2 del
Reglamento Interior del Servicio de Administracién Tributaria,
las Unidades Administrativas Desconcentradas Unicamente
pueden emitir actos y asuntos que son competencia del propio
Servicio de Administracion Tributaria, por lo que era necesario
gue en la resolucion determinante del crédito fiscal impugnado
se citara el articulo que le faculta al citado Servicio de
Administracion Tributaria para determinar impuestos a los
contribuyentes, pues como ya se dijo, las Unidades
Administrativas Desconcentradas, Unicamente pueden emitir
aquellos actos que puede emitir el Servicio de Administracion

Tributaria.

° Que, si bien la autoridad demandada cita el articulo 7,
fraccion IV, de ninguna manera puede considerarse que dicho
precepto faculte a la autoridad para determinar créditos

fiscales.

CONCEPTO DE IMPUGNACION OCTAVO DEL ESCRITO INICIAL DE
DEMANDA
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o Que la autoridad demandada no acredit6 dentro del
oficio 500 36-07-04-03-2023-3481 (resolucion impugnada)
contar con facultades materiales y territoriales para determinar
ingresos de manera presuntiva al hoy actor, dado que en la
resolucién impugnada no sefal6 inciso, fraccion, subinciso,
parrafo, precepto o porcidon normativa que le faculten para

determinar ingresos de manera presuntiva.

CONCEPTO DE IMPUGNACION NOVENO DEL ESCRITO INICIAL DE
DEMANDA

® Que la autoridad demandada no sefialé ordenamiento juridico que
la faculte para determinar un crédito fiscal que se integre por
contribuciones y accesorios, maxime que si bien la autoridad
demandada sefial6 el contenido del articulo 50 del Cédigo Fiscal de
la Federacién, lo cierto es que el mismo no resulta suficiente, en
virtud de que tal precepto faculta a dicha autoridad a determinar las

contribuciones omitidas, no asi a los accesorios de estas.

. El articulo 59, fraccién Il del Cdédigo Fiscal de la
Federacién solo permite a la autoridad demandada presumir
gue los depdsitos en las cuentas del contribuyente han de
considerarse como ingresos, mas no le faculta para

determinar presuntivamente dichos ingresos, situacion que si



se advierte de los numerales 55 y 56 del Codigo Fiscal de la
Federacién, mismos que no fueron sefialados por la autoridad

demandada en la resolucion impugnada.

o Del mismo modo, que la autoridad demandada fue
omisa en sefalar en cual de las hip6tesis contenidas en el
numeral 55 del Cdédigo Fiscal de la Federacion se ubica la

conducta del hoy actor.

o Que a fin de acreditar lo que se hace valer en el
presente concepto de impugnacion, se ofreci6 como prueba
copia de la sentencia dictada en el expediente 2622/21-11-02-
7 del indice de la Segunda Sala Regional Norte—Este del
Estado de México, sentencia que ademas se ofrece como
hecho notorio, sentencia con la cual la parte actora pretende
acreditar lo dicho en el concepto de impugnacion NOVENO
del escrito inicial de demanda, en el sentido de que
conformidad con lo establecido en el articulo 2, ultimo parrafo,
del Cddigo Fiscal de la Federacion, siempre que en dicho
codigo se haga referencia a contribuciones, no se entenderan
incluidos los accesorios, por lo que si el articulo 50, de mismo
ordenamiento, solo le permite a la autoridad determinar
contribuciones como consecuencia del ejercicio de sus
facultades de comprobaciéon, entonces los accesorios

determinados son ilegales.

Por su parte, la autoridad demandada, al momento de dar
contestacion al concepto de impugnacién que nos ocupa, sostiene la

legalidad y validez de la resolucién impugnada.
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Establecido lo expuesto por las Partes, a juicio de los suscritos
Magistrados los conceptos de impugnacion sujetos a estudio devienen

INFUNDADOS, en atencién a las siguientes consideraciones juridicas.

Se estima pertinente atender a la fundamentacion vertida por
el Administrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal de México “2” de la
Administracion General de Auditoria Fiscal Federa, en la resolucion
impugnada contenida en el oficio 500-36-07-04-03-2023-3481 de 8 de
marzo de 2023, misma que, en su parte conducente, es del tenor literal

siguiente:

CQin favin
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di México *2*, mismo que fue notificado previo citator
alaC el en su carécter de Tercero del contribuyente NG e

manifesté ser madre del contribuyerte visitado; hechos que se hicieron constar en el Acta de Inicio de fecha 23
de sbril de 2019, levantada a folios del 1PFIS00006/1901-01 al 1PFIS00006/1901-09.

Asimismo, es menester traer a colacién lo dispuesto en
preceptos legales contenidos en la reproduccion que antecede, mismos

gue son del tenor siguiente:

LEY DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA

Articulo 1. El Servicio de Administracion Tributaria es un 6érgano
desconcentrado de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, con el
caracter de autoridad fiscal, y con las atribuciones y facultades ejecutivas
que sefiala esta Ley.

Articulo 7. El Servicio de Administracién Tributaria tendra las
atribuciones siguientes:

[..]

VII. Vigilar y asegurar el debido cumplimiento de las disposiciones
fiscales y aduaneras y, en su caso, ejercer las facultades de
comprobacion previstas en dichas disposiciones;

[...]
XIl. Allegarse la informacién necesaria para determinar el origen de los

ingresos de los contribuyentes y, en su caso, el cumplimiento correcto de
sus obligaciones fiscales.

[..]
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XVIII. Las demas que sean necesarias para llevar a cabo las previstas en
esta Ley, su reglamento interior y demas disposiciones juridicas
aplicables.

Articulo 8. Para la consecucion de su objeto y el ejercicio de sus
atribuciones, el Servicio de Administracién Tributaria contara con los
drganos siguientes:

[...]

lll. Las unidades administrativas que establezca su reglamento interior.

REGLAMENTO INTERIOR DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA

Articulo 1. El Servicio de Administracion Tributaria, como dérgano
administrativo desconcentrado de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, tiene a su cargo el ejercicio de las atribuciones y el despacho de
los asuntos que le otorgan la Ley del Servicio de Administracion
Tributaria, otras leyes, reglamentos, decretos, acuerdos y demas
disposiciones juridicas aplicables, asi como los asuntos que el Secretario
de Hacienda y Crédito Publico le encomiende ejecutar y coordinar en las
materias a que se refiere el presente Reglamento.

Articulo 2. El Servicio de Administracion Tributaria, para el despacho de
los asuntos de su competencia, contard con las unidades administrativas
siguientes:

[...]
C. Unidades Administrativas Desconcentradas, y

Las administraciones generales estaran integradas por sus titulares y por
administradores centrales, coordinadores, administradores,
administradores desconcentrados, administradores de las aduanas,
subadministradores, jefes de departamento, enlaces, supervisores,
auditores, ayudantes de auditor, inspectores, abogados tributarios,
ejecutores, notificadores, visitadores, verificadores, oficiales de comercio
exterior, personal al servicio de la Unidad de Apoyo para la Inspeccion
Fiscal y Aduanera y demas servidores publicos que sefiala este



Reglamento, asi como por el personal que se requiera para satisfacer las
necesidades del servicio.

Articulo 5. [...]

Las unidades desconcentradas a que se refiere el apartado C del articulo
2 del presente Reglamento tendran la sede que se establece en el articulo
6 de este ordenamiento y ejerceran sus atribuciones en todo el territorio
nacional.

Articulo 6. El nombre y sede de las unidades administrativas
desconcentradas del Servicio de Administracion Tributaria sera el
siguiente:

A. Administraciones Desconcentradas de Servicios al Contribuyente, de
Auditoria Fiscal, Juridicas y de Recaudacion:

[...]

XIV. Con sede en México:

[...]
b) México “27;

Articulo 11. Los administradores generales, ademas de las facultades
gue les confieren otros articulos de este Reglamento, tendran las
siguientes:

XVIIl. Llevar a cabo las acciones que correspondan para dar
cumplimiento a sentencias ejecutoriadas o resoluciones firmes dictadas
por autoridades judiciales o administrativas, respecto de los asuntos de
su competencia,

XXIII. Imponer sanciones por infraccion a las disposiciones juridicas que
rigen la materia de su competencia;

Articulo 14. Los administradores desconcentrados y de las aduanas y
los administradores adscritos a dichas unidades administrativas
desconcentradas, ademas de las facultades que les confieren otros
articulos de este Reglamento, tendrén las siguientes:

|. Las seflaladas en las fracciones I, V, IX, X, XI, XII, XIlI, XIV, XV, XVI,
XVII, XIX, XX, XXII, XXIll, XXIV y XXV del articulo 11 de este
Reglamento;

[..]

VI. Notificar los actos que emitan relacionados con el ejercicio de sus
facultades y los que dicten las unidades administrativas de la
Administracion General a la que se encuentren adscritos.

Articulo 22. Compete a la Administracion General de Auditoria Fiscal
Federal:
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[...]

XIl. Determinar los impuestos y sus accesorios de caracter federal que
resulten a cargo de los contribuyentes, responsables solidarios y demas
obligados, asi como los derechos, contribuciones de mejoras,
aprovechamientos y sus accesorios que deriven del ejercicio de las
atribuciones a que se refiere este articulo;

[.]

La Administracién General de Auditoria Fiscal Federal estara a cargo de
un Administrador General, auxiliado en el ejercicio de sus facultades por
los servidores publicos siguientes:

[.]

8. Administradores Desconcentrados de Auditoria Fiscal:

[.]

Articulo 24. Compete a las administraciones desconcentradas y a las
subadministraciones desconcentradas de auditoria fiscal, ejercer las
atribuciones que a continuacién se sefialan:

I. A las administraciones desconcentradas de auditoria fiscal, conforme a
lo siguiente:

a) Las sefaladas en las fracciones I, Il, I, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII,
X1, X1V, XVI, XVII, XVIII, XX, XXI, XXII, XX, XXIV, XXV, XXVI, XXVII,
XXV, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXXV, XXXV, XXXIX, XL, XLI,
XLV, XLVI, XLVII, XLVIII y XLIX del articulo 22 de este Reglamento;

Las administraciones desconcentradas de auditoria fiscal estaran a cargo
de un Administrador Desconcentrado, quien sera auxiliado en el ejercicio
de las facultades conferidas en este Reglamento por los
subadministradores desconcentrados de auditoria fiscal “1”, “2”, “3”, “4”,
“6”, “6”, “7" y “8”, jefes de departamento, coordinadores de auditoria,
enlaces, supervisores, auditores, inspectores, verificadores, ayudantes
de auditor y notificadores, asi como por el personal que se requiera para
satisfacer las necesidades del servicio.



De las transcripciones que anteceden, se advierte que
contrario a lo manifestado por el actor, la autoridad emisora del oficio 500-
36-07-04-03-2023-3481 de 08 de marzo de 2023, esto es, el Administrador
Desconcentrado de Auditoria Fiscal de México “2” de la Administracion
General de Auditoria Fiscal Federal, fundamentéo debidamente su
competencia material y territorial para determinar los impuestos y sus
accesorios de caracter federal que resultaron a cargo del actor, asi como
para notificar los actos que emitan relacionados con el ejercicio de sus
facultades y los que dicten las autoridades administrativas de la

administracion general a la que se encuentra adscrita tal autoridad fiscal.

Se dice lo anterior pues la autoridad demandada citd, entre
otros, los articulos 2, parrafos primero, apartado C y segundo parrafo; 5,
tercer parrafo y 6, apartado A, fraccién XlIV, inciso b, del Reglamento
Interior del Servicio de Administracion Tributaria, preceptos legales que
establecen que para el despacho de los asuntos de su competencia el
Servicio de Administracion Tributaria se auxiliara de las unidades
desconcentradas, entre las cuales se encuentra la Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de México “2”, de ahi se desprende
gque el Administrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal de México “27,
guien podra ejercer sus atribuciones en todo el territorio nacional

(competencia territorial).

Asimismo, citd los articulos 11 parrafo primero, fracciones
XVII'y XXIll, 14, péarrafo primero, fracciones | y VI, 22, péarrafo primero,
fraccion Xll y 24, parrafo primero, fraccion |, inciso a, preceptos legales
gue establecen la facultad que tienen las administraciones
desconcentradas de auditoria fiscal, entre otras, para imponer sanciones
por incumplimiento a las disposiciones juridicas en materia fiscal, asi como

para determinar los impuestos y sus accesorios que resulten a cargo de
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los contribuyentes, responsables solidarios y demas obligados, asi como
los derechos, contribuciones de mejoras, aprovechamientos y sus
accesorios que deriven del ejercicio de sus atribuciones (competencia

material).

Con base en lo anterior, esta sala juzgadora sostiene que la
autoridad demandada cité los fundamentos legales que le facultan para
emitir el oficio 500-36-07-04-03-2023-3481 de 08 de marzo de 2023
(resolucién impugnada), en el cual, se le determiné al hoy actor un crédito
fiscal de $51,133,202.53, siendo precisamente los articulos antes
analizados los que la facultan para determinar los impuestos y sus
accesorios de caracter federal que resultaron a cargo del actor como
responsable directo de las contribuciones establecidas en tal resolucion,

en consecuencia, devienen infundados los argumentos que se analizan.

En este contexto, la fundamentacion de la competencia de la
autoridad demandada debe realizarse de manera exhaustiva en el cuerpo
mismo del acto a notificar, precisandose no sélo el precepto legal
aplicable, sino también la fraccion, inciso y subinciso que prevean la
atribucién especifica de la autoridad actuante, como se colige del criterio

jurisprudencial siguiente:

“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.
EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE
MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL
PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION



EJERCIDA Y, EN SU CASO, LA RESPECTIVA FRACCION,
INCISO Y SUBINCISO. De lo dispuesto en la tesis de
jurisprudencia P./J. 10/94 del Tribunal Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Namero 77, mayo de 1994, pagina 12,
de rubro: "COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES
REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.", asi como
de las consideraciones en las cuales se sustenté dicho criterio, se
desprende que la garantia de fundamentacion consagrada en el
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, lleva implicita la idea de exactitud y precision en la cita
de las normas legales que facultan a la autoridad administrativa
para emitir el acto de molestia de que se trate, al atender al valor
juridicamente protegido por la exigencia constitucional, que es la
posibilidad de otorgar certeza y seguridad juridica al particular
frente a los actos de las autoridades que afecten o lesionen su
interés juridico y, por tanto, asegurar la prerrogativa de su defensa,
ante un acto que no cumpla con los requisitos legales necesarios.
En congruencia con lo anterior, resulta inconcuso que para estimar
satisfecha la garantia de la debida fundamentacion, que establece
dicho precepto constitucional, por lo que hace a la competencia de
la autoridad administrativa para emitir el acto de molestia es
necesario que en el documento que se contenga se invoquen las
disposiciones legales, acuerdo o decreto que otorgan facultades a
la autoridad emisora y, en caso de que estas normas incluyan
diversos supuestos, se precisen con claridad y detalle, el apartado,
la fraccién o fracciones, incisos y subincisos, en que apoya Ssu
actuacion; pues de no ser asi, se dejaria al gobernado en estado
de indefension, toda vez que se traduciria en que éste ignorara si
el proceder de la autoridad se encuentra o no dentro del &mbito
competencial respectivo por razén de materia, grado y territorio y,
en consecuencia, si estd 0 no ajustado a derecho. Esto es asi,
porque no es permisible abrigar en la garantia individual en
cuestion ninguna clase de ambigledad, ya que su finalidad
consiste, esencialmente, en una exacta individualizacion del acto
de autoridad, de acuerdo a la hipotesis juridica en que se ubique
el gobernado en relacién con las facultades de la autoridad, por
razones de seguridad juridica.”

No es Obice a lo anterior el argumento de la parte actora en el
sentido de que la autoridad demandada no sefialé ordenamiento juridico

qgue la faculte para determinar un crédito fiscal que se integre por

3 Jurisprudencia 2a./J. 57/2001, consultable en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XIV, Noviembre de 2001, Pagina: 31.
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contribuciones y accesorios, asi como que la misma fue omisa en citar los
numerales 55 y 56 del Cdédigo Fiscal de la Federacion a efecto de

considerar presuntivamente los ingresos determinados.

Lo anterior es asi, pues la cita especifica de los articulos 22,
parrafo primero, fraccion Xll, y 24, fraccion I, inciso a, del Reglamento
Interior del Servicio de Administracion Tributaria, resultan suficientes para
determinar los impuestos y sus accesorios de caracter federal que
resultaron a cargo del actor que deriven del ejercicio de las atribuciones,
determinacion que puede realizarse de manera de manera presuntiva,
segun lo dispuesto en los articulos 55 y 56 del Cédigo Fiscal de la
Federacién, sin que fuere necesaria su cita al momento de que la autoridad
fundamentara su competencia, las atribuciones que puede llevar a cabo la
citada autoridad fiscalizadora, se encuentran previstas en el Reglamento

Interior del Servicio de Administracion Tributaria.

Aunado a que al sefialarse de manera genérica en los
articulos 22, parrafo primero, fraccion Xll, y 24, fraccion 1, inciso a, ultimo
parrafo del Reglamento Interior del Servicio de Administracion Tributaria,
la facultad para determinar contribuciones omitidas y sus accesorios
federales, debe entenderse que esa determinacion se considera aquellos
gue resulten de una determinacion presuntiva, sin que de los citados
preceptos se advierta distincion alguna, siendo aplicable el principio
general de derecho que reza “Ubi lex non distinguit, nec nos distinguere

debemus: donde la ley no distingue, tampoco debemos hacerlo nosotros.”



En esa guisa, resulta menester sefalar que el hecho de que
la autoridad demandada al fundamentar su competencia no haya citado
los preceptos 55 y 56 del Cadigo Fiscal de la Federacion, no ocasiona
ningun agravio a la esfera juridica del hoy actor, ya que se insiste, la cita
de los articulos 22, parrafos primero, fraccion Xll, y 24, fraccion 1, inciso a,
ultimo parrafo, del Reglamento Interior del Servicio de Administracion
Tributaria, resultan en un estricto sentido, suficientes para tener por
debidamente fundada la competencia material de la autoridad para
determinar impuestos y sus accesorios de caracter federal, tal y como
aconteci6 en la especie, de ahi que devengan INFUNDADOS los

argumentos hechos valer por el hoy accionante.

De igual modo, si bien la parte actora pretende acreditar la
ilegalidad de la resolucion impugnada argumentando que el articulo 50 del
Cédigo Fiscal de la Federacion unicamente faculta a la autoridad
demandada para determinar un crédito fiscal derivado del ejercicio de las
facultades de comprobacién, por lo que tal determinacién no puede
determinar los accesorios; tal argumento resulta totalmente INFUNDADO,
pues el articulo 24, fraccion I, inciso a, en relacion con el diverso 22,
parrafo primero, fraccion Xl del Reglamento Interior del Servicio de

Administracion Tributaria si le confiere la facultad a la autoridad

fiscal para determinar los impuestos omitidos y SUs accesorios

de caracter_federal, resultando con ello suficiente para tener por

debidamente fundada la competencia material para fijar los accesorios.

Ahora bien, por lo que hace al argumento del actor en el
sentido de que en términos de lo dispuesto en el articulo 2 del Reglamento
Interior del Servicio de Administracion Tributaria, la autoridad demandada
debid citar en la resolucion determinante del crédito impugnado, el o los

articulos que facultaban al Servicio de Administracion Tributaria para
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determinar impuestos a los contribuyentes, pues las unidades
administrativas desconcentradas Unicamente pueden emitir aquellos actos
gue puede emitir el Servicio de Administracion Tributaria, tal argumento

deviene infundado.

Lo anterior es asi, ya que si bien el articulo 2 del Reglamento
Interior del Servicio de Administracion Tributaria establece que el Servicio
de Administracion Tributaria, para el despacho de los asuntos de su
competencia, contara entre otras, con las unidades administrativas
desconcentradas, lo cierto es que, al referir a los “asuntos de su
competencia”, se refiere a todas aquéllas facultades contenidas en la Ley
del Servicio de Administracion Tributaria, otras leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos y demas disposiciones juridicas aplicables, es decir,
aquellas tendientes a vigilar y asegurar el debido cumplimiento de las
disposiciones fiscales y aduaneras, ejerciendo sus facultades de
comprobacion, esto en términos de lo dispuesto en el articulo 7, fraccion I,
de la Ley del Servicio de Administracion Tributaria, precepto legal citado
como parte de la fundamentacion competencial y que ha quedado

transcrito en parrafos que anteceden.

Por tanto, el determinar los impuestos y sus accesorios de
caracter federal que resulten a cargo de los contribuyentes, responsables
solidarios y demas obligados, asi como los derechos, contribuciones de
mejoras, aprovechamientos y sus accesorios que deriven del ejercicio de

sus atribuciones, debe entenderse como aquella facultad que tiene el



Servicio de Administracion Tributaria a fin de asegurar el cumplimiento de

las disposiciones fiscales, como lo es el Codigo Fiscal de la Federacion.

Asimismo, también se debe considerar que en el caso nos
encontramos ante una facultad directa otorgada a la Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Meéxico 2 (como unidad
administrativa auxiliar del Servicio de Administracién Tributaria), esto en
términos de lo dispuesto en los articulos 24, fraccion |, inciso a, en relacion
con el diverso 22, fraccion XIlI del Reglamento Interior del Servicio de

Administracion Tributaria.

Sin que resulte aplicable lo argumentado por la parte actora
en el sentido de que la fraccion 1V, del articulo 7 de la Ley del Servicio de
Administracion Tributaria, solo faculta al mencionado Servicio a determinar
créditos fiscales, liquidar y recaudar contribuciones, aprovechamientos
federales y sus accesorios en tratandose de actos que se lleven a cabo

conforme a los tratados internacionales de los que México sea parte.

Se dice lo anterior, pues se insiste, que estamos ante la
presencia de una facultad directa otorgada a la Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de México “2” (como unidad
administrativa auxiliar), y en todo caso aquellas facultades otorgadas a
esta deben entenderse también otorgadas al propio Servicio de
Administracién Tributaria, de ahi que devenga INFUNDADO el argumento

en estudio.

Asimismo, no es Obice a lo anterior el argumento del hoy actor
en el sentido de que se hace valer como hecho notorio lo resuelto en el
expediente 2622/21-11-02-7 del indice de la Segunda Sala Regional Norte
— Este del Estado de México, en donde segun el dicho del actor se resolvid

cuestion relacionada con el argumento planteado en el concepto de
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impugnacion noveno del escrito inicial de demanda, relativo a que segun
lo establece el articulo 2, dltimo parrafo, del Codigo Fiscal de la
Federacion, siempre que en dicho Cdodigo se haga referencia a
contribuciones, no se entenderan incluidos los accesorios, por lo que si el
articulo 50 del citado Cddigo Tributario solo le permite a la autoridad
determinar contribuciones como consecuencia del ejercicio de sus
facultades de comprobacion, entonces los accesorios determinados son

ilegales.

Se dice lo anterior, puesto que del analisis realizado a la
referida sentencia emitida en el expediente 2622/21-11-02-7 del indice de
la Segunda Sala Regional Norte—Este del Estado de México, no se
advierte que se hubiera dado respuesta a lo aqui planteado por el actor;
aunado a que, en el supuesto sin conceder de que se hubiere resuelto tal
cuestion, como lo plantea el actor, la sentencia citada como hecho notorio
no ostenta el caracter de obligatoria puesto que Unicamente es un criterio
de lo resuelto por este Tribunal, pero no constituye jurisprudencia ni
precedente que deba ser tomado en cuenta en términos de lo dispuesto
en el articulo 75 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo.

Por lo tanto, esta Sala Juzgadora goza de libertad de

jurisdiccion para sostener su criterio sobre el tema que nos ocupa.



Sirve de aplicacion al caso en concreto la siguiente tesis cuyos

datos de localizacién, rubro y texto son del tenor literal siguiente:

[I-TASS-4622

SALAS REGIONALES. NO ESTAN OBLIGADAS A APLICAR
PRECEDENTES AISLADOS DE LA SALA SUPERIOR EN SUS
SENTENCIAS. De acuerdo con lo previsto en el Articulo 233 del Codigo
Fiscal, para que las Salas Regionales al emitir sus sentencias se
encuentren obligadas a adoptar en las mismas un criterio o precedente
de la Sala Superior, es preciso que el mismo se haya sustentado como
jurisprudencia en los casos y con la votacion que el texto legal prescribe.
Por lo tanto, mientras las Salas no se encuentren con una tesis de
jurisprudencia sino con un precedente aislado, si bien de resultarles
convincentes las argumentaciones del mismo, pueden aplicarlo, no es
obligatorio que lo hagan. Ademas de que, aun cuando las Salas aplicaran
el precedente en su sentencia, al examinar la Sala Superior el caso en
revision, no estaria condicionada a seguir el criterio invocado, pues si el
Cddigo Fiscal autoriza para variar su jurisprudencia, por mayoria de razén
puede apartarse de un simple precedente aislado, si del replanteamiento
del caso y de un anadlisis mas cuidadoso del problema, llega a la
conviccién de que eso es necesario.

Revisién No. 730/82.- Resuelta en sesion de 23 de febrero de 1983, por
unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Mariano Azuela Gliitrén.-
Secretaria: Lic. Ma. del Carmen Arroyo Moreno.

PRECEDENTE:

Revision No. 473/80.- Resuelta en sesién de 25 de septiembre de 1980,
por unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Mariano Azuela
Guitrén.- Secretaria: Lic. Diana Bernal Ladron de Guevara.

R.T.F.F. Segunda Epoca. Afio V. No. 38. Febrero 1983. p 522

En virtud de los argumentos expuestos los conceptos de

impugnacion en estudio resultan infundados.

CUARTO. Esta Sala Juzgadora procede al estudio de forma
conjunta de los conceptos de impugnacion PRIMERO, TERCERO,
CUARTO, QUINTO, SEXTO, DECIMO, DECIMO CUARTO y DECIMO
SEPTIMO del escrito inicial de demanda, en donde el hoy actor

medularmente argumento lo siguiente:

o Que la resolucién impugnada es ilegal debido a que

viola lo establecido en los articulos 38, fraccion IV, 59, fraccion
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lll, parrafo cuarto, del Cédigo Fiscal de la Federacion y 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
dado que la autoridad demanda aplicé el numeral 59, primer
parrafo, fraccion Ill, primer parrafo, del Codigo Fiscal de la
Federacién vigente en 2016, para determinar que la cantidad

de $29,366,690.60 se consideraban “ingresos presuntos”.

) La autoridad demandada precisé que de la
documentaciéon aportada por el hoy actor se desprendié que
declar6 como ingresos acumulables la cantidad de
$22,019,511.00 dentro del ejercicio anual 2016, declarados
como sueldos y salarios y que corresponde a prestacion de
servicios, misma cantidad que se encuentra dentro de los
$29,366,690.60, de la cual la autoridad demandada indic6 que
no se acreditd la efectiva realizacion de las operaciones
consignadas en los comprobantes fiscales, por lo que
concluy6 que fueron declarados indebidamente como

asimilados a salarios.

. Asimismo, la autoridad demandada sefial6 que conocio
depdsitos bancarios por “ingresos presuntos” en cantidad de
$29,366,690.60, misma cantidad que corresponde a
depositos bancarios sin documentacion comprobatoria y se
integra a la cantidad de $22,019,511.00 por concepto de

prestacion de servicios personales subordinados.



o Que los $22,019,511.00 se integran por la prestacion de
servicios profesionales independientes otorgados a las
empresas kkkkkkkkk kk kkkkhkhkkk kkhkkk kkkk kk kkkk en Cantldad de

$21,786,041.04 y **x*kx wxkk kx wkkk an cantidad de $50,957.42.

. En ese sentido, la autoridad demandada concluyé que
la cantidad de $29,366.690.60 corresponde a ingresos
acumulables, por lo que el hoy actor debe pagar
contribuciones, de conformidad con lo sefalado en el numeral
59, primer péarrafo, fraccion Ill, primer parrafo del Codigo
Fiscal de la Federacion vigente en 2016, dado que precisa que
los depdsitos bancarios no corresponden a registros parte de
la contabilidad de la parte actora, fincandose con ello el pago

del impuesto sobre la renta y el impuesto al valor agregado.

. En esa guisa, la autoridad demandada desconocio los
comprobantes fiscales por internet que el hoy actor ofrecio en
la etapa de comprobacion, sin que tomara en consideracion
qgue el hoy actor indicd que los ingresos por la cantidad de
$22,019,511.00 fueron asimilados a salarios en términos del
numeral 94 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en
2016, aplicando de manera violatoria lo contenido en el
precepto 59 del Codigo Fiscal de la Federacion, bajo el
argumento de que el accionante no demostré la materialidad
de las operaciones efectuadas con estas, dado que la
documentacion exhibida no fue suficiente para acreditar tal

situacion.

. Por lo dicho, la autoridad demandada actué de manera
incorrecta al su conclusion en el numeral 59, primer parrafo,

fraccion lll, del Cédigo Fiscal de la Federacion, dado que los
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ingresos por la cantidad de $22,019,511.00 fueron obtenidos
bajo el tratamiento fiscal de “asimilados a salarios” por el
ejercicio fiscal 2016, por lo que el actor no se encontraba
obligado a llevar contabilidad, situacion que no concuerda con

el precepto sefialado en las lineas que anteceden.

. La autoridad fiscalizadora sefial6 que el actor cumplio
con las obligaciones que prevé el numeral 98 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta vigente en 2016, dado que el mismo
ya se encontraba inscrito ante el RFC, mismo que proporcioné
alas personas Morales ***xkkxkk &k kkkkkkkk kkkkk Kk *k KhkX Kk Kkkk
y RRkRkk ke ek ek asimismo, ofrecid como pruebas los
comprobantes fiscales digitales por internet expedidos por
dichas personas morales, asi como las constancias de
retencibn emitidas por las mismas, que si presentd la
declaracion anual por el ejercicio 2016 al haber prestado
servicios a dos empleadores en forma simultanea y haber
obtenido ingresos mayores a $400,000.00, y haber

comunicado por escrito a la persona que efectuo.

. Luego entonces, que la autoridad demandada preciso
en la resolucion impugnada que por el régimen de asimilados
a salarios no esta obligado a llevar contabilidad; no obstante,
en contradiccion, en la misma resolucion impugnada preciso

gue el hoy actor al ser una persona fisica residente en México



que realiza actividades empresariales y profesionales, esta
obligado a llevar contabilidad, razén por la cual determiné
ingresos acumulables por depdsitos que no corresponden a
registros de su contabilidad en cantidad de $29,366,690.60.

. Bajo esa tesitura, que el hoy actor presentd a la
autoridad demandada el contrato de prestacion de servicios
profesionales y el contrato por obra determinada que celebré

con IaS personas morales kkkkkkkkhk kk khkkkhkkkk kkkhkk kk kk kkkk k%

*k*kk y kkkkkk kkkk kk kkk*k

o Que la autoridad demanda concluyé de manera
incorrecta que el hoy actor en el ejercicio fiscal de 2016 obtuvo
ingresos de $29,366.690.60, determinando en la resolucion
impugnada que dicha cantidad atendia a depoésitos bancarios
no aclarados, por lo que era procedente la determinacién de
ingresos acumulables por concepto de depdsitos bancarios
gue no correspondian a registros de la contabilidad de la parte
actora, aunado a que no preciso la forma en que se compone
la cantidad de $29,366,690.60, dado que fue el actor quien
concluyé la integracion de dicha cantidad. Asimismo, que la
suma de las cantidades $22,019,511.00 y $9,741,532.75 da
$31,791,043.75 y no $29,366,690.60, resultando indebida la
motivacion aplicada por la autoridad demandada en la

resolucion impugnada.

= Por lo anterior, la autoridad demandada determin6 de
manera ilegal ingresos acumulables de manera presuntiva la
cantidad de $29,366,690.60; sin embargo, el hoy actor declaré
en el ejercicio fiscal de 2016 dicha suma, toda vez que en la

declaracion aludida, el hoy actor manifesté que habia obtenido
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ingresos por concepto de sueldos y salarios la cantidad de
$22,019,511.00 y por concepto de actividad empresarial la
cantidad de $9,782,333.00.

. Asimismo, que la autoridad demanda duplicé los
ingresos del actor, dado que dicha autoridad acumulé
ingresos de manera presuntiva en cantidad de
$29,366,690.60, del mismo modo, que dicha autoridad se
limitd en sefialar que la documentacién proporcionada por el
actor para acreditar el origen de las operaciones en
cantidades de $22,019,511.00 y $9,741,532.75 no resultaba
adecuada para acreditar la efectiva realizacion de las mismas,
sin sefialar fundamento alguno que sustentara tal dicho,
méaxime que el actor precisa que si acreditdé el origen y

procedencia de los citados depdésitos.

o Que la autoridad demandada determind acumular como
ingresos la cantidad de $21,836,998.45, sin tomar en
consideracion que dicha acumulacion no era procedente, en
razon de que la misma ya habia sido acumulada en la
declaracion anual, sosteniendo que el actor aportd
documentos con los cuales acredita que si presto servicios
profesionales a las personas morales ***#x#kik sk sk ok
ok ok ok ik g ek Sekok ok ok sefialando 45 documentos

destinados a probar lo dicho, entre los cuales resalté el actor,



los siguientes: a) Carta de fecha 02 de enero de 2015, en
donde el actor solicitd a la empresa ****xtkik sk dekkk ok ok
Tk xR owk que se le pagara en términos del numeral 94,
fraccién V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; b) Contrato
de prestacion de servicios personales de fecha 02 de enero
de 2015 y c¢) Comprobantes fiscales por el concepto de
horarios asimilados a salarios correspondiente al ejercicio
fiscal 2016.

o Que la autoridad demandada omitié el hecho de que el
hoy accionante se encuentra dado de alta en el Registro
Federal de Contribuyentes como asimilado a salario, por lo
gue no tiene obligacion de llevar contabilidad por aquellas
operaciones por las cuales tribute bajo ese régimen, por lo que
la misma fue omisa en sefalar el fundamento que obligue a
los sujetos que tributan bajo dicho régimen a presentar la
documentacion fiscal correspondiente, dado que las
operaciones revisadas por la autoridad corresponden a ese

régimen.

o Que la autoridad demandada sostuvo sin
fundamentacion que, si bien el hoy actor no se encontraba
obligado a llevar contabilidad al tributar bajo el régimen de
asimilados a salarios, lo cierto es que la parte actora debid
contar con documental soporte con la que pudiera comprobar

la efectiva realizacion de los servicios préstamos.

o Que la autoridad demandada fue omisa en valorar la
documentacion presentada por el accionante respecto del
monto de $2,908,847.30 que forma parte del total de $29,

366,690.60, precisando que dicho monto no constituyé un
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ingreso acumulable, dado que su origen deviene de la
recuperacion de préstamos, dichos documentos son la copia
simple del contrato de préstamo celebrado entre el actor y
Tk ik kkekkk - copia simple del contrato de préstamo
celebrado entre el accionante y ****xx xkkk ik xkkk ndliza de
ingresos numero 1G-3, poliza de seguros numero IG-5 vy la
caratula del estado de cuenta bancario del mes de octubre de

2016 de la cuenta de cheques del hoy actor.

o Por lo anterior, el hoy actor sostiene la ilegalidad de
dicha determinacién contenida en la resolucion impugnada,
dado que la autoridad demandada determiné de manera
presuntiva como ingresos acumulables los depdsitos
bancarios en cantidad de $2,908,847.30 y $65,333.00, dado
gue dichas cantidades corresponden a la recuperacién de
préstamos, de ahi lo ilegal de la determinacion, dado que
dichos ingresos no sostienen el caracter de acumulables,
maxime que no sefialé los motivos por los cuales consideré
gue la documentacién aportada por el actor no resulto
suficiente para acreditar que la cantidad aludida corresponde
a recuperacion de préstamos, vulnerando con ello lo
establecido en el numeral 59, fraccion Ill, del Codigo Fiscal de

la Federacion.



o Que el origen de los depésitos en cantidad de
$2,840,067.30 y $65,333.00 sostienen su procedencia en la
recuperacion de préstamos, por lo que el actor ofrecié a la
autoridad demandada copias de dos contratos de préstamo
celebrados entre el accionante como prestamista y ***x** *xx*
** Fkkk como prestatario, en donde se acordo un préstamo por
las cantidades de $7,000,000.00 y $2,837,838.46, caratula del
estado de cuenta bancario del mes de octubre de 2016 de
donde se desprende que se hizo el retiro de cantidades a favor
de *rxxk ek ek sk por el total de las cantidades sefaladas
en las lineas que anteceden, péliza de ingresos numero 1G-3,
en la que se registré contablemente el depdsito en cantidad
de $65,333.00 correspondiente al primer pago de ***#* #kkx xx
**xx poéliza de ingresos numero IG-5, en la que se registrd
contablemente el depdsito en cantidad de $2,840,676.30

correspondiente al pago del préstamo realizado a ***** *xx* *x

*kkk

o Que el actor proporcioné la balanza de comprobacion a
nivel analitico de los meses de enero a diciembre del ejercicio
2016, en donde se registr6 contablemente el préstamo
realizado por el actor a la empresa ****** **xx *x “kk an yna
cantidad de $9,837,838.46.

o Que dentro de los montos que integran la cantidad de
$29,366,690.60, se encuentra la cifra de $803,237.15, misma
que el actor precisa, la autoridad demandada no debio
considerar como ingreso acumulable, dado que dicha
cantidad tiene origen en una venta de fondos de inversion, lo
cual a su decir acredito con el estado de cuenta de inversion

con numero de contrato ********* ‘nor |lo que al ser un traspaso,
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no se encuentra obligado para los efectos del impuesto sobre
la renta e impuesto al valor agregado, dado que ese monto no

se debe considerar como un ingreso.

o Que en observancia al contenido de las paginas 335,
336, 337 y 338 de la resolucion impugnada, se advierte que la
autoridad demandada determin6 los recargos con base al
numeral 8 de la Ley de Ingresos, mismo que no resulta
aplicable al caso en concreto, dado que dicho numeral es
exclusivamente para la determinacion de recargos por
prérroga, es decir, solo para cuando se solicite una prérroga,
situacion que no se actualiza, dado que el hoy accionante no
solicité prérroga alguna, motivo por el cual la esfera juridica

del mismo se ve vulnerada.

o Que la autoridad demandada fue omisa en valorar las
pruebas ofrecidas por el accionante, toda vez que la autoridad
al determinar acumular de manera presuntiva la cantidad de
$29,366,690.60, se incluyé la cantidad de $9,741,532.75 por
concepto de actividad empresarial, misma que corresponde al
pago de honorarios derivado de dicha actividad, misma que
se formalizé mediante un contrato de prestacion de servicios,
el cual la autoridad demandada determiné no era suficiente
para acreditar el origen de dicha cantidad, dado que concluyé

que dicho contrato debia cumplir con ciertas consideraciones



para poder acreditar la veracidad del mismo; no obstante, el
actor sostiene que el ordenamiento que regula la existencia
de ese contrato (cédigo civil para el distrito federal) no se
desprenden las consideraciones sefialadas por la autoridad
como requisitos para la formalizacion del mismo dentro del

ambito juridico.

J Que la autoridad demandada determind rechazar las
deducciones de la parte actora en cantidad de $11,477,552.00
asi como la acreditacion del Impuesto al Valor Agregado
correspondiente a $2,451,408.00, dado que dicha autoridad

consideré que no se podia comprobar la veracidad de las

*kkkkkkkk ** kkkkkkkk

operaciones con los proveedores

kkkhkkkhkkhhkhhkk khkkk khk khkkhk hhkkhkhk kkhkkhhkhkhhk kk khkhhkhkkk khkkk kk kkkk
b 1)

kkkkkkk khkkkkkk kkkkkk hkkkkkhkkhkk kkhkkkkkhkkkkk k kkkkkkkk khkkk kk kkkk
) ’

kkkkkkhk khkhkkhkkk *kkk *k *kkx *k kkhkkkkhkk khkkk *k khkkk  Khhkkhkkkhkk *hkkkkk
b 1

kkkkkkhkkk Khhkkkkk kkhkkkk kkhkkk kkkk hkhkkkhkk khkkhkkkkk kkkkkk khkkkkkkkkk *
7 ) H

kkkhkkkhkk *k khkkhkkhkkkhhkkhk khkkk kk kkkk  hhkhhkkk khkkhkkkhkhkkk kkkk kk khkkk
) 1)

Y
i ek e osin sefialar los motivos de por qué

kkkkkkkkkkkkk k khkhkkhkkkkkhkkhkk kkk khkkkk kkkk kk *kkk*k *kkkkkkkkkkkk

considerd que las erogaciones realizadas por el actor con
motivo del pago que efectué a las personas morales
precisadas en las lineas que anteceden no se pudo verificar
la veracidad de dichas operaciones, asi como Ila
materializacion de las operaciones, maxime que el hoy actor
proporcion6 a la autoridad demandada aquella
documentacion que comprueba la veracidad de lo mismos,
aunado a que la misma no sefal6 el fundamento legal en el
que se contemple que el actor tiene la obligacion de acreditar
el almacén de resguardo de las mercancias o materiales
adquiridos, registros de entras y salidas de los mismos, control

de inventarios, las caracteristicas especificas de cada uno de



SALA REGIONAL DE HIDALGO TEJA

EXPEDIENTE: 1006/23-27-01-6

ACTOR (A) s kkkkk kkkkk dekkokkk

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

MAGISTRADO: EDGAR
ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ

SECRETARIA: MONICA
GRISELDA ABURTO RAMIREZ

37

los materiales, activos idéneos, infraestructura necesaria para
poder realizar sus actividades, ademas que la autoridad
demandada no precis6 que las personas morales no se
encontraban localizables o dados de alta ante el Registro
Federal de Contribuyentes, por lo que considerar que los
comprobantes fiscales que fueron expedidos al actor, los
registros contables y los comprobantes de pago resultan
insuficientes para acreditar la veracidad de las operaciones

realizadas, vulnera los derechos que le acogen al actor.

Por su parte, la autoridad demandada al momento de dar
contestacién a los conceptos de impugnacion que nos ocupan, sostiene la

legalidad y validez de la resolucién impugnada.

Establecido lo expuesto por las partes, a juicio de los suscritos
Magistrados los conceptos de impugnacion sujetos a estudio devienen

INFUNDADOS, en atencion a las siguientes consideraciones juridicas.

Primeramente, atendiendo a los argumentos expuestos por la
autoridad demandada es de sefalarse que la litis a dilucidar en el presente
considerando se basa en determinar si la resolucion impugnada se

encuentra debidamente fundada y motivada.

Indicando lo anterior, se tiene que de conformidad con lo

dispuesto por los articulos 16 de la Constitucion Politica de los Estados



Unidos Mexicanos y 38, fraccion IV, del Codigo Fiscal de la Federacion,
todo acto de autoridad debe estar fundado y motivado; entendiéndose por
fundamentacion, la obligacion de la autoridad de sefialar los preceptos
legales, sustantivos y adjetivos, aplicables al caso concreto y, por
motivacion, la serie de razonamientos logico-juridicos por los cuales se
determind que en el caso concreto se ajusta a la hipotesis normativa; sin
omitir, para ello, la debida adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configure la

hipo6tesis normativa.

Resulta aplicable a este respecto la jurisprudencia VI. 20.
J/248, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, octava

época, tomo 64, abril de 1993, pagina 43, que prescribe lo siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo
acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con precision el
precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que también deben
seflalarse con precisién, las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion
para la emisién del acto, siendo necesario ademas, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir,
que en el caso concreto se configure la hip6tesis normativa. Esto es, que
cuando el precepto en comento previene que nadie puede ser molestado
en su persona, propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento
escrito de autoridad competente que funde y motive la causa legal del
procedimiento, esta exigiendo a todas las autoridades que apeguen sus
actos a la ley, expresando de que ley se trata y los preceptos de ella que
sirvan de apoyo al mandamiento relativo. En materia administrativa,
especificamente, para poder considerar un acto autoritario como
correctamente fundado, es necesario que en él se citen: a).- Los cuerpos
legales y preceptos que se estén aplicando al caso concreto, es decir,
los supuestos normativos en que se encuadra la conducta del gobernado
para que esté obligado al pago, que seran sefialados con toda exactitud,
precisandose los incisos, subincisos, fracciones y preceptos aplicables,
y b).- Los cuerpos legales, y preceptos que otorgan competencia o
facultades a las autoridades para emitir el acto en agravio del
gobernado.”
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Al respecto, el Poder Judicial de la Federacion sefialo que el
contenido formal del principio relativo a la fundamentacion y motivacion
tiene como proposito primordial que el justiciable conozca el "para qué o
por qué" de la conducta de la autoridad, esto es, que se le dé a conocer a
detalle y de manera completa la esencia de todas las circunstancias y
condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que sea
evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el

mérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica defensa.

En ese sentido, resulta suficiente que la autoridad sefale
Gnicamente lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar
la defensa, asi como para comunicar la decision a efecto de que se
considere debidamente fundado y motivado, al exponer los hechos
relevantes para decidir, al citar la norma aplicable y un argumento minimo
pero suficiente para acreditar la relacion de pertenencia légica de los

hechos al derecho invocado, que es la subsuncion.

Es aplicable al caso la tesis de jurisprudencia cuyo numero

de registro, rubro y texto es del tenor literal siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION.- El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en
el articulo 16 constitucional relativa a la fundamentacion y motivacion
tiene como propésito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para
gué" de la conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer
en detalle y de manera completa la esencia de todas las circunstancias



y condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que sea
evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el
meérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por
tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacion
pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa,
que impida la finalidad del conocimiento, comprobacion y defensa
pertinente, ni es valido exigirle una amplitud o abundancia superflua,
pues es suficiente la expresion de lo estrictamente necesario para
explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como para comunicar la
decision a efecto de que se considere debidamente fundado y motivado,
exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el
razonamiento del que se deduzca la relacion de pertenencia logica de
los hechos al derecho invocado, que es la subsuncion.

En suma, la fundamentacion y motivacion se satisface si la
autoridad expone los hechos relevantes en que se apoy6 para justificar el
sentido de su actuacion, asi como los fundamentos legales en que ajusta

las hipotesis legales al caso concreto.

Asimismo, debe partirse del hecho que la autoridad fiscal se
encuentra debidamente facultada para allegarse de mayores elementos
gue le permitan crear plena conviccion de la existencia de las operaciones
realizadas por la actora, estando en posibilidad de constatar la existencia
de préstamos y que las operaciones 0 servicios que amparan los
comprobantes fiscales realmente se realizaron, el origen y procedencia, y
hecho lo anterior, se aplique la procedencia de los beneficios fiscales, esto
es, deducciones o acreditamientos, no bastando la simple exhibicion de
estos, pues se tiene que demostrar que los mismos son aptos para
comprobar la operacion que resguardan y que, en el caso, sean
indispensables para la actividad econémica que pretenden amparar, ello
en términos de lo dispuesto en el articulo 42, fraccion Ill, segundo, tercero
y cuarto parrafos, del Codigo Fiscal de la Federacion, precepto legal que

a la letra dispone:

“Articulo 42. Las autoridades fiscales a fin de comprobar que los
contribuyentes, los responsables solidarios, los terceros con ellos
relacionados o los asesores fiscales han cumplido con las disposiciones
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fiscales y aduaneras y, en su caso, determinar las contribuciones
omitidas o los créditos fiscales, asi como para comprobar la comision de
delitos fiscales y para proporcionar informacion a otras autoridades
fiscales, estaran facultadas para:

[.]

lll.- Practicar visitas a los contribuyentes, los responsables solidarios o
terceros relacionados con ellos y revisar su contabilidad, bienes y
mercancias.

[.]

Las autoridades fiscales podran ejercer estas facultades conjunta,
indistinta o sucesivamente, entendiéndose que se inician con el primer
acto que se notifique al contribuyente.

En el caso de que la autoridad fiscal esté ejerciendo las facultades
de comprobacién previstas en las fracciones I, lll, IV y IX de este
articulo y en el gjercicio revisado se disminuyan pérdidas fiscales,
se acrediten o compensen saldos a favor o pago de lo indebido o se
apliquen estimulos o subsidios fiscales, se podra requerir al
contribuyente dentro del mismo acto de comprobacion la
documentacién comprobatoria con la que acredite de manera
fehaciente el origen y procedencia de dichos conceptos, segln se
trate, independientemente del ejercicio en que se hayan originado
los mismos, sin que dicho requerimiento se considere como un nuevo
acto de comprobacion.

La revision que de las pérdidas fiscales efectien las autoridades fiscales
solo tendra efectos para la determinacion del resultado del ejercicio sujeto
a revision.

L.]

Es decir, no basta con indicar que diversas cantidades no se
tratan de ingresos al haberse tratado de préstamos, asi como tampoco
basta con la sola exhibicion del comprobante fiscal para que se actualice

la procedencia de los beneficios fiscales que los contribuyentes pueden



hacer valer, ya sea deducciones o acreditamientos, pues para ello ademas
se requiere que dicho documento sea apto para comprobar la operacion
gue resguarda, teniendo la autoridad fiscal plenas facultades para revisar
tales cuestiones, pudiendo adminicularlos con otros hechos que conozca
de la consulta de expedientes, bases de datos o el despliegue de sus
facultades de comprobacion, con fundamento en el articulo 63 del Cddigo

Fiscal de la Federacion.

En este orden de ideas, es evidente que la autoridad fiscal a
partir de dichas facultades de comprobacion, podra restar eficacia
probatoria a los comprobantes fiscales, contratos y demas documentos
relacionados, Unicamente para la determinacion, devolucion o
acreditamiento de las contribuciones, a través de la emision de una
resolucion en la que de manera fundada y motivada determine si existen
las operaciones que el contribuyente registré y documenté en su
contabilidad y de ser el caso que advierta que son inexistentes, determinar
la inexistencia de esos actos juridicos, exclusivamente para efectos
fiscales, sin que ello implique la anulacion para efectos generales de
dichos actos, sino Unicamente la negacion de su valor en el ambito

tributario.

Sirve de aplicacibn al caso por analogia el criterio
jurisprudencial cuyo numero de registro, rubro y texto es del tenor literal

siguiente:

“Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 2015100

Instancia: Plenos de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: PC.XVIL.A. J/20 A (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 46,
Septiembre de 2017, Tomo Il, pagina 999

Tipo: Jurisprudencia
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COMPROBANTES FISCALES. LAS INCONSISTENCIAS O EL
INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES FISCALES POR PARTE
DE LOS PROVEEDORES QUE LOS EXPIDEN, SON INSUFICIENTES,
POR Si SOLAS, PARA GENERAR UNA PRESUNCION SOBRE LA
INEXISTENCIA DE LAS OPERACIONES QUE AMPARAN AQUELLOS.

Al otorgar los articulos 22 y 42 del Cdodigo Fiscal de la Federacion
facultades de verificacion a través de requerimientos de informacion,
datos y documentos, asi como de comprobacién mediante la practica de
visitas domiciliarias o revisiones de gabinete al contribuyente solicitante
0 a terceros relacionados con éste, para que las autoridades hacendarias
constaten si efectivamente se materializaron las operaciones
consignadas en los comprobantes fiscales exhibidos con una solicitud de
devolucion de contribuciones, también las autoriza para demostrar la
inexistencia de dichas transacciones y, en consecuencia, negar la
devolucién solicitada con apoyo en los medios de prueba previstos
legalmente, entre los cuales se encuentran las presunciones que pueden
configurarse con los hechos conocidos a partir de los expedientes en su
poder o sus bases de datos, o incluso, del despliegue de sus facultades
de fiscalizacion, pudiendo ser esos hechos de naturaleza positiva -un
hacer- o negativa -un no hacer-, pero no deben consistir en circunstancias
relativas a las inconsistencias o a los incumplimientos de obligaciones
tributarias por parte de terceros, al tratarse de aspectos no atribuibles al
contribuyente solicitante, ademas de que tampoco se encuentra prevista
legalmente como consecuencia de aquéllas, la ineficacia de las facturas
fiscales, conforme a la jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién 2a./J. 87/2013 (10a.), de titulo y subtitulo:
"COMPROBANTES FISCALES. SU VALOR PROBATORIO CUANDO
EL CONTRIBUYENTE QUE LOS EXPIDIO NO SE ENCUENTRA
LOCALIZABLE [ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 161/2005
(*)]."; por ende, las inconsistencias de ese tipo, consideradas
aisladamente, son insuficientes para generar una presuncion valida sobre
la inexistencia de las operaciones referidas.

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMOSEXTO
CIRCUITO.

Contradiccion de tesis 2/2017. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materia Administrativa del
Décimo Sexto Circuito. 27 de junio de 2017. Unanimidad de seis votos de
los Magistrados, Ariel Alberto Rojas Caballero, Enrique Villanueva
Chavez, José de JesUs Quesada Sanchez, Arturo Hernandez Torres,



José Gerardo Mendoza Gutiérrez y Victor Manuel Estrada Jungo.
Ponente: Enrique Villanueva Chavez. Secretario: Misael Esteban Lopez
Sandoval.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Décimo Sexto Circuito al resolver el amparo directo administrativo
483/2016, y el diverso sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Décimo Sexto Circuito, al resolver el amparo
directo administrativo 489/2016.

Nota: La tesis de jurisprudencia 2a./J. 87/2013 (10a.) citada, aparece
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXII, Tomo 1, julio de 2013, pagina 717.

De la sentencia que recay6 al amparo directo 483/2016, resuelto por el
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Sexto
Circuito, derivé la tesis aislada XVI1.10.A.122 A (10a.), de titulo y subtitulo:
"DEVOLUCION DE SALDOS A FAVOR. PARA NEGAR LA SOLICITUD
RELATIVA POR PRESUMIRSE LA INEXISTENCIA MATERIAL DE LAS
OPERACIONES AMPARADAS POR LOS COMPROBANTES FISCALES
EN QUE SE SUSTENTA, ES INNECESARIO SEGUIR PREVIAMENTE
EL PROCEDIMIENTO PREVISTO EN EL ARTICULO 69-B DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION.", publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion del viernes 28 de abril de 2017 a las 10:32 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 41,
Tomo I, abril de 2017, pagina 1731.

Por ejecutoria del 25 de noviembre de 2020, la Segunda Sala declaro
inexistente la contradiccion de tesis 194/2020, derivada de la denuncia
de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis.

Esta tesis se publico el viernes 08 de septiembre de 2017 a las 10:17
horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera
de aplicacién obligatoria a partir del lunes 11 de septiembre de 2017, para
los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
19/2013.”

Lo anterior es asi pues como se indico con antelacion no basta
con la sola exhibicion del comprobante fiscal para que se actualice la
procedencia de los beneficios fiscales que los contribuyentes pueden

hacer valer, ya sea deducciones o acreditamientos, pues para ello

ademas se requiere que dicho documento sea apto para comprobar

la_operacién _que resguarda, teniendo la autoridad fiscal plenas

facultades para revisar tales cuestiones, pudiendo adminicularlos con

otros hechos que conozca de la consulta de expedientes, bases de datos
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o el despliegue de sus facultades de comprobacion, con fundamento en el

articulo 63 del Cdodigo Fiscal de la Federacion.

En ese orden de ideas, resulta menester traer a colacion el
numeral 59, primer pérrafo, fraccién lll, altimo péarrafo del Cédigo Fiscal de

la Federacion, que es del tenor siguiente:

“Articulo 59. Para la comprobacién de los ingresos, del valor de los actos,
actividades o activos por los que se deban pagar contribuciones, asi
como de la actualizacién de las hipétesis para la aplicacion de las tasas
establecidas en las disposiciones fiscales, las autoridades fiscales
presumiran, salvo prueba en contrario:

[.]

lll. Que los depdsitos en la cuenta bancaria del contribuyente que no
correspondan a registros de su contabilidad que esté obligado a llevar,
son ingresos y valor de actos o actividades por los que se deben pagar
contribuciones.

Para los efectos de esta fraccion, se considera que el contribuyente no
registré en su contabilidad los depdésitos en su cuenta bancaria cuando,
estando obligado a llevarla, no la presente a la autoridad cuando ésta
ejerza sus facultades de comprobacion.

También se presumird que los depoésitos que se efectien en un
ejercicio fiscal, cuya suma sea superior a $1,285,670.00 en las
cuentas bancarias de una personaque no estainscritaen el Registro
Federal de Contribuyentes o que no estd obligada a llevar
contabilidad, son ingresos y valor de actos o actividades por los que
se deben pagar contribuciones.

No se aplicara lo dispuesto en el parrafo anterior cuando, antes de que la
autoridad inicie el ejercicio de sus facultades de comprobacion, el
contribuyente informe al Servicio de Administracion Tributaria de los
depdsitos realizados, cubriendo todos.

L.]



[Enfasis afiadido]

El numeral transcrito, en la parte que interesa, prevé que
aquellos depdsitos realizados en la cuenta bancaria de un contribuyente
gue no esté inscrito en el Registro Federal de Contribuyentes o que no
esté obligado a llevar contabilidad, cuya suma sea superior a
$1,285,670.00, en un ejercicio fiscal, se presumiran salvo prueba en
contrario, como ingresos y valor de actos o actividades por los que se

deben pagar contribuciones.

Lo anterior se actualiza en el caso, dado que la autoridad
fiscalizadora conocié que el actor recibié depdsitos bancarios por la
cantidad de $30,110,198.82, monto que supera aquel sefalado en el
articulo 59 del Codigo Fiscal de la Federacion y que por lo tanto deben
considerarse como ingresos, y en caso de no ser asi, el actor se

encontraba obligado a demostrarlo.

Ahora, de la totalidad de $30,110,198.82, la autoridad
fiscalizadora determindé como ingresos presuntos la cantidad de

$29,366,690.60, cantidad que también es reconocida por la actora.

Con base en lo anterior, si bien el accionante refiere que no
se encontraba obligado a llevar contabilidad, lo cierto es que le fueron
depositadas en sus cuentas bancarias diversas cantidades por un monto
total de $31,110,198.82, de los cuales la diversa cantidad de
$29,366,690.90 fue clasificada por la autoridad fiscalizadora como
depdsitos no identificados, por tanto se insiste, se actualiza lo sefialado en
el numeral 59, fraccion lll, parrafo tercero, del Cddigo Fiscal de la
Federacion, en cuando a que los depdsitos en la cuenta del accionante
rebasaron la cantidad de $1,285,670.00, por tanto, se presumen como

ingresos, salvo prueba contrario, siendo que el actor no acredité ante la
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autoridad fiscalizadora el origen de los depdsitos por la mencionada
cantidad de $29,366,690.90.

Ahora, por lo que hace al argumento del actor relativo a que
la cantidad de $29,366,690.60, siendo lo correcto $22,019,511.00
corresponde a ingresos por concepto de sueldos y salarios, a juicio de esta
Sala Juzgadora el mismo resulta INFUNDADO, en atencion a las

siguientes consideraciones juridicas.

En observancia a lo establecido en la resolucién impugnada,
a foja 369 del expediente administrativo, se advierte que la autoridad
demandada sefial6 que mediante el levantamiento del acta parcial de
fecha 27 de enero de 2020, levantada a folios IPF1500006/1907 01 al
IPF1500006/1907 016, se le solicité al hoy actor la aclaraciéon de los
depdésitos en cantidad de $29,366,690.60, por lo que el accionante al
momento de hacer la contestacion de dicho requerimiento, sefial6 como la

documentacion que acreditaba el origen de dicha cantidad lo siguiente:

. Facturas emitidas con numeros de folio 17, 19 y 20 de
fechas 30 de agosto de 2016 y 27 de diciembre de 2016.

o Estado de cuenta bancario de la cuenta ****#rkkkikik

aperturada en *khkkk kkhkkkkhkkhkk kk kkhkkkk kxkk



o Copia simple del contrato de préstamo celebrado entre
*kkkk kkkkk kkkkikk Como prestamlsta y por Otra parte *kkkkk kkkk k%

**&% como prestatario, de 28 de octubre de 2016.

o Copia simple del contrato de préstamo celebrado entre
kkkkk kkkkk kkkkkk Como prestamlsta y por Otra parte kkkkkk kkkk k%

**E% como prestatario, de 28 de octubre de 2016.

) Poéliza de ingresos no. ¥ * sxkk,

° Caratula del estado de cuenta bancario del mes de
octubre de 2016, de la cuenta de cheques nUmerQ ***** ¥ krxs y

hoja 8 en donde se observan los retiros bancarios a favor de

kkkkkk kkkk kk kkkk

o Pdlizas de registro contable.
o Comprobantes bancarios.
o Facturas emitidas con numero de folio 6, 7, 8, 9, 10, 11,

12,13,y 14 de 29 de diciembre de 2015, 28 de marzo de 2016,
18 de abril de 2016 y 19 de abril de 2016.

J Estado de cuenta con numero de contrato **iie
abierta a nombre de ***** *xes Fak en donde se advierte la

venta de acciones.

o Estado de cuenta de la cuenta bancaria ********** g
nombre de ***** *rrkk kil an donde se observa el depésito

por traspaso de las ventas de acciones sefialada.
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o Papel de trabajo que contiene el analisis en forma
mensual de las cuentas bancarias antes seflaladas, mediante

el cual se da origen a los depdsitos solicitados.

De lo anterior, la autoridad demandada precis6 en la
resolucién impugnada, que dichas probanzas no eran suficientes para la
acreditacion de los depdsitos correspondientes a la cantidad de
$29,366,690.60, dado que sefialé que el hoy actor no habia proporcionado
la documentacion comprobatoria que demostrara la veracidad de las
operaciones facturadas, en virtud de que no exhibié ni proporcioné los
contratos que debié haber celebrado con los clientes con quiénes facturo,
no se indicé quien llevé a cabo la prestacion de los servicios, ni demostré
tener la capacidad técnica para prestar los mismos, ni acredité contar con
la estructura necesaria para llevarlos a cabo, presumiendo con eso que el

accionante no habia prestado realmente los servicios facturados.

Asimismo, la autoridad sefalé que con fecha 18 de junio de
2019, se solicito la verificacion del domicilio de la contribuyente ****#* ik
*x *kxk presunto cliente del hoy actor, verificacion que se efectud el 25 de
junio de 2019, en el cual se observo que el inmueble corresponde a una
casa habitacion en donde atendié una persona del sexo femenino quien
indico que la administracion principal de la empresa indicada se encuentra
en otro domicilio y al estar en un ejido no tiene niumero ni codigo postal,
motivo por el cual no se ha manifestado ante el Registro Federal de

Contribuyentes.



Sefiald que **xrxx ik ok xkkk - tiene manifestado el giro
“‘instalaciones eléctricas en construcciones” y en el domicilio no se observo
personal laborando, ni que se cuente con maquinaria, equipo o
herramientas para efectuar las operaciones; y derivado de la consulta de
los sistemas institucionales con que cuenta el Servicio de Administracion
Tributaria, al que tuvo acceso esa autoridad fiscalizadora, se conocié que
dicha empresa no entera retenciones de los trabajadores que manifiesta
en su declaracion, asi como que no cuenta con infraestructura para

efectuar sus operaciones.

Por IO que respecta a khkkkhhkkkhk kk kkhkkkhhkkk kkhkkhk kk kk khkkk kk kkkx

presunta proveedora del actor, el 18 de junio de 2019, se solicito a la
Administracion Desconcentrada de Sinaloa “2” la verificacion de su
domicilio, y en respuesta a tal solicitud mediante correo electrénico de
fecha 25 de junio de 2019, se inform6 que anteriormente se le habia
efectuado dos verificaciones de domicilio, efectuados el 6 y 7 de febrero
de 2018, respectivamente, mediante las cuales se conocid que el domicilio
fiscal no calificaba conforme al articulo 10 del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, por lo que, se indicé que su verificacion de sello digital fue
bloqueado bajo el folio del tramite B180200001123; asimismo, sefialé que
la CONtribUy@nte *Hsries xx skkrtins waxkk *x %k kkxx ok k%% tiene el giro
manifestado ante el Registro Federal del Contribuyentes como “servicios

de contabilidad y auditoria”.

Concluyo la autoridad que si bien la contribuyente ***#ikk xx
ek kkk ek ok ek ek ek emitio recibos por sueldos al actor, y tal
contribuyente -actor- emitio facturas por conceptos de instalaciones
eléctricas y asesorias de tipo industrial, tal prestacion de servicios no tiene

reIaCIén alguna Con el glro de kkkkkkkkk kk kkkkkkkk kkkkk kk kk kkkk k% kkkk
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De igual modo, sefial6 que derivado de la consulta a los
sistemas institucionales del Servicio de Administracién Tributaria a que
tuvo acceso esa autoridad fiscalizadora, en especifico a los sistemas
denominados Declaraciones y Pagos y Cuenta Unica Web, y del anélisis
a Ia SltuaCIC’)n flscal de Ia Contrlbuyente kkkkkkkkhk kk khkkkhkkkhk kkkkk kk kk kkkk *%
***% se conocio que no entera retenciones, declara perdidas del ejercicio

y no manifiesta en su declaracion contar con la infraestructura.

En esa guisa, es importante atender el hecho de que el hoy
actor tiene la carga de demostrar el cumplimiento de sus obligaciones
fiscales, es decir, para demostrar el origen de las cantidades aludidas debe
contar con la documentacion que se apegue a lo establecido en la ley
aplicable, situacion que al caso en concreto, no deviene asi, ya que si bien
el hoy accionante proporcioné informacién intencionada a cumplir con lo
requerido por la autoridad fiscalizadora, lo cierto es que dicha informacion
fue considerada por la autoridad demandada como insuficiente, dado que
es la autoridad fiscalizadora quien tiene la facultad de analizarla y

determinar si la misma se apega a derecho.

En ese sentido, se advierte que el hoy actor tenia la obligacién
de allegar a la autoridad fiscalizadora de aquella documentacién que
acreditara el origen de los depdsitos correspondientes a la cantidad de
$29,366,690.60.



Ahora bien, por lo que es al argumento del actor respecto a
gue la resoluciéon impugnada carece de la debida fundamentacion y
motivacion, respecto a que no se acredito la prestacion de los servicios
profesionales, esta Sala Juzgadora considera que el mismo resulta
INFUNDADO.

Se dice lo anterior, dado que del analisis realizado a la
resolucién impugnada, se advierte que la autoridad demandada expuso
los motivos que le llevaron a tomar dicha determinacion, dado que la
misma sefiald que los contratos proporcionados no cumplian con el
requisito de fecha cierta, y por lo tanto, no demostraban la efectiva
realizacion de los servicios, asi como que no presento la documentacion
comprobatoria que demostrara la veracidad de las operaciones facturadas,
ya que el actor no exhibié los contratos que debid haber celebrado con los
clientes a quienes facturd, sin demostrar con ello la forma ni el lugar en
donde supuestamente prestd los servicios, quién llevé a cabo la
prestacion, ni demostrd tener la capacidad técnica para prestar dichos

servicios ni contar con la estructura necesaria para llevarlos a cabo.

De igual modo, sefial6 la autoridad fiscalizadora que si bien el

hoy actor proporcioné copias de recibos de nomina expedidos a su nombre

*kkkkk kkkk k) kkk%k kkkkkhkkkk kk khkhkkkkkk kkkkk kk kk kkhkhk kk kkkk
por la empresa y :

por concepto de honorarios asimilados a salarios en los que se indica el
impuesto sobre la renta, lo cierto es que no exhibié los contratos que debid
haber celebrado con esas empresas por los conceptos antes
mencionados, ni las constancias de percepciones y retenciones que las
citadas empresas le debieron entregar por el impuesto referido, asi como

las funciones o actividades que llevo a cabo para esas empresas.

No obstante, si bien el actor exhibié copia simple del contrato

de prestacién de servicios profesionales celebrado entre el actor y la
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empresa ko ok ko ek Sk sk ekkk Sk ekkk - el mismo se trata de un
documento simple, en el cual se establece una relacién contractual entre
el actor y la empresa indicada, sin embargo, no se especifica quién sera el
beneficiario de manera directa, ni la relacion con el cliente **x*xxxrs *x
ko kel ek ek ik ek ket desconociéndose la existencia o no de
contratos entre dichas empresas; aunado a que el contrato exhibido al ser
valorado de conformidad con lo dispuesto en los articulos 202 y 203 del
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, hace

prueba de lo ahi pactado, mas no de su efectiva realizacion.

Sefialé la autoridad que, si bien el actor al responder los
cuestionarios indica informacion al respecto, lo cierto es que no cuenta con
documentacién comprobatoria de su dicho, con la cual al adminicularla
entre si se pudiera verificar la efectiva realizacion de los servicios y la

veracidad de las operaciones.

De igual modo, si bien el actor exhibié ante la autoridad
fiscalizadora diversa documentacion con la cual pretendié demostrar la
efectiva realizacion de los servicios, la autoridad concluyé que tal
informacién resulta insuficiente ya que tales documentos carecen de
formalidades, se desconoce la relacion con el actor y las personas
mencionadas en las documentales, si existen contratos con las mismas y
como, cuando y en donde se prestaron los servicios, como controlé el
acceso de las personas al lugar donde supuestamente fueron realizados

los trabajos contratados; asimismo, sefal6 la autoridad que el actor no



presento los curriculum vitae o la documentacion que demostrara que las
personas encargadas de la supuesta capacitacion contaran con la
experiencia en dicho sector, tampoco proporcion0 los permisos para
soldar, utilizar fuego y los exdmenes médicos de la dotacién del equipo y

la evidencia de capacitacion que sefialo.

Del mismo modo, la autoridad demandada sefial6 que el 18
de junio de 2019, se solicité la verificacion del domicilio de la contribuyente
Tk dekkk ek kkkk - presunta proveedora del actor, se desprendié que el
inmueble correspondia a una casa habitacion, no obstante, la persona que
atendio la diligencia indicé que la administracion principal de **x##* ik ik
**% se encontraba en otro domicilio, especificamente en un ejido que no
tiene namero ni codigo postal, sin que en dicho domicilio se observara
personal laborando, maquinaria, equipo de herramientas o infraestructura

para efectuar sus operaciones.

En esa misma guisa, la autoridad demanda precisdé que,
rESPECtO @ 1a CONriDUYENtE **kriits sk sokkriik skt kb ok skt b okt
presunta proveedora del hoy accionante, el 18 de junio de 2019 se solicitd
a la Administradora Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Sinaloa "2", la
verificacion del domicilio y en respuesta a tal solicitud, mediante correo
electronico de 25 de junio de 2019 se informd que anteriormente se
realizaron dos verificaciones de domicilio bajo las oOrdenes
VCD4900014/18 y VCD4900018/18, efectuadas el 06 de febrero de 2018
y 07 de febrero de 2018, respectivamente, mediante las cuales se conoci6
gue el domicilio fiscal no calificaba conforme al articulo 10 del Cddigo
Fiscal de la Federacion, por lo que se indico que su Certificado de Sello
Digital habia sido bloqueado bajo el folio de tramite B180200001123.

Abonando a lo anterior, es menester atender al hecho de que

la autoridad demandada sefialé que los supuestos proveedores no
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contaron con activos, personal, infraestructura o capacidad material
directa o indirectamente para prestar los servicios, siendo que para poder
prestar un servicios se debe contar con la infraestructura que lo permita,
concluyendo asi que los comprobantes fiscales digitales por internet
exhibidos por el actor, carecen de sustancia econémica al no contar con el

respaldo de la infraestructura necesaria para ello.

Por tanto, si bien el actor exhibi6o copia de los CFDI por
concepto de honorarios asimilables a salarios obtenidos en 2016 y papel
de trabajo de los estados de cuenta bancarios del actor debidamente
cruzados con los CFDI proporcionados, asi como los timbres de
asimilados recibidos, la autoridad demandada concluyé que dichos
comprobantes fiscales no son adminiculados con la demas informacion
que permita verificar la efectiva realizacién de las operaciones que se

plasmaron en los mismos.

Lo anterior aunado a que se conocio que la contribuyente
kiR ik Rk ks k0 okks w5 00k s encuentra publicada en el listado
del articulo 69-B del Codigo Fiscal de la Federacion de forma definitiva,
con fecha de publicacién en la pagina del Servicio de Administracion
Tributaria el 15 de julio de 2021 y en el Diario Oficial de la Federacion el
18 de agosto de 2021.

Sin que la parte actora hubiera acreditado ante la autoridad

demandada, ni ante esta Sala Juzgadora que efectivamente se hubieran



llevado a cabo los servicios u operaciones establecidas en los

comprobantes fiscales expedidos.

En ese sentido, se advierte que la autoridad demandada
sefald aquellas inconsistencias que le llevaron a tomar la determinacion
contenida en la resolucion impugnada respecto a que la cantidad de
$29,366,690.60 debe ser considerada como ingresos presuntos,
consideracion que deviene de las facultades que le son concedidas
conforme a la ley aplicable, garantizando con ello una debida
fundamentacion y motivacion, consagrada en el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, misma que
protege los derechos de los gobernados en cuanto a una debida aplicacion
y emision, y con ello satisfacer y garantizar de manera oportuna la
adecuada defensa con la que cuenta el hoy actor, de ahi que devenga

INFUNDADO el argumento hecho valer por el accionante.

Ahora bien, respecto al argumento del actor relativo a que la
cantidad de $2,908,847.30 que también forma parte del total de
$29,366,690.60, en el que precisa que dicha cantidad atiende a una
recuperacion de préstamos, por lo que la determinacion de la autoridad
demandada de considerarlos como ingresos acumulables es ilegal, esta
Sala Juzgadora lo estima INFUNDADO, en virtud de las consideraciones

juridicas que a continuacion se exponen.

Primeramente, es de aclarar que no es la cantidad de
$2,908,847.30 sefialada por el accionante en su escrito inicial de
demanda, sino la cantidad de $2,906,009.30, como se advierte de la propia

resolucién impugnada.

Indicado lo anterior se tiene que del analisis a los argumentos

vertidos por la parte actora se advierte que se duele de que la cantidad
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total de $2,906,009.60 determinada como ingresos acumulables, le causa

agravio, dado que las misma atiende a la recuperacion de préstamos.

De lo anterior, resulta imperante atender las documentales
gue el hoy actor exhibié como probanzas para acreditar que la cantidad de

$2,906,009.30 atendia a la recuperacion de préstamos.

e Copia simple del contrato de préstamo celebrado entre
Fkdok ek Skt cOMO prestamista y por otra parte ***FF*
Tk ok ekkk - como prestatario del 28 de octubre de 2016
por la cantidad de $7,000,000.00.

e Copia simple del contrato de préstamo celebrado entre
Fkdk ek Skt cOMO prestamista y por otra parte ***FF*
Frkk Sk kel como prestatario de 28 de octubre de 2016
por la cantidad de $2,837,838.46.

e Pdliza de ingresos numero 1G-3, en la que se registro
contablemente el depdsito en cantidad de $63,333.00,

correspondiente al primer pago de préstamos de ******

*kkk kk kkkk



e Pdliza de ingresos numero 1G-5, en la que se registro
contablemente el depdsito en cantidad de
$2,840,676.30 correspondiente al pago del préstamo

realizado g ***x** *kkx kx wkkk

e Caréatula del estado de cuenta bancario del mes de
octubre de 2016, de la cuenta de cheques numero
wrkkrboc g nombre de FHRrE kR by g hoja 8, en
donde se puede apreciar que en fecha 28 de octubre
de 2016, se realizaron dos retiros bancarios a favor de
ik ikl ek kkk - en cantidades de $5,000,000.00 y
$4,837,838.46 que corresponden a los préstamos de
$7,000,000.00 y $2,837,838.46.

Probanzas las anteriores que, a juicio de la autoridad
fiscalizadora, no resultan suficientes para acreditar la verdad de lo
declarado o manifestado en cuanto a que la cantidad de $2,906,009.30 se
trata de recuperacion de préstamos, dado que la documentacion exhibida
no crea la certeza juridica respecto a que efectivamente dicha cantidad
provenga de los préstamos otorgados, y en via de consecuencia, que no

sean ingresos por depositos bancarios acumulables.

En ese orden de ideas, si bien, la autoridad fiscalizadora no
puede excederse al exigir a los contribuyentes pruebas imposibles o
desmedidas, lo cierto es que dicha exigencia si debe ser atendida
conforme a las condiciones formales especificas del acto, atendiendo las

dificultades del asunto para sostener lo dicho por los mismos.

En ese sentido, atendiendo el principio ontdlogico establecido
en el numeral 83 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de

aplicacion supletoria, se dice que lo extraordinario estrictamente debe
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acreditarse, por lo que en un sentido estricto, el hoy actor tenia la
obligacién juridica de acreditar la naturaleza de las operaciones
realizadas, dado que esa carga probatoria debe acompafiarse de
elementos de conviccidn que puedan ser suficientes para evidenciar el
origen de las operaciones, es decir, no basta la sola existencia de los
contratos que establecen que la parte actora celebré un contrato de

préstamo con la persona moral i sk sk sk

Ahora, a efecto de no dejar en estado de indefension al
accionante, esta Sala procede a valorar los contratos de préstamo que
ofrecio el hoy actor en el proceso fiscal, con los que sostuvo el hecho de

que la cantidad de $2,906,009.30 atiende a la recuperacion de préstamos.

VALORACION INDIVIDUAL DE LOS CONTRATOS

% Contrato simple de fecha 28 de octubre de 2016,
celebrado por (FEERE ke Geekkeek o _hoy  actor-
(prestamista), y ***xx Fixek wx Sekk (prestatario), en el
gue se establecio el otorgamiento de un préstamo
por $7,000,000.00.

ANALISIS DEL CONTRATO



Dentro de dicho contrato, se advierte que fueron
estipuladas las clausulas relativas al importe (valor
del préstamo), vigencia, pagos del préstamo,
intereses ordinarios, pagos moratorios, pagos
anticipados, causas de vencimiento anticipado,

cesion del préstamo, domicilios y leyes y tribunales.

En ese sentido, se advierte que si bien se
establecieron los apartados (clausulas) sefalados
en las lineas que anteceden, lo cierto es que de las
mismas, no se proponen datos que den mayor
certeza a la celebracion del acto, es decir, del
mismo no se desprenden datos de identificacion
para acreditar la existencia de los préstamos, pues
no se advirtié que se sefialaran cuentas bancarias
de las que saldria o se devolverian las cantidades

plasmadas.

Asimismo, en la clausula denominada “Pagos del
préstamo”, no se establecen cantidades mensuales
ni el valor de las mismas que de manera real

sustenten el objetivo de dicho contrato.

Contrato simple de fecha 28 de octubre de 2016,
celebrado por (FFFx RHeek ek _hoy  actor-
(prestamista), y **x*xx *ekk Sk Skkk (prestatario), en el
gue se establecio el otorgamiento de un préstamo
por $2,837,838.46.

ANALISIS DEL CONTRATO
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Dentro de dicho contrato, se advierte que fueron
estipuladas las clausulas relativas al importe (valor
del préstamo), vigencia, pagos del préstamo,
intereses ordinarios, pagos moratorios, pagos
anticipados, causas de vencimiento anticipado,

cesion del préstamo, domicilios y leyes y tribunales.

En ese sentido, se advierte que si bien se
establecieron los apartados (clausulas) sefialados
en las lineas que anteceden, lo cierto es que de las
mismas no se advierten datos que den mayor
certeza a la celebracion del acto, es decir, del
mismo no se desprenden datos de identificacion de
los préstamos, no se sefialaron cuentas bancarias
de las que saldria o se devolverian los pagos, asi
como el origen de lo mismo. Asimismo, en la
clausula denominada “Pagos del préstamo”, no se
establecen cantidades mensuales ni el valor de
estas que de manera real sustenten el objetivo de

dicho contrato.

VALORACION CONCATENADA DE LAS PRUEBAS



Del analisis concatenado de las pruebas ofrecidas y exhibidas
por el accionante, se advierte que las mismas no son suficientes para
demostrar su pretension en el sentido de que la cantidad de $2,906,009.30
se trata de recuperaciéon de préstamos, ya que si bien el actor acredita
la existencia de dos contratos que aducen que este y la persona moral
Tk ek xk ek manifestaron su voluntad para llevar a cabo los préstamos
descritos los cuales debian ser liguidados en pagos mensuales los dias 25
de cada mes, sin embargo, no resulta suficiente para garantizar que lo que
expreso efectivamente se llevo a cabo, es decir, no hacen prueba ni crean
indicios respecto a la veracidad de la comitiva del contenido de los mismos,
y del andlisis a las diversas pruebas que acompafié concatenadas con los
referidos contratos, no se advirtié que se sefialaran las cuentas bancarias
de las que saldria o se devolverian las cantidades plasmadas, en qué
importe seria realizados los pagos mensuales pactados, ni la fecha de
disposicion del crédito ni la fecha limite para el pago de la totalidad de los
préstamos a que alude al actor, por tanto, no existe certeza de que los
depdsitos bancarios realizados en cantidad total de $2,906,009.30 se trate
de cantidades tendientes al pago de los préstamos otorgados por el
accionante a la moral indicada, de ahi que devenga INFUNDADO el
argumento hecho valer por el hoy actor, actualizandose con ello la
aplicacion de lo dispuesto en el numeral 59, fraccion Ill, del Codigo Fiscal
de la Federacion, al ejercer la autoridad fiscalizadora sus facultades y
determinar los ingresos acumulables de manera presunta, de conformidad

con los numerales 55 y 56 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Por lo que hace al argumento del hoy actor relativo a que la
cantidad de $803,237.60 tiene su origen en la venta de fondos de
inversion, esta Sala Juzgadora lo estima FUNDADO PERO

INSUFICIENTE en virtud de las siguientes consideraciones juridicas.
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Primero, es importante conceptualizar cual es la naturaleza
juridica de una venta de fondos de inversion y un traspaso de fondos de

inversion:

1. Venta de fondos de inversion: la venta de fondos de
inversion implica la adquisicion de acciones de un fondo de
inversion por parte de un inversionista, en el Estado

Mexicano.

2. Traspaso de fondos de inversion: fondo de inversion al que

se transfiere dinero.

Indicado lo anterior, se tiene que la autoridad demandada en
la resolucion impugnada solo refiere a que la cantidad depositada en las
cuentas bancarias del accionante por un monto de $803,237.60 debe
considerarse como ingresos presuntos, pues el actor no acreditd de

manera fehaciente el origen manifestado.

Es importante sefialar que lo relativo a los fondos de inversion
esta regulado principalmente por la Ley de Fondos de Inversion, la cual
establece las bases para creacion, operacion y supervision de estas

inversiones, garantizando asi la proteccion de estas.

Ahora bien, el hoy actor se duele medularmente de que la

autoridad demandada no debi6 considerar la cantidad de $803,237.15



como un ingreso acumulable, dado que la misma mantiene su origen en

una venta de fondos de inversion.

Dicho lo anterior, esta Sala Juzgadora considera importante
sefalar que la venta de fondos de inversion se sustenta en un principio
constitucional denominada equidad tributaria, asi como en la necesidad de

generar ingresos para el Estado.

En esa guisa, al gravar las ganancias obtenidas por los
inversionistas, se contribuye al financiamiento de los servicios publicos y
al desarrollo del pais, situacion que encuentra su sustento en el articulo 31
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que
establece la obligacién que tienen los gobernados de contribuir al gasto

publico de acuerdo con su capacidad econémica.

Del mismo modo, en la Ley del Impuesto Sobre la Renta se
detallan las tasas y las bases para el calculo del impuesto sobre las
ganancias obtenidas por la venta de acciones, incluidas las de fondo de

inversion.

Asimismo, la Ley del Mercado de Valores regula las
operaciones en el mercado de valores y establece las obligaciones de los

intermediarios crediticios en materia de retencion e ingreso de impuestos.

Con lo anterior, se dice que el impuesto que se aplica sobre
la venta de fondos de inversién es un instrumento fiscal legitimo vy
necesario para garantizar la equidad y la sostenibilidad del sistema fiscal

mexicano.

Ahora bien, es menester atender que el hoy actor preciso que

se habia ofrecido el estado de cuenta de 29 de febrero de 2016, del que
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se desprendia la venta de fondos de inversion; no obstante, del mismo se
advierte que se abon6é a la cuenta del accionante la cantidad de
$803,237.15, situacidon que se robustece con lo expreso de manera textual
dentro del escrito de demanda -ver foja 44 de autos- en el que sefald lo

siguiente:

“Posteriormente una vez realizada la venta de fondos de
inversion, inmediatamente los recursos recaen en la cuenta de cheques

numero kkkkkkkhkkk ablerta en kkkkk kkkkhkkkk kk kkkkkk ****’ a ml nombre. 7

De lo anterior, se advierte el reconocimiento pleno que hace
el actor respecto a que la cantidad que fue abonada a su cuenta bancaria,
se debi6 por la venta de fondos de inversion, correspondiente a
$803,237.15.

Por lo anterior, resulta importante traer a colacion lo sefialado
en el numeral 161 de la Ley de Impuestos Sobre la Renta, precepto legal

gue es del tenor siguiente:

“Articulo 161. Tratandose de la enajenacion de acciones o de titulos
valor que representen la propiedad de bienes, se considerara que la
fuente de riqueza se encuentra ubicada en territorio nacional, cuando sea
residente en México la persona que los haya emitido o cuando el valor
contable de dichas acciones o titulos valor provenga directa o
indirectamente en mas de un 50% de bienes inmuebles ubicados en el
pais.

Se daré el tratamiento de enajenacion de acciones o titulos valor que
representen la propiedad de bienes, a la enajenacibn de las



participaciones en la asociacién en participacién. Para estos efectos, se
considerara que la fuente de rigueza se encuentra ubicada en territorio
nacional, cuando a través de la asociacion en participacion de que se
trate se realicen actividades empresariales total o parcialmente en
México.

Se dara el tratamiento de enajenacion de acciones a los ingresos que se
deriven de la constitucion del usufructo o del uso de acciones o titulos
valor a que se refiere el primer parrafo de este articulo, o de la cesion de
los derechos de usufructuario relativos a dichas acciones o titulos valor.
También se consideraran ingresos comprendidos en este parrafo los
derivados de actos juridicos en los que se transmita, parcial o totalmente,
el derecho a percibir los rendimientos de las acciones o titulos valor. En
estos casos, los contribuyentes que obtengan ingresos previstos en este
parrafo no podran optar por calcular el impuesto sobre la ganancia, en los
términos de este articulo.

El impuesto se determinara aplicando la tasa del 25% sobre el monto total
de la operacion, sin deduccion alguna.

La retencidén debera efectuarse por el adquirente si éste es residente en
el pais o residente en el extranjero con establecimiento permanente en
México. En caso distinto, el contribuyente enterard el impuesto
correspondiente mediante declaracion que presentara ante las oficinas
autorizadas dentro de los quince dias siguientes a la obtencion del
ingreso.

Los contribuyentes que tengan representante en el pais que reuna los
requisitos establecidos en el articulo 174 de esta Ley y sean residentes
en el extranjero cuyos ingresos no estén sujetos a un régimen fiscal
preferente de conformidad con esta Ley 0 no sean residentes en un pais
en el que rige un sistema de tributacion territorial, podran optar por aplicar
sobre la ganancia obtenida, la tasa maxima para aplicarse sobre el
excedente del limite inferior que establece la tarifa contenida en el articulo
152 de esta Ley; para estos efectos, la ganancia se determinara conforme
a lo sefialado en el Capitulo 1V del Titulo IV de esta Ley, sin deducir las
pérdidas a que se refiere el dltimo parrafo del articulo 121 de la misma.
En este caso, el representante calculara el impuesto que resulte y lo
enterard mediante declaracion en la oficina autorizada que corresponda
a su domicilio dentro de los quince dias siguientes a la obtencion del
ingreso.

Los contribuyentes que ejerzan la opcion a que se refieren los parrafos
anteriores, deberan presentar un dictamen formulado por contador
publico inscrito ante las autoridades fiscales, en los términos que sefiale
el Reglamento de esta Ley y las reglas de caracter general que al efecto
emita el Servicio de Administracién Tributaria, en el que se indique que el
calculo del impuesto se realizé de acuerdo con las disposiciones fiscales.
Asimismo, deberd acompafarse, como anexo del dictamen, copia de la
designacion del representante legal.

Para los efectos del péarrafo anterior, tratdndose de operaciones entre
partes relacionadas, el contador publico debera informar en el dictamen
el valor contable de las acciones que se enajenan y acompafar la
documentacion comprobatoria con la que se demuestre que el precio de
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venta de las acciones enajenadas corresponde al que habrian utilizado
partes independientes en operaciones comparables.

Cuando el contador publico no dé cumplimiento a lo dispuesto en este
articulo, se hara acreedor a las sanciones previstas en el Cadigo Fiscal
de la Federacion.

Tratdndose de ingresos por la enajenacion de acciones emitidas por
sociedades mexicanas que se realice a través de las bolsas de valores
concesionadas o mercados de derivados reconocidos en los términos de
la Ley del Mercado de Valores, y siempre que dichas acciones sean de
las que se coloquen entre el gran publico inversionista conforme a dichas
reglas generales, o de acciones emitidas por sociedades extranjeras
cotizadas en dichas bolsas de valores o mercados de derivados, o titulos
gue representen dichas acciones o indices accionarios que se enajenen
en dichas bolsas de valores o mercados de derivados, incluidas las
enajenaciones que se realicen mediante operaciones financieras
derivadas de capital sefialadas en el articulo 16-A del Cédigo Fiscal de la
Federacion, referidas a acciones colocadas en bolsas de valores
concesionadas o en mercados de derivados reconocidos en términos de
la citada Ley o a indices accionarios que representen a las citadas
acciones, el impuesto se pagard mediante retenciéon que efectuara el
intermediario del mercado de valores, aplicando la tasa del 10% sobre la
ganancia proveniente de la enajenacion de dichas acciones o titulos.
Para estos efectos, la determinacién de la ganancia proveniente de la
enajenacién de acciones o titulos, se realizara por cada transaccion,
utilizando el procedimiento de célculo establecido en los péarrafos tercero
y cuarto del articulo 129 de esta Ley, segun corresponda, sin deducir las
pérdidas a que se refiere el parrafo noveno de dicho articulo.

Para efectos del pago del impuesto a que se refiere el parrafo anterior, el
intermediario del mercado de valores efectuara la retencion y entero del
impuesto que corresponda ante las oficinas autorizadas, a més tardar el
dia 17 del mes inmediato siguiente a aquél en el que se efectie la
enajenacion correspondiente. El Servicio de Administracion Tributaria, a
través de reglas de caracter general, podra determinar los casos en los
gue no aplicara dicha retencion. La retencion o el entero del impuesto que
se efectle tendra el caracter de pago definitivo del impuesto por la
ganancia derivada de dicha enajenacion. No se estara obligado al pago
del impuesto por la enajenacién cuando el contribuyente sea residente en
un pais con el que se tenga en vigor un tratado para evitar la doble
imposicion. Para estos efectos, el contribuyente deberd entregar al
intermediario un escrito bajo protesta de decir verdad, en el que sefale



que es residente para efectos del tratado y deberd proporcionar su
namero de registro o identificacion fiscal emitida por autoridad fiscal
competente. En caso de que el residente en el extranjero no entregue
esta informacion, el intermediario deberd efectuar la retenciébn que
corresponda en términos del parrafo anterior.

Lo dispuesto en el parrafo décimo y décimo primero no sera aplicable a
los casos previstos en el Ultimo parrafo del articulo 129 de esta Ley. En
dichos casos se deberd aplicar la tasa méaxima para aplicarse sobre el
excedente del limite inferior que establece la tarifa contenida en el articulo
152 de esta Ley sobre la ganancia obtenida, que se determinara
conforme a lo sefalado en el Capitulo IV del Titulo IV de esta Ley, sin
deducir las pérdidas a que se refiere el dltimo péarrafo del articulo 121 de
la misma.

En el caso de la enajenacién de acciones emitidas por fondos de
inversion de renta variable, el impuesto se pagara mediante retencién que
efectuara la distribuidora de acciones de fondos de inversién, aplicando
la tasa del 10% sobre la ganancia proveniente de dicha enajenacion. La
determinacion de la ganancia proveniente de la enajenacion de acciones
emitidas por fondos de inversién de renta variable se realizard de
conformidad con lo establecido en el articulo 88 de esta Ley, sin deducir
las pérdidas a que se refiere el parrafo sexto de dicho articulo. La
retencién o el entero del impuesto que se efectle tendra el caracter de
pago definitivo del impuesto por la ganancia derivada de dicha
enajenacion. En el caso de fondos de inversion de renta variable a que
se refiere el articulo 80 de esta Ley, se estara a lo dispuesto en el articulo
166 de la misma.

En el caso de adquisicion por parte de residentes en el extranjero de
acciones o titulos valor que representen la propiedad de bienes a que se
refiere el primer parrafo de este articulo, las autoridades fiscales podran
practicar avalto de la operacion de que se trate y si éste excede en mas
de un 10% de la contraprestacion pactada por la enajenacion, el total de
la diferencia se considerara ingreso del adquirente, en cuyo caso se
incrementard su costo por adquisicion de bienes con el total de la
diferencia citada. El impuesto se determinara aplicando, sobre el total de
la diferencia sin deduccion alguna, la tasa méxima para aplicarse sobre
el excedente del limite inferior que establece la tarifa contenida en el
articulo 152 de esta Ley, debiéndolo enterar el contribuyente mediante
declaracién que presentara ante las oficinas autorizadas dentro de los
quince dias siguientes a la notificacion que efectien las autoridades
fiscales, con la actualizacion y los recargos correspondientes. Lo
dispuesto en este parrafo sera aplicable independientemente de la
residencia del enajenante.

En las adquisiciones a titulo gratuito, el impuesto se determinara
aplicando la tasa del 25% sobre el valor total de avalto de las acciones o
partes sociales, sin deduccién alguna; dicho avalio deberé practicarse
por persona autorizada por las autoridades fiscales. Se exceptuan del
pago de dicho impuesto los ingresos que se reciban como donativos a
gue se refiere el articulo 93, fraccion XXIlI, inciso a), de esta Ley.

Tratdndose de valores que sean de los que se coloquen entre el gran
publico inversionista conforme a las reglas generales que al efecto expida
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el Servicio de Administracién Tributaria cuando se enajenen fuera de
bolsa, las autoridades fiscales consideraran la cotizacién bursatil del
ultimo hecho del dia de la enajenacién, en vez del valor del avaluo.

Tratandose de reestructuraciones de sociedades pertenecientes a un
grupo, las autoridades fiscales podran autorizar el diferimiento del pago
del impuesto derivado de la ganancia en la enajenacién de acciones
dentro de dicho grupo. En este caso, el pago del impuesto diferido se
realizara dentro de los 15 dias siguientes a la fecha en que se efectle
una enajenacion posterior con motivo de la cual las acciones a que se
refiera la autorizacién correspondiente queden fuera del grupo,
actualizado desde que el mismo se caus0 y hasta que se pague. El valor
de enajenacioén de las acciones que debera considerarse para determinar
la ganancia sera el que se hubiese utilizado entre partes independientes
en operaciones comparables, o bien tomando en cuenta el valor que
mediante avallo practiquen las autoridades fiscales. Para efectos de lo
establecido en este parrafo, también se entendera que las acciones
guedan fuera del grupo cuando la sociedad emisora y la sociedad
adquirente de las acciones dejen de consolidar sus estados financieros
de conformidad con las disposiciones que regulen al contribuyente en
materia contable y financiera, o bien, que esté obligado a aplicar.

Las autorizaciones a que se refiere este articulo solamente se otorgaran
con anterioridad a la reestructuracion, y siempre que la contraprestacion
qgue derive de la enajenacion, Unicamente consista en el canje de
acciones emitidas por la sociedad adquirente de las acciones que
trasmite, asi como que el enajenante o el adquirente no estén sujetos a
un régimen fiscal preferente o residan en un pais con el que México no
tenga en vigor un acuerdo amplio de intercambio de informacion
tributaria. Si el enajenante o el adquirente residen en un pais con el que
México no tiene en vigor un acuerdo amplio de intercambio de
informacion tributaria, se podra obtener la autorizacién a que se refiere
este péarrafo, siempre que el contribuyente presente un escrito donde
conste que ha autorizado a las autoridades fiscales extranjeras a
proporcionar a las autoridades mexicanas informacién sobre la operaciéon
para efectos fiscales. La autorizacion que se emita de conformidad con lo
dispuesto en este parrafo quedara sin efectos cuando no se intercambie
efectivamente la informacién mencionada que, en su caso, se solicite al
pais de que se trate, o bien, cuando la autoridad fiscal en el ejercicio de
sus facultades de comprobacion detecte que la reestructuracion o, en su
caso, las operaciones relevantes relacionadas con dicha
reestructuracion, celebradas dentro de los cinco afios inmediatos



anteriores en conjunto con las celebradas dentro de los cinco afios
inmediatos posteriores a que se otorgue la autorizacién de que se trate,
carecieron de una razén de negocios, o que el canje de acciones genero
un ingreso sujeto a un régimen fiscal preferente. Las autorizaciones a que
se refiere este parrafo, podran estar condicionadas al cumplimiento de
los requisitos que para tal efecto se establezcan en el Reglamento de
esta Ley y en las resoluciones emitidas por las autoridades fiscales.

Cuando dentro de los cinco afios posteriores a que se lleve a cabo la
restructuracion se celebre una operacion relevante, la sociedad
adquirente de las acciones o el representante legal que para tal efecto
designe la misma, debera presentar la informacion a que se refiere el
articulo 31-A, primer parrafo, inciso d) del Cédigo Fiscal de la Federacion,
en los términos establecidos en dicho precepto.

Para los efectos de este articulo, se entendera por operaciones
relevantes las sefaladas en el articulo 24, penultimo parrafo de esta Ley.

Tratdndose de las reestructuraciones antes referidas, el contribuyente
debera nombrar un representante legal en los términos de este Titulo y
presentar, ante las autoridades fiscales, un dictamen formulado por
contador publico inscrito ante dichas autoridades, en los términos que
sefiale el Reglamento de esta Ley y las reglas de caracter general que al
efecto emita el Servicio de Administracion Tributaria, en el que se indique
que el calculo del impuesto se realiz6 de acuerdo con las disposiciones
fiscales, los segmentos de negocio y giro de la sociedad emisora y la
sociedad adquirente y certifique que dichas sociedades consolidan sus
estados financieros de conformidad con las disposiciones que las regulen
en materia contable y financiera, o bien, que estén obligadas a aplicar.
Asimismo, el contribuyente debera cumplir con los requisitos establecidos
en el Reglamento de esta Ley.

Para los efectos de los parrafos anteriores, se considera grupo el conjunto
de sociedades cuyas acciones con derecho a voto representativas del
capital social sean propiedad directa o indirecta de una misma persona
moral en por lo menos 51%.

El contribuyente autorizado debera presentar ante la autoridad
competente la documentacibn comprobatoria que ampare que las
acciones objeto de la autorizacién no han salido del grupo de sociedades.
Dicha informacién debera presentarse dentro de los primeros 15 dias del
mes de marzo de cada afio, posterior a la fecha en la cual se realizé la
enajenacion, durante todos los afios en que dichas acciones
permanezcan dentro de dicho grupo. Se presumira que las acciones
salieron del grupo si el contribuyente no cumple en tiempo con lo
dispuesto en este articulo.

Cuando de conformidad con los tratados celebrados por México para
evitar la doble tributacidn, no se pueda someter a imposicion la ganancia
obtenida por la enajenacion de acciones, como resultado de una
reorganizacion, reestructura, fusion, escision u operacion similar, dicho
beneficio se otorgard mediante la devolucion en los casos en que el
contribuyente residente en el extranjero no cumpla con los requisitos que
establezca el Reglamento de esta Ley.
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Las entidades de financiamiento residentes en el extranjero en las que
participe en su capital social el Gobierno Federal, a través de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico o el Banco de México, podran
pagar el impuesto sobre la renta que se cause por la enajenacion de
acciones o titulos valor a que se refiere este articulo, con base en la
ganancia determinada en los términos del sexto parrafo de este articulo,
siempre que se cumpla con lo previsto en este precepto.”

El precepto legal transcrito, en la parte que interesa establece
que, toda ganancia obtenida por la venta de acciones de fondos de
inversion esta sujeta a un impuesto del 25% sobre el monto total de la
operacion, instaurando con ello un régimen para las ganancias obtenidas
y garantizar con ello legitimidad respecto a las determinaciones realizadas

por las autoridades fiscalizadoras.

Asi, si bien la autoridad demandada al momento de considerar
como ingresos presuntos la cantidad de $803,237.15, no fundd ni motivo
de manera suficiente su decisién, pues Unicamente sefiald que la
documentacion exhibida no resulté suficiente para acreditar el dicho del
actor, siendo que este se encontraba obligado a llevar contabilidad y no
habia adminiculado las probanzas ofrecidadas; tal situacion resulta

insuficiente.

Lo anterior es asi, ya que la venta de fondos de inversion
conlleva la obligacion de pagar los impuestos correspondientes
establecidos en la normativa aplicable, a saber, segun lo dispuesto en el

articulo 161 de la Ley de Impuestos Sobre la Renta, sin que con ello se



advierta la posibilidad de que el impuesto aducido y desarrollado se deje

de aplicar.

Mas aun considerando que del estado de cuenta
proporcionado por el actor, se desprende que el mismo sefiala como
concepto “la venta de fondos de inversion el 10 de febrero de 2016 por
$803,237.15”, por lo que dicha cantidad atiende a un ingreso obtenido por
el hoy actor, mismo que como ya ha quedado detallado en las lineas que
anteceden, era acreedor del pago del impuesto correspondiente de
acuerdo a la ley aplicable, de ahi que devenga INFUNDADO el argumento

hecho valer por la parte actora.

Ahora bien, por lo que es al argumento del hoy actor relativo
a que la autoridad demandada funddé de manera incorrecta los recargos
realizados de conformidad con el articulo 8 de la Ley de Ingresos, esta
Sala Juzgadora lo encuentra INFUNDADO, en virtud de las siguientes

consideraciones juridicas.

Para el estudio del argumento aludido, conviene traer a
colacion lo establecido en el numeral 21, primer parrafo, del Codigo Fiscal

de la Federacion, que a la letra dispone:

Articulo 21. Cuando no se cubran las contribuciones o los
aprovechamientos en la fecha o dentro del plazo fijado por las
disposiciones fiscales, su monto se actualizara desde el mes en que
debi6 hacerse el pago y hasta que el mismo se efectie, ademas deberan
pagarse recargos por concepto de indemnizacion al fisco federal por la
falta de pago oportuno. Dichos recargos se calcularan aplicando al monto
de las contribuciones o de los aprovechamientos actualizados por el
periodo a que se refiere este parrafo, la tasa que resulte de sumar las
aplicables en cada afio para cada uno de los meses transcurridos en el
periodo de actualizacion de la contribuciéon o aprovechamiento de que se
trate. La tasa de recargos para cada uno de los meses de mora sera la
que resulte de incrementar en 50% a la que mediante Ley fije anualmente
el Congreso de la Unidn, para tal efecto, la tasa se considerara hasta la
centésima y, en su caso, se ajustara a la centésima inmediata superior
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cuando el digito de la milésima sea igual o mayor a 5 y cuando la milésima
sea menor a 5 se mantendra la tasa a la centésima que haya resultado.

Del citado precepto se desprende que cuando los
contribuyentes no realicen el pago de las contribuciones correspondientes
dentro del plazo fijado por las disposiciones fiscales, ademas de la
actualizacion del monto mensual, se deberan pagar los recargos

generados por indemnizacion al fisco por falta de pago oportuno.

Ahora bien, el accionante de que la autoridad demandada
fund6 de manera errénea lo relativo a los recargos generados en los afios
2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 y 2023, toda vez que la
aplicacion del numeral 8 de la Ley de Ingresos no resulta ajustable para la
determinacion de los recargos, dado que sefiala que al caso que nos
ocupa no deriva de la solicitud de una prérroga, por lo que para mayor
entendimiento, resulta importante atender lo establecido en dicho precepto
relativo a los aflos 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 y 2023,

mismos que se reproducen a continuacion:

Anualidad de 2016.

Articulo 80. En los casos de prorroga para el pago de créditos
fiscales se causaran recargos:

l. Al 0.75 por ciento mensual sobre los saldos insolutos.

Il. Cuando de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Federacion, se
autorice el pago a plazos, se aplicara la tasa de recargos que a
continuacion se establece, sobre los saldos y durante el
periodo de que se trate:



1. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de hasta 12 meses,
la tasa de recargos sera del 1 por ciento mensual.

2. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de mas de 12 meses
y hasta de 24 meses, la tasa de recargos sera de 1.25 por ciento
mensual.

3. Tratdndose de pagos a plazos en parcialidades superiores a 24
meses, asi como tratandose de pagos a plazo diferido, la tasa de
recargos sera de 1.5 por ciento mensual.

Las tasas de recargos establecidas en la fraccion Il de este articulo
incluyen la actualizacion realizada conforme a lo establecido por el
Cadigo Fiscal de la Federacion.

Anualidad de 2017.

Articulo 8. En los casos de prorroga para el pago de créditos fiscales
Se causaran recargos:

I. Al 0.75 por ciento mensual sobre los saldos insolutos.

[I. Cuando de conformidad con el Cdédigo Fiscal de la Federacién, se
autorice el pago a plazos, se aplicarda la tasa de recargos que a
continuacién se establece, sobre los saldos y durante el periodo de que
se trate:

1. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de hasta 12 meses, la
tasa de recargos sera del 1 por ciento mensual.

2. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de mas de 12 meses y
hasta de 24 meses, la tasa de recargos sera de 1.25 por ciento mensual.

3. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades superiores a 24 meses,
asi como tratandose de pagos a plazo diferido, la tasa de recargos sera
de 1.5 por ciento mensual.

Las tasas de recargos establecidas en la fraccion Il de este articulo
incluyen la actualizacion realizada conforme a lo establecido por el
Cadigo Fiscal de la Federacion.

Anualidad de 2018.

Articulo 8. En los casos de prorroga para el pago de créditos fiscales
Se causaran recargos:

I. Al 0.98 por ciento mensual sobre los saldos insolutos.

[I. Cuando de conformidad con el Codigo Fiscal de la Federacion, se
autorice el pago a plazos, se aplicara la tasa de recargos que a
continuacién se establece, sobre los saldos y durante el periodo de que
se trate:

1. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de hasta 12 meses, la
tasa de recargos sera del 1.26 por ciento mensual.
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2. Tratdndose de pagos a plazos en parcialidades de mas de 12 meses y
hasta de 24 meses, la tasa de recargos sera de 1.53 por ciento mensual.

3. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades superiores a 24 meses,
asi como tratdndose de pagos a plazo diferido, la tasa de recargos sera
de 1.82 por ciento mensual.

Las tasas de recargos establecidas en la fraccion Il de este articulo
incluyen la actualizacién realizada conforme a lo establecido por el
Cadigo Fiscal de la Federacion.

Anualidad de 2019.

Articulo 8. En los casos de prorroga para el pago de créditos fiscales
Se causaran recargos:

I. Al 0.98 por ciento mensual sobre los saldos insolutos.

Il. Cuando de conformidad con el Codigo Fiscal de la Federacion, se
autorice el pago a plazos, se aplicara la tasa de recargos que a
continuacion se establece, sobre los saldos y durante el periodo de que
se trate:

1. TratAndose de pagos a plazos en parcialidades de hasta 12 meses, la
tasa de recargos sera del 1.26 por ciento mensual.

2. Tratdndose de pagos a plazos en parcialidades de més de 12 meses y
hasta de 24 meses, la tasa de recargos sera de 1.53 por ciento mensual.

3. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades superiores a 24 meses,
asi como tratandose de pagos a plazo diferido, la tasa de recargos sera
de 1.82 por ciento mensual.

Las tasas de recargos establecidas en la fraccion Il de este articulo
incluyen la actualizacion realizada conforme a lo establecido por el
Cadigo Fiscal de la Federacion.

Anualidad de 2020.

Articulo 8. En los casos de prorroga para el pago de créditos fiscales
Se causaran recargos:



I. Al 0.98 por ciento mensual sobre los saldos insolutos.

[I. Cuando de conformidad con el Cdodigo Fiscal de la Federacion, se
autorice el pago a plazos, se aplicara la tasa de recargos que a
continuacién se establece, sobre los saldos y durante el periodo de que
se trate:

1. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de hasta 12 meses, la
tasa de recargos sera del 1.26 por ciento mensual.

2. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de mas de 12 meses y
hasta de 24 meses, la tasa de recargos sera de 1.53 por ciento mensual.

3. TratAndose de pagos a plazos en parcialidades superiores a 24 meses,
asi como tratandose de pagos a plazo diferido, la tasa de recargos sera
de 1.82 por ciento mensual.

Las tasas de recargos establecidas en la fraccion Il de este articulo
incluyen la actualizacién realizada conforme a lo establecido por el
Cddigo Fiscal de la Federacion.

Anualidad de 2021.

Articulo 8. En los casos de prorroga para el pago de créditos fiscales
se causaran recargos:

I. Al 0.98 por ciento mensual sobre los saldos insolutos.

II. Cuando de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Federacién, se
autorice el pago a plazos, se aplicarda la tasa de recargos que a
continuacién se establece, sobre los saldos y durante el periodo de que
se trate:

1. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de hasta 12 meses, la
tasa de recargos sera del 1.26 por ciento mensual.

2. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de mas de 12 meses y
hasta de 24 meses, la tasa de recargos sera de 1.53 por ciento mensual.

3. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades superiores a 24 meses,
asi como tratdndose de pagos a plazo diferido, la tasa de recargos sera
de 1.82 por ciento mensual.

Las tasas de recargos establecidas en la fraccion Il de este articulo
incluyen la actualizacion realizada conforme a lo establecido por el
Cadigo Fiscal de la Federacion.

Anualidad de 2022.

Articulo 8. En los casos de prorroga para el pago de créditos fiscales
se causaran recargos:

I. Al 0.98 por ciento mensual sobre los saldos insolutos.
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Il. Cuando de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Federacién, se
autorice el pago a plazos, se aplicard la tasa de recargos que a
continuacion se establece, sobre los saldos y durante el periodo de que
se trate:

1. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de hasta 12 meses, la
tasa de recargos sera del 1.26 por ciento mensual.

2. Tratdndose de pagos a plazos en parcialidades de mas de 12 meses y
hasta de 24 meses, la tasa de recargos sera de 1.53 por ciento mensual.

3. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades superiores a 24 meses,
asi como tratandose de pagos a plazo diferido, la tasa de recargos sera
de 1.82 por ciento mensual.

Las tasas de recargos establecidas en la fraccion Il de este articulo
incluyen la actualizacién realizada conforme a lo establecido por el
Caddigo Fiscal de la Federacion.

Anualidad de 2023.

Articulo 8. En los casos de prorroga para el pago de créditos fiscales
Se causaran recargos:

I. Al 0.98 por ciento mensual sobre los saldos insolutos.

II. Cuando de conformidad con el Cddigo Fiscal de la Federacién, se
autorice el pago a plazos, se aplicar4 la tasa de recargos que a
continuacion se establece, sobre los saldos y durante el periodo de que
se trate:

1. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades de hasta 12 meses, la
tasa de recargos sera del 1.26 por ciento mensual.

2. Tratdndose de pagos a plazos en parcialidades de més de 12 meses y
hasta de 24 meses, la tasa de recargos sera de 1.53 por ciento mensual.

3. Tratandose de pagos a plazos en parcialidades superiores a 24 meses,
asi como tratandose de pagos a plazo diferido, la tasa de recargos sera
de 1.82 por ciento mensual.



Las tasas de recargos establecidas en la fraccion Il de este articulo
incluyen la actualizacién realizada conforme a lo establecido por el
Cddigo Fiscal de la Federacion.

(lo resaltado es propio)

De los articulos transcritos, se advierte que los mismos
establecen que en casos de prérroga (situacion que se actualiza al caso
en estudio al devenir el mismo de ingresos acumulables determinados por
la autoridad fiscalizadora de los afios 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021,
2022 y 2023) se causaran los recargos correspondientes, atendiendo el
0.75y 0.98 por ciento correspondiente mensual sobre los saldos insolutos
(fraccion aplicable de acuerdo a lo determinado por la autoridad

demandada dentro de la resolucion impugnada).

En ese sentido, en observancia a la resolucion impugnada, se
sefiala que la autoridad demandada si fund6 y motivé su dicho respecto a
la determinacion de los recargos aludidos respecto a cado uno de los afios

determinados.

En una interpretacion arménica de los numerales transcritos,
esta Sala Juzgadora advierte la existencia de una debida fundamentacion
y motivacion por parte de la autoridad fiscalizadora (autoridad demandada)
respecto al pronunciamiento de los recargos generados en los afios 2016,
2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 y 2023, atendiendo con ello lo
consagrado el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, dado que tales preceptos resultan suficientes para sustentar

la determinacion contenida en la resoluciéon impugnada.

En ese sentido, se insiste en que el numeral 8, fraccion I, de
la Ley de Ingresos, proporciona un marco legal para el calculo de recargos

generados, garantizando con ello certeza juridica, dado que la norma en
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cuestion ofrece un mecanismo legitimo y transparente para determinar el

monto de los recargos.

Es decir, de una interpretacion juridica conjunta, los preceptos
transcritos facultan y determinan los recargos a los que se hacen
acreedores aquellos contribuyentes que no pagan las contribuciones
correspondientes, que como consecuencia generan un detrimento al
Estado que deriva de una conducta omisa, de ahi que devenga

INFUNDADO el argumento hecho valer por la parte actora.

Respecto al argumento sefialado por el en el sentido a que la
autoridad demandada determindé de manera ilegal rechazar las
deducciones en cantidad de $11,477,552.00, asi como Impuesto al Valor
Agregado acreditable en cantidad de $2,451,408.00, esta sala Juzgadora
lo encuentra INFUNDADO, en virtud de las siguientes consideraciones

juridicas.

Resulta imperante atender lo sefialado en la resolucién
impugnada -ver fojas 287 a 279 del expediente administrativo- de donde

se desprende lo siguiente:
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| relackbn algui o lofactiarad, ael misma se
| conoclt que [ contibuypet
¥ —
| | encuentra puiblicada en d lstada dé articuls
68 del Chdigo Fiscal b la Feceracion oe
formmia diafinitiva, con fechl de publication en
{n phaing dal SAT o OF/1A0H y en of Didlo

Por lp anketiar, s p:ncndglﬁe deetifcat todss |
| Jas cperacienes qué o cantrisuyente Il
ntegrd en U pape OF |

Lrabaje et an ol Incfso al. identificands |
Un total de deductiones Lolespondantis & |
] |

i canticad oe

$1567,0731 mds VA e §S707227, dundo |
un total ce S4157740.00| por lo qua auny |
ouando 6n [ respiestasion U cusstionatio
Inicainfoirmacion al respecta, 1 mimd no e
encuentre amMparada ogn documentecitn
compiobatoda de los | dichod Gué BN
marfiets, I cusl poads permitr 3 e
Autoridad adminioularls dntee & para efecto
de veilficer 1 efectiva ealizaclin de los
Seivicios ' a veracldad de las cperationes
upbestamente celeDias antra s partes,
Dot b Qe parsiste by gesrvacidn por no
demastrar la veracidad 0448 oparaciones

| Abora blen, del andies ol pontrata se conatié
| que o documento p'c"m-a"m #®un
contrato simple [no nokafisde) de préstamo

rovohiurte ceisbiado @it 1 empresa
con focra
(2 da mayo de 201k, sl fmama, %8 conatio

que ks persond qui fmia §l refende contrate
i I

(oh 9 Credencdl pata | 00N Cadena

apedda an
1 pof # Ingtuta Nacional Electoral sin
ambaigo, s opericions qub pretande
desietuar correspondan p deducciones poi
preslacion  de -.ewdnﬁl Sipuestamento
Caebracs con dicha sontnbuyente y &
contrato cormesponde b us crédito revolvente
| Hunado 3 ua ol contrato de referentia al e
| documentales prividss| | cuals o
1irrmings e o articulos 02y 203 del Cédige
Fodersl de Piocedimibnlos Civies do
apleacidn wupleterla o relacdn fon @
artieulo §, sequnda pé a? el Codigo Fiscal |




N S

de I Federscion vigente en 000,
Gnicamente haten prusba de lo oadtade
entre alios, mas no asl de su efectha
realizacicn

En s contexto, cabe sofalar qus unconrats
es un acuerdo de volunlades gue Cied o
trarmmrite de-rechon y obligaciones a s panes
losuscriben, es un lipo de acto jusidico en
& que intendenen dos o rmds perscnas v esté
destinado a crear derechos v generat
obiigaciones, v que versard sobre cudlquies
materia no prohdbida, por I Gue o peede
sfrnar que s simple reslizacdn de dchn
aCt0 juridca No neceadiamaents iMplica que
we ha levads a cabo o objelo pactads, pues la
realizaciin oel BCto 6 dedvico contiatadn
impiica que efecthamente se lleve a cabo ef
YT, ot b quis o8 oD (50 S5 STUSTES NG
50 220ta ni s cumphe COn L pura celebraciin
del contrato en cuestidn. Por tanto, los
BCances probatorios de la exhibickn de un
contrato == encuentran  fmitsdos 8
dermoatrar |8 formaliacsdn del  cormvenid
reEnECtvG, CON todas las cusstiones pactadas
entre los coniralantes, sin embargo, e
exhibicidn da ninguna forma podrd tenor el
weance b probad Qus &l B0 u Do del |y
contrato s ha reslzade. 5,

Ast roitsmio, del andinis al instrumenio notarial
relmero 16272 libro 2, volemen LA de fecha
ded Lic.

otario

Publicn Almens 1S S6l E2ado Go Snalos, se

2

Prueba:

S S enrega CANPEls CNgNEa] £ rermons USH
WETIROS Z0%° con las canpetas de los
ST proieetones

Droporeions comprobantes fcaes ormitdsse
por su proveador en cantidad de §1.724137.93
mids (VA de $£F75 86307, dands un netal
$200000000, por conceplo d¢ apoyD en
sipervaidn de inatalacidn mecinica dn skid

*. Sp anexs papel o [rabafs Sameds
Welrciin de Proveedores” con of defaile oe
Las facturad pagecias, of concemdo e o estads
de cuenta, & indicando k2 forma an gue fue
pagaca i fectura. . *

Se entregs en USB carpets digpital
Versons! Apoye Corporatie” oo Eta oe

db enftiamiante on G 3, ol fnismo
ploporciond piizas del registne del gago ¥
comprobantes de Uranaferencias bancariaa y
papel de trabajs con [ integraciin de dichas
eperatianes I

Dol analiss & la informaciin proporcionads
por ol contibuyente, la cusl e especica en
#  listado plasmade en la columna
denominada "PRUEBA" do ewta tabla, so
Cono e efectivaments recibid
oemprobantes fMacales por e mportes
ssfialados, los cuales fueron roglstrados ¥y
St RGO B B priveedorn, dn ermbango, no
propefcions  mayores  clementos  que
sdminiculaoes enre = StorgUSn CRTATE OO
que b operaciongs plsmadas en dichos
comprobantes  hayan SO0 slectivarTenle
realizadas




SALA REGIONAL DE HIDALGO TEJA

EXPEDIENTE: 1006/23-27-01-6

NOS

TEJA

ACTOR( A): *kkkk kkkkk kkkkhk

Trabajando por México

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

MAGISTRADO: EDGAR
ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ

SECRETARIA: MONICA
GRISELDA ABURTO RAMIREZ

persondl subconiralace por otra empres | |
para la reakzacidn do! servicia .. " |

Tributarls (RFCY,
23 en tormingd del
primét y Gltime pratos el Articulo' 63 del
Cldipo Flscal de In Feddracion wigenite en
2020, 9 sridkad ol compattanmiénts fscal del

%, Se entrégs én memada (58 Evicend
Facha" Primar yihimo comprobante dé pago | |
realizado ol provesdor”..”

)

' [ s londle se conigil qua su activided
econdmica regstrads qrie o RFC &

P lo e aun y cuando ..hsrupuar.ade
o cuestionario indicd Informacion ol
| fepects, 1§ msma fo & encuenin
! l Fnparada con | documentacién
| comprobatora v los | diches que Al
| manfests, fa cul parmitlr @ esta
™ | futoridad adminiculada gntre & par slecto
1o : de verifcar la electh heslaackn do ks
servicios 18 verackdad G las operacianés
supuectamanty celebradis enlie (85 panes,
por lo que persiste b citn par no
dienosirar ki veracidad da lad operacionas en

/ cntded g0 TR mis A de
: ' 427585207, dando un totblde §2000,000.00.

H

Mandestaciones:

Prugba: |

*, Seentraga carpeta digitalon mermoriy L
TETROS 200" con las Carpetas ok bof

ﬂi&ﬁ_ﬂlﬁ w; -
4

% Se anexy papel de Hebgo Ramado
Tlekdn oo Proverctores” con of delatle de
fas fachuras pagadias, of concento én &f estadt
e cuanta, @ indicando Ja forma en que fue
pageda ia factura,..*

Agular Rodles”,.”

“, S¢ entrega en mamans USE Thidncls
Fecha" Primey y Ultima comprobants de pago
realizact o proveeder.."

%, Anewo carpels cigitel Namac Melcidn
COMPRAS® dondle 5@ muestra avidencls de
los covmoos donde 5o realzaban 45 Gomoras
00 10§ siguientes prowedores

| R—

. Spantroga en mermoris LSO carpeta digial | |
Docurnentacidn ¢ Personal  Edaralp | |

Proparciond compropartas ficales emitides
ot s proveeder en cantided de §1006,03244
VA de $362574.79, dando un lotal de
LB E4T28, por conceplo de senvicos de
damiento &0 fuberlas, asl  mismo
praporciond paliras del registro dél pago ¥
roemprobantes de transhirencias bancatias y
papel de Irabajo con la integracitn dé dichis
Dperaciones

D&l andlisls 2 & informagion proparcicnada
por o contiibuyents, la cfal se especifics en
o Isado phsmada fen I comaa

denominads ‘PRUEBA" e esta tably, @
contcid  que  efoctifaments  recibio
comprobantes fscales les importes
sefinlados, o cuales fuon Tepistiados ¥
@i pages a s pi 4 embango, no
properclona  mayores. || elementas  que
adminiculados entre ¢ ojorguen cerata de
que lat optrationss plﬁmdls en dichos
comprobanies hayan ehactiaments
toalizacas

Por la que aun y cusndo i |36 respuestas de

W cupstionara indical Informacion @l
tespocta, 1o misma s entuentrs
amparsda con documentackin




Qemostrar lis veracadad O (a3 OPEraciones &n
cantidad de $LOM09244 mdz VA de
$162.574.79, dando un total de SLITBE67.23.

S e———

Prusba: Valoraclon:
*. con i finsligad de gue ss8 W Autoniaad | Poporciond comprabantes fiscales Dol analiss a la informacion proporcionads
tonga la certaza de gue los gastos realizados | pbt su proveedor en cantided de 1add | por el contribuyente, la cual e especifica en

por un senddor con diversos proveediones
mizmoE que consisten en una  pruebe
ssectliva como ya se menciond, Rweron
estrictamente indispensables pars fevar &
cabo los trabajes realitades, por lo que me
parmito proparcionar copl fotostdtics en dos
tantos la siguiente Informacion’ .

- na B0 con feche
26052006

» FaCturd mo 17401 de fecha 30082006

r  Transforonciy del ciz 26 de Mayo del

2006
»r  Transferencis del dia J7 de Miyo ol
2086

= Factura con Folio Fiscal 4SA00168-287F-
4152-BESE-AEGECOFBERA0 de fechs

»  Transferencis oef oie OF de Junio oef
2006

» Pdlizs oe Egreso na 5 con fechs
O0E200.

w Factura no 17464 de fache OTDE20M
- ;xm#ﬁ 03 de Junio del
r Edtado d cuenifa bancano ov i@ Cuenta
4IN245592 abierts en
I o e/ mes cle Junic:
»r Polira de Egreso na 38 con fechs
23062008

»  Factura no 17622 de fecha D60

»  Transferencis del dia 27 de Junio ded
2006

r  Estado de cuents

: e —
DOF 8 M 3 Junid,

r  Pdlizs de Egreso no 3 con fecha
RUT2006

IVA de $12873828, dando un total de
3 £ concepto de complas de
materiales da acero coma abrazaderas odos,
tubos, placad vahvulas entre otrod, asl mismo
ploposciond pdizas del registro del y
obantes de tandferencias bancherias y
oa trabajo con la Integracion de dichas

o listado plasmado en la  columna
denominada "PRUCBA" de esta tabla, se
conocid  que  efectivaments  recibid
comprobantes Mecales por lod  impories
sefialados, ks cudles fusron repistrados y
oD PagOS 8 S proveedor, En embargs, no
proporciona  mayotes  dementos  que
sdminiculacos entre o otorguen certeza de
que las operaciones plasmades ¢n Schos
comprobantes hayan sido efectivamente
realizadas.

POr 10 Que 3un y CUBNGO &N kS MeSpUeslas

S cuestionario indica  informacidn (al
respacto, la misma no S8 end
SMDaTsdy con docu

comprobatoria de los dichos que
manifiesta, la cual pueda permitin a
Auteridad adminkculara entre =l para
de werificar 3 efectiva reaizacion de ks

senviciod y by veracidad de las operaciones,

supusstamente celebradas entre las partes,
por lo que persiste la obaervacion pod no
demostra la veracidad de las operaciones en
cantidad de $80L61424 mis VA de
$128,738 28, dando un totsl de $933.35252.

ra,
L




SALA REGIONAL DE HIDALGO TEJA

EXPEDIENTE: 1006/23-27-01-6

TFJA ACTOR(A) kkkkk khkkkk kkkkkk

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

MAGISTRADO: EDGAR
ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ

SECRETARIA: MONICA
GRISELDA ABURTO RAMIREZ

85

-

¢ Poiza ce Egreso mo B2 con fecha
2oL,

¢ Factura no 1795 do focha 2407200

s Transferenciadel s 20 g Julo del X016

r Transferanciscel oi 29 de Julo del 2006

F

e ———r

l

»  Polzs oo Fgreso no 34 con fecha
Y {
Factura no 7917 de feche 2907200

Transfevencia def dis 27 e julio del 2006 | |

Trarefarencia del gl 29 de Julio del 2006

b D B

l

» Dl de Fgrese na 9F con fechd
26072008

# Factura no TTE99 de fecha 2007200
Transievencis de/ diy 26 de Joko del 2016

U

F Pilm de Fgreso no 19 con fechd
OphgE0s

»  Factied o 7980 oo fecha 090820K

| o Transforencla def dls (3 de Agosto del
2006

r o Trandlerencis cel dia 05 de Ajosto ael
ple] 3

D

»  Polza de Fgreso pa 22 con focha
OR0a 200

P Factura o 17988 de feche DSURL0E | |

r Transferencly del dia 05 0@ Agodo ol | |

D%

#  Pokr de Egreso no 35 con feche
OEDSI0N

» Factura no 798! de feche O4DE20M

r Transferencia def diis 08 de Agosto del
200

¢ Tramsferenca del i X o Agosto oe
200 i




P = e

]
s — |
|
|
i - - - — -1
|
|
5 (Y L b % LY L ] (Y L LU bR b 5 v




SALA REGIONAL DE HIDALGO TEJA

EXPEDIENTE: 1006/23-27-01-6

TFJ ACTOR(A) kkkkk kkkkk kkkkkk

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

MAGISTRADO: EDGAR
ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ

SECRETARIA: MONICA
GRISELDA ABURTO RAMIREZ

87

e e ey




(¥ .

Prueba:

Manifestaciones:

Wak '

. Con Ja Bnaldad oo que eRa K Autondad
fenga la cerfera de que lox pastos realiactd
DOF Un SEN0Or con dversos provesdones
mEmes QU conssten & und  pruehs
sepcth como 9 s menciond fseron
estrictamente indipensables pars Vevar &
cabo los trabajos realizades, par o que me
permilo proporcionar copes fofostdtics én dod
Lanres @ sguwenie nfarmacidn .

] everchr

-

5

%

Al

e DGO v,

Proporciond comprobantes fecales emitidos
PO Su provedor en cantidad de
rjds VA de $40.000L86 dando un total de

OT48, por concepto de comples de
tariales aléclricos como cables, placas,
pinizes, conactores, entre otrcs, asl mismo
ploporciond pdiizas del reghtro del pago y
cpmgrabantes de transferendias bancanas y
-
[

JnE2

ped de trabajo con b integracidn deidichas

Diel andinis a la informacidn proporcionada
pod @ contribuyents, la cusl 42 sspecifica en
ol listade plasmado en L columng
denominads “PRUEBA" de eits Labla, ==
comocié qua  efecthamente recibed
comprobantes fscabes par lod Importes
sefidlades, los cuales fueron registrados y
eméd pagod & 2w proveedor, sin embargo, no
propofciona mayoras  alementos  que
adminiculsdos entre sl otorguen cerlera def
que las cperaciones plasmadas en dichos
comprobantes haysn sido efectivemente
raaliradas. i-

Pof ko que aun y cuando on las respuestas dp

U cuetionatio indica  informacidn  af
ragpecio, la misma no o S anCUSnii
amparada con

comprobatorla de ks dichos gque shi
maniNests, la cual pueda permitir a esta
Autoridad adminicularia entre of pars efecto
de werficar la efective reslizacidn de los
senvicios y |2 veracidad do las operaciones
supsestamente celebradas enlie |as partes,
Bor lo que pofsiste (3 obsenacidn por mo
demastiar la veracidad de las operaciones on
cantidad cde $2500162 mas VA de
$40,00186, dande un tetal de 250 01148

documentacion A

.,



SALA REGIONAL DE HIDALGO TEJA

EXPEDIENTE: 1006/23-27-01-6

TFJ ACTOR(A) kkkkk kkkkk kkkkkk

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

MAGISTRADO: EDGAR
ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ

SECRETARIA: MONICA
GRISELDA ABURTO RAMIREZ

89




erencias bancarias y papel de tratajo
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dernoatrar Iy veracidad de las operacionas ef
cantided de $25339368 mds A de
£40.54101, dando un tatal dg $293.75123. |

i

Vaboaachon: {

Propodciond comprobanies fcales emitidos
Su proveedor en cantidad do $23472069
% Il gde $IT4753, dande un towel de
!.‘ GOE.00, par concepto de surninigro de
materides de plomeria, y dendcios de
wperdsidn ¥ montaje de equipd, | como
pasillos pada vibales, equips de poheo y
ciacatila, Vneas de bombea, inctalacion de
sits, entre otros, as rismo propdeciont
p@-‘«ms dil fegistro del pago y comprobantes
di transferencias bancarias y papel de trabajo
<0n la integracion de dichas cperacionss.

Dol andlisis 3 la informacidn proporcionads
por &l contiibuyents, i cual so espocifica an
e listado plasmado en 1 columnk
densrrirada “MRUERA" de esta tabla, &
comocid que  efecthamente recinid
compiobantes Fscales por los  Importes
safialados, kos cualed Tusron regittrades v
mid Pagos & su preveader, sin embargs, RO
poporciona mayotes  eleméntod  gue
adminiculades entre 3l otorguen cortera de
Gue las operaciones Dlasmadas en diches
complobardes hayen wido efecthvaments
realizsdas

Aunads a3 que, con bate en la corulta
realizada & los disternas institucionalas con
que cuenta osta Autoridad, en especifice el
denominado  ‘Declwssiones vy Pagos”,
nformecion que e wtillza en termancs del
prirmet v Gitimo pdiales del Artlculo 63 del
Cldige Fiscal do la Federacidn vigenie en
200, s arall i
proveedor

donda g
declaraciones de los ejercicios 3015, 2006 v
27 no se focalizaron  declaraciongs
prasentadas.

Per lo qua aun ¥ cuBRds s l58 respusstas di
P Cpestionario  indica  informacion  al
fespacta, b misma me 8 encuentra
amparady Ton documeniacidn
comprobatoria de los dichos que skl
manifieita, la oual pueds peemte & esta
Auraridsd sdminiculaila entre & para efecto

-
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g l
| do verilicar b efectiv cén dé 0§
j senvicios y la veracidad de las operaciones
| supuestamente celabr gnthe |48 partes,
' por lo que persiste |3 obsenvacion pat no
J demostrar b veracidad defas operackongs an
| cantidad de $I3422080 mis VA de
| 437.475.31, dando un total de §271,606.00.
| !
[ e ]
Prueba: | Manifestacionts: Valorackin:
Properciond comprobantas fiscales emvilidos | Del andlisis 3 la informac proporcionads
por 5u provaedor en canlidsd de $29250000 | par el contrfbuyents, R se especifica on
mibks VA de $46800.00, dando un total de | @ listado  plasmada fa columna
$339.300,00, por conceplo de sendcios do | denominada 'PRUERA™ e edla tabla, 50
Nomeila, a8l mismo proporciond poes del | conocld  que  efect recibid
F;tru del pago y comprobantes de | comprobantes flscales’ por -og importes
ansfiranclas bancarias y papel de trabajo | seflalados, lob cuales A regietfades y
qon la Integracidn de dichas operackines. | envid pagos b su proveedar, sin embargo, no
i proporciona mayores Jeleméntos  que |
i adminiculados Ertre-sliofbrgunt cardezade | |
| gue las operaciones pledmadas an dichas
comprobantes hayan ppo efectivamante
faalradas v |
i As| misma, con base en la fta realizads &
los sistamas Instituch Con Que cusnta
esta dutaridad, en eepecifico ol denominade
"Declacacionas y Pagas’, ifformackin que s
utliza on términcs del | primar-y itime
pérralos del Articulo 63 del Fcal dela
Fedaraclin vigente en , 58 analize «l
compartamiento fiscal dej proveedor Canes
Danlel Rubso Pefa, de 4 condcld que
respecto al ejeicici no 5@ localraron
declaracionss presan
Por o que aun y cuando e |as respuestas de
S cuestionaro indical informacion
neapecto, la misma 48 encuentra
amparada con documentacidn
comprobatorla de los [dichos que ahl
manifiests, I cusl puedp parmitic & edla
Autoridad adminicularla entre & para efecto
do verificar ls efectiva feallzacion de los
serviclos  la varacidad qg las operscianes
supuastamente celebradas entre s partes,
por 1o que persisty [ observacidn por no
’ demostrar la veracided de las oparaciones en
eantidad de $29050000 més MA de
$46,800.00, dando un mum $339,300.00
.l
Y e |
Prueba: | Manifestaciones: Valoraciéh:
Aroparciond comprobantes flscales emitides | Del andliss & 1a Informaciin proparcionada
por su proveedor en canlidad de $IS2.08819 | por el contribuyente, , la il 5@ especifica en
g VA de $240413 dando un total de | ol [stado  plasmado I: columna
642232, por conceplo de compras de | denominada "PRUEBA" Qe esta tabla se
terlses metdlicos y de plomera como | conocid  que  efec mmtn recibi




% S anexa papel de trabaje Namado
Relacidn de Frovedorss” con of détalle de
las facturas pagadas, ol concapto en el estaco
de cuenta, @ indicando a2 forma en que fue
pagada la factura, .~

. Se entrogd e memonis USE Evidencis
Fecha® Brimer piiiimo comprobanie de page
roalirado af proveedor* ..~

% Andro caMpets digiral Bamada “Relackin

COMMNPAS" donde s¢ muestrs evidencls de
o Correos donge s realzaban las compras

con los E -
————

oz y lapas enire Olos, a8 mismo
porciond piizas del regisiio del pago y
q:rmprm:iatrmm bancarias y
sepel mmmcnn I integracian de dichas

i
|
[ ]
]
1

e

comprobantes fecales por oS Impodtes
sefialados, los cuales fueron registrados y
envih pag0s 8 Su provesdor, sin embarga, no
Proposciona  Mayores  @ementos  Que
adrminiculedod entre o olorguen certera de
que las oparacionss plasmadas an dichos
comgrobanies hayan side efectivamente
realiradag

Aunado 3 que, con bass en 13 conpuita
realizada & ke sisternas irstitucionales con
que cuanta esta Autoridad, en especifion of
denominade  “Declaraciones y  Pagos”,
informacion que se utiliza en términcs del
primes y (limo pésrafos del Artioulo 63 dal
Codigo Fiscal de la Federacidn vigente en
2020, se analizd ol comportamienta Necal del
prowiedor Claudia Martines Carcis, de donde
48 conockd nespacto a sus declaraciones do los.
wjercicios J0W, 2006 y 2007 no se koo
declaracionss pretentadas

Por ko que aun y cuando ¢n [ respusstas
su  fuestionafio  indica  informacidn jal|
respects, la misma no S8 an &
amparada o document

comprobatotia de los dichos que I
mandiesta, la cual pueda permitic a

Autoridad adminicularda entre o para efectd),

de werifical la efectiva reslzacion de fos |,

servicios y la veracikdad de las operaciones
supuestamente celobradas antre ks partes,
par k& que pefsiste la observation por no
demostrar la veracidad de las opemcionss en
cantiid de §1S20800 mis IVA de $24,534 10,
dindo un Lotal de $T76472.952

Valorackin:

IVA de 3477720, dande un total de
$AE34120, por conteplo de instslaciones
ricas, asl mEmo proporciond pdilzas del

las bancarias v papel de drabaje
I integgracite de dichas operacianes.

Cel analiss a la informacion proporcionads
por @ contribuyents, la cual se especifica en
el lElade plasmado en e columna
denominada ‘PRUEBA" de exta tabla, e
conpcid  que  efecthamente recihbis
comprobantes facales per los Impores
sefalados, kot cubhis fueron registrades y
i pagod 8 U proveeder, Sin embarga, o
propofciona  mayores  elomentos  que
adminiculados entre o olonguen certera de
que B4 cperaciones plasmadas en dichos
comprobantes hayan sido electhamente
reallradas

Por by que sun y cuandd en las respusstss de
0 cuestonafio  indica  informacidn  al
fespecto, la misma no & encuentra
AMparada ton documantacion

compeobatoria de lop_dichos_gue ahi

[
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Thanfaes 13 cusl puedh permill & esta |
Autoridad adminkcularla efitre 8 para efecto
da verificar lo electiva fealizacién de los
sorvicios v 1a veracidad ge las operaciones
supuestamente celebiads antro las panes,
par lo que parsiste la maciin pof no
demodtrar la veracidad dellas oparaciones en
cantidad de §29857000 més VA de
$47771.20, dando un total e §346.34120

1

S

Valoracidn:

Proporciana compiobantes fecales emitides
per su proveedor en cantidad de $229.319.40
mds VA de SI669100, dando un total de
$26601050, por concepto de unidades de
bombeo y compra de menopropilenglicel
grado alimenticio, sl mismo proporciond
plilzas dol roglstro del pago y comprobantes
e lransterenc|as bancarlasy papel de rabajo
gon la integracién de dichas operacionas

Del anallsis a la Informadidn proporcionada

por of cantribuyente, fa cupl se especifica én |
la columna |

el [stado plasmado BN

denominada "PAUEBA" fle osla tabla, & |

conotd  que  ofoctihmente  recibié

compeobantes fiscales for ks impones |

sofislados, o5 cuales fugron registrados y
nvid pagos a su provesddr, sin embarge, ro
proporcions  mayores |elementos  Que
atiminiculados entre sl othrguen ceflels de

que los operaciones plagmacas en dichos |

comprobantas hayan siflo efecthvamente
realizadas

Por ko que auny cuando of las respuestad de
@ cuedtionario indica| Informacion
respecto, |8 misma W encuentra
ampdrada 0N Aot mgntacon
comprobatoria de ks |dichos que ah
manifiesta, 13 cual pueda permitlr @ esta
Auteridad adminicularia entre of para efecto
do verificar 1 efecthva [malizacion de los
sarvicios y 13 veracdad de a8 operacionas

[—

supuestamente Lel@b.'i.‘-_i:ﬁleflfe las partes,
[

i



pod lo gue pefsste la obsenacdn por no
demasirar [ verackdad de las operacionss en
cantidad de $293940 mds WA de

$35.80110, dando un total de $2660M0.50,

-

12 INSTALACIONES ¥ MANTENIMIENTO DEL BAJIO 5.4, DE C.V.
_ Manlfestaciones:

Valsraclan:

Di

[ Tiroporcions compronantes Nacaes efmiidos
U proveedor en cantidad de $104 4608
5 VA da $214615), dands un tital de
FESENI9, por concepls de compras do
rrateriales industriales coma bubos, vilhaulas,
mandmetres de presion, entie olis, s
mesned proporciond polizes del registo ol
oy comprobantes de transferencias
Jancaries ¥ papel de trabajo gen &
integracion da dichas operaciones, |

Del sndlisks a la informacidn proporconada
pof @l contribuyente, la cusl se especifica en
el litade plsmade en 8 columna
denominads "PRUEBA" de esta fabla, o
conochd  que  efecthamente  reciblo
compeobantes flwcales por los  Importes
sefalados, los cusles fueton registrados y
ervid pagos @ FU provibdor, Bn embiange, no
proporciona mapores  elemantos  que
adminiculgdos entre & ctorguen cerlezs de
qui lag opersciones plasmadas an dichos
comprobantes hayan sido efecthaments
raaliradas,

Pt o gue aun y ouando &n Las respucstas de

SU  cuestionaric  indica  Informackn e
mEpacts, la misma ne te  encuGnira
mparada £an documentacidn

comprobatons de les diches que an
manifiest, ls cual pueda permitie & esta
Auteridad adminioutars entre sl pars efecto
die veiffica: la efecthm realizaciin de ke

Senvicios ¥ I weracidad o b operaciones

supusRamants celchiatsl entre las paras,
por ko gue persiste la offservacin por no
dernostrar la veracidad de [ad operackngs an
caritidad o 13414688 mds (VA de §21,463.51,
dando un total de $15561085.

—

Waleracién

Fegar i eormprobantss Mscales emitidos
ot su proveedor en cantidad de e Tz,
por conceplo de compres de matenales
géctricos vy de plomera, asl  misme

Dl analisits a la Inforrmacign propddcionads
por & contrbuyent, @ cull fue especificada
an la columna de PRUEERS de |a presente
naila, s& conockd quie. siectivamentd recibio
comprabantes Fecales gor las impoftes
safiaiadas, mismes gue 31 it a suanticipa
efectusde on o ejercicio fecel de 2075, sin
gmbarga,  ho oo pOpoTiona - maycras
dementis  que - sdrinigoiados  entie sl
otorguen certela Of QU a8 Oporacones
plasmadas en dichos corfprobantes hayan
sk efectivamente realizades.

Aunadd a que en wvifud de gque dichos
comprobantes Reenon pagidos an o ajercicio
fiscal de 2015, log milsmas 8600 condidéraon
por ol contribuyente Como ddducciones en s
declsiBchin'y, pof ko tanto, ho forman pars di
135 observsciones del Acusfio Conchisho gue
noS DCUEa
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Del cuadro inserto se advierte que la autoridad demandada
precis6 aquellos motivos que le llevaron a determinar que las
manifestaciones y documentales ofrecidas por el actor no resultaron
idéneas para acreditar lo sostenido en el sentido de la efectiva realizacion
y la veracidad de las supuestas operaciones celebradas con los

p rovee d ores co ntrl b uye n tes kkkkkkkkk kk kkkkkkkk kkkkkkkkhkhhhhkk kkkk k% *kkkkx *kkkk

kkkkkkkkhkkhk kk kkkkkkkhkk kkkk kk kkhkk Kkkhkkkkk kkkkkkk kkkkkk khkkhkkhkkkhkk kkhkkkkkkkkk *
’ ’

khkkkkkhk khkkk khk khkkk  khhhkhhkkhkk khhkkkhhkk kkhhkk kk kkkk  kk hkkkEkkkk kkkk kk kkkk kkkkkk
’ ’ )

kkkkkk kkhkkkkkhkkk kkkkhkk kkhkkhkk kkkhkk kkkk kkhkkkhkk kkhkkkkkhk kkkkkk )kkkkkhkkhkk * kkkkkkkk
’ ’ 1

*k kkkkkkkkkkhk kkkk kk kkkk y kkkkkhk khkkkkkkkkkk kkkk kk kkkk durante el periodo
’

fiscal de 2016, toda vez que la parte actora no proporcion6 informacién o
documentacion que comprobaran que dichas operaciones se llevaron a

cabo.

En esa guisa, es menester atender las consideraciones que
tomod en cuenta la autoridad fiscalizadora (autoridad demandada) a efecto

de determinar lo anterior, siendo en sintesis las siguientes:

v" Que del “papel de trabajo” (prueba ofrecida por el hoy
actor), se conoci6 que se integra un total de
deducciones en cantidad de $11,375,478.24; no
obstante, al ser comparado con el importe declarado
correspondiente a $11,477,552.00 arroja una diferencia
de deducciones declaradas por la cantidad de
$102,073.76.



v Que del total de $11,375,478.24 se conocieron las
cantidades de  $443,169.14 'y  $15,099.00
correspondientes a deducciones declaradas, sin
embargo, el hoy actor no cuenta con registro

contable que sustente lo mismo.

v Se conoci6 que por concepto de gastos que
corresponden a articulos de uso personal se conocio la
cantidad de $321,414.44.

En ese sentido, la autoridad demandada hizo el analisis de las
pruebas selectivas respecto a los proveedores sefialados en las lineas que

anteceden, de las que se advierte lo siguiente:

v Respecto a la persona moral **xxsskes sk ek
Fikkkkkcok ekekk ke ek | autoridad demandada preciso
que del analisis a la informacion proporcionada por el
hoy actor, advirti6 que no eran suficientes para otorgar
la certeza de que las operaciones sefialadas se
hubieran llevado a cabo, asimismo, que del analisis a
los comprobantes fiscales, se pudo conocer que la
persona moral mencionada en las lineas que anteceden
tiene como actividad economica “servicios de
consultoria en administracion, bufetes juridicos y
servicios de contabilidad”, misma que no tiene relacion
con lo que se indico en las facturas correspondientes.
Del mismo modo, la autoridad demandada observo dos
inconsistencias medulares en el contrato ofrecido por el
accionante: 1, que se trataba de un contrato simple, 2,

gue las deducciones que el actor pretendié desvirtuar
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eras las relativas a prestacion de servicios; no obstante,
se advirtié que del contenido de este podia observarse
gue las pretensiones plasmadas atendian a un crédito
revolvente, aunado a que la sola existencia de este no

acredita la realizacién del acto plasmado.

\/ Re|atIVO a |a persona moral kkhkkk khkkkkkkhkkkik *k kkhkkhkkkk
Frkk xk ek la autoridad demandada precis6 que del
analisis a la informacién proporcionada por el hoy actor,
advirtid que no eran suficientes para otorgar certeza de
gue las operaciones sefaladas se hubieran llevado a
cabo, asimismo, que del andlisis a los comprobantes
fiscales, se pudo conocer que la persona moral
mencionada en las lineas que anteceden tiene como
actividad economica “servicios de consultoria en
administracion, bufetes juridicos y servicios de
contabilidad y auditoria”, misma que no tiene relacion
con lo que se indico en las facturas correspondientes.
En el mismo sentido, la autoridad demandada valoro el
cuestionario ofrecido por la parte actora; no obstante, la
misma indic6 que a pesar de que el actor sefialo
informacién, esa no se encontrd6 amparada con
documentacion para comprobar la efectiva realizacion
de los servicios y operaciones supuestamente

realizadas entre el hoy actor y la persona moral *****



kkhkkkkkkhkkk  kk  kkkkkkhkkikk  kkkk kk kkk%k en Cantl d ad d e

$1,724,137.93 mas IVA de $275,862.07.

v/ Relativo a la persona **x*##* xkikixk sixxik g autoridad
fiscalizadora precis6 que, del analisis realizado a la
informacion proporcionada por el accionante, advirtio
gue no eran suficientes para otorgar certeza de que las
operaciones sefialadas se hubieran llevado a cabo. En
el mismo sentido, la autoridad demandada valoré el
cuestionario ofrecido por la parte actora; no obstante, la
misma indic6 que a pesar de que el actor sefald
informacion, esa no se encontr6 amparada con
documentacion para comprobar la efectiva realizacion
de los servicios y operaciones supuestamente
realizadas entre el hoy actor y el proveedor *******
Fhkkkek wekkkk - en cantidad de $1,016,092.44 mas IVA de
$162,574.79.

v Respecto a la persona noral FrFxkEERRE dkkkkkkkkkk K
ke sk Sk ekkk - laautoridad demandada advirtio de
la informacién proporcionada por la parte actora,
advirtio que, si bien la misma habia recibido
comprobantes fiscales por los importes sefialados, los
mismos no daban certeza de que las operaciones
plasmadas en dichos comprobantes hayan sido
efectivamente realizadas. Del mismo modo, la autoridad
demandada valoré el cuestionario ofrecido por la parte
actora; no obstante, la misma indico que a pesar de que
el actor sefaldo informacién, esa no se encontrd
amparada con documentacion para comprobar la

efectiva realizacion de los servicios y operaciones
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supuestamente realizadas entre el hoy actor y *****#xekx

kkkkkkkkhkkik k  kkkkkkk  kkkk k% ****’ en Cantldad de

$804,614.24 mas IVA de $128,738.28.

\/ De Ia persona moral kkkkkkkk Kkkhkkkkkhk kkhkkk kk  kkkk |a

autoridad fiscalizadora advirti6 de las documentales
proporcionadas por el hoy actor que los comprobantes
fiscales aportados no resultaban suficientes para
acreditar que las operaciones hayan sido realizadas de
manera cierta. Asimismo, la autoridad demandada
valoro el cuestionario ofrecido por la parte actora; sin
embargo, la misma indicé que a pesar de que el actor
sefald informacion, esa no se encontré amparada con
la documentaciébn para comprobar la efectiva
realizacion de los servicios y operaciones
supuestamente realizadas entre el hoy actor y **x*xx**
ikkkkk ek xxokek - an cantidad de $250,011.62 mas IVA
de $40,001.00.

v De la persona moral ** *xxxskiik sk ok sakkx g gutoridad

demandada advirtio de la informacién proporcionada
por el hoy actor, que los comprobantes fiscales
aportados no resultaban suficientes para comprobar

gue efectivamente las operaciones sefialadas se hayan



llevado a cabo. Igualmente, la autoridad fiscalizadora
valoré el cuestionario ofrecido por el accionante; no
obstante, dicha autoridad precisé que a pesar de que el
actor aporté diversa informacion, la misma no se
encontraba suficiente para comprobar la efectiva
realizacion de los servicios y operaciones realizadas por

el C kkkkk kkkkk kkkkkk y *k  kkkkkkkk kkkk kk  kkkx por

$253,393.68 mas IVA de $40,543.01.

v Relativo al proveedor **x##* skkkik xiikiriix g autoridad
fiscalizadora advirtid de la informacién proporcionada
por el accionante, que si bien, recibi6 comprobantes
fiscales en los cuales fuero registrados y enviados
pagos, lio mismo no dio certeza de que las operaciones
plasmadas se hubieren llevado a cabo. En ejercicio de
las facultades de dicha autoridad, esta al consultar los
sistemas institucionales, se pudo observar que el
proveedor *kkkkk *kkkkk *kkkkkkkk no Contaba con
declaraciones de los ejercicios 2015, 2016 y 2017.
Asimismo, la autoridad demandada valor6 el
cuestionario ofrecido por la parte actora; sin embargo,
la misma indicé que a pesar de que el actor sefald
informacion, esa no se encontr0 defendida con la
documentacién para comprobar la efectiva realizacion
de los servicios y operaciones supuestamente
realizadas entre el hoy actor y **#¥x* Fkkkik skkiriit en
cantidad de $234,220.69 mas IVA de $37,475.31.

v Por lo que es al proveedor ***rxk kkikik sk ek g
autoridad fiscalizadora advirtio que, si bien el hoy actor

habia recibido comprobantes fiscales, dicha situacion
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no guardaba certeza respecto a la realizacion cierta de
las operaciones contenidas. En ese sentido, en ejercicio
de las facultades que posee dicha autoridad, al
consultar en los sistemas institucionales
correspondientes, previno que dicho proveedor no
contaba con declaraciones presentadas en el ejercicio
2016. Del mismo modo, que aun cuando en las
respuestas del cuestionario que ofrecié el hoy actor, de
las misma se advirti6 que no se podia comprobar la
efectiva realizacion de las operaciones, sin que con ello
se pudiere demostrar la veracidad de las operaciones
por $292,500.00 més IVA de $46,800.00.

v Relativo al proveedor ***¥¥* ki ikik ik - del andlisis

realizado a la informacion proporcionada por el hoy
actor, la autoridad demandada sefialé que si bien el
mismo recibid comprobantes fiscales, los mismos no
resultaban suficientes para acreditar la materialidad de
las operaciones contenidas en los mismos. Igualmente,
precis6 que de la consulta hecha a los sistemas
institucionales, se desprendié que el proveedor no
contaba con declaraciones presentadas en el ejercicio
de 2016. Aunado a que aun cuando el actor en las
respuestas que proporciono en el cuestionario ofrecido

por el mismo, dicha informaciébn no se encontraba



sustentada con documentos que comprobaran los
dichos manifestados, sin que se pudiera demostrar la
veracidad de las operaciones por $292,500.00 mas IVA
de $46,800.00.

v/ Respecto al proveedor ***#*xx sxxxiiik sikixx g gutoridad
demandada advirtié que si bien se conocio que el actor
recibi6 comprobantes fiscales por los importes
sefalados, los mismos no otorgaron certeza de que las
operaciones plasmadas en los mismos hayan sido
realizadas. Asimismo, en el ejercicio de sus
atribuciones, dicha autoridad al consultar los sistemas
institucionales advirti6 que el proveedor no habia
realizado declaraciones respecto al ejercicio de los
anos 2015, 2016 y 2017. Sumado a que aun cuando el
actor en las respuestas que proporcion6 en el
cuestionario ofrecido por el mismo, dicha informacion
no se encontraba sustentada con documentos que
comprobaran los dichos manifestados, sin que se
pudiera demostrar la veracidad de las operaciones por
$152,088.19 mas IVA de $24,334.13.

v En cuando a la persona moral xxxkiksksk koo ok
FhRxRERARARAR Kxkk wk xkxk g autoridad fiscalizadora advirtio
gue el actor habia recibido de la misma comprobantes
fiscales; sin embargo, los mismos no resultaban
suficientes para comprobar que las operaciones
contenidas se hubieren llevado a cabo, del mismo
modo, que aun cuando el actor en las respuestas que
proporciond en el cuestionario ofrecido por el mismo,

dicha informacién no se encontraba sustentada con
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documentos que comprobaran los dichos manifestados,
sin que se pudiera demostrar la veracidad de las
operaciones por $298,570.00 mas IVA de $47,771.20.

v/ Por lo que es a la persona moral **xik skt sk ok

***% la autoridad demandada preciso que el actor habia
proporcionado comprobantes fiscales emitidos por
dicha persona moral; sin embargo, los mismos no
resultaban suficientes para acreditar la realizacion de
las operaciones contenidas. Ilgualmente, indicé que aun
cuando las respuestas del cuestionario el hoy
accionante sefiala informacioén al respecto, la misma no
se encontrd suficiente para la verificacion de dichas
operaciones y demostrar la veracidad de las mismas por
la cantidad de $229,319.40 e IVA por $36,691.10.

v Por lo que es a la persona moral *rskkkekiiek %

*kkkkkkkkkkkk *%k%* *kkk*k *kk% *%* *kk% 1
. la autoridad

fiscalizadora previo que del analisis realizado a los
comprobantes fiscales ofrecidos por el actor, los
mismos no resultaron suficientes para comprobar la
veracidad de las operaciones contenidas en ellos,
igualmente que del cuestionario ofrecido por el
accionante en el que proporciono diversa informacion,

con la misma no se pudo corroborar la efectiva



realizacion de los servicios y la veracidad de las
operaciones supuestamente celebradas entre las
partes correspondientes a la cantidad $134,146.88 mas
IVA de $21,463.51.

v Relativo a la persona MOral **rFxkrkkrkrk khkkkrkrk Khkk Hk
***% la autoridad demanda precis6 que del analisis a la
informacién proporcionada por el hoy actor respecto a
los comprobantes fiscales que recibié por parte de la
persona moral aludida: no obstante, los mismos no
resultaron suficientes para comprobar la materialidad

de las operaciones contenidas.

De lo anterior, se advierte que la autoridad demandada motivé
las consideraciones que le llevaron a determinar que la informacién
proporcionada por el actor relativa a demostrar el total de las operaciones
gque fueron efectuadas con los proveedores sefialados y manifestadas en

su declaracion del ejercicio fiscal de 2016.

En ese sentido, es menester atender la obligacién que tienen
los contribuyentes de proporcionar a las autoridades fiscalizadoras toda
aquella documentacién e informacion tendiente a acreditar la veracidad de
las operaciones efectuadas, es decir, la materialidad de las mismas, dado
gue la misma es clave para que sus deducciones sean aceptadas y los

créditos fiscales sean reconocidos por la autoridad competente.

En un sentido estricto, la materialidad garantiza seguridad
juridica, dado que con ello se demuestra que las operaciones son reales 'y
sustanciales, por lo que la documentacién proporcionada debe conservar

armonia juridica con la informacion contable.
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En esa guisa, se dice que la materialidad de las operaciones
sostiene un pilar fundamental del sistema fiscal mexicano, dado que, con
la normativa vigente, para que un contribuyente pueda deducir gastos, es
necesario que pueda comprobar fehacientemente la realizacién de dichas

operaciones.

Por lo anterior, resulta importante traer a colacién los
establecido en los numerales 27 y 28 de la Ley del Impuesto sobre la

Renta, que son del tenor siguiente:

Articulo 27. Las deducciones autorizadas en este Titulo deberan reunir
los siguientes requisitos:

I. Ser estrictamente indispensables para los fines de la actividad del
contribuyente, salvo que se trate de donativos no onerosos ni
remunerativos, que satisfagan los requisitos previstos en esta Ley y en
las reglas generales que para el efecto establezca el Servicio de
Administracion Tributaria y que se otorguen en los siguientes casos:

a) A la Federacion, entidades federativas o municipios, sus organismos
descentralizados que tributen conforme al Titulo Il de la presente Ley,
asi como a los organismos internacionales de los que México sea
miembro de pleno derecho, siempre que los fines para los que dichos
organismos fueron creados correspondan a las actividades por las que
se puede obtener autorizacion para recibir donativos deducibles de
impuestos.

b) A las entidades a las que se refiere el articulo 82 de esta Ley.

c) A las personas morales a que se refieren los articulos 79, fraccion XIX
y 82 de esta Ley.

d) A las personas morales a las que se refieren las fracciones VI, X, X,
XX, y XXV del articulo 79 de esta Ley y que cumplan con los requisitos
establecidos en el articulo 82 de la misma Ley.



e) A las asociaciones y sociedades civiles que otorguen becas y cumplan
con los requisitos del articulo 83 de esta Ley.

f) Se deroga. El Servicio de Administracion Tributaria publicara en el
Diario Oficial de la Federacion y dara a conocer en su pagina electrénica
de Internet los datos de las instituciones a que se refieren los incisos b),
c), d) y e) de esta fraccidn que retnan los requisitos antes sefialados.

Tratandose de donativos otorgados a instituciones de ensefianza
autorizadas para recibir donativos del Titulo 11l de esta Ley, los mismos
seran deducibles siempre que sean establecimientos publicos o de
propiedad de particulares que tengan autorizacion o reconocimiento de
validez oficial de estudios en los términos de la Ley General de
Educacion, se destinen a la adquisiciébn de bienes de inversion, a la
investigacion cientifica o al desarrollo de tecnologia, asi como a gastos
de administracion hasta por el monto, en este Ultimo caso, que sefiale el
Reglamento de esta Ley, se trate de donaciones no onerosas ni
remunerativas y siempre que dichas instituciones no hayan distribuido
remanentes a sus socios o integrantes en los ultimos cinco afos.

El monto total de los donativos a que se refiere esta fraccibn sera
deducible hasta por una cantidad que no exceda del 7% de la utilidad
fiscal obtenida por el contribuyente en el ejercicio inmediato anterior a
aquél en el que se efectle la deduccion.

Cuando se realicen donativos a favor de la Federacion, de las entidades
federativas, de los municipios, o de sus organismos descentralizados, el
monto deducible no podra exceder del 4% de la utilidad fiscal a que se
refiere este parrafo, sin que en ningun caso el limite de la deduccidn total,
considerando estos donativos y los realizados a donatarias autorizadas
distintas, exceda del 7% citado.

II. Que cuando esta Ley permita la deduccién de inversiones se proceda
en los términos de la Seccién Il de este Capitulo. Ill. Estar amparadas
con un comprobante fiscal y que los pagos cuyo monto exceda de
$2,000.00 se efectten mediante transferencia electronica de fondos
desde cuentas abiertas a nombre del contribuyente en instituciones que
componen el sistema financiero y las entidades que para tal efecto
autorice el Banco de México; cheque nominativo de la cuenta del
contribuyente, tarjeta de crédito, de débito, de servicios, o los
denominados monederos electronicos autorizados por el Servicio de
Administracion Tributaria. TratAndose de la adquisicion de combustibles
para vehiculos maritimos, aéreos y terrestres, el pago debera efectuarse
en la forma sefialada en el parrafo anterior, aun cuando la
contraprestacion de dichas adquisiciones no excedan de $2,000.00 y en
el comprobante fiscal debera constar la informacion del permiso vigente,
expedido en los términos de la Ley de Hidrocarburos al proveedor del
combustible y que, en su caso, dicho permiso no se encuentre
suspendido, al momento de la expedicion del comprobante fiscal.

Las autoridades fiscales podran liberar de la obligacion de pagar las
erogaciones a través de los medios establecidos en el primer parrafo de
esta fraccion, cuando las mismas se efectlen en poblaciones o en zonas
rurales, sin servicios financieros.
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Los pagos que se efectien mediante cheque nominativo, deberan
contener la clave en el registro federal de contribuyentes de quien lo
expide, asi como en el anverso del mismo la expresion "para abono en
cuenta del beneficiario”.

IV. Estar debidamente registradas en contabilidad y que sean restadas
una sola vez.

V. Cumplir con las obligaciones establecidas en esta Ley y las demas
disposiciones fiscales en materia de retencién y entero de impuestos a
cargo de terceros o que, en su caso, se recabe de éstos copia de los
documentos en que conste el pago de dichos impuestos.

Tratandose de pagos al extranjero, éstos sélo se podran deducir siempre
gue el contribuyente proporcione la informacién a que esté obligado en
los términos del articulo 76 de esta Ley Los pagos que a la vez sean
ingresos en los términos del Capitulo | del Titulo IV, de esta Ley, se
podran deducir siempre que las erogaciones por concepto de
remuneracion, las retenciones correspondientes y las deducciones del
impuesto local por salarios y, en general, por la prestacion de un servicio
personal independiente, consten en comprobantes fiscales emitidos en
términos del Codigo Fiscal de la Federacion y se cumpla con las
obligaciones a que se refiere el articulo 99, fracciones I, Il, lll y V de la
presente Ley, asi como las disposiciones que, en su caso, regulen el
subsidio para el empleo y los contribuyentes cumplan con la obligacion
de inscribir a los trabajadores en el Instituto Mexicano del Seguro Social
cuando estén obligados a ello, en los términos de las leyes de seguridad
social. Tratdndose de la prestacion de servicios especializados o de la
ejecucion de obras especializadas a que se refiere el articulo 15-D, tercer
parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion, el contratante debera verificar
cuando se efectle el pago de la contraprestacién por el servicio recibido,
gue el contratista cuente con el registro a que se refiere el articulo 15 de
la Ley Federal del Trabajo, asimismo, deberd obtener del contratista
copia de los comprobantes fiscales por concepto de pago de salarios de
los trabajadores con los que le hayan proporcionado el servicio o
ejecutado la obra correspondiente, del recibo de pago expedido por
institucion bancaria por la declaracion de entero de las retenciones de
impuestos efectuadas a dichos trabajadores, del pago de las cuotas
obrero patronales al Instituto Mexicano del Seguro Social, asi como del
pago de las aportaciones al Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda
para los Trabajadores.

El contratista estara obligado a entregar al contratante los comprobantes
y la informacioén a que se refiere este parrafo.



Que cuando los pagos cuya deduccion se pretenda realizar se hagan a
contribuyentes que causen el impuesto al valor agregado, dicho impuesto
se traslade en forma expresa y por separado en el comprobante fiscal
correspondiente.

Asimismo, deberan cumplir con la obligacion de retencién y entero del
impuesto al valor agregado que, en su caso, se establezca en la Ley de
la materia.

En los casos en los que las disposiciones fiscales establezcan la
obligacién de adherir marbetes o precintos en los envases y recipientes
que contengan los productos que se adquieran, la deduccién a que se
refiere la fraccion Il del articulo 25 de esta Ley, s6lo podra efectuarse
cuando dichos productos tengan adherido el marbete o precinto
correspondiente.

VII. Que en el caso de intereses por capitales tomados en préstamo,
éstos se hayan invertido en los fines del negocio. Cuando el contribuyente
otorgue préstamos a terceros, a sus trabajadores o a sus funcionarios, o
a sus socios o0 accionistas, sélo seran deducibles los intereses que se
devenguen de capitales tomados en préstamos hasta por el monto de la
tasa mas baja de los intereses estipulados en los préstamos a terceros,
a sus trabajadores o a sus socios 0 accionistas, en la porcién del
préstamo que se hubiera hecho a éstos y expida y entregue comprobante
fiscal a quienes haya otorgado el préstamo; los cuales podran utilizarse
como constancia de recibo si en alguna de estas operaciones no se
estipularan intereses, no procedera la deduccion respecto al monto
proporcional de los préstamos hechos a las personas citadas.

Estas ultimas limitaciones no rigen para instituciones de -crédito,
sociedades financieras de objeto mdltiple reguladas u organizaciones
auxiliares del crédito, en la realizacion de las operaciones propias de su
objeto.

En el caso de capitales tomados en préstamo para la adquisicion de
inversiones o para la realizacion de gastos o cuando las inversiones o los
gastos se efectlen a crédito, y para los efectos de esta Ley dichas
inversiones o gastos no sean deducibles o lo sean parcialmente, los
intereses que se deriven de los capitales tomados en préstamo o de las
operaciones a crédito, sélo seran deducibles en la misma proporcion en
la que las inversiones o gastos lo sean. Tratdndose de los intereses
derivados de los préstamos a que se refiere la fraccion Il del articulo 143
de la presente Ley, éstos se deduciran hasta que se paguen en efectivo,
en bienes o en servicios.

VIIl. Que tratdndose de pagos que a su vez sean ingresos de
contribuyentes personas fisicas, de los contribuyentes a que se refieren
los articulos 72, 73, 74 y 196 de esta Ley, asi como de aquéllos realizados
a los contribuyentes a que hace referencia el tltimo parrafo de la fraccion
| del articulo 17 de esta Ley y de los donativos, éstos s6lo se deduzcan
cuando hayan sido efectivamente erogados en el ejercicio de que se trate,
se entenderan como efectivamente erogados cuando hayan sido
pagados en efectivo, mediante transferencias electronicas de fondos
desde cuentas abiertas a nombre del contribuyente en instituciones que
componen el sistema financiero y las entidades que para tal efecto
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autorice el Banco de México; o en otros bienes que no sean titulos de
crédito.

Tratdndose de pagos con cheque, se considerara efectivamente erogado
en la fecha en la que el mismo haya sido cobrado o cuando los
contribuyentes transmitan los cheques a un tercero, excepto cuando
dicha transmision sea en procuracién. También se entiende que es
efectivamente erogado cuando el interés del acreedor queda satisfecho
mediante cualquier forma de extincién de las obligaciones.

Cuando los pagos a que se refiere el parrafo anterior se efectien con
cheque, la deduccién se efectuara en el ejercicio en que éste se cobre,
siempre que entre la fecha consignada en el comprobante fiscal que se
haya expedido y la fecha en que efectivamente se cobre dicho cheque no
hayan transcurrido mas de cuatro meses, excepto cuando ambas fechas
correspondan al mismo ejercicio.

IX. Que tratdndose de honorarios o gratificaciones a administradores,
comisarios, directores, gerentes generales o miembros del consejo
directivo, de vigilancia, consultivos o de cualquiera otra indole, éstos se
determinen, en cuanto a monto total y percepciébn mensual o por
asistencia, afectando en la misma forma los resultados del contribuyente
y satisfagan los supuestos siguientes:

a) Que el importe anual establecido para cada persona no sea superior
al sueldo anual devengado por el funcionario de mayor jerarquia de la
sociedad.

b) Que el importe total de los honorarios o gratificaciones establecidos,
no sea superior al monto de los sueldos y salarios anuales devengados
por el personal del contribuyente.

¢) Que no excedan del 10% del monto total de las otras deducciones del
ejercicio.

X. Que en los casos de asistencia técnica, de transferencia de tecnologia
o de regalias, se compruebe ante las autoridades fiscales que quien
proporciona los conocimientos cuenta con elementos técnicos propios
para ello; que se preste en forma directa y no a través de terceros,
excepto cuando se trate de los supuestos a que se refiere el articulo 15-
D, tercer parrafo del Cdodigo Fiscal de la Federacion, y que no consista en
la simple posibilidad de obtenerla, sino en servicios que efectivamente se
lleven a cabo.



XI. Que cuando se trate de gastos de prevision social, las prestaciones
correspondientes se otorguen en forma general en beneficio de todos los
trabajadores. Tratandose de vales de despensa otorgados a los
trabajadores, seran deducibles siempre que su entrega se realice a través
de los monederos electrénicos que al efecto autorice el Servicio de
Administracion Tributaria.

Para los efectos del parrafo anterior, tratdndose de trabajadores
sindicalizados se considera que las prestaciones de prevision social se
otorgan de manera general cuando las mismas se establecen de acuerdo
a los contratos colectivos de trabajo o contratos ley.

Cuando una persona moral tenga dos 0 mas sindicatos, se considera que
las prestaciones de prevision social se otorgan de manera general
siempre que se otorguen de acuerdo con los contratos colectivos de
trabajo o contratos ley y sean las mismas para todos los trabajadores del
mismo sindicato, aun cuando éstas sean distintas en relacién con las
otorgadas a los trabajadores de otros sindicatos de la propia persona
moral, de acuerdo con sus contratos colectivos de trabajo o contratos ley.

En el caso de las aportaciones a los fondos de ahorro, éstas sélo seran

deducibles cuando, ademéas de ser generales en los términos de los
parrafos anteriores, el monto de las aportaciones efectuadas por el
contribuyente sea igual al monto aportado por los trabajadores, la
aportacion del contribuyente no exceda del trece por ciento del salario del
trabajador, sin que en ningun caso dicha aportacion exceda del monto
equivalente de 1.3 veces el salario minimo general elevado al afio y
siempre que se cumplan los requisitos de permanencia que se
establezcan en el Reglamento de esta Ley.

Los pagos de primas de seguros de vida que se otorguen en beneficio de
los trabajadores, seran deducibles sélo cuando los beneficios de dichos
seguros cubran la muerte del titular o en los casos de invalidez o
incapacidad del titular para realizar un trabajo personal remunerado de
conformidad con las leyes de seguridad social, que se entreguen como
pago Unico o en las parcialidades que al efecto acuerden las partes.

Seran deducibles los pagos de primas de seguros de gastos médicos que
efectle el contribuyente en beneficio de los trabajadores.

Tratandose de las prestaciones de prevision social a que se refiere el
parrafo anterior, se considera que éstas son generales cuando sean las
mismas para todos los trabajadores de un mismo sindicato o para todos
los trabajadores no sindicalizados, aun cuando dichas prestaciones sélo
se otorguen a los trabajadores sindicalizados o a los trabajadores no
sindicalizados.

XIl. Que los pagos de primas por seguros o fianzas se hagan conforme
a las leyes de la materia y correspondan a conceptos que esta Ley sefiala
como deducibles o que en otras leyes se establezca la obligacion de
contratarlos y siempre que, tratandose de seguros, durante la vigencia de
la pdliza no se otorguen préstamos a persona alguna, por parte de la
aseguradora, con garantia de las sumas aseguradas, de las primas
pagadas o de las reservas matematicas.
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En los casos en que los seguros tengan por objeto otorgar beneficios a
los trabajadores, debera observarse lo dispuesto en la fraccién anterior.
Si mediante el seguro se trata de resarcir al contribuyente de la
disminucion que en su productividad pudiera causar la muerte, accidente
o enfermedad, de técnicos o dirigentes, la deduccion de las primas
procedera LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA CAMARA DE
DIPUTADOS DEL H. CONGRESO DE LA UNION Secretaria General
Secretaria de Servicios Parlamentarios siempre que el seguro se
establezca en un plan en el cual se determine el procedimiento para fijar
el monto de la prestacién y se satisfagan los plazos y los requisitos que
se fijen en disposiciones de caracter general.

XIll. Que el costo de adquisicion declarado o los intereses que se deriven
de créditos recibidos por el contribuyente, correspondan a los de
mercado. Cuando excedan del precio de mercado no sera deducible el
excedente.

XIV. Que en el caso de adquisicion de mercancias de importacion, se
compruebe gue se cumplieron los requisitos legales para su importacion.

Se considerara como monto de dicha adquisicion el que haya sido
declarado con motivo de la importacion.

XV. Que en el caso de pérdidas por créditos incobrables, éstas se
consideren realizadas en el mes en el que se consuma el plazo de
prescripcién, que corresponda, o antes si fuera notoria la imposibilidad
practica de cobro.

Para los efectos de este articulo, se considera que existe notoria
imposibilidad practica de cobro, entre otros, en los siguientes casos:

a) Tratdndose de créditos cuya suerte principal al dia de su vencimiento
no exceda de treinta mil unidades de inversién, cuando en el plazo de un
afio contado a partir de que incurra en mora, no se hubiera logrado su
cobro.

En este caso, se consideraran incobrables en el mes en que se cumpla
un afio de haber incurrido en mora. Cuando se tengan dos o mas créditos
con una misma persona fisica o moral de los sefialados en el parrafo
anterior, se debera sumar la totalidad de los créditos otorgados para
determinar si éstos no exceden del monto a que se refiere dicho parrafo.

Lo dispuesto en este inciso serad aplicable tratandose de créditos
contratados con el publico en general, cuya suerte principal al dia de su



vencimiento se encuentre entre cinco mil pesos y treinta mil unidades de
inversion, siempre que el contribuyente de acuerdo con las reglas de
caracter general que al respecto emita el Servicio de Administracion
Tributaria informe de dichos créditos a las sociedades de informacion
crediticia que obtengan autorizacién de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico de conformidad con la Ley para Regular las Sociedades
de Informacién Crediticia.

Lo dispuesto en este inciso sera aplicable cuando el deudor del crédito
de que se trate sea contribuyente que realiza actividades empresariales
y el acreedor informe por escrito al deudor de que se trate, que efectuara
la deduccién del crédito incobrable, a fin de que el deudor acumule el
ingreso derivado de la deuda no cubierta en los términos de esta Ley.

Los contribuyentes que apliquen lo dispuesto en este parrafo, deberan
informar a méas tardar el 15 de febrero de cada afio de los créditos
incobrables que dedujeron en los términos de este parrafo en el afio de
calendario inmediato anterior

b) Tratdndose de créditos cuya suerte principal al dia de su vencimiento
sea mayor a treinta mil unidades de inversién, cuando el acreedor
obtenga resolucién definitiva emitida por la autoridad competente, con la
que demuestre haber agotado las gestiones de cobro o, en su caso, que
fue imposible la ejecucion de la resolucion favorable y, ademas, se
cumpla con lo establecido en el parrafo final del inciso anterior.

c) Se compruebe que el deudor ha sido declarado en quiebra o concurso.
En el primer supuesto, debe existir sentencia que declare concluida la
quiebra por pago concursal o por falta de activos. Tratandose de las
Instituciones de Crédito, se considera que existe notoria imposibilidad
practica de cobro en la cartera de créditos, cuando dicha cartera sea
castigada de conformidad con las disposiciones establecidas por la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores.

Lo establecido en el parrafo anterior sera aplicable siempre que, en el
ejercicio de facultades de comprobacién, proporcionen a las autoridades
fiscales la misma informacién suministrada en la base primaria de datos
controlada por las sociedades de informacién crediticia a que hace
referencia la Ley para Regular las Sociedades de Informacion Crediticia.

Para los efectos del articulo 44 de esta Ley, los contribuyentes que
deduzcan créditos por incobrables, los deberan considerar cancelados en
el tltimo mes de la primera mitad del ejercicio en que se deduzcan.

Tratandose de cuentas por cobrar que tengan una garantia hipotecaria,
solamente serd deducible el cincuenta por ciento del monto cuando se
den los supuestos a que se refiere el inciso b) anterior.

Cuando el deudor efectte el pago del adeudo o se haga la aplicacion del
importe del remate a cubrir el adeudo, se hara la deduccion del saldo de
la cuenta por cobrar 0 en su caso la acumulacion del importe recuperado.

XVI. Que tratandose de remuneraciones a empleados o a terceros, que
estén condicionadas al cobro de los abonos en las enajenaciones a
plazos o en los contratos de arrendamiento financiero en los que hayan
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intervenido, éstos se deduzcan en el ejercicio en el que dichos abonos o
ingresos se cobren, siempre que se satisfagan los demas requisitos de
esta Ley.

XVII. Que tratandose de pagos efectuados a comisionistas y mediadores
residentes en el extranjero, se cumpla con los requisitos de informacién
y documentacion que sefiale el Reglamento de esta Ley.

XVIII. Que al realizar las operaciones correspondientes 0 a mas tardar el
ultimo dia del ejercicio se reldnan los requisitos que para cada deduccion
en particular establece esta Ley.

Tratandose del comprobante fiscal a que se refiere el primer péarrafo de
la fraccion 11l de este articulo, éste se obtenga a mas tardar el dia en que
el contribuyente deba presentar su declaracion. Respecto de la
documentacion comprobatoria de las retenciones y de los pagos a que
se refieren las fracciones V y VI de este articulo, respectivamente, los
mismos se realicen en los plazos que al efecto establecen las
disposiciones fiscales, y la documentacion comprobatoria se obtenga en
dicha fecha.

Tratdndose de las declaraciones informativas a que se refieren los
articulos 76 de esta Ley, y 32, fracciones V y VIl de la Ley del Impuesto
al Valor Agregado, éstas se deberan presentar en los plazos que al efecto
establece el citado articulo 76 y contar a partir de esa fecha con los
comprobantes fiscales correspondientes.

Ademas, la fecha de expedicion de los comprobantes fiscales de un gasto
deducible debera corresponder al ejercicio por el que se efectia la
deduccion.

Tratandose de anticipos por los gastos a que se refiere la fraccion 1l del
articulo 25 de esta Ley, éstos seran deducibles en el ejercicio en el que
se efectlen, siempre que se cuente con el comprobante fiscal del anticipo
en el mismo ejercicio en el que se pago y con el comprobante fiscal que
ampare la totalidad de la operacion por la que se efectud el anticipo, a
mas tardar el dltimo dia del ejercicio siguiente a aquél en que se dio el
anticipo.

La deduccidn del anticipo en el gjercicio en el que se pague sera por el
monto del mismo y, en el ejercicio en el que se reciba el bien o el servicio,
la deduccidn sera por la diferencia entre el valor total consignado en el
comprobante fiscal y el monto del anticipo.



En todo caso para efectuar esta deduccion, se deberan cumplir con los
demas requisitos que establezcan las disposiciones fiscales.

Cuando los contribuyentes presenten las declaraciones informativas a
gue se refiere el articulo 76 de esta Ley a requerimiento de la autoridad
fiscal, no se considerara incumplido el requisito a que se refiere el primer
parrafo de esta fraccion, siempre que se presenten dichas declaraciones
dentro de un plazo maximo de 60 dias contados a partir de la fecha en la
que se notifique el mismo.

XIX. Que tratdndose de pagos efectuados por concepto de salarios y en

general por la prestacibn de un servicio personal subordinado a
trabajadores que tengan derecho al subsidio para el empleo,
efectivamente se entreguen las cantidades que por dicho subsidio les
correspondan a sus trabajadores y se dé cumplimiento a los requisitos a
gue se refieren los preceptos que lo regulan, salvo cuando no se esté
obligado a ello en términos de las citadas disposiciones.

XX. Que el importe de las mercancias, materias primas, productos
semiterminados o terminados, en existencia, que por deterioro u otras
causas no imputables al contribuyente hubiera perdido su valor, se
deduzca de los inventarios durante el ejercicio en que esto ocurra;
siempre que se cumpla con los requisitos establecidos en el Reglamento
de esta Ley.

Los contribuyentes podran efectuar la deduccién de las mercancias,
materias primas, productos semiterminados o terminados a que se refiere
el parrafo anterior, siempre que tratdndose de bienes basicos para la
subsistencia humana en materia de alimentacion, vestido, vivienda o
salud, antes de proceder a su destruccion, se ofrezcan en donacion a las
instituciones autorizadas para recibir donativos deducibles conforme a
esta Ley, dedicadas a la atencion de requerimientos basicos de
subsistencia en materia de alimentacion, vestido, vivienda o salud de
personas, sectores, comunidades o regiones, de escasos recursos,
cumpliendo con los requisitos que para tales efectos establezca el
Reglamento de esta Ley.

No se podran ofrecer en donacion aquellos bienes que en términos de
otro ordenamiento juridico, relacionado con el manejo, cuidado o
tratamiento de dichos bienes, prohiba expresamente su venta,
suministro, uso o establezca otro destino para los mismos.

XXI. Que tratandose de gastos que conforme a la Ley General de
Sociedades Cooperativas se generen como parte del fondo de prevision
social a que se refiere el articulo 58 de dicho ordenamiento y se otorguen
a los socios cooperativistas, los mismos seran deducibles cuando se
disponga de los recursos del fondo correspondiente, siempre que se
cumpla con los siguientes requisitos:

a) Que el fondo de previsién social del que deriven se constituya con la
aportaciéon anual del porcentaje, que sobre los ingresos netos, sea
determinado por la Asamblea General.
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b) Que el fondo de prevision social esté destinado en términos del
articulo 57 de la Ley General de Sociedades Cooperativas a las
siguientes reservas:

1. Para cubrir riesgos y enfermedades profesionales.
2. Para formar fondos y haberes de retiro de socios.

3. Para formar fondos para primas de antigiiedad. LEY DEL IMPUESTO
SOBRE LA RENTA CAMARA DE DIPUTADOS DEL H. CONGRESO DE
LA UNION Secretaria General Secretaria de Servicios Parlamentarios

4. Para formar fondos con fines diversos que cubran: gastos médicos y
de funeral, subsidios por incapacidad, becas educacionales para los
socios 0 sus hijos, guarderias infantiles, actividades culturales y
deportivas y otras prestaciones de prevision social de naturaleza analoga.
Para aplicar la deduccién a que se refiere este numeral la sociedad
cooperativa debera pagar, salvo en el caso de subsidios por incapacidad,
directamente a los prestadores de servicios y a favor del socio
cooperativista de que se trate, las prestaciones de previsidn social
correspondientes, debiendo contar con los comprobantes fiscales
expedidos a nombre de la sociedad cooperativa.

c) Acreditar que al inicio de cada ejercicio la Asamblea General fij6 las
prioridades para la aplicacion del fondo de prevision social de
conformidad con las perspectivas econémicas de la sociedad
cooperativa.

XXII. Que el valor de los bienes que reciban los establecimientos
permanentes ubicados en México, de contribuyentes residentes en el
extranjero, de la oficina central o de otro establecimiento del
contribuyente ubicado en el extranjero, no podra ser superior al valor en
aduanas del bien de que se trate.

Articulo 28. Para los efectos de este Titulo, no seran deducibles:

I. Los pagos por impuesto sobre la renta a cargo del propio contribuyente
o de terceros ni los de contribuciones en la parte subsidiada o que
originalmente correspondan a terceros, conforme a las disposiciones
relativas, excepto tratdndose de aportaciones pagadas al Instituto
Mexicano del Seguro Social a cargo de los patrones, incluidas las
previstas en la Ley del Seguro de Desempleo.



Tampoco seran deducibles las cantidades provenientes del subsidio para
el empleo que entregue el contribuyente, en su caracter de retenedor, a
las personas que le presten servicios personales subordinados ni los
accesorios de las contribuciones, a excepcion de los recargos que
hubiere pagado efectivamente, inclusive mediante compensacion.

II. Los gastos e inversiones, en la proporcion que representen los
ingresos exentos respecto del total de ingresos del contribuyente.

Los gastos que se realicen en relacion con las inversiones que no sean
deducibles conforme a este Capitulo.

En el caso de automaviles y aviones, se podran deducir en la proporcion
que represente el monto original de la inversion deducible a que se refiere
el articulo 36 de esta Ley, respecto del valor de adquisicién de los
mismos.

lll. Los obsequios, atenciones y otros gastos de naturaleza analoga con
excepcion de aquéllos que estén directamente relacionados con la
enajenacion de productos o la prestacion de servicios y que sean
ofrecidos a los clientes en forma general.

IV. Los gastos de representacion.

V. Los viéticos o gastos de viaje, en el pais o en el extranjero, cuando no
se destinen al hospedaje, alimentacion, transporte, uso o goce temporal
de automdéviles y pago de kilometraje, de la persona beneficiaria del
viatico o cuando se apliquen dentro de una faja de 50 kilbmetros que
circunde al establecimiento del contribuyente.

Las personas a favor de las cuales se realice la erogacion, deben tener
relacién de trabajo con el contribuyente en los términos del Capitulo | del
Titulo IV de esta Ley o deben estar prestando servicios profesionales.

Los gastos a que se refiere esta fraccion deberan estar amparados con
un comprobante fiscal cuando éstos se realicen en territorio nacional o
con la documentacibn comprobatoria correspondiente, cuando los
mismos se efectlen en el extranjero.

Tratandose de gastos de viaje destinados a la alimentacion, éstos soélo
seran deducibles hasta por un monto que no exceda de $750.00 diarios
por cada beneficiario, cuando los mismos se eroguen en territorio
nacional, o $1,500.00 cuando se eroguen en el extranjero, y el
contribuyente acompafie el comprobante fiscal o la documentacion
comprobatoria que ampare el hospedaje o transporte. Cuando a la
documentacion que ampare el gasto de alimentacién el contribuyente
Unicamente acompafie el comprobante fiscal relativo al transporte, la
deduccién a que se refiere este parrafo sélo procedera cuando el pago
se efectle mediante tarjeta de crédito de la persona que realiza el viaje.

Los gastos de viaje destinados al uso o goce temporal de automoviles y
gastos relacionados, seran deducibles hasta por un monto que no exceda
de $850.00 diarios, cuando se eroguen en territorio nacional o en el
extranjero, y el contribuyente acompafie el comprobante fiscal o la
documentacion comprobatoria que ampare el hospedaje o transporte.
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Los gastos de viaje destinados al hospedaje, sélo seran deducibles hasta
por un monto que no exceda de $3,850.00 diarios, cuando se eroguen en
el extranjero, y el contribuyente acompafie a la documentacién
comprobatoria que los ampare la relativa al transporte.

Cuando el total o una parte de los viaticos o gastos de viaje con motivo
de seminarios o convenciones, efectuados en el pais o en el extranjero,
formen parte de la cuota de recuperacion que se establezca para tal
efecto y en el comprobante fiscal o la documentacién comprobatoria que
los ampare no se desglose el importe correspondiente a tales
erogaciones, solo sera deducible de dicha cuota, una cantidad que no
exceda el limite de gastos de viaje por dia destinado a la alimentacion a
gue se refiere esta fraccion. La diferencia que resulte conforme a este
parrafo no sera deducible.

VI. Las sanciones, las indemnizaciones por dafios y perjuicios o las penas
convencionales. Las indemnizaciones por dafios y perjuicios y las penas
convencionales, podran deducirse cuando la ley imponga la obligacion de
pagarlas por provenir de riesgos creados, responsabilidad objetiva, caso
fortuito, fuerza mayor o por actos de terceros, salvo que los dafios y los
perjuicios o la causa que dio origen a la pena convencional, se hayan
originado por culpa imputable al contribuyente.

VIl. Los intereses devengados por préstamos o por adquisicién, de
valores a cargo del Gobierno Federal inscritos en el Registro Nacional de
Valores, asi como tratandose de titulos de crédito o de créditos de los
sefialados en el articulo 8 de esta Ley, cuando el préstamo o la
adquisicion se hubiera efectuado de personas fisicas o personas morales
con fines no lucrativos.

Se exceptua de lo previsto en el parrafo anterior a las instituciones de
crédito y casas de bolsa, residentes en el pais, que realicen pagos de
intereses provenientes de operaciones de préstamos de valores o titulos
de los mencionados en el péarrafo anterior que hubieren celebrado con
personas fisicas, siempre que dichas operaciones cumplan con los
requisitos que al efecto establezca el Servicio de Administracién
Tributaria, mediante reglas de carécter general.

VIIl. Las provisiones para la creacion o el incremento de reservas
complementarias de activo o de pasivo que se constituyan con cargo a
las adquisiciones o gastos del ejercicio, con excepcion de las
relacionadas con las gratificaciones a los trabajadores correspondientes
al ejercicio.



IX. Las reservas que se creen para indemnizaciones al personal, para
pagos de antigledad o cualquier otra de naturaleza andloga, con
excepcién de las que se constituyan en los términos de esta Ley.

X. Las primas o sobreprecio sobre el valor nominal que el contribuyente
pague por el reembolso de las acciones que emita.

Xl. Las pérdidas por caso fortuito, fuerza mayor o por enajenacion de
bienes, cuando el valor de adquisicion de los mismos no corresponda al
de mercado en el momento en que se adquirieron dichos bienes por el
enajenante.

XII. El crédito comercial, aun cuando sea adquirido de terceros.

XIll. Los pagos por el uso o goce temporal de aviones y embarcaciones,
gue no tengan concesion o permiso del Gobierno Federal para ser
explotados comercialmente.

Tratandose de pagos por el uso o goce temporal de casas habitacion,
s6lo seran deducibles en los casos en que reunan los requisitos que
sefale el Reglamento de esta Ley. Las casas de recreo, en ningln caso
seran deducibles.

Tratandose de automoéviles, sélo seran deducibles los pagos efectuados
por el uso o goce temporal de automdviles hasta por un monto que no
exceda de $200.00, diarios por automovil o $285.00, diarios por automovil
cuya propulsion sea a través de baterias eléctricas recargables, asi como
por automoviles eléctricos que ademas cuenten con motor de combustion
interna o con motor accionado por hidrégeno, siempre que ademas de
cumplir con los requisitos que para la deduccién de automéviles
establece la fracciéon Il del articulo 36 de esta Ley, los mismos sean
estrictamente indispensables para la actividad del contribuyente. Lo
dispuesto en este parrafo no sera aplicable tratandose de arrendadoras,
siempre gue los destinen exclusivamente al arrendamiento durante todo
el periodo en el que le sea otorgado su uso o goce temporal.

XIV. Las pérdidas derivadas de la enajenacion, asi como por caso fortuito
o fuerza mayor, de los activos cuya inversion no es deducible conforme
a lo dispuesto por esta Ley. Tratandose de aviones, las pérdidas
derivadas de su enajenacién, asi como por caso fortuito o fuerza mayor,
sé6lo seran deducibles en la parte proporcional en la que se haya podido
deducir el monto original de la inversion. La pérdida se determinara
conforme a lo dispuesto por el articulo 31 de esta Ley.

XV. Los pagos por concepto de impuesto al valor agregado o del
impuesto especial sobre produccion y servicios, que el contribuyente
hubiese efectuado y el que le hubieran trasladado. No se aplicara lo
dispuesto en esta fraccion, cuando el contribuyente no tenga derecho a
acreditar los mencionados impuestos que le hubieran sido trasladados o
gue hubiese pagado con motivo de la importacién de bienes o servicios,
gue correspondan a gastos o inversiones deducibles en los términos de
esta Ley. Tampoco sera deducible el impuesto al valor agregado ni el
impuesto especial sobre produccién y servicios, que le hubieran
trasladado al contribuyente ni el que hubiese pagado con motivo de la
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importacion de bienes o servicios, cuando la erogacién que dio origen al
traslado o al pago no sea deducible en los términos de esta Ley.

XVI. Las pérdidas que deriven de fusion, de reducciéon de capital o de
liquidacion de sociedades, en las que el contribuyente hubiera adquirido
acciones, partes sociales o certificados de aportacion patrimonial de las
sociedades nacionales de crédito.

XVII. Las pérdidas que provengan de la enajenacion de acciones y de
otros titulos valor cuyo rendimiento no sea interés en los términos del
articulo 8 de esta Ley. Tampoco seran deducibles las pérdidas
financieras que provengan de operaciones financieras derivadas de
capital referidas a acciones o indices accionarios.

Las pérdidas a que se refiere el parrafo anterior Gnicamente se podran
deducir contra el monto de las ganancias que, en su caso, obtenga el
mismo contribuyente en el ejercicio o en los diez siguientes en la
enajenacion de acciones y otros titulos valor cuyo rendimiento no sea
interés en los términos del articulo 8 de esta Ley, o en operaciones
financieras derivadas de capital referidas a acciones o indices
accionarios. Estas pérdidas no deberan exceder el monto de dichas
ganancias.

Las pérdidas se actualizaran por el periodo comprendido desde el mes
en el que ocurrieron y hasta el mes de cierre del mismo ejercicio. La parte
de las pérdidas que no se deduzcan en un ejercicio se actualizara por el
periodo comprendido desde el mes del cierre del ejercicio en el que se
actualizo por udltima vez y hasta el dltimo mes del ejercicio inmediato
anterior a aquél en el que se deducira.

Para estar en posibilidad de deducir las pérdidas conforme a esta
fraccion, los contribuyentes deberan cumplir con lo siguiente:

a) Tratdndose de acciones que se coloquen entre el gran publico
inversionista, la pérdida se determinara efectuando los ajustes a que se
refiere el articulo 22 de esta Ley y considerando lo siguiente:

1. Costo comprobado de adquisicion, el precio en que se realizd la
operacion, siempre que la adquisicion se haya efectuado en Bolsa de
Valores concesionada en los términos de la Ley del Mercado de Valores.
Si la adquisicién se hizo fuera de la mencionada Bolsa, se considerara
como dicho costo el menor entre el precio de la operacion y la cotizacion



promedio en la Bolsa de Valores antes mencionada del dia en que se
adquirieron.

2. Ingreso obtenido, el que se obtenga de la operacion siempre que se
enajenen en Bolsa de Valores concesionada en los términos de la Ley
del Mercado de Valores. Si la enajenacion se hizo fuera de dicha Bolsa,
se considerara como ingreso el mayor entre el precio de la operaciony la
cotizacion promedio en la Bolsa de Valores antes mencionada del dia en
gue se enajenaron.

b) Tratandose de partes sociales y de acciones distintas de las sefialadas
en el inciso anterior, la pérdida se determinara efectuando los ajustes a
gue se refiere el articulo 22 de esta Ley y considerando como ingreso
obtenido el que resulte mayor entre el pactado en la operaciéon de que se
trate y el precio de venta de las acciones determinado conforme a la
metodologia establecida en los articulos 179 y 180 de esta Ley.

Cuando la operacion se realice con y entre partes relacionadas, se
debera presentar un estudio sobre la determinacion del precio de venta
de las acciones en los términos de los articulos 179 y 180 de esta Ley y
considerando los elementos contenidos en el inciso €) de la fraccién | del
articulo 179 de esta Ley.

c) Cuando se trate de titulos valor a que se refieren los incisos anteriores
de esta fraccién, siempre que en el caso de los comprendidos en el inciso
a) se adquieran o se enajenen fuera de Bolsa de Valores concesionada
en los términos de la Ley del Mercado de Valores, el adquirente, en todo
caso, y el enajenante, cuando haya pérdida, deberan presentar aviso
dentro de los diez dias siguientes a la fecha de la operacién y, en su caso,
el estudio sobre el precio de venta de las acciones a que se refiere el
ultimo parrafo del inciso anterior.

d) En el caso de titulos valor distintos de los que se mencionan en los
incisos anteriores de este articulo, se deberd solicitar autorizacion ante la
autoridad fiscal correspondiente para deducir la pérdida. No sera
necesaria la autorizacién a que se refiere este inciso cuando se trate de
instituciones que integran el sistema financiero.

XVIII. Los gastos que se hagan en el extranjero a prorrata con quienes
no sean contribuyentes del impuesto sobre la renta en los términos de los
Titulos 11 0 IV de esta Ley.

XIX. Las pérdidas que se obtengan en las operaciones financieras
derivadas y en las operaciones a las que se refiere el articulo 21 de esta
Ley, cuando se celebren con personas fisicas o morales residentes en
México o en el extranjero, que sean partes relacionadas en los términos
del articulo 179 de esta Ley, cuando los términos convenidos no
correspondan a los que se hubieren pactado con o entre partes
independientes en operaciones comparables.

XX. El 91.5% de los consumos en restaurantes. Para que proceda la
deduccién de la diferencia, el pago deberd hacerse invariablemente
mediante tarjeta de crédito, de débito o de servicios, o a través de los
monederos electrénicos que al efecto autorice el Servicio de
Administracion Tributaria. Seran deducibles al 100% los consumos en
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restaurantes que reudnan los requisitos de la fraccién V de este articulo
sin que se excedan los limites establecidos en dicha fraccion. En ningin
caso los consumos en bares seran deducibles.

XXI. Los gastos en comedores que por su haturaleza no estén a
disposicién de todos los trabajadores de la empresa y aun cuando lo
estén, éstos excedan de un monto equivalente a un salario minimo
general diario del &rea geografica del contribuyente por cada trabajador
gue haga uso de los mismos y por cada dia en que se preste el servicio,
adicionado con las cuotas de recuperacién que pague el trabajador por
este concepto.

El limite que establece esta fraccion no incluye los gastos relacionados
con la prestacion del servicio de comedor como son, el mantenimiento de
laboratorios 0 especialistas que estudien la calidad e idoneidad de los
alimentos servidos en los comedores a que se refiere el parrafo anterior.

XXII. Los pagos por servicios aduaneros, distintos de los honorarios de
agentes aduanales y de los gastos en que incurran dichos agentes o la
persona moral constituida por dichos agentes aduanales en los términos
de la Ley Aduanera.

XXIIl. Los pagos realizados a partes relacionadas o a través de un
acuerdo estructurado, cuando los ingresos de su contraparte estén
sujetos a regimenes fiscales preferentes.

Esta fraccion también sera aplicable cuando el pago no se considere un
ingreso sujeto a un régimen fiscal preferente, si el receptor directo o
indirecto del mismo, utiliza su importe para realizar otros pagos
deducibles a otro miembro del grupo o en virtud de un acuerdo
estructurado, que se consideren ingresos sujetos a regimenes fiscales
preferentes. Lo dispuesto anteriormente sera aplicable sin importar que
el pago que realice el receptor se efectie con anterioridad al pago que
realice el contribuyente. Se presume lo anterior, salvo prueba en
contrario, cuando dicho receptor realice pagos deducibles que se
consideren para su contraparte ingresos sujetos a regimenes fiscales
preferentes, si el monto de los mismos es igual o mayor al 20% del pago
realizado por el contribuyente. En este caso, no sera deducible el monto
equivalente al pago deducible realizado por el receptor que se considere
un ingreso sujeto a un régimen fiscal preferente. Lo dispuesto
anteriormente, se calculard independientemente del numero de
transacciones involucradas, y serd aplicable solo por operaciones
realizadas entre miembros del mismo grupo o en virtud de un acuerdo
estructurado. El Servicio de Administracion Tributaria emitird reglas de



caracter general para regular la interacciébn de la aplicacion de este
parrafo, con reglas similares contenidas en la legislacién extranjera que
nieguen la deduccion de pagos realizados a regimenes fiscales
preferentes o en virtud de que se encuentren sujetos a mecanismos
hibridos.

Esta fraccion no seré aplicable cuando el pago que se considere un
ingreso sujeto a un régimen fiscal preferente, derive del ejercicio de la
actividad empresarial del receptor del mismo, siempre que se demuestre
gue éste cuenta con el personal y los activos necesarios para la
realizacion de dicha actividad. Este parrafo solo sera aplicable cuando el
receptor del pago tenga su sede de direccidon efectiva y esté constituido
en un pais o jurisdiccién con el que México tenga un acuerdo amplio de
intercambio de informacion.

Lo dispuesto en el parrafo anterior no seré aplicable, cuando el pago se
considere un ingreso sujeto a un régimen fiscal preferente por motivo de
un mecanismo hibrido. Para efectos de esta fraccién, se considera que
existe un mecanismo hibrido, cuando la legislacion fiscal nacional y
extranjera caractericen de forma distinta a una persona moral, figura
juridica, ingreso o el propietario de los activos o un pago, y que dé como
resultado una deduccion en México y que la totalidad o una parte del pago
no se encuentre gravado en el extranjero. Tampoco sera aplicable lo
dispuesto en el parrafo anterior, cuando el pago sea atribuido a un
establecimiento permanente o0 a una sucursal de un miembro del grupo o
por virtud de un acuerdo estructurado, siempre que dicho pago no se
encuentre gravado en el pais o jurisdiccion de residencia fiscal del
receptor del mismo, ni en donde se encuentre ubicado dicho
establecimiento permanente o sucursal.

Lo dispuesto en el parrafo anterior no serd aplicable a los pagos
efectuados por el contribuyente a uno de sus socios o accionistas, cuando
la legislacion fiscal del pais o jurisdiccion en donde residen estos Ultimos
considere dichos ingresos inexistentes o no gravables en virtud de que al
contribuyente se le considere como transparente fiscal para efectos de
dicha legislacion. Este parrafo solo sera aplicable cuando el receptor del
pago acumule los ingresos generados por el contribuyente en la parte
proporcional a su participacion y siempre que estos no se consideren
como ingresos sujetos a regimenes fiscales preferentes. No obstante lo
anterior, si el monto total de los pagos realizados a que se refiere este
parrafo, excede del monto total de los referidos ingresos del contribuyente
gue hayan sido acumulados por el receptor del pago, la diferencia sera
no deducible. Si se genera un importe no deducible en el ejercicio por
motivo de momentos distintos en la acumulacion de ingresos entre el
contribuyente y sus socios o accionistas, dicho importe podré deducirse
en los términos que dispongan las reglas de caracter general que al
efecto expida el Servicio de Administracion Tributaria.

No se aplicard lo sefialado en esta fraccion en la proporcion que el pago
esté gravado de forma indirecta por motivo de la aplicacién del articulo 4-
B o el Capitulo | del Titulo VI de esta Ley, o disposiciones similares
contenidas en la legislacién fiscal extranjera en los términos que
dispongan las reglas de caracter general que expida el Servicio de
Administraciéon Tributaria. Tampoco sera aplicable lo sefialado en esta
fraccion, cuando el pago se encuentre sujeto a la tasa de retencion
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establecida en el articulo 171 de esta Ley. Lo sefialado en este parrafo
no sera aplicable en el supuesto establecido en el parrafo quinto de esta
fraccion.

Para efectos de esta fraccion, se considera un acuerdo estructurado,
cualquier acuerdo en el que participe el contribuyente o una de sus partes
relacionadas, y cuya contraprestacion se encuentre en funcién de pagos
realizados a regimenes fiscales preferentes que favorezcan al
contribuyente o a una de sus partes relacionadas, o cuando con base en
los hechos o circunstancias se pueda concluir que el acuerdo fue
realizado para este propdsito.

Para efectos de esta fraccidon, se considera que dos miembros se
encuentran en un mismo grupo cuando uno de ellos tenga el control
efectivo del otro, o bien, cuando un tercero tenga el control efectivo de
ambos. Se considerara control efectivo lo sefialado en el articulo 176 de
esta Ley, sin importar la residencia fiscal de las partes involucradas.

XXIV. Los pagos de cantidades iniciales por el derecho de adquirir o
vender, bienes, divisas, acciones u otros titulos valor que no coticen en
mercados reconocidos, de acuerdo con lo establecido por el articulo 16-
C del Cddigo Fiscal de la Federacion, y que no se hubiera ejercido,
siempre que se trate de partes contratantes que sean relacionadas en los
términos del articulo 179 de esta Ley.

XXV. La restitucién efectuada por el prestatario por un monto equivalente
a los derechos patrimoniales de los titulos recibidos en préstamo, cuando
dichos derechos sean cobrados por los prestatarios de los titulos.

XXVI. Las cantidades que tengan el caracter de participacion en la utilidad
del contribuyente o estén condicionadas a la obtencion de ésta, ya sea
gque correspondan a trabajadores, a miembros del consejo de
administracién, a obligacionistas o a otros.

XXVII. Los intereses que deriven del monto de las deudas del
contribuyente que excedan del triple de su capital contable que
provengan de deudas contraidas con partes relacionadas residentes en
el extranjero en los términos del articulo 179 de esta Ley.

Para determinar el monto de las deudas que excedan el limite sefialado
en el parrafo anterior, se restara del saldo promedio anual de todas las
deudas del contribuyente que devenguen intereses a su cargo, la
cantidad que resulte de multiplicar por tres el cociente que se obtenga de
dividir entre dos la suma del capital contable al inicio y al final del ejercicio.



Cuando el saldo promedio anual de las deudas del contribuyente
contraidas con partes relacionadas residentes en el extranjero sea menor
que el monto en exceso de las deudas a que se refiere el parrafo anterior,
no seran deducibles en su totalidad los intereses devengados por esas
deudas. Cuando el saldo promedio anual de las deudas contraidas con
partes relacionadas residentes en el extranjero sea mayor que el monto
en exceso antes referido, no seran deducibles los intereses devengados
por dichas deudas contraidas con partes relacionadas residentes en el
extranjero, Unicamente por la cantidad que resulte de multiplicar esos
intereses por el factor que se obtenga de dividir el monto en exceso entre
dicho saldo.

Para los efectos de los dos parrafos anteriores, el saldo promedio anual
de todas las deudas del contribuyente que devengan intereses a su cargo
se determina dividiendo la suma de los saldos de esas deudas al ultimo
dia de cada uno de los meses del ejercicio, entre el nimero de meses del
ejercicio, y el saldo promedio anual de las deudas contraidas con partes
relacionadas residentes en el extranjero se determina en igual forma,
considerando los saldos de estas ultimas deudas al Gltimo dia de cada
uno de los meses del gjercicio.

Los contribuyentes podran optar por considerar como capital contable del
ejercicio, para los efectos de determinar el monto en exceso de sus
deudas, la cantidad que resulte de sumar los saldos iniciales y finales del
ejercicio en cuestion de sus cuentas de capital de aportacion, utilidad
fiscal neta y utilidad fiscal neta reinvertida, disminuyendo la suma de los
saldos iniciales y finales de las pérdidas fiscales pendientes de disminuir
que no hayan sido consideradas en la determinacién del resultado fiscal,
y dividir el resultado de esa operacion entre dos. No podra ejercerse la
opcion a que se refiere este parrafo cuando el resultado de la operacién
antes mencionada sea superior al 20% del capital contable del ejercicio
de que se trate, excepto que, durante el ejercicio de facultades de
comprobacion, el contribuyente acredite ante las autoridades fiscales que
las situaciones que provocan la diferencia entre dichas cantidades tienen
una razon de negocios y demuestre que la integracion de sus cuentas de
capital de aportacion, utilidad fiscal neta, utilidad fiscal neta reinvertida y
pérdidas fiscales pendientes de disminuir, tienen el soporte
correspondiente.

Quienes elijan la opcion descrita en el parrafo anterior, deberan continuar
aplicAndola por un periodo no menor de cinco ejercicios contados a partir
de aquél en que la elijan. Los contribuyentes que no apliquen las normas
de informacion financiera en la determinacién de su capital contable,
deberan considerar como capital contable para los efectos de esta
fraccion, el capital integrado en la forma descrita en el parrafo anterior.

No se incluirdn dentro de las deudas que devengan intereses a cargo del
contribuyente para el calculo del monto en exceso de ellas al triple de su
capital contable, las contraidas por los integrantes del sistema financiero
en la realizacion de las operaciones propias de su objeto, y las contraidas
para la construccion, operacibn o mantenimiento de infraestructura
productiva vinculada con areas estratégicas para el pais o para la
generacion de energia eléctrica; en este Ultimo supuesto, se entiende que
dichas excepciones son aplicables al titular del documento expedido por
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la autoridad competente conforme a la Ley de la materia, con el cual se
acredite que puede realizar las mismas por cuenta propia.

Lo dispuesto en el parrafo anterior no serd aplicable tratdndose de
sociedades financieras de objeto multiple no reguladas, que para la
consecucion de su objeto  social, realicen actividades
preponderantemente con sus partes relacionadas nacionales o
extranjeras.

El limite del triple del capital contable que determina el monto excedente
de las deudas al que se refiere esta fraccién podria ampliarse en los
casos en que los contribuyentes comprueben que la actividad que
realizan requiere en si misma de mayor apalancamiento y obtengan
resolucion al respecto en los términos que sefiala el articulo 34-A del
Cadigo Fiscal de la Federacion.

Con independencia de lo previsto en esta fraccion se estara a lo dispuesto
en los articulos 11y 179 de la presente Ley.

XXVIII. Los anticipos por las adquisiciones de las mercancias, materias
primas, productos semiterminados y terminados o por los gastos
relacionados directa o indirectamente con la produccién o la prestacion
de servicios a que se refiere el articulo 39 de esta Ley. Dichos anticipos
tampoco formaran parte del costo de lo vendido a que se refiere la
fraccion Il del articulo 25 de esta Ley.

Para los efectos de esta fraccion, el monto total de las adquisiciones o de
los gastos, se deduciran en los términos de la Seccién Il del Titulo Il de
esta Ley, siempre que se cuente con el comprobante fiscal que ampare
la totalidad de la operacién por la que se efectu6 el anticipo.

XXIX. Los pagos que efectie el contribuyente que también sean
deducibles para un miembro del mismo grupo, o para el mismo
contribuyente en un pais o jurisdiccibn en donde también sea
considerado residente fiscal. Si el contribuyente es un residente en el
extranjero con establecimiento permanente en territorio nacional, esta
fraccion también serd aplicable cuando el pago sea deducible para el
residente en el extranjero en su pais o jurisdiccion de residencia fiscal.

Lo dispuesto en esta fraccion no serda aplicable cuando el miembro del
mismo grupo o el residente en el extranjero, referidos en el parrafo
anterior, acumulen los ingresos generados por el contribuyente en la
parte proporcional a su participacién. En el caso que el contribuyente



también sea considerado residente fiscal en otro pais o jurisdiccion, lo
dispuesto en esta fraccion no serd aplicable siempre que los ingresos
gravados en México también se acumulen en el otro pais o jurisdiccion.
No obstante lo anterior, si el monto total de los pagos realizados a que se
refiere esta fraccién, excede del monto total de los ingresos del
contribuyente que hayan sido acumulados por los referidos sujetos, el
importe que corresponda a dicha diferencia sera no deducible en
proporcion a su participacion. Si se genera un importe no deducible en el
ejercicio por motivo de momentos distintos en la acumulacion de ingresos
entre el contribuyente y el miembro del mismo grupo o residente en el
extranjero, dicho importe podra deducirse en los términos que dispongan
las reglas de caracter general que al efecto expida el Servicio de
Administracion Tributaria.

Lo sefialado en la fraccion XXIII de este articulo serd aplicable para efecto
de determinar si dos miembros se encuentran en un mismo grupo.

XXX. Los pagos que a su vez sean ingresos exentos para el trabajador,
hasta por la cantidad que resulte de aplicar el factor de 0.53 al monto de
dichos pagos. El factor a que se refiere este parrafo seréa del 0.47 cuando
las prestaciones otorgadas por los contribuyentes a favor de sus
trabajadores que a su vez sean ingresos exentos para dichos
trabajadores, en el ejercicio de que se trate, no disminuyan respecto de
las otorgadas en el ejercicio fiscal inmediato anterior.

XXXI. (Se deroga).

XXXII. Los intereses netos del ejercicio que excedan del monto que
resulte de multiplicar la utilidad fiscal ajustada por el 30%. Esta fraccion
solo sera aplicable a los contribuyentes cuyos intereses devengados
durante el ejercicio que deriven de sus deudas excedan de
$20,000,000.00.

Esta cantidad aplicard conjuntamente a todas las personas morales
sujetas a este Titulo y establecimientos permanentes de residentes en el
extranjero que pertenezcan a un MiSMO grupo O que sean partes
relacionadas. Se considerard como grupo lo establecido por el dltimo
parrafo del articulo 24 de esta Ley. Esta cantidad se repartira entre las
personas miembros del grupo o partes relacionadas, en la proporcion de
los ingresos acumulables generados durante el ejercicio anterior por los
contribuyentes a los que les aplica esta fraccion.

Los intereses netos del ejercicio corresponderan a la cantidad que resulte
de restar al total de los intereses devengados durante el ejercicio que
deriven de deudas del contribuyente, el total de los ingresos por intereses
acumulados durante el mismo periodo y la cantidad sefialada en el
parrafo anterior. Esta fraccion no sera aplicable cuando el monto de los
intereses acumulados sea igual o superior al monto de los intereses
devengados.

La utilidad fiscal ajustada sera la cantidad que resulte de sumar a la
utilidad fiscal sefialada en la fraccion | del articulo 9 de esta Ley, el total
de los intereses devengados durante el ejercicio que deriven de deudas
del contribuyente, asi como el monto total deducido en el ejercicio por
concepto de activos fijos, gastos diferidos, cargos diferidos y erogaciones
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realizadas en periodos preoperativos de conformidad con esta Ley y
demas disposiciones fiscales.

La utilidad fiscal ajustada sera determinada aun cuando no se obtenga
una utilidad fiscal de conformidad con la fraccion | del articulo 9 de esta
Ley o se genere una pérdida fiscal durante el ejercicio de conformidad
con el parrafo primero del articulo 57 del mismo ordenamiento. En el caso
gue se genere una pérdida fiscal, se restara el monto de la misma de los
conceptos sefialados en el parrafo anterior. Cuando el monto de la
utilidad fiscal ajustada resulte en cero o0 en un nimero negativo, se negara
la deduccién de la totalidad de los intereses a cargo del contribuyente,
salvo por el monto que no se encuentre sujeto a esta fraccion.

Para efectos de los parrafos anteriores, el total de los intereses
devengados durante el ejercicio que deriven de deudas del contribuyente,
sOlo incluye los montos deducibles de conformidad con esta Ley.
Asimismo, el total de ingresos por intereses solo incluye los montos que
se encuentren gravados durante el mismo ejercicio en términos de esta
Ley.

Para efectos del calculo sefialado en esta fraccion, el monto de la utilidad
fiscal ajustada y los ingresos por intereses que tengan fuente extranjera,
s6lo se incluiran en estos conceptos por la misma proporcién que deba
pagarse el impuesto establecido por esta Ley, después de disminuir los
impuestos sobre la renta extranjeros acreditados en términos del articulo
5 de esta Ley. Los ingresos acumulados y erogaciones deducibles para
efectos de determinar el impuesto establecido en los articulos 176y 177
de esta Ley, no se encuentran comprendidos dentro de los célculos
establecidos en esta fraccion.

Para efectos de esta fraccion, las ganancias o pérdidas cambiarias
devengadas por la fluctuacion de moneda extranjera no tendran el
tratamiento de intereses, salvo que deriven de un instrumento cuyo
rendimiento sea considerado interés. Tampoco sera considerado interés
para efectos de esta fraccidn, las contraprestaciones por aceptacion de
un aval, salvo que se relacionen con un instrumento cuyo rendimiento sea
considerado interés.

El monto de los intereses no deducibles se determinara restando a los
intereses netos del ejercicio, el limite determinado conforme a esta
fraccion. Si el resultado de este célculo es cero o negativo, se permitird
la deduccion de la totalidad de los intereses devengados a cargo del
contribuyente de conformidad con esta fraccion.



El monto de los intereses netos del ejercicio que no sean deducibles de
conformidad con esta fraccion, podran deducirse durante los diez
ejercicios siguientes hasta agotarlo. EI monto no deducido en los diez
ejercicios siguientes, sera no deducible. Dichos intereses netos
pendientes por deducir, tendran que sumarse a los intereses netos del
siguiente ejercicio y la cantidad resultante deberd cumplir con lo
dispuesto por esta misma fraccion. Se considera que los primeros
intereses por deducir, son los correspondientes a los ejercicios
anteriores. Para efectos de este péarrafo, se aplicaran las mismas reglas
sefialadas en el articulo 57 de esta Ley, salvo que algo distinto se sefale
expresamente en esta fraccidén. Lo dispuesto en este parrafo solo sera
aplicable si el contribuyente lleva un registro de los intereses netos
pendientes por deducir, que esté a disposicion de la autoridad fiscal.

Lo dispuesto en esta fraccibn no serd aplicable a los intereses que
deriven de deudas contratadas para financiar obras de infraestructura
publica, asi como para financiar construcciones, incluyendo para la
adquisicion de terrenos donde se vayan a realizar las mismas, ubicados
en territorio nacional; para financiar proyectos para la exploracion,
extraccion, transporte, almacenamiento o distribucion del petréleo y de
los hidrocarburos sélidos, liguidos o gaseosos, asi como para otros
proyectos de la industria extractiva y para la generacion, transmision o
almacenamiento de electricidad o agua. Esta fraccion tampoco sera
aplicable a los rendimientos de deuda publica. Los ingresos que deriven
de las actividades sefialadas en este parrafo se tendran que disminuir de
la utilidad fiscal ajustada calculada de conformidad con esta fraccion.

Lo sefialado en esta fraccibn no sera aplicable a las empresas
productivas del Estado, ni a los integrantes del sistema financiero en la
realizacién de las operaciones propias de su objeto.

Lo dispuesto en esta fraccion solo sera aplicable cuando el monto de los
intereses no deducibles determinado de conformidad con los parrafos
anteriores sea superior al determinado de conformidad con la fraccion
XXVII de este articulo, en cuyo caso, dicha fraccion no sera aplicable.

Lo dispuesto en esta fraccién solo seré aplicable cuando el monto de los
intereses no deducibles determinado de conformidad con los parrafos
anteriores sea superior al determinado de conformidad con la fraccion
XXVII de este articulo, en cuyo caso, dicha fraccion no sera aplicable.

El calculo sefialado en esta fraccion se realizara al finalizar el ejercicio
fiscal de que se trate y se reflejard en la declaracion anual
correspondiente.

XXXII. Los pagos que se realicen en los supuestos sefialados en el
articulo 15-D, primer y segundo parrafos del Codigo Fiscal de la
Federacion.

Los conceptos no deducibles a que se refiere esta Ley, se deberan

considerar en el gjercicio en el que se efectle la erogacion y no en aquel
ejercicio en el que formen parte del costo de lo vendido.

Tales preceptos, establecen que para que un gasto sea

deducible, debe estar efectivamente realizado y ser necesario para la
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obtencidn de los ingresos, por lo que la comprobacion de la realizacion de
las operaciones es un requisito indispensable para cumplir con lo sefialado

en el articulo 27 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

Asimismo, detallan los requisitos que deben contener los
comprobantes fiscales para que sean legitimos y se hagan acreedores
como prueba para generar deducibles, entre los requisitos se encuentra
gue los comprobantes deben corresponder a operaciones reales y
efectivamente realizadas, situacion que en el caso en estudio, el hoy actor
no logré comprobar, dado que si bien, proporcion6 diversa documentacion
de la misma no se advirtid que fuera suficiente para sostener la veracidad

de la comitiva de las operaciones realizadas.

Por lo anterior, se insiste en el hecho de que la autoridad
fiscalizadora (autoridad demandada) si fundé y motivdo dentro de la
resolucion impugnada los motivos que le llevaron a concluir que los
indicios ofrecidos por el hoy accionante, no resultaron suficientes para
acreditar la materialidad de las operaciones, de ahi que devenga

INFUNDADO el argumento hecho valer por el actor.

Respecto al argumento hecho valer por la hoy parte actora
relativo a que la cantidad de $9,741,532.75 corresponde al pago de
honorarios derivados de la actividad empresarial que mantiene el actor y
no a la actividad empresarial, dicho argumento resulta INFUNDADO, en

virtud de las siguientes consideraciones legales.



Sostiene el actor que para la acreditacion del pago de
honorarios por la cantidad de $9,741,532.75, proporcioné a la autoridad
demandada un contrato de prestacién de servicios que celebré con la

persona moral denomlnada kkkkkhkkkk kk kkkkkkkk kkkkk kk kk kkkk k% kkkk

En esa guisa, la autoridad demandada indicé que dicho
contrato no era suficiente para comprobar la prestacion de servicios, dado
gue en este no se especificd quién seria el beneficiario de forma directa
de los servicios prestados, es decir, en qué lugar o en qué empresa se
llevarian a cabo los trabajos contratados, aunado a que si bien el actor,
dentro del cuestionario realizado preciso la existencia de mas informacion
al respecto, la misma no fue proporcionada documentalmente por el hoy
actor para sustentar su dicho, por lo que consecuentemente no se pudo
demostrar la efectiva realizacion de los servicios y la veracidad de las

operaciones realizadas.

Para mayor entendimiento de lo anterior, es menester traer a
colacion lo sefialado en los numerales 202, primer parrafo y 203 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, 5, segundo parrafo del Codigo Fiscal

de la Federacion, que establecen lo consiguiente:

CODIGO FEDERAL DE PORCEDIMIENTOS CIVILES

ARTICULO 202. Los documentos publicos hacen prueba plena de los
hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan;
pero, si en ellos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones
de hechos de particulares, los documentos soélo prueban plenamente que,
ante la autoridad que los expidid, se hicieron tales declaraciones o
manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo declarado o
manifestado.

ARTICULO 203. El documento privado forma prueba de los hechos
mencionados en él, s6lo en cuanto sean contrarios a los intereses de su
autor, cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de
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un tercero sélo prueba en favor de la parte que quiere beneficiarse con él
y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En caso contrario, la
verdad de su contenido debe demaostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la
existencia de la declaracién; mas no de los hechos declarados. Es
aplicable al caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido
formado.

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

Articulo 5.

[...]

Las otras disposiciones fiscales se interpretaran aplicando cualquier
método de interpretacion juridica. A falta de norma fiscal expresa, se
aplicaran supletoriamente las disposiciones del derecho federal comun
cuando su aplicacién no sea contraria a la naturaleza propia del derecho
fiscal.

De los preceptos transcritos, se advierte que si bien los
documentos publicos constituyen una fuente de prueba fundamental, lo
cierto es que su valor probatorio no es absoluto, es decir, los documentos
publicos hacen prueba plena de los hechos que constan en ellos, pero no
garantizan la veracidad de dichos hechos, por lo que no es de soslayarse
que, si bien representan una prueba importante, la misma no es infalible,

por lo que su valor probatorio puede someterse a una evaluacién detallada.



Ahora, respecto a los documentos privados forma prueba de
los hechos mencionados en ellos, s6lo en cuanto sean contrarios a los

intereses de su autor, cuando la ley no disponga otra cosa.

Asi, en un sentido estricto, es menester precisar que la sola
presentacion del contrato celebrado entre las partes involucradas no
garantiza que lo en ellos expresado, se hubiere llevado a cabo realmente,
de ahi deviene la obligacion de contar con toda la informacion que sustente
su dicho, entre ello registrar su contabilidad, contar con los comprobantes
de pago que guarden concordancia con |o establecido en el contrato, entre

otros.

Sirva de apoyo lo sostenido en la Tesis de Jurisprudencia

namero 1012925, que es del tenor siguiente:

DOCUMENTOS PRIVADOS. PUEDEN PERFECCIONARSE, ENTRE
OTROS MEDIOS, A TRAVES DE SU RECONOCIMIENTO EXPRESO O
TACITO, TENIENDO EN AMBOS CASOS LA MISMA EFICACIA
PROBATORIA PARA DEMOSTRAR LOS EXTREMOS PLANTEADOS
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL).

Del contenido de los articulos 334, 335 y 338 al 344 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se desprende el caracter
de pruebas imperfectas de los documentos privados, que pueden ser
perfeccionados, entre otros medios, a través del reconocimiento expreso
del autor del documento, o por medio de su reconocimiento tacito
derivado de su no objecidn, teniendo en ambos casos la misma eficacia
probatoria para demostrar los extremos planteados. Ello es asi, porque
de conformidad con lo dispuesto en el citado articulo 335, los documentos
privados presentados en juicio como prueba y no objetados por la parte
contraria, surtirdan sus efectos como si hubieran sido reconocidos
expresamente, siendo correcto que se les otorgue un valor indiciario
Unicamente cuando no sean reconocidos, expresa o tacitamente, ni su
autenticidad sea reforzada a través de algun otro medio probatorio de los
establecidos en la ley, sin que ello atente contra el principio de valoracion
de las pruebas consagrado en el articulo 402 del mencionado codigo
adjetivo, toda vez que este precepto Unicamente obliga al juzgador a
valorar en su conjunto los medios de prueba aportados y admitidos,
atendiendo a las reglas de la logica y de la experiencia, exponiendo los
fundamentos de su valoracibn y de su decision, por lo que,
independientemente de que la prueba documental privada se haya
perfeccionado a través de su reconocimiento expreso, de su
reconocimiento tacito derivado de su no objecién, o de algun otro medio
probatorio, se valorara en conjunto con las demés probanzas, atendiendo
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a las sefaladas reglas, exponiendo el juzgador los fundamentos de su
valoracion y de su decision.

Tesis de jurisprudencia 86/2001.—Aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, en sesion de quince de agosto de dos mil uno, por
unanimidad de cuatro votos de los sefiores Ministros: Presidente en
funciones Juventino V. Castro y Castro, Humberto Roman Palacios, Juan
N. Silva Meza y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.—Ausente:
José de Jesus Gudifio Pelayo.

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
X1V, noviembre de 2001, pagina 11, Primera Sala, tesis la./J. 86/2001;
véase ejecutoria en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo X1V, diciembre de 2001, pagina 580.

El criterio citado, sefiala que los documentos privados pueden
ser considerados como pruebas validas en un juicio o procedimiento, pero
su valor dependera de como se hayan presentado y si han sido
reconocidos por las partes involucradas, es decir, las autoridades pueden
valorar todos los documentos y pruebas presentados en conjunto, usando
la logica y la experiencia y con ello explicar por qué llegdo a dicha

determinacion.

No es Obice lo anterior, el hecho de que si bien el hoy actor
presentd un contrato de prestacion de servicios celebrado con la moral
kkhkkkkkhkk kk kkkkkhkkk kkkkk kk k% kkkk k% ~k~k~k~k’ el m|Sm0 no resulta SquCIente para
acreditar que dichas operaciones se hayan llevado a cabo, de ahi que

devenga INFUNDADO el argumento hecho valer por la parte actora.

Ahora, si bien la actora argumenta que la autoridad

demandada no valoro las pruebas ofrecidas, haciendo mencion solo de



algunas de ellas, lo cierto es que tal argumento es genérico, ya que no

dice qué pruebas se dejaron de valorar o se valoraron indebidamente por

parte de la autoridad fiscalizadora; mas aun cuando de la propia resolucion

impugnada se advierte la valoracion de estas por parte de la ahora

autoridad demandada.

QUINTO. Esta Sala Juzgadora procede al estudio del

concepto de impugnacion DECIMO QUINTO del escrito inicial de

demanda, en donde el hoy actor medularmente argumentd lo siguiente:

Que la autoridad demandada vulnera la esfera juridica

del hoy actor, toda vez que dentro de la resolucion

impugnada
miscelanea
miscelanea
miscelanea
miscelanea
miscelanea
miscelanea
miscelanea

miscelanea

cito las reglas 2.1.23 de la

para
para
para
para
para
para

para

de
de
de
de
de
de

2016, 2.1.23
2017, 2.1.23
2018, 2.1.23
2019, 2.1.23
2020, 2.1.23
2021, 2.1.23
2022 y 2.1.23 de la

resolucion
resolucion
resolucion
resolucion
resolucion
resolucion
resolucion

resolucion

para 2023, violentando con ello el principio

de supremacia de la Ley y reserva de la Ley, dado que

las mismas superan el contenido del numeral 21, primer

parrafo del Codigo Fiscal de la Federacién, dado que en

el numeral 21 del cédigo referido no se sefiala que para

la determinacion de los recargos se debe aplicar la tasa

de recargos establecida en el numeral 8 de la Ley de

Ingresos de la Federacién, ya que los recargos son

accesorios de las contribuciones, por lo que la tasa

aplicable debe ser la que se contengaenlalLeyynoes

las resoluciones miscelaneas aludidas.



SALA REGIONAL DE HIDALGO TEJA

EXPEDIENTE: 1006/23-27-01-6

ACTOR (A) s kkkkk kkkkk dekkokkk

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

MAGISTRADO: EDGAR
ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ

SECRETARIA: MONICA
GRISELDA ABURTO RAMIREZ

135

Por su parte, la autoridad demandada, al momento de dar
contestacién a los conceptos de impugnacion que nos ocupa, sostiene la

legalidad y validez de la resolucion impugnada.

Establecido lo expuesto por las partes, a juicio de los suscritos
Magistrados el concepto de impugnacion sujeto a estudio deviene

INFUNDADO, en atencion a las siguientes consideraciones juridicas.

Es menester precisar que las Resoluciones Miscelaneas son
un instrumento administrativo en el que se detallan y complementan las
disposiciones fiscales generales contenidas en el Cédigo Fiscal de la

Federacion y la Ley de Ingresos de la Federacion.

En ese sentido, es de precisarse que la existencia de las
Resoluciones Miscelaneas no puede contradecir o modificar los principios

establecidos en los ordenamientos citados en las lineas que anteceden.

Las reglas 2.1.23. de las Resoluciones Miscelaneas para los
afios 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 y 2023, establecen que
para efectos de lo dispuesto en el numeral 21 del Codigo Fiscal de la
Federacion y con base en la tasa de recargos mensual establecida en el
articulo 8, fraccion |, de la Ley de Ingresos de la Federacion, se indica que
la tasa mensual por recargos por mora aplicable en el ejercicio fiscal de

los afos aludidos respectivamente.



De lo anterior, se advierte que en dichas reglas se establece
la tasa mensual que deviene de los numerales 21 del Codigo Fiscal de la
Federaciény 8, fraccion I, de la Ley de Ingresos de la Federacion, mismos

gue se reproducen a continuacion:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

Articulo 21. Cuando no se cubran las contribuciones o los
aprovechamientos en la fecha o dentro del plazo fijado por las
disposiciones fiscales, su monto se actualizara desde el mes en que
debi6 hacerse el pago y hasta que el mismo se efectle, ademas deberan
pagarse recargos por concepto de indemnizacion al fisco federal por la
falta de pago oportuno. Dichos recargos se calcularan aplicando al monto
de las contribuciones o de los aprovechamientos actualizados por el
periodo a que se refiere este péarrafo, la tasa que resulte de sumar las
aplicables en cada afio para cada uno de los meses transcurridos en el
periodo de actualizacion de la contribucidn o aprovechamiento de que se
trate. La tasa de recargos para cada uno de los meses de mora sera la
que resulte de incrementar en 50% a la que mediante Ley fije anualmente
el Congreso de la Unién, para tal efecto, la tasa se considerara hasta la
centésima y, en su caso, se ajustara a la centésima inmediata superior
cuando el digito de la milésima sea igual o mayor a 5 y cuando la milésima
sea menor a 5 se mantendra la tasa a la centésima que haya resultado.

Los recargos se causaran hasta por cinco afios, salvo en los casos a que
se refiere el articulo 67 de este Cdodigo, supuestos en los cuales los
recargos se causaran hasta en tanto no se extingan las facultades de las
autoridades fiscales para determinar las contribuciones o
aprovechamientos omitidos y sus accesorios, y se calcularan sobre el
total del crédito fiscal, excluyendo los propios recargos, la indemnizacién
a que se refiere el parrafo séptimo de este articulo, los gastos de
ejecucion y las multas por infraccion a disposiciones fiscales.

En los casos de garantia de obligaciones fiscales a cargo de terceros, los
recargos se causaran sobre el monto de lo requerido y hasta el limite de
lo garantizado, cuando no se pague dentro del plazo legal.

Cuando el pago hubiera sido menor al que corresponda, los recargos se
computaran sobre la diferencia.

Los recargos se causaran por cada mes o fraccion que transcurra a partir
del dia en que debid hacerse el pago y hasta que el mismo se efectie.

Cuando los recargos determinados por el contribuyente (sic) sean
inferiores a los que calcule la oficina recaudadora, ésta debera aceptar el
pago y procedera a exigir el remanente.
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El cheque recibido por las autoridades fiscales que sea presentado en
tiempo y no sea pagado, dara lugar al cobro del monto del cheque y a
una indemnizacion que sera siempre del 20% del valor de éste, y se
exigira independientemente de los demas conceptos a que se refiere este
articulo. Para tal efecto, la autoridad requerira al librador del cheque para
que, dentro de un plazo de tres dias, efectle el pago junto con la
mencionada indemnizacion del 20%, o bien, acredite fehacientemente,
con las pruebas documentales procedentes, que se realiz6 el pago o que
dicho pago no se realiz6 por causas exclusivamente imputables a la
institucion de crédito. Transcurrido el plazo sefialado sin que se obtenga
el pago o se demuestre cualquiera de los extremos antes sefialados, la
autoridad fiscal requerird y cobrara el monto del cheque, la indemnizacion
mencionada y los demas accesorios que correspondan, mediante el
procedimiento administrativo de ejecucion, sin perjuicio de la
responsabilidad que en su caso procediere.

Si se obtiene autorizacién para pagar a plazos, ya sea en forma diferida
0 en parcialidades, se causaran ademas los recargos que establece el
articulo 66 de este Codigo, por la parte diferida.

En el caso de aprovechamientos, los recargos se calcularan de
conformidad con lo dispuesto en este articulo sobre el total del crédito
fiscal, excluyendo los propios recargos, los gastos de ejecucion y la
indemnizacion a que se refiere este articulo. No causaran recargos las
multas no fiscales.

Las autoridades fiscales podran reducir total o parcialmente los recargos
derivados de un ajuste a los precios 0 montos de contraprestaciones en
operaciones entre partes relacionadas, siempre que dicha reduccion
derive de un acuerdo de autoridad competente sobre las bases de
reciprocidad, con las autoridades de un pais con el que se tenga
celebrado un tratado para evitar la doble tributacion, y dichas autoridades
hayan devuelto el impuesto correspondiente sin el pago de cantidades a
titulo de intereses.

En ningin caso las autoridades fiscales podran liberar a los
contribuyentes de la actualizacion de las contribuciones o reducir total o
parcialmente los recargos correspondientes.

LEY DE INGRESOS DE LA FEDERACION

Articulo 8. En los casos de prérroga para el pago de créditos fiscales se
causaran recargos:



I. Al __ por ciento mensual sobre los saldos insolutos.

Los preceptos anteriores, sefialan primeramente las
obligaciones que se generan derivado de no pagar en tiempo las
contribuciones correspondientes de los contribuyentes, y en
consecuencia, se sefala el pago de recargos por el incumplimiento de las
mismas, siendo que de dicho recargo se establece una tasa que se
contempla en el numeral 8, fraccion I, de la Ley de Ingresos de la

Federacion.

Ahora bien, respecto al hecho de que el actor sostiene que el
articulo 21 del Codigo Fiscal de la Federacion no precisa que para la
determinacion de los recargos se debe aplicar la tasa contenida en el
numeral 8 de la Ley de Ingresos de la Federacion, siendo en las reglas
multicitadas donde se prevé dicha circunstancia; no obstante, tal situacion

vulnera el principio de supremacia de la Ley, tal argumento es infundado.

Se dice lo anterior, ya que es a través del articulo 21 del
Cddigo Fiscal de la Federacion en donde se establece la naturaleza
juridica para la aplicacion correspondiente de la tasa que deriva de los
recargos, es decir, si bien dicho precepto no refiere claramente el nombre
de la ley en donde se establece la tasa de recargos, lo cierto es que se
refiere a la Ley de Ingresos de la Federacion, pues a traveés de este
ordenamiento juridico el Congreso de la Union establece los ingresos que,
derivados de contribuciones y sus accesorios, debera recaudar el Estado,
entre ellos, los recargos, por tanto, no existe violacion al principio de

supremacia de la Ley.

Por lo anterior, sirva como criterio orientador lo contenido en

la Tesis Aislada numero 2a.I\V/2005, que es del tenor siguiente:
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RECARGOS FISCALES. EL ARTICULO 21 DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION NO ES INCONSTITUCIONAL PORQUE LA
REMISION QUE HACE A LA LEY QUE EXPIDA EL CONGRESO DE LA
UNION PARA FIJAR SU TASA, SE REFIERE A LA LEY DE INGRESOS
DE LA FEDERACION.

Es inexacto que el mencionado precepto genere incertidumbre juridica a
los gobernados y, por ende, resulte inconstitucional, por el hecho de no
sefialar en qué ley del Congreso de la Union se prevé la tasa de los
recargos que los contribuyentes deben cubrir al fisco por el pago
inoportuno de alguna contribucién, ya que el articulo 21 del Cdédigo
Fiscal de la Federacién se refiere claramente a la Ley de Ingresos de la
Federacion, pues a través de este ordenamiento el Congreso de la Unién
establece los ingresos que, derivados de contribuciones y sus accesorios,
deberé recaudar el Estado, entre ellos, los recargos.

No obstante, es menester sefalar que dicha situacion no
causa perjuicio a la esfera juridica del accionante, dado que la autoridad
demandada aplicé la tasa para el calculo de los recargos conforme a la

normativa que lo prevé y sustenta.

En esa guisa, se advierte que la autoridad demanda si fundé
y motivé las determinaciones contenidas en la resolucién impugnada, dado
que, al momento de efectuar los recargos generados en los afios 2016,
2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 y 2023, citd los preceptos aplicables
para el calculo de los recargos, generando con ello certeza juridica al actor
respecto al origen de las tasas aplicadas, de ahi que devenga

INFUNDADO el argumento hecho valer por el accionante.



SEXTO. Esta Sala Juzgadora procede al estudio del concepto

de impugnacién SEGUNDO del escrito inicial de demanda, en donde el

hoy actor medularmente argumento lo siguiente:

Que la autoridad demandada fue omisa en atender lo
establecido en el numeral 69-C, primero y segundo
parrafos, en donde se establece el derecho que tienen
los contribuyentes para solicitar la adopcion de un
acuerdo conclusivo, dado que el 24 de febrero de 2023,
la autoridad demandada levanto el acta final, por lo que
atendiendo el plazo establecido en el numeral aludido
(20 dias), el hoy actor tenia hasta el 27 de marzo para
solicitar dicho derecho; no obstante, la autoridad
demandada notificé la resolucién impugnada el 09 de
marzo de 2023, vulnerando con ello el plazo con el que
contaba la parte actora para optar por la solicitud de un
acuerdo conclusivo, por lo que la determinacion
impugnada deviene de un procedimiento ilegal y

viciado.

Por su parte, la autoridad demandada, al momento de dar

contestaciéon a los conceptos de impugnacion que nos ocupa, sostiene la

legalidad y validez de la resolucién impugnada.

Establecido lo expuesto por las Partes, a juicio de los

suscritos Magistrados el concepto de impugnacion sujeto a estudio

deviene INFUNDADO, en atencién a las siguientes consideraciones

juridicas.
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Por lo anterior, resulta imperante reproducir el contenido del
numeral 69-C del Cdédigo Fiscal de la Federacion, que es del tenor

siguiente:

Articulo 69-C. Cuando los contribuyentes sean objeto del ejercicio de
las facultades de comprobacién a que se refiere el articulo 42, fracciones
Il, Il o IX de este Codigo y no estén de acuerdo con los hechos u
omisiones asentados en la Ultima acta parcial, en el acta final, en el oficio
de observaciones o en la resolucién provisional, que puedan entrafiar
incumplimiento de las disposiciones fiscales, podran optar por solicitar la
adopcion de un acuerdo conclusivo. Dicho acuerdo podra versar sobre
uno o varios de los hechos u omisiones consignados y seré definitivo en
cuanto al hecho u omisién sobre el que verse.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo anterior, los contribuyentes
podran solicitar la adopcion del acuerdo conclusivo en cualquier
momento, a partir de que dé inicio el ejercicio de facultades de
comprobacion y hasta dentro de los veinte dias siguientes a aquél en que
se haya levantado el acta final, notificado el oficio de observaciones o la
resolucién provisional, segin sea el caso, siempre que la autoridad
revisora ya haya hecho una calificacion de hechos u omisiones.

No procedera la solicitud de adopcién de un acuerdo conclusivo en
los casos siguientes:

I. Respecto a las facultades de comprobacién que se ejercen para
verificar la procedencia de la devolucién de saldos a favor o pago de lo
indebido, en términos de lo dispuesto en los articulos 22 y 22-D de este
Cadigo.

Il. Respecto del ejercicio de facultades de comprobacion a través de
compulsas a terceros en términos de las fracciones Il, 11l o IX del articulo
42 de este Cadigo. |

lll. Respecto de actos derivados de la cumplimentacién a
resoluciones o sentencias.

IV. Cuando haya transcurrido el plazo de veinte dias siguientes a aquél
en que se haya levantado el acta final, notificado el oficio de
observaciones o la resolucion provisional, segun sea el caso.



V. Tratdndose de contribuyentes que se ubiquen en los supuestos a que
se refieren el segundo y cuarto péarrafos, este Ultimo en su parte final, del
articulo 69-B de este Cdédigo. El procedimiento de acuerdo conclusivo a
que se refiere este articulo no deberd exceder de un plazo de doce
meses contados a partir de que el contribuyente presente la solicitud
respectiva ante la Procuraduria de la Defensa del Contribuyente.

Dicho precepto, precisa los acuerdos conclusivos que pueden
tener los contribuyentes con las autoridades fiscalizadoras, es decir, es
una herramienta que permite a los contribuyentes y a las autoridades optar
por otros mecanismos para la resolucién de alguna controversia en
materia fiscal, garantizando con ello el derecho humano de acceso a la

justicia.

En esa guisa, es menester atender el tercer parrafo, fraccion
[, del precepto reproducido, en el que se establecen los casos en los que
la solicitud de la adopcion de un acuerdo conclusivo no podra llevarse a
cabo, siendo una de ellas que los actos deriven del cumplimiento a una

resolucién o sentencia, situacién que al caso que nos ocupa se actualiza.

En ese sentido, es importante atender que la resolucion
impugnada tiene su naturaleza en la reposicion del procedimiento que
derivo de la cumplimentacion de la sentencia emitida el 05 de octubre de
2022 por la Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de México del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa correspondiente al juicio de
nulidad 2622/21-11-02-7.

De lo anterior, no se debe soslayar el hecho de que la
reposicién del procedimiento derivado de un vicio detectado deviene de
las facultades discrecionales con las que cuenta la autoridad fiscalizadora

para tales efectos.
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En dicha sentencia se declar6 la nulidad de la resolucién
contenida en el oficio 500-36-07-01-01-2021-1538 de 15 de enero de
2021, mediante la cual la autoridad fiscalizadora determiné un crédito
fiscal al hoy actor por $39,295,066.09.

En esa guisa, esta Sala Juzgadora advierte que la autoridad
demandada emiti6 la resolucion impugnada el 08 de marzo de 2023 con
forme a derecho, sin transgredir el contenido del precepto 69-C del Cédigo
Fiscal de la Federacién, dado que el mismo prevé que no se podra solicitar
la adopcién de un acuerdo conclusivo respecto de actos derivados de la
cumplimentacion a resoluciones o sentencias, situacién que al caso en
estudio, se actualiza, de ahi que resulte INFUNDADO el argumento hecho

valer por la parte actora.

SEPTIMO. Los suscritos magistrados se avocan al estudio
del concepto de impugnaciéon DECIMO SEGUNDO del escrito inicial de
demanda, en el que el hoy accionante de manera sustancial argumenté lo

siguiente:

¢ Que la autoridad demandada no fundé y motivo el acta
parcial de inicio de 23 de abril de 2019, en el tenor de
que fue omisa en citar los preceptos 69 del Cddigo
Fiscal de la Federacion, y 14, fraccion Il de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica Gubernamental, y dar con ello la certeza al hoy



actor de que la informacion, documentos y datos
personales en materia fiscal serian reservados y
resguardados por el personal actuante durante la
realizacion de las facultades de comprobacion de la

autoridad.

De lo anterior, es importante observar el contenido de los
articulos 69 del Codigo Fiscal de la Federacion, y el 14, fraccién Il, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

Gubernamental, mismos que son del tenor siguiente:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

Articulo 69. El personal oficial que intervenga en los diversos tramites
relativos a la aplicacién de las disposiciones tributarias estara obligado a
guardar absoluta reserva en lo concerniente a las declaraciones y datos
suministrados por los contribuyentes o por terceros con ellos
relacionados, asi como los obtenidos en el ejercicio de las facultades de
comprobacion. Dicha reserva no comprendera los casos que sefialen las
leyes fiscales y aquellos en que deban suministrarse datos a los
funcionarios encargados de la administracion y de la defensa de los
intereses fiscales federales, a las autoridades judiciales en procesos del
orden penal o a los Tribunales competentes que conozcan de pensiones
alimenticias o en el supuesto previsto en el articulo 63 de este Cédigo.
Dicha reserva tampoco comprenderd la informacién relativa a los
créditos fiscales firmes de los contribuyentes, que las autoridades
fiscales proporcionen a las sociedades de informacion crediticia que
obtengan autorizacion de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico de
conformidad con la Ley para Regular las Sociedades de Informacion
Crediticia, ni la que se proporcione para efectos de la notificacion por
terceros a que se refiere el Ultimo parrafo del articulo 134 de este Cédigo,
ni la que se proporcione a un contribuyente para verificar la informacion
contenida en los comprobantes fiscales digitales por Internet que se
pretenda deducir o acreditar, expedidos a su nombre en los términos de
este ordenamiento.

La reserva a que se refiere el parrafo anterior no serd aplicable
tratandose de las investigaciones sobre conductas previstas en el
articulo 400 Bis del Cddigo Penal Federal, que realice la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico ni cuando, para los efectos del articulo 26 de
la Ley del Impuesto Especial sobre Produccién y Servicios, la autoridad
requiera intercambiar informacién con la Comision Federal para la
Proteccion contra Riesgos Sanitarios de la Secretaria de Salud.
Tampoco serd aplicable dicha reserva respecto a los requerimientos que
realice la Comision Federal de Competencia Econdmica o el Instituto
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Federal de Telecomunicaciones para efecto de calcular el monto de las
sanciones relativas a ingresos acumulables en términos del impuesto
sobre la renta, a que se refiere el articulo 120 de la Ley Federal de
Competencia Econdmica, cuando el agente econdémico no haya
proporcionado informacion sobre sus ingresos a dichos 6rganos, o bien,
éstos consideren que se present6 en forma incompleta o inexacta.

Tampoco sera aplicable dicha reserva a la Unidad de Fiscalizacion de
los Recursos de los Partidos Politicos, érgano técnico del Consejo
General del Instituto Federal Electoral, en los términos establecidos por
los parrafos 3 y 4 del articulo 79 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, ni a las Salas del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion en los asuntos contenciosos
directamente relacionados con la fiscalizacion de las finanzas de los
partidos politicos. La informacién que deba suministrarse en los términos
de este parrafo, solo debera utilizarse para los fines que dieron origen a
la solicitud de informacion.

Cuando las autoridades fiscales ejerzan las facultades relativas al
cumplimiento de las obligaciones establecidas en los articulos 76,
fracciones IX y XII, 90, penultimo parrafo, 110, fraccién XI, 179 y 180 de
la Ley del Impuesto sobre la Renta, la informacion relativa a la identidad
de los terceros independientes en operaciones comparables y la
informacion de los comparables utilizados para motivar la resolucion,
s6lo podra ser revelada a los tribunales ante los que, en su caso, se
impugne el acto de autoridad, sin perjuicio de lo establecido en los
articulos 46, fraccion IV y 48, fraccion VII de este Cédigo.

Solo por acuerdo expreso del Secretario de Hacienda y Crédito Publico
se podran publicar los siguientes datos por grupos de contribuyentes:
nombre, domicilio, actividad, ingreso total, utilidad fiscal o valor de sus
actos o actividades y contribuciones acreditables o pagadas.

Mediante tratado internacional en vigor del que México sea parte que
contenga disposiciones de intercambio reciproco de informacién, se
podra suministrar la informacion a las autoridades fiscales extranjeras.
Dicha informacion Unicamente podré utilizarse para fines distintos a los
fiscales cuando asi lo establezca el propio tratado y las autoridades
fiscales lo autoricen.

También se podra proporcionar a la Secretaria del Trabajo y Prevision
Social, previa solicitud expresa, informacion respecto de la participacion
de los trabajadores en las utilidades de las empresas contenida en la



base de datos y sistemas institucionales del Servicio de Administracion
Tributaria, en los términos y condiciones que para tal efecto establezca
el citado 6rgano desconcentrado.

Ademas de los supuestos previstos en el parrafo segundo, tampoco sera
aplicable la reserva a que se refiere este precepto, cuando se trate de
investigaciones sobre conductas previstas en los articulos 139, 139
Quater, y 148 Bis del Cbdigo Penal Federal.

De igual forma se podra proporcionar al Instituto Nacional de Estadistica
y Geografia informacion de los contribuyentes para el ejercicio de sus
atribuciones.

La informacion comunicada al Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia, le seran aplicables las disposiciones que sobre
confidencialidad de la informacién determine el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia, en términos de la Ley del Sistema Nacional de
Informacion Estadistica y Geogréfica y de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental.

Sdlo podra ser objeto de difusion publica la informacién estadistica que
el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia obtenga con los datos a
gue se refiere el presente articulo.

La reserva a que se refiere el primer parrafo de este articulo no resulta
aplicable respecto del nombre, denominacién o razén social y clave del
registro federal de contribuyentes de aquéllos que se encuentren en los
siguientes supuestos:

l. Que tengan a su cargo créditos fiscales firmes.

Il. Que tengan a su cargo créditos fiscales determinados, que siendo
exigibles, no se encuentren pagados o garantizados en alguna de las
formas permitidas por este Caodigo.

Il. Que estando inscritos ante el registro federal de contribuyentes,
se encuentren como no localizados.

IV. Que haya recaido sobre ellos sentencia condenatoria ejecutoria
respecto a la comisién de un delito fiscal.

V. Que tengan a su cargo créditos fiscales que hayan sido afectados
en los términos de lo dispuesto por el articulo 146-A de este Cdadigo.

VI. Que se les hubiere condonado algun crédito fiscal.

VII. Cualquier autoridad, entidad, 6érgano u organismo de los poderes
Legislativo, Ejecutivo y Judicial, de la Federacion, de las Entidades
Federativas y de los municipios, 6rganos autébnomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos, asi como cualquier persona fisica, moral o
sindicato, que reciban y ejerzan recursos publicos federales, que se
encuentren omisos en la presentacion de declaraciones periddicas para
el pago de contribuciones federales propias o retenidas. Tratandose de
este supuesto, también se publicara en la pagina de Internet del Servicio
de Administracién Tributaria, el ejercicio y el periodo omiso.
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VIIl. Sociedades andnimas que coloquen acciones en el mercado de
valores bursatil y extrabursétil a que se refiere la Ley del Mercado de
Valores que no cumplan con la obligacién de tramitar su constancia del
cumplimiento de obligaciones fiscales.

IX. Personas fisicas 0 morales que hayan utilizado para efectos fiscales

comprobantes que amparan operaciones inexistentes, sin que dichos
contribuyentes hayan demostrado la materializacion de dichas
operaciones dentro del plazo legal previsto en el articulo 69-B, octavo
parrafo de este Cdédigo, salvo que el propio contribuyente, dentro del
mismo plazo haya corregido su situacion fiscal.

X. Personas fisicas o morales a quienes el Servicio de Administracion
Tributaria les haya dejado sin efectos el certificado de sello digital, por
ubicarse en alguno de los supuestos establecidos en el articulo 17-H,
fracciones X, Xl o Xl de este Cddigo, salvo que los contribuyentes
subsanen las irregularidades detectadas por las autoridades fiscales, o
bien, corrijan su situacién fiscal.

El Servicio de Administracién Tributaria publicara en su pagina de
Internet el nombre, denominacién o razén social y clave del registro
federal de contribuyentes de aquéllos que se ubiquen en alguno de los
supuestos a los que se refiere el parrafo anterior. Los contribuyentes que
estuvieran inconformes con la publicacién de sus datos, podran llevar a
cabo el procedimiento de aclaracion que el Servicio de Administracién
Tributaria determine mediante reglas de carécter general, en el cual
podran aportar las pruebas que a su derecho convenga. La autoridad
fiscal debera resolver el procedimiento en un plazo de tres dias, contados
a partir del dia siguiente al que se reciba la solicitud correspondiente vy,
en caso de aclararse dicha situaciéon, el Servicio de Administracion
Tributaria procederd a eliminar la informacién publicada que
corresponda.

LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL
Articulo 14. También se considerard como informacién reservada:
I. La que por disposicion expresa de una Ley sea considerada

confidencial, reservada, comercial reservada o0 gubernamental
confidencial,



[l. Los secretos comercial, industrial, fiscal, bancario, fiduciario u otro
considerado como tal por una disposicién legal;

lll. Las averiguaciones previas;

IV. Los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio en tanto no hayan causado estado;

V. Los procedimientos de responsabilidad de los servidores publicos, en
tanto no se haya dictado la resolucion administrativa o la jurisdiccional
definitiva, o

VI. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista
que formen parte del proceso deliberativo de los servidores publicos,
hasta en tanto no sea adoptada la decisién definitiva, la cual debera estar
documentada. Cuando concluya el periodo de reserva o las causas que
hayan dado origen a la reserva de la informacion a que se refieren las
fracciones lll y IV de este Articulo, dicha informacién podra ser publica,
protegiendo la informacién confidencial que en ella se contenga.

No podra invocarse el caracter de reservado cuando se trate de la
investigacion de violaciones graves de derechos fundamentales o delitos
de lesa humanidad.

De los preceptos citados se advierte que la obligacion de
reserva protege la informacién estrictamente tributaria y los datos
personales de los contribuyentes, asi como la proteccion de toda aquella
informacién que devenga de alguno de los supuestos previstos en las

fracciones reproducidos.

En ese sentido, es imperante atender que la Carta Magna
establece el derecho a la privacidad y a la proteccion de datos personales,
estos derechos, aunque no se encuentren expresos en el Cédigo Fiscal
de la Federacion, deben ser considerados al interpretar aquellas normas

gue regulan la obtencidén y manejo de informacion sensible.

En esa guisa, se insiste en el hecho de que la obligacion de
reserva no solo busca proteger la recaudacion fiscal, sino también
garantizar la confianza de los contribuyentes en el sistema tributario

mexicano.
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El numeral 69 del Cédigo Fiscal de la Federacion establece
aguellos limites a los que debe atenerse la autoridad fiscalizadora
respecto a la divulgacion de informacion, y garantizar con ello la

proteccion de los derechos de los contribuyentes.

Por lo anterior, resulta menester precisar el argumento del
actor en el sentido de que la resolucién impugnada deviene de frutos
viciados del acta parcial de 23 de abril de 2019, dado que la autoridad
fiscalizadora debi6é incluir en su fundamentacion el contenido de los
articulos reproducidos en las lineas que anteceden; no obstante, Io mismo
se estima INFUNDADO, dado que el numeral 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos reconoce que todo acto de
autoridad que cause molestia a los gobernados debe sostener su debida

fundamentacién y motivacién de acuerdo a las Leyes aplicables.

Es decir, el acta parcial de 23 de abril de 2019, no mantiene
su naturaleza en un acto definitivo, dado que la misma consistio en una
visita que derivd del procedimiento fiscalizador, ahi que se presuma
INFUNDANDO el argumento del hoy actor, dado que la misma no tuvo el
caracter juridico relativo a poner fin a algun procedimiento o determinar

obligaciones.

Sirva como criterio orientador lo contenido en la Tesis Aislada

namero 220687, que es del tenor consiguiente:



VISITAS DOMICILIARIAS, ACTAS DE. ES INNECESARIO QUE
CONTENGAN LOS REQUISITOS DE FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION.

Conforme a lo previsto por la fraccion primera del articulo 46 del Cédigo
Fiscal de la Federacion, las opiniones de los visitadores asentadas en el
acta de visita respecto del cumplimiento o incumplimiento de las
disposiciones fiscales o sobre la situacion financiera del contribuyente
visitado no constituyen resolucién fiscal y, por tanto, no se traducen en
un acto de molestia para el gobernado; consecuentemente, no se
requiere que las actas de visita observen los requisitos legales de
fundamentacién y motivacion, que sélo deben contener las resoluciones
0 actos administrativos que afecten los derechos de los gobernados.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO.

Tal criterio sostiene que las actas de visita no son
consideradas un acto de molestia que afecte su esfera juridica, por lo que
no se requiere que dichas actas observen los requisitos legales de
fundamentacion y motivacion, de ahi que devenga INFUNDADO el

argumento hecho valer por el hoy actor.

OCTAVO. Esta Sala Juzgadora se avoca al estudio de los
conceptos de impugnacion DECIMO PRIMERO Y DECIMO TERCERO
del escrito inicial de demanda, en el que de manera medular, el actor

precisa lo siguiente:

¢ Que laresolucién impugnada deviene de frutos viciados
del acta parcial de 23 de abril de 2019, dado que las
visitadoras fueron omisas en identificarse con la
persona que atendid dicha diligencia, dado que el folio
PF1500006/190101 del acta parcial dichas visitadoras
prosiguieron primeramente en requerir la identificacion
de la persona que atendi6 la diligencia, situacion que
vulnera la esfera juridica del accionante, dado que
primero ellas debian identificarse con tal persona,

vulnerando con ello lo establecido en el articulo 44,
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fraccion Il del Cédigo Fiscal de la Federacion, asi como

el 16 Constitucional.

Que el oficio 500 36-07-04-03-2023-3481 (resolucion
impugnada) deviene de un fruto viciado (acta parcial de
inicio levantada el 23 de abril de 2019), dado que las
visitadoras constituidas en el domicilio fiscal del hoy
accionante solo estaban facultadas para requerir la
exhibicién de la contabilidad del contribuyente, no de
realizar el recorrido fisico por las instalaciones de dicho
domicilio, vulnerando con ello lo establecido en los
numerales 42, fraccion Ill, del Coédigo Fiscal de la
Federacion, asi como el 16, parrafos primero y
antepenultimo de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

A juicio de los suscritos Magistrados, los argumentos en

estudio resultan infundados en atencion a las siguientes consideraciones

de hecho y de derecho.

En observancia al acta parcial de 23 de abril de 2019 y al
oficio 500 36 03 03 02 2019 17215 relativo a la orden de visita, vistos a

folios 1 a 12 del expediente administrativo, se advierte que las visitadoras

se identificaron plenamente con la persona que atendio la diligencia, dado



gue es en dicho oficio donde se encuentra el nombre de diversos

visitadores -entre ellas las visitadoras ***** #kikiiok sk yy dokok ok ok ok

*kkkkkkk

Sin que sea Obice para esta Sala Juzgadora, que de la
observancia de dichos documentos, se advierte que la persona que
atendio la diligencia -**x*#x kikiik kit - asentd con su pufio y letra en
la parte posterior del oficio oficio 500 36 03 03 02 2019 17215 relativo a la
orden de visita que ‘previa identificacion de las visitadoras...”, situacion
gque demuestra que contrario a lo dicho por el accionante, las visitadoras
si se identificaron con la persona que atendi6 la diligencia, aunado a que
no hubo objecion alguna de dicha persona, por lo que con ello se garantizé
gue tenia certeza de que efectivamente se encontraba frente a personal
designado por la autoridad fiscalizadora para llevar a cabo la visita
domiciliaria, , maxime que como quedo referido con anterioridad en dichas
actas no se hizo constar objecion alguna, por lo cual se tiene por
acreditado que las visitadoras actuaron de conformidad con sus facultades

dentro del procedimiento de fiscalizacion.

Es con lo anterior que se satisface con el actuar de las
visitadoras la garantia de respetar el derecho a la inviolabilidad del
domicilio, por lo que, para mayor entendimiento, se trae a colacion el
contenido de la tesis aislada con namero de registro 2012780, que es del

tenor consiguiente:

“VISITA DOMICILIARIA. EL ARTICULO 44, FRACCION Ill, DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL PREVER QUE LA
IDENTIFICACION DE LOS VISITADORES DEBE EFECTUARSE
DESPUES DE QUE SE NOTIFIQUE LA ORDEN CORRESPONDIENTE,
GARANTIZA EL DERECHO A LA INVIOLABILIDAD DEL DOMICILIO.
De la interpretacion del articulo 44 del Cddigo Fiscal de la Federacion se
advierten momentos distintos en el desahogo de las visitas domiciliarias,
entre los que se ubican el de su notificacion, inicio y desarrollo. A partir
de esa precision, se concluye que el derecho a la inviolabilidad del
domicilio esta garantizado por la fraccion Il de esa norma, a pesar de
gue ordene que la identificacion de los visitadores debe efectuarse al
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iniciar la visita, esto es, después de que se notifigue la orden
correspondiente, porque es la ejecucion de ésta y no su comunicacion,
el acto que afecta la prerrogativa constitucional aludida; de ahi que la
identificacion de los visitadores sea necesaria e indispensable al
comenzar el acto de molestia (visita).”

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO
AUXILIAR DE LA PRIMERA REGION, CON RESIDENCIA EN
NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MEXICO.

Amparo directo 349/2016 (cuaderno auxiliar 555/2016) del indice del
Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Segundo
Circuito, con apoyo del Octavo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Primera Region, con residencia en Naucalpan de Juéarez,
Estado de México. 10 de noviembre de 2016. Unanimidad de votos.
Ponente: Rodrigo Mauricio Zer6n de Quevedo. Secretario: Alfredo
Portilla Acata.

Nota: Esta tesis refleja un criterio firme sustentado por un Tribunal
Colegiado de Circuito al resolver un juicio de amparo directo, por lo que
atendiendo a la tesis P. LX/98, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VIII, septiembre de 1998,
pagina 56, de rubro: "TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO.
AUNQUE LAS CONSIDERACIONES SOBRE CONSTITUCIONALIDAD
DE LEYES QUE EFECTUAN EN LOS JUICIOS DE AMPARO DIRECTO,
NO SON APTAS PARA INTEGRAR JURISPRUDENCIA, RESULTA
UTIL LA PUBLICACION DE LOS CRITERIOS.", no es obligatorio ni apto
para integrar jurisprudencia.

Esta tesis se publico el viernes 24 de febrero de 2017 a las 10:26 horas
en el Semanario Judicial de la Federacion.

En esa guisa, se insiste en el hecho de que tal y como consta
del acta parcial de inicio de 23 de abril de 2019, las visitadoras actuantes,
respecto a la forma de Identificarse, debidamente realizaron dicha
identificacion, brindando con ello seguridad al visitado de que se
encontraba ante personas que representan a la autoridad fiscal, por lo que

de ninguna manera se contravino lo dispuesto en el numeral 42, fraccion



[, del Codigo Fiscal de la Federacion, de ahi que resulte INFUNDADO el

argumento hecho valer por el hoy actor.

Sirve de apoyo la anterior la siguiente Jurisprudencia:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2015769

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Libro 49, Diciembre de 2017, Tomo |
Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 157/2017 (10a.)

Pagina: 866

VISITAS DOMICILIARIAS. PERSONAS ANTE QUIENES DEBEN
IDENTIFICARSE LOS VISITADORES DURANTE SU PRACTICA,
CONFORME AL ARTICULO 44, FRACCION lII, DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION. De acuerdo con el articulo referido, en relacion
con su fracciéon Il y el diverso 46, fraccion |, del Cdodigo Fiscal de la
Federacion, los visitadores deben identificarse con quien entiendan la
visita domiciliaria, ya sea el contribuyente, su representante o quien se
encuentre en el lugar visitado, y no con todas aquellas personas con
quienes se entrevisten para lograr introducirse al domicilio fiscal y hasta
llegar a cumplir su cometido, que no es otro que el de iniciar y desarrollar
la visita domiciliaria, pues si se toma en cuenta que a través de esas
disposiciones el legislador pretendié que, debido a su trascendencia, el
ejercicio de esa facultad de comprobacion se realice, de ordinario, con el
contribuyente o su representante, o excepcionalmente, con el tercero que
se encuentre en el lugar visitado, es claro que ante ellos deben
identificarse plenamente en los términos de las leyes fiscales, esto es,
levantando un acta circunstanciada en la que especifiquen la forma en
gue lo hicieron, sin que pueda exigirseles esa formalidad respecto de
otras personas, porque la ley no lo prevé, aunado a que ese requisito es
poco practico y dificultaria sobremanera el ejercicio de la mencionada
facultad de comprobacion.

Contradiccion de tesis 167/2017. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo
Primer Circuito y Tercero en Materia Administrativa del Segundo Circuito.
11 de octubre de 2017. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Alberto
Pérez Dayan, Javier Laynez Potisek, Margarita Beatriz Luna Ramos y
Eduardo Medina Mora I. Disidente: José Fernando Franco Gonzlez
Salas. Ponente: Javier Laynez Potisek. Secretaria: Gabriela Guadalupe
Flores de Quevedo.

Criterios contendientes:
El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y

Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, al resolver la revision fiscal
106/2016, y el diverso sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en
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Materia Administrativa del Segundo Circuito, al resolver el amparo directo
324/2014.

Tesis de jurisprudencia 157/2017 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala
de este Alto Tribunal, en sesién privada del ocho de noviembre de dos
mil diecisiete.

Nota: De la sentencia que recay6 al amparo directo 324/2014, resuelto
por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Segundo
Circuito, derivd la tesis aislada 11.30.A.195 A (10a.), publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion del viernes 17 de abril de 2015 a las
9:30 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 17, Tomo Il, abril de 2015, pagina 1868.

Esta tesis se publicé el viernes 01 de diciembre de 2017 alas 10:13 horas
en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del lunes 04 de diciembre de 2017, para los
efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
19/2013.

Sin que sea Obice a lo anterior el argumento de la parte actora
en el sentido de que las visitadoras sin fundamento legal realizaron un
recorrido fisico en el domicilio, ya que como se entiende de la fraccion Il
del articulo 44 del Cddigo Fiscal de la Federacion la visita se inicia en el
domicilio fiscal, entendiéndose por domicilio fiscal todo el domicilio
sefalado por la contribuyente, y no solo una parte del domicilio (como por
decir la entrada de este), por eso se dice que los visitadores, al entrar al
domicilio y realizar las diligencias pertinentes, podia abarcar todo el

domicilio fiscal.

Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 49, 50, y 52,
fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

esta Sala:



RESUELVE
l.- La parte actora no probé su pretension, en consecuencia.

Il.- SE RECONOCE LA VALIDEZ de la resolucién impugnada,
seflalada en el Resultando 1° de esta sentencia, por los motivos y

fundamentos vertidos a lo largo de la misma.

l1l. NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron y firman los Magistrados Beatriz Salgado
Hernandez, Luis Javier Guzman Ramos y Edgar Armando Aguirre
Gonzalez, en presencia de la Secretaria de Acuerdos Ménica Griselda

Aburto Ramirez, que da fe.

MAG. BEATRIZ SALGADO MAG. LUIS JAVIER GUZMAN
HERNANDEZ. RAMOS
TITULAR DE LA PRIMERA TITULAR DE LA SEGUNDA
PONENCIA PONENCIA
EN CONTRA

MAG. EDGAR ARMANDO AGUIRRE GONZALEZ.

TITULAR DE LA TERCERA PONENCIA
E INSTRUCTOR EN AUTOS
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LIC. MONICA GRISELDA ABURTO RAMIREZ.

SECRETARIA DE ACUERDOS/MCPM.

“El 03 de julio de 2025, la Secretaria de Acuerdos con
adscripcion en la Sala Regional de Hidalgo y Auxiliar,
hago constar y certifico que en términos de lo previsto en
los articulos 108, 113, fraccion |, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, esta
version publica suprime toda aquella informacién
considerada legalmente como confidencial, por tratarse el
nombre, alias, pseudonimos o firmas de la parte actora o
terceros, nombre de representantes legales, autorizados,
terceros interesados, peritos, testigos o cualquier otra
persona referida en la sentencia, caracteristicas fisicas e
intelectuales, descriptivas, estado de salud fisica o
mental, RFC, CURP, NSS, cartilla militar, domicilio,
nameros telefonicos, cuentas de correo, cuentas
bancarias, numeros de cheques, pagares, estados de
cuenta, datos o registros o identificacion de vehiculos (de
personas fisicas) y razén social, numeros de RFC, o
cualquier conjunto de letras o caracteres que conformen
alguna clave que vinculen a una persona moral, domicilio,
nameros telefénicos, cuentas de correo, cuentas
bancarias, numeros de cheques, pagares, estados de
cuentas, datos de registro o identificacion de vehiculos
(de personas morales). Conste.”



