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SYLVIA MARCELA ROBLES ROMO

SECRETARIO DE ACUERDOS:
RODRIGO SANCHEZ CADENA

Tlalnepantla de Baz, Estado de México, a trece de noviembre de dos mil
veintitrés.- VI ST O para resolver el expediente en que se actla y estando
debidamente integrada la Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de México
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, ante la presencia del Secretario de
Acuerdos que da fe; con fundamento en los articulos 49, 50 y 52, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo; 3, 28, fraccion I, 29, 30, 31, 34,35y
36, fraccion VIII, de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
se procede a dictar sentencia definitiva en el presente juicio contencioso, en los

términos siguientes:

RESULTANDO

1°. Por escrito presentado el veintidos de mayo de dos mil veintitrés, en la
Oficialia de Partes Comun de las Salas Regionales Norte-Este del Estado de México
de este Tribunal, # skkres srxrns x00k o representacion legal de **+ksrrs sxx
**rxocurrid a demandar la nulidad de la resolucion contenida en el oficio 500-36-
01-03-05-2023-DC152300036331-017230531307, a través de la cual el
Administrador Desconcentrado de Auditoria de México “2”, del Servicio de
Administracion Tributaria, nego la devolucion del saldo a favor del impuesto al valor
agregado correspondiente al ejercicio fiscal dos mil veintiuno, por el importe total de
$593,260.55 (quinientos noventa y tres mil doscientos sesenta mil pesos 55/100

moneda nacional).

2°.  Mediante acuerdo de doce de junio de dos mil veintitrés, previo
cumplimiento a requerimiento, se admitié a trdmite la demanda y ordené emplazar
a la enjuiciada para que formulara la contestacion correspondiente, se le requirio
para que en el mismo término exhibiera el expediente administrativo del cual derivo

la resolucion impugnada.
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3°. Através del oficio ingresado el catorce de agosto de dos mil veintitrés,
en la Oficialia de Partes Comun de las Salas Regionales Norte-Este del Estado de
México de este Tribunal, la representacion de la autoridad demandada formuld
contestacion de demanda y desahogo6 el requerimiento de doce de junio de dos mil
veintitrés, al exhibir el expediente administrativo del cual derivd la resolucion

impugnada.

4°,  Por auto de dieciséis de agosto de dos mil veintitrés, se tuvo por
contestada la demanda, por cumplimentado el requerimiento formulado a la
demandada y se dejo sin efecto el apercibimiento correspondiente, asimismo se
concedi6 el plazo legal para formular alegatos por escrito (derecho ejercido por
ambas partes); por lo que integrados los autos del expediente electrénico en que se
actla sin existir alguna cuestion pendiente por desahogar, qued6 cerrada la
instruccion a efecto de dictar la presente sentencia definitiva en el juicio citado al

rubro.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA. Esta Sala es competente por razén de
materia para conocer de la presente controversia, conforme a lo dispuesto por el
articulo 3, fraccion Ill, de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, toda vez que la parte actora combate la resolucién que nego la
devolucion del saldo a favor del impuesto al valor agregado correspondiente al

ejercicio fiscal dos mil veintiuno.

Y por cuestién de territorio, en términos de los diversos 29, 30, 34 y 36,
fracciones VIII y XV, de la Ley Orgéanica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, asi como los articulos 48, fraccion Xl y 49, fraccion Xl del
Reglamento Interior de este Tribunal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el diecisiete de julio de dos mil veinte, toda vez que el domicilio fiscal de la actora

se encuentra presuntamente ubicado dentro de la jurisdiccidén de esta Sala.

Asimismo, cabe precisar que los Magistrados integrantes de esta Segunda
Sala Regional Norte-Este del Estado de México, se encuentran plenamente
facultados para emitir la presente sentencia, atento a los Acuerdos emitidos por la
Junta de Gobierno y Administracion de este tribunal, tal como se detalla a

continuacion:
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- ACUERDO G/JGA/32/2022, relativo a la sesion de cinco de diciembre de
dos mil veintidds, en la que se alcanzé el consenso de adscribir a la Magistrada
SYLVIA MARCELA ROBLES ROMO, a la Primera Ponencia de la Segunda Sala
Regional Norte-Este del Estado de México, a partir del uno de enero de dos mil
veintitrés y hasta en tanto la referida Junta de Gobierno emita algin acuerdo en
contrario. Dicho acto fue publicado en la pagina oficial electrénica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, consultable en la siguiente liga electronica:
https://www.tfja.gob.mx/pdf/secretaria_general de acuerdos/acuerdos_junta_gobi
erno/2022/Acuerdo G JGA 32 2022.pdf/, y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el catorce de diciembre de dos mil veintidos.

- ACUERDO G/JGA/17/2023, emitido por la Junta de Gobierno y
Administracion del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
diecisiete de mayo de dos mil veintitrés, a través del cual se determin6 adscribir al
Magistrado RUBEN ANGELES ENRIQUEZ, a la Segunda Ponencia de la Segunda
Sala Regional Norte-Este del Estado de México, con sede en Tlalnepantla, Estado
de México, a partir del veintidés de mayo de dos mil veintitrés y hasta en tanto la
referida Junta de Gobierno emita algun acuerdo en contrario. Dicho acto fue
publicado en la péagina oficial electrénica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, consultable en la siguiente liga electrénica:
https://www.tfja.gob.mx/pdf/secretaria_general _de_acuerdos/acuerdos_junta_gobi
erno/2023/G_JGA 17 2023.pdf/

- ACUERDO G/JGA/17/2021, relativo a la sesion de ocho de abril de dos
mil veintiuno, en la que se alcanzé el consenso de adscribir a la Magistrada MAYRA
DEL SOCORRO VILLAFUERTE COELLO, a la Tercera Ponencia de la Segunda
Sala Regional Norte-Este del Estado de México, a partir del dieciséis de abril de dos
mil veintiuno y hasta en tanto la referida Junta de Gobierno emita algun acuerdo en
contrario. Dicho acto fue publicado en la pagina oficial electrénica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, consultable en la siguiente liga:
https://www.tfja.gob.mx/pdf/secretaria_general de acuerdos/acuerdos junta_gobi
erno/2021/G_JGA 17 2021.pdf/ y publicado en el Diario Oficial de la Federacién

el catorce de abril de dos mil veintiuno.
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Lo anterior se hace del conocimiento de las partes, a fin de salvaguardar su
derecho a saber quiénes integran este organo jurisdiccional y en favor de privilegiar
la certeza juridica en el tramite y resolucién del juicio en que se actla, sin que en la
especie sea necesario transcribir en la presente actuacion cada uno de los acuerdos
referidos, atento a lo sefalado en la jurisprudencia 2a./J. 65/2000, publicada en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo Xll, de agosto de dos mil,

pagina 260, que es del contenido siguiente:

‘“PRUEBA. CARGA DE LA MISMA RESPECTO DE LEYES, REGLAMENTOS,
DECRETOS Y ACUERDOS DE INTERES GENERAL PUBLICADOS EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. Respecto de las leyes, reglamentos,
decretos y acuerdos de interés general, no se necesita probar su existencia en
autos, pues basta que estén publicados en el Diario Oficial, para que la autoridad
judicial esté obligada a tomarlos en cuenta, en virtud de su naturaleza y
obligatoriedad, y porgue la insercion de tales documentos en el érgano oficial de
difusion tiene por objeto dar publicidad al acto de que se trate, y tal publicidad
determina precisamente que los tribunales, a quienes se les encomienda la
aplicacion del derecho, por la notoriedad de ese acontecimiento, no puedan arguir
desconocerlo.

Contradiccion de tesis 23/2000-SS. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Octavo Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo
Circuito. 16 de junio del afio 2000. Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Guitrén.
Secretario: José Francisco Cilia Lopez.

Tesis de jurisprudencia 65/2000. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién publica del dieciséis de junio del afio dos mil.”

SEGUNDO.- EXISTENCIA DE LOS ACTOS O RESOLUCIONES
IMPUGNADAS. En términos de los articulos 1°, 15, fraccion Il 'y 46, fraccion | de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 129, 200 y 202 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicaciéon
supletoria; la existencia de los actos impugnados se encuentra debidamente
acreditada en autos, toda vez que la parte actora acompano la respectiva resolucion
combatida al escrito inicial y la demandada reconocio el mismo acto atribuido al

momento de contestar la demanda.

TERCERO.- CAUSALES DE ILEGALIDAD. Esta Segunda Sala procede al
estudio de los conceptos de impugnacion primero y segundo de la demanda, en los

gue la parte actora argumenta esencialmente que:

PRIMER CONCEPTO DE IMPUGNACION DE LA DEMANDA

- En la resoluciéon impugnada la autoridad negd indebidamente la

devolucion solicitada, ya que las erogaciones realizadas por la actora
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para adquirir los vehiculos si eran estrictamente indispensables y no se
encontraban sujetos a la limitante de $175,000.00 (ciento setenta y cinco
mil pesos 00/100 moneda nacional), pues el destino de esos vehiculos
era exclusivamente para las actividades de otorgamiento de uso o goce
temporal de los mismos que realizé la demandante, segun contratos de
arrendamiento celebrados con sus clientes que fueron exhibidos desde

sede administrativa.

- La parte actora aportd pruebas suficientes para acreditar que los
vehiculos adquiridos si actualizaban la hipotesis normativa para aplicar
la exclusion a la limitante de la deduccidn previstos en la disposicion de
referencia, pues su destino era exclusivamente para las actividades del

otorgameinto de uso o goce temporal que realizé la demandante.

- La autoridad demandada no valor6 las pruebas aportadas y sostuvo
indebidamente que la actora no habia demostrado que el destino de los
vehiculos que adquirié fuera el otrogameinto del uso o goce temporal de

los mismos.

- Las erogaciones realizadas por la actora en el periodo solicitado en
devolucion relativos a la adquisision de vehiuclos resultaba necesarias
para la consecucion del objeto social y actividad preponderante; por lo
gue, si era estrictamente indispensables para efectos del impuesto sobre
la renta y acreditables de impuesto al valor agregado, aundado a que los
vehiculos no estaban sujetos a la limitante que indebidamente considero

la demandada.

- No obstante que la actora tenga diversas actividades conforme a su
objeto social, ello no impedia que las erogaciones fueran estrictamente
indispensables, pues debia atenderse a los fines de la empresa y al
gasto especifico que se trate, siendo que la actora obtuvo ingresos por
el otorgamiento del uso o goce temporal de vehiculos, resultaban

estrictamente indispensables las erogaciones para adquirir estos bienes,
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sobre los que la actora otorgd dicho uso, para la operacion y
funcionamiento de una de las actividades econdmicas de la empresa

conforme al objeto social.

La deduccidon no se encontraba sujeta a la limitante de $175,000.00
prevista en la fraccion Il del articulo 36 de la Ley del Impuesto sobre la
Renta, dado que el destino de los vehiculos era exclusivamente esa
actividad y, por ende, el impuesto al valor agregado trasladado a la
actora era acreditable en su totalidad, de conformidad con las

disposiciones aplicables de la Ley del Impuesto al Valor Agregado.

Las erogaciones mencionadas en la resolucion impugnada si cumplieron
con el requisito de estricta indispensabilidad para efectos de la
deduccion en materia de impuesto sobre la renta, no estaban sujetas a
la limitante de $175,000.00 y, por tanto, el impuesto al valor agregado
pagado por la empresa actora era acreditable totalmente, acorde a lo
dispuesto por los articulos 25, 27 y 36, fraccion Il, parrafo segundo de la
Ley del Impuesto sobre la Renta, en relacion al diverso 5 de la Ley del

Impuesto al Valor Agregado.

SEGUNDO CONCEPTO DE IMPUGNACION DE LA DEMANDA

En el acto combatido, la autoridad fue omisa en expresa claramente las
circunstancias que lo llevaron a considerar que los vehiculos (pick-up y
camiones) se encontraban englobados dentro de la definicion de
“automovil”’, prevista del articulo 3 del Reglamento de la Ley del

Impuesto sobre la Renta citado por la demandada.

Si bien la parte actora adquirio los vehiculos tipo pick-up y camiones, a
pesar de ser terrestres no fueron utilizados para transporte de pasajeros,
sino que eran usados para el transporte de carga e indispensables para
el desarrollo de las actividades econdémicas preponderantes de la
empresa actora; por lo que, no estaban sujetos a la limitante de la
fraccion Il del numeral 36 de la Ley del Impuesto sobre la Renta, al no
ubicarse en la definicién de “automoviles” establecida en el articulo 3 del

Reglamento de la Ley del Impuesto sobre la Renta.
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En el oficio de contestacion a la demanda, la representacion de la
enjuiciada sostuvo la legalidad y validez de la resolucién impugnada, al manifestar
gue se encuentra debidamente fundada y motivada.

Esta Sala considera FUNDADOS los argumentos de anulacion en estudio,

por las razones que enseguida se anotan.

El articulo 38, fraccién IV, del Cédigo Fiscal de la Federacion, dispone que
todo acto administrativo debe estar fundado y motivado, debiéndose entender por
lo primero la obligacion de la autoridad que lo emite, para citar los preceptos legales,
sustantivos y adjetivos, en que se apoye la determinacion adoptada y, por lo
segundo, que exprese una serie de razonamientos logico-juridicos sobre el por qué

consider6 que el caso concreto se ajusta a la hipétesis normativa.

Al caso resulta aplicable, la jurisprudencia VI. 20. J/248, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, octava época, tomo 64, abril de 1993, pagina 43, que

prescribe lo siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. De acuerdo con el articulo 16 constitucional,
todo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y
motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con
precision el precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que
también deben sefalarse con precision, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emision del acto, siendo necesario
ademas, que exista adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configure
la hipbtesis normativa. Esto es, que cuando el precepto en comento
previene que nadie puede ser molestado en su persona,
propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito de
autoridad competente que funde y motive la causa legal del
procedimiento, esta exigiendo a todas las autoridades que apeguen
sus actos a la ley, expresando de que ley se trata y los preceptos
de ella que sirvan de apoyo al mandamiento relativo. En materia
administrativa, especificamente, para poder considerar un acto
autoritario como correctamente fundado, es necesario que en él se
citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén aplicando
al caso concreto, es decir, los supuestos normativos en que se
encuadra la conducta del gobernado para que esté obligado al
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pago, que seran sefialados con toda exactitud, precisandose los
incisos, subincisos, fracciones y preceptos aplicables, y b).- Los
cuerpos legales, y preceptos que otorgan competencia o facultades
a las autoridades para emitir el acto en agravio del gobernado.”

Respecto del tema, el Poder Judicial de la Federacion ha sefalado que el
contenido formal del principio relativo a la fundamentacion y motivacion tiene como
proposito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué" de la conducta
de la autoridad, esto es, que se le dé a conocer en detalle y de manera completa la
esencia de todas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder
cuestionar y controvertir el mérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica

defensa.

En ese sentido, resulta suficiente que la autoridad fiscal sefiale Gnicamente
lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como
para comunicar la decision a efecto de que se considere debidamente fundado y
motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento
del que se deduzca la relacion de pertenencia légica de los hechos al derecho

invocado, que es la subsuncion.

Al caso resulta aplicable la jurisprudencia 1.40.A. J/43, emitida por el Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, XXIIl, mayo de

2006, pagina 1531, que al efecto dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION.- El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en
el articulo 16 constitucional relativa a la fundamentacion y motivacion
tiene como propoésito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para
qué" de la conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer
en detalle y de manera completa la esencia de todas las circunstancias y
condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que sea
evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el
mérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por
tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacion
pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa, que
impida la finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa pertinente,
ni es valido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es
suficiente la expresion de lo estrictamente necesario para explicar,
justificar y posibilitar la defensa, asi como para comunicar la decision a
efecto de que se considere debidamente fundado y motivado,
exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el
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razonamiento del que se deduzca la relacion de pertenencia légica de los
hechos al derecho invocado, que es la subsuncion.”

Asi, la fundamentacion y motivacion se satisface si la autoridad expone los
hechos relevantes en que se apoyo para justificar el sentido de su actuacion, asi

como los fundamentos legales en que ajustan las hipotesis legales al caso concreto.

Al efecto, resulta ilustrativa la jurisprudencia 1.30.C. J/47, sustentada por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXVII,
febrero de 2008, pagina 1964, que establece lo siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE
LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS
REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN
EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La
falta de fundamentacién y motivacién es una violacién formal
diversa a la indebida o incorrecta fundamentacion y motivacién, que
es una violacion material o de fondo, siendo distintos los efectos
gue genera la existencia de una u otra, por lo que el estudio de
aquella omision debe hacerse de manera previa. En efecto, el
articulo 16 constitucional establece, en su primer parrafo, el
imperativo para las autoridades de fundar y motivar sus actos que
incidan en la esfera de los gobernados, pero la contravencion al
mandato constitucional que exige la expresion de ambas en los
actos de autoridad puede revestir dos formas distintas, a saber: la
derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se
produce la falta de fundamentacion y motivacion, cuando se omite
expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que
se hayan considerado para estimar que el caso puede subsumirse
en la hipoétesis prevista en esa norma juridica. En cambio, hay una
indebida fundamentacion cuando en el acto de autoridad si se
invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto
por las caracteristicas especificas de éste que impiden su
adecuacion o encuadre en la hipotesis normativa; y una incorrecta
motivacion, en el supuesto en que si se indican las razones que
tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto, pero
aguéllas estan en disonancia con el contenido de la norma legal
gue se aplica en el caso. De manera que la falta de fundamentacion
y motivacion significa la carencia o ausencia de tales requisitos,
mientras que la indebida o incorrecta fundamentacion y motivacion
entrafa la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero
con un desajuste entre la aplicacion de normas y los razonamientos
formulados por la autoridad con el caso concreto. La diferencia
apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una
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violacion formal dado que el acto de autoridad carece de elementos
insitos, connaturales, al mismo por virtud de un imperativo
constitucional, por lo que, advertida su ausencia mediante la simple
lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo
solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacion material
o de fondo porque se ha cumplido con la forma mediante la
expresion de fundamentos y motivos, pero unos y otros son
incorrectos, lo cual, por regla general, también dara lugar a un fallo
protector, sin embargo, ser& menester un previo analisis del
contenido del asunto para llegar a concluir la mencionada
incorreccion. Por virtud de esa nota distintiva, los efectos de la
concesion del amparo, tratdndose de una resolucion jurisdiccional,
son igualmente diversos en uno y otro caso, pues aunque existe un
elemento comun, o sea, que la autoridad deje insubsistente el acto
inconstitucional, en el primer supuesto sera para que subsane la
irregularidad expresando la fundamentacion y motivacion antes
ausente, y en el segundo para que aporte fundamentos y motivos
diferentes a los que formul6é previamente. La apuntada diferencia
trasciende, igualmente, al orden en que se deberan estudiar los
argumentos que hagan valer los quejosos, ya que Si en un caso se
advierte la carencia de los requisitos constitucionales de que se
trata, es decir, una violacion formal, se concedera el amparo para
los efectos indicados, con exclusion del andlisis de los motivos de
disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto, versen
sobre la incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de
autoridad; empero, si han sido satisfechos aquéllos, sera factible el
estudio de la indebida fundamentacién y motivacion, esto es, de la
violacion material o de fondo.”

En concordancia con lo anterior, cabe sefalar que el articulo 38 del
Cdédigo Fiscal de la Federacion, establece los requisitos minimos que debe
contener cualquier acto administrativo que deba ser notificado a los particulares,

sefialando en la parte que nos interesa, expresamente lo siguiente:

“ARTICULO 38.- Los actos administrativos que se deban notificar
deberan tener por lo menos los siguientes requisitos:

(...)

IV. Estar fundado y motivado y expresar la resolucién, objeto o propdsito
de que se trate.”

Del precepto transcrito, se advierte que por lo que hace al acto
administrativo, el legislador, adicionalmente a los requisitos previstos en el
articulo 16 constitucional, en el sentido de que el acto sea expedido a traves de
mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la causa legal
del procedimiento, establecidé en el Cddigo Fiscal de la Federacion, requisitos
adicionales que deben de ser cumplidos por cualquier autoridad administrativa

al momento de emir algun acto de autoridad dirigido a los particulares, con el fin
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de salvaguardar el principio de seguridad juridica, entre los cuales se encuentra

el de estar fundado y motivado.

Lo que se entiende logico, si se considera que el acto administrativo es
la manifiesta intencion de un 6érgano de la Administraciéon Pudblica como
autoridad, para crear, modificar, transmitir, extinguir, declarar y reconocer
obligaciones y derechos; obligaciones que son: hacer, no hacer, dar y tolerar a
cargo de la autoridad o de los gobernados; por lo que para que el mismo pueda
surtir todos sus efectos legales, es necesario que sea emitido cumpliendo con
los requisitos minimos exigidos por los articulo 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y 38 del Codigo Fiscal de la Federacion.

Ello encuentra sustento, en la jurisprudencia 2a./J. 144/2006, emitida por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIV, Octubre de 2006,

Materia(s): Constitucional, pagina 351 que al texto sefala:

“GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA. SUS ALCANCES. La
garantia de seguridad juridica prevista en el articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no debe entenderse en el
sentido de que la ley ha de sefialar de manera especial y precisa un
procedimiento para regular cada una de las relaciones que se entablen
entre las autoridades y los particulares, sino que debe contener los
elementos minimos para hacer valer el derecho del gobernado y para
gue, sobre este aspecto, la autoridad no incurra en arbitrariedades, lo
gue explica que existen tramites o relaciones que por su simplicidad o
sencillez, no requieren de que la ley pormenorice un procedimiento
detallado para ejercer el derecho correlativo. Lo anterior corrobora que
es innecesario que en todos los supuestos de la ley se deba detallar
minuciosamente el procedimiento, cuando éste se encuentra definido de
manera sencilla para evidenciar la forma en que debe hacerse valer el
derecho por el particular, asi como las facultades y obligaciones que le
corresponden a la autoridad.”

Con lo anterior, se advierte la obligatoriedad que tienen los érganos del
Estado, no solo de respetar el derecho a la seguridad juridica de los particulares,
sino que ademas, deben sujetar su actuacion a un conjunto de requisitos en la

emision de actos de molestia, para que los individuos no caigan en incertidumbre
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sobre su relacion con el Estado, lo que hace posible la subsistencia de un margen

inalterable de la esfera de derechos y bienes del gobernado.

En tal virtud, podemos concluir que los requisitos de fundamentacion y
motivacion constituyen instrumentales que no solo se encuentran elevados a
rango constitucional, sino que son indispensables para asegurar el respeto de
los derechos humanos de seguridad y legalidad juridica, al considerar que el
legislador establecié un minimo de requisitos formales que deben de cumplir los
actos de autoridad para garantizar el derecho a la seguridad juridica, para
asegurar que ante la actuacion de la autoridad, en relacion con su esfera juridica,
el gobernado sepa a qué atenerse sobre su situacion ante las leyes, o la de su
familia, posesiones o sus demas derechos y, en caso de que la actuacién de
molestia ocurra, tenga un grado de certeza de que emana del ejercicio de una
facultad prevista en la norma, conociendo con mayor certidumbre el marco
juridico y factico en que la actuacion de molestia se desenvuelve y quede

garantizada su posibilidad de defensa ante dicha actuacion.

A fin de determinar lo que en derecho procede en el caso que nos ocupa,
esta Juzgadora estima pertinente realizar la transcripcion de lo que establece el
articulo 22 del Codigo Fiscal de la Federacion vigente en el ejercicio 2021,
que literalmente dispone:

“Articulo 22.- Las autoridades fiscales devolveran las cantidades pagadas
indebidamente y las que procedan conforme a las leyes fiscales. En el caso de
contribuciones que se hubieran retenido, la devolucion se efectuara a los
contribuyentes a quienes se les hubiera retenido la contribucion de que se trate.
Tratdndose de los impuestos indirectos, la devolucién por pago de lo indebido
se efectuara a las personas que hubieran pagado el impuesto trasladado a
quien lo causé, siempre que no lo hayan acreditado; por lo tanto, quien traslad6
el impuesto, ya sea en forma expresa y por separado o incluido en el precio, no
tendra derecho a solicitar su devolucion. Tratandose de los impuestos
indirectos pagados en la importacion, procedera la devolucion al contribuyente
siempre y cuando la cantidad pagada no se hubiere acreditado.

Lo dispuesto en el parrafo anterior, se aplicara sin perjuicio del acreditamiento
de los impuestos indirectos a que tengan derecho los contribuyentes, de
conformidad con lo dispuesto en las leyes que los establezcan.

Cuando la contribucién se calcule por ejercicios, Unicamente se podra solicitar
la devolucion del saldo a favor cuando se haya presentado la declaracion del
ejercicio, salvo que se trate del cumplimiento de una resolucién o sentencia
firmes, de autoridad competente, en cuyo caso, podra solicitarse la devolucién
independientemente de la presentacion de la declaracion.

Si el pago de lo indebido se hubiera efectuado en cumplimiento de acto de
autoridad, el derecho a la devolucion en los términos de este articulo, nace
cuando dicho acto se anule. Lo dispuesto en este péarrafo no es aplicable a la
determinacion de diferencias por errores aritméticos, las que daran lugar a la
devolucién siempre que no haya prescrito la obligacién en los términos del
penultimo péarrafo de este articulo.
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Se tendrd por no presentada la solicitud de devolucién, en aquellos casos en
los que el contribuyente, o bien, el domicilio manifestado por éste, se
encuentren como no localizados ante el Registro Federal de Contribuyentes.
Cuando se tenga por no presentada la solicitud, la misma no se considerara
como gestiébn de cobro que interrumpa la prescripcion de la obligacion de
devolver.

Cuando en una solicitud de devolucién existan errores en los datos contenidos
en la misma, la autoridad requerirda al contribuyente para que mediante escrito
y en un plazo de 10 dias aclare dichos datos, apercibiéndolo que de no hacerlo
dentro de dicho plazo, se le tendra por desistido de la solicitud de devolucién
correspondiente. En este supuesto no sera necesario presentar una nueva
solicitud cuando los datos erréneos sélo se hayan consignado en la solicitud o
en los anexos. Dicho requerimiento suspendera el plazo previsto para efectuar
la devolucion, durante el periodo que transcurra entre el dia habil siguiente en
gue surta efectos la notificacion del requerimiento y la fecha en que se atienda
el requerimiento.

Cuando se solicite la devolucion, ésta debera efectuarse dentro del plazo de
cuarenta dias siguientes a la fecha en que se present6 la solicitud ante la
autoridad fiscal competente con todos los datos, incluyendo para el caso de
depdsito en cuenta, los datos de la institucién integrante del sistema financiero
y el numero de cuenta para transferencias electrénicas del contribuyente en
dicha institucion financiera debidamente integrado de conformidad con las
disposiciones del Banco de México, asi como los demas informes y
documentos que sefiale el Reglamento de este Cddigo. Las autoridades
fiscales, para verificar la procedencia de la devolucion, podran requerir al
contribuyente, en un plazo no mayor de veinte dias posteriores a la
presentacion de la solicitud de devolucidn, los datos, informes o documentos
adicionales que considere necesarios y que estén relacionados con la misma.
Para tal efecto, las autoridades fiscales requeriran al promovente a fin de que
en un plazo maximo de veinte dias cumpla con lo solicitado, apercibido que de
no hacerlo dentro de dicho plazo, se le tendra por desistido de la solicitud de
devolucion correspondiente. Las autoridades fiscales s6lo podran efectuar un
nuevo requerimiento, dentro de los diez dias siguientes a la fecha en la que se
haya cumplido el primer requerimiento, cuando se refiera a datos, informes o
documentos que hayan sido aportados por el contribuyente al atender dicho
requerimiento. Para el cumplimiento del segundo requerimiento, el
contribuyente contara con un plazo de diez dias, contado a partir del dia
siguiente al que surta efectos la notificacion de dicho requerimiento, y le sera
aplicable el apercibimiento a que se refiere este parrafo. Cuando la autoridad
requiera al contribuyente los datos, informes o documentos, antes sefialados,
el periodo transcurrido entre la fecha en que se hubiera notificado el
requerimiento de los mismos y la fecha en que éstos sean proporcionados en
su totalidad por el contribuyente, no se computara en la determinacion de los
plazos para la devoluciéon antes mencionados.

Cuando en la solicitud de devolucién Gnicamente existan errores aritméticos en
la determinacion de la cantidad solicitada, las autoridades fiscales devolveran
las cantidades que correspondan, sin que sea necesario presentar una
declaracion complementaria. Las autoridades fiscales podran devolver una
cantidad menor a la solicitada por los contribuyentes con motivo de la revision
efectuada a la documentacion aportada. En este caso, la solicitud se
considerard negada por la parte que no sea devuelta, salvo que se trate de
errores aritméticos o de forma. En el caso de que las autoridades fiscales
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devuelvan la solicitud de devolucién a los contribuyentes, se considerara que
ésta fue negada en su totalidad. Para tales efectos, las autoridades fiscales
deberan fundar y motivar las causas que sustentan la negativa parcial o total
de la devolucion respectiva.

No se considerara que las autoridades fiscales inician el ejercicio de sus
facultades de comprobacién, cuando soliciten los datos, informes, y
documentos, a que se refiere el sexto parrafo anterior, pudiendo ejercerlas en
cualquier momento.

Cuando con motivo de la solicitud de devolucion la autoridad fiscal inicie
facultades de comprobacion con el objeto de comprobar la procedencia de la
misma, los plazos a que hace referencia el parrafo sexto del presente articulo
se suspenderan hasta que se emita la resolucién en la que se resuelva la
procedencia o no de la solicitud de devolucion. El citado ejercicio de las
facultades de comprobacion se sujetara al procedimiento establecido en el
articulo 22-D de este Cadigo.

Si concluida la revision efectuada en el ejercicio de facultades de comprobacion
para verificar la procedencia de la devolucion, se autoriza ésta, la autoridad
efectuara la devolucién correspondiente dentro de los 10 dias siguientes a
aquél en el que se notifique la resolucion respectiva. Cuando la devolucion se
efectle fuera del plazo mencionado se pagaran intereses que se calcularan
conforme a lo dispuesto en el articulo 22-A de este Cadigo.

El fisco federal debera pagar la devolucién que proceda actualizada conforme
a lo previsto en el articulo 17-A de este Cbdigo, desde el mes en que se realizd
el pago de lo indebido o se presenté la declaracion que contenga el saldo a
favor y hasta aquél en el que la devolucién esté a disposicion del contribuyente.
Para el caso de depdésito en cuenta, se entendera que la devolucion esta a
disposicién del contribuyente a partir de la fecha en que la autoridad efectue el
depdsito en la institucion financiera sefialada en la solicitud de devolucion.

Cuando en el acto administrativo que autorice la devolucion se determinen
correctamente la actualizacion y los intereses que en su caso procedan,
calculados a la fecha en la que se emita dicho acto sobre la cantidad que
legalmente proceda, se entendera que dicha devolucién esta debidamente
efectuada siempre que entre la fecha de emision de la autorizaciéon y la fecha
en la que la devolucion esté a disposicion del contribuyente no haya trascurrido
mas de un mes. En el supuesto de que durante el mes citado se dé a conocer
un nuevo indice nacional de precios al consumidor, el contribuyente tendra
derecho a solicitar la devolucion de la actualizacidon correspondiente que se
determinard aplicando a la cantidad total cuya devolucién se autorizo, el factor
gue se obtenga conforme a lo previsto en el articulo 17-A de este Cddigo,
restando la unidad a dicho factor. El factor se calculara considerando el periodo
comprendido desde el mes en que se emitié la autorizacién y el mes en que se
puso a disposicion del contribuyente la devolucion.

El monto de la devolucién de la actualizacién a que se refiere el parrafo anterior,
debera ponerse, en su caso, a disposicion del contribuyente dentro de un plazo
de cuarenta dias siguientes a la fecha en la que se presente la solicitud de
devolucién correspondiente; cuando la entrega se efectie fuera del plazo
mencionado, las autoridades fiscales pagaran intereses que se calcularan
conforme a lo dispuesto en el articulo 22-A de este Cédigo. Dichos intereses
se calcularan sobre el monto de la devolucién actualizado por el periodo
comprendido entre el mes en que se puso a disposicién del contribuyente la
devolucién correspondiente y el mes en que se ponga a disposicion del
contribuyente la devolucién de la actualizacion.

Cuando las autoridades fiscales procedan a la devolucién sin ejercer las
facultades de comprobacion a que se hace referencia en el parrafo noveno del
presente articulo, la orden de devolucion no implicard resolucion favorable al
contribuyente, quedando a salvo las facultades de comprobacion de la
autoridad. Si la devolucion se hubiera efectuado y no procediera, se causaran
recargos en los términos del articulo 21 de este Cddigo, sobre las cantidades
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actualizadas, tanto por las devueltas indebidamente como por las de los
posibles intereses pagados por las autoridades fiscales, a partir de la fecha de
la devolucion.

La obligacién de devolver prescribe en los mismos términos y condiciones que
el crédito fiscal. Para estos efectos, la solicitud de devolucion que presente el
particular, se considera como gestion de cobro que interrumpe la prescripcion,
excepto cuando el particular se desista de la solicitud.

La devolucion podra hacerse de oficio o a peticién del interesado.

El Servicio de Administracion Tributaria, mediante disposiciones de caracter
general, podra establecer los casos en los que no obstante que se ordene el
ejercicio de las facultades de comprobacion a que hace referencia el parrafo
noveno del presente articulo, regiran los plazos establecidos por el parrafo
sexto del mismo, para efectuar la devolucion.

Los requerimientos a que se refiere este articulo se formularan por la autoridad
fiscal en documento digital que se notificara al contribuyente a través del buzén
tributario, el cual debera atenderse por los contribuyentes mediante este medio
de comunicacién.”

Del precepto anterior podemos advertir, en la parte que nos interesa, que
las autoridades fiscales estaran obligadas a devolver las cantidades pagadas
indebidamente y las que procedan de conformidad con las leyes fiscales, para lo
cual deberan de sujetarse a un procedimiento administrativo compuesto de diversas
etapas (solicitud, requerimiento de informacién, contestacion al requerimiento,
resolucién), con las que las autoridades fiscales buscan cerciorarse de la

procedencia o improcedencia de la solicitud respectiva.

En este contexto, los contribuyentes podran solicitar la devolucion de
cantidades pagadas indebidamente al fisco federal o que procedan de conformidad
con las leyes fiscales, a través de los formatos autorizados para tal efecto, y con
motivo de dicha promocion, las autoridades hacendarias se encontraran obligadas,

segun sea el caso, a realizar alguno de los siguientes actos:

a) Devolver las cantidades reclamadas dentro de los plazos que prevé el

propio articulo 22 del Cédigo Fiscal de la Federacion.
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b)  Solicitar a los particulares, en los plazos establecidos, datos, informes
o documentos adicionales que considere necesarios para determinar la procedencia

de la solicitud, y en caso de incumplimiento, tener por desistido al promovente.

c) Negar la devolucién solicitada, exponiendo las razones que tomé en

consideracion para llegar a tal conclusion.

De la resoluciéon impugnada contenida en el oficio 500-36-01-03-05-2023-
DC152300036331-017230531307, que adquiere pleno valor probatorio con el
reconocimiento de la autoridad demandada, en términos del articulo 46, fraccion I,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo), se observa que la
autoridad demandada neg6 devolver al contribuyente actor una parte del importe
total solicitado, por concepto de impuesto al valor agregado correspondiente al

ejercicio fiscal dos mil veintiuno, en los términos siguientes:

ANTECEDENTES

Con promocion presentada a través de la pagina de Internet del Servicio de
Administracién Tributaria (www.sat.gob.mx), con fecha 09 de Mayo de 2022, con
namero de control DC152200325075, mediante la cual la contribuyente ****#¥xix
ik kx kxkk - golicitd la devolucién por concepto de Saldo a Favor del Impuesto al
Valor Agregado por el periodo de Mayo, por la cantidad de $1°263,406.00 (Un
millon doscientos sesenta y tres mil cuatrocientos seis pesos 00/100 M.N.),
correspondiente al ejercicio fiscal 2021, a la que adjunto la siguiente informacion
y/o documentacion:

(..)
CONSIDERACIONES

Atendiendo los antecedentes que han sido sefialados, esta Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de México “2”, con sede en México, procede
a emitir la presente resolucion en estricto cumplimiento a la resolucion contenida
en el oficio nimero 600-36-07-(20)-2022-14093 de fecha 31 de Octubre de 2022,
dictada en el Recurso de Revocacién RRL2022015521, por la Administracion
Desconcentrada Juridica de México “2”, con sede en México, considerando la
informacion que obra en el expediente abierto a nombre de la contribuyente
Fhkkkkekkk ekl ok ek el cual obra en poder de esta Autoridad y se utiliza de
conformidad con lo previsto en el articulo 63 parrafos primero del Cédigo Fiscal de
la Federacion vigente, se procede a emitir la presente resolucion debidamente
fundada y motivada, atendiendo el principal efecto dictado en el Recurso de
Revocacion, RRL2022015521, el cual es para el efecto de que la autoridad
fiscalizadora, en el ejercicio de sus facultades, sefiale cuales fueron los conceptos
gue tomo en consideracion para la devolucion por la cantidad de $670,145.00, asi
como también sefiale cuales son aquellos sobre los cuales no procedié la
devolucion sobre el monto restante de $593,260.55, toda vez que la resolucion
recurrida no sefala los mismos. Y una vez hecho esto, emita otra resoluciéon en la
gue considere lo descrito con antelacion y determine lo procedente respecto a la
devolucion solicitada, como sigue:

En términos del articulo 63, primer parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacion
vigente, se analiz6 la resolucién contenida en el oficio numero 500-36-01-01-01-
2022- DC152200325075-011229933922, de fecha 23 de agosto de 2022, en la que
se resolvid de la siguiente manera:
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‘SEXTO.- De conformidad a lo anterior es procedente que a la cantidad solicitada
consistente en $1,263,406.00, se le disminuya la cantidad de $593,260.55,
correspondiente al Impuesto al Valor Agregado, por los motivos precisados
anteriormente, resultando la cantidad de $670,145.00 siendo el importe autorizado a
devolver, de conformidad con los ordenamientos antes citados, en relacion con el
articulo 5-D de la Ley de Impuesto al Valor Agregado y articulo 22, séptimo parrafo del
Cadigo Fiscal de la Federacion vigente.’

La contribuyente ****ixkikk xikk wk ke proporciond en la solicitud de devolucion
papel de trabajo denominado “05.21 Integracion 100% Impuesto al Valor agregado
acreditable” en el que integro el total de sus compras realizadas en el periodo con
un total de Impuesto al Valor Agregado acreditable de $2,051,220.6. Entre ellas,
se observaron las operaciones con sus proveedores ***x#kx wkkkiekk GA DE CV,

kkk kkhkk kkk kkkk kkkkkkkkkk
*k%k *k%k *k%k , SA DE CV’ * ,

* kk kk kkk kkhkkk kk kk kkk kkkkkkhkhkkhkkk kk kk kkk kkkkhkkk kkkkhkkkkkhkkk kk kk kkk kkkkkkkkkhkk kkkhkk

kkhkkkkkkkkhk )k kk kkhk kkhkkk kkkkkkkkhkk kk khk kk ok kkkkkkhkkkhk khk kkhkkhkkk kk kk kkke kk kkkk- por
. )

conceptos de compras de vehiculos, tales como: “616 SEMI LONG EURO 5
CHASIS CABINA 148HP@2500RPMTORQUE 310 LB-PIE@1400RPM”,
“‘UNIDAD NUEVA: MARCA: ***** Tec, Comer: ELF400H Modelo (afo): 2021”,
“NUEVO TERAMONT-R LINE #***+**xikx Modelo 20217, “VEHICULO NUEVO
MARCA ****** MODELO 2020 ***** ADVANCE T/AU”, “***** COMFORTLINE R-
LINE 14 TSI 150HP 6 VEL TIPTRONIC UNIDAD NUEVA’, “UN VEHICULO
NUEVO IMPORTADO EXPERT ****** 2 0 HDI 150HP BVM6 MARCA PEUGEOT”,
kit - JGNIS GLX CVT 1.2LT 4CIL - FENIX — 2027, “Un Vehiculo Nuevo Marca
*** Modelo RAM 700 SLT CREW CAB Afio 2021”, como se observa a continuacion:

(..

Observandose que la contribuyente se estaba acreditando el 100% del Impuesto
al Valor Agregado acreditable de estas operaciones, considerando esta autoridad
que no era procedente, en virtud de que las adquisiciones de algunos de los
vehiculos relacionados, su precio rebasaba el monto de $175,000.00; por lo tanto,
el acreditamiento de dicha operacion tendria que realizarse en los términos de la
regla para la deduccién de inversiones en automéviles establecida en la fraccion I
del articulo 36 del Impuesto del Sobre la Renta vigente en el 2021, la cual sefiala
textualmente lo siguiente:

(Lo transcribe)

En consecuencia, Unicamente se le consider6 como impuesto al valor agregado
acreditable la cantidad de $448,000.00 por las erogaciones efectuadas en las
adquisiciones de los vehiculos que se describen a continuacion, mismo importe
gue corresponde al impuesto al valor agregado del monto maximo permitido, es
decir, $175,00.00 para efectuar la deduccién en comento:

(..

Ahora bien, el importe de $593,260.55, el cual fue resuelto como no acreditable
mediante el oficio numero  500-36-01-01-01-2022-DC152200325075-
011229933922 de fecha 23 de agosto de 2022 no se considerd procedente para
ser susceptible de acreditamiento toda vez que solo se consideroé el primer parrafo
del Articulo 36 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta que considera que las
inversiones en automoviles soélo seran deducibles hasta por un monto de
$175,000.00; por lo que a las operaciones identificadas en el papel de trabajo del
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contribuyente por concepto de compra de vehiculos con un valor mayor a los
$175,000.00, unicamente se les consider6 como Impuesto al Valor Agregado
acreditable el 16% del limite establecido en la ley, que resulta la cantidad de
$28,000.00 por cada operacion, que tal y como se aprecia en el segundo cuadro,
el total de las operaciones de compra de vehiculos con un valor mayor a los
$175,000.00 que realiz6 la contribuyente suman un importe de $6,507,878.46 e
impuesto al valor agregado por $1,041,260.55. Por lo tanto, del total del Impuesto
al Valor Agregado que se habia acreditado la contribuyente por dichas operaciones
por un importe de $1,041,260.55 se le consider6 la cantidad $448,000.00,
resultando los de $593,260.55 que se le disminuyeron al contribuyente del monto
solicitado en devolucion.

Ahora, bien, toda vez que se realizd una interpretacién inexacta del articulo 36
fraccion Il de la Ley de Impuesto Sobre la Renta y en estricto cumplimiento a lo
dictado en el oficio numero 600-36-07-(20)-2022-14093 de fecha 31 de octubre de
2022 registrado en el Recurso de Revocacién RRL2022015521, interpuesto por
representante Iegal el C *kkk kkkkkkk kkkkkkkk kkkk de Ia COﬂtI‘Ibuyente *kkkkkkkk kkkk k%
***  se considera el segundo péarrafo del articulo 36 fracciéon Il de la Ley de
Impuesto Sobre la Renta, el cual sefiala textualmente lo siguiente:

(Lo transcribe)

En relacion a la transcripcion del articulo anterior esta autoridad verifica en los
sistemas institucionales con los que cuenta, en especifico el Visor Tributario y que
utiliza de conformidad con el ultimo parrafo del articulo 63 de Codigo Fiscal de la
Federacion vigente, que la actividad economica de la Contribuyente *x##¥kiikk ok
** Fkxkoyigente en el periodo fiscal por el cual solicita devolucion consiste en
“Alquiler de equipo para el comercio y los servicios”, misma que fue cotejada con
el objeto social del acta constitutiva instrumento ciento diecinueve mil trescientos
noventa y ocho, libro dos mil trescientos noventa y ocho de fecha nueve de junio
de 2017 en la que se observa que este, no esta destinado unicamente a la compra,
venta y alquiler de vehiculos, sino que la serie de servicios con los que cuenta es
bastante amplia y los mismos no se refieren unicamente a vehiculos, sino tambien
a otros bienes inmuebles. Por lo que, respecto de la adquisicion de los vehiculos
que realizo la contribuyente en este periodo, si bien es cierto son utilizados para
prestar gran parte de los servicios que ofrece, tambien lo es que los ingresos no
unicamente dependen de la adquisicion de los vehiculos en mencion; por lo que
los mismo no pueden clasificarse como indispensables para la obtencion de los
ingresos.

De la consulta a los sistemas institucionales a lo que tiene acceso esta autoridad
en especifico modelo de Administracion Tributaria “MAT”, de conformidad con el
articulo 63 primer péarrafo del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente de los datos
de identificacién del contribuyente se conoci6 que la actividad preponderante de la
contribuyente consiste en:

Clave Actividad Descripcidn Porcentaje Preponderante

629 ’ALOUILER DE EQUIPO PARA EL COMERCIO Y LOS SERVICIOS 100

Asi mismo, de las documentales exhibidas por la contribuyente, en especifico el
acta constitutiva proporcionada mediante archivo denominado “ANEXO 1” en la
promocion del trdmite con numero de control DC152200325075, se observa en el
objeto de dicha razén social entre otros es comprar, vender, alquilar, mediar,
consignar, arrendar, distribuir, reparar y comercializar todo tipo de camiones y en
general cualquier vehiculo motorizado, cuya adquisicién de vehiculos se encuentre
relacionada con la actividad econémica que realiza la contribuyente, consiste en
“ALQUILER DE EQUIPO PARA EL COMERCIO Y LOS SERVICIOS”, tal y como
se observa a continuacion en el acta constitutiva:

(.

Ahora bien, de acuerdo al analisis del papel de trabajo denominado “05.21
Integracion 100% IVA acreditable”; asi como, a las facturas, comprobantes de
pago, registros contables, érdenes de compra, y estados de cuenta referenciando
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de los pagos y a las respuestas del cuestionario de materialidad, que versaron en
lo siguiente:

(...)

Mismas que proporciono la contribuyente en el tramite al cual se le asigné el
namero de control DC152200325075, se observo que son por las operaciones de

compra de vehiculos automotores con sus proveedores K AFHIAAAA A e I
con Registro Federal del Contribuyente **#*xitkikick ks wekkix S A DE C.V.
con Registro Federal del Contribuyente KRk SRRk kel kk

Frkkk dkkk xk kkkk con Registro Federal del Contrlbuyente RIKIKFIKK  RAKK KEIRIKF KK
S.A. DE C.V. con Registro Federal del Contribuyente **ikiiick ok ok ok ok sokek

*% *k%k *kkk kkkk * *k k% k% con R F C *kk kkkkkkkkhkkk kk *k k%
BAEn s y

con Registro Federal del Contribuyente *k ik kkdkkkkkkk SA DE
CV con Registro Federal del Contribuyente ************ Fhkk Skkkkikkk |k Sk kR oo
RegIStrO Federal del Contrlbuyente *kkkkkkkkkkhk y *kkkkhkkkkhkk kk kkhkkkhkk k* k% k% k% k% COﬂ
Registro Federal del Contribuyente ******xxkxxx  yerificando que son bienes
necesarios para el cumplimiento y desarrollo de la actividad que realiza y con las
cuales la contribuyente pretende acreditar el 100% del Impuesto al Valor Agregado
gue le trasladaron en dichas operaciones.

(..)

Sin embargo, aun y cuando reune algunos de los requisitos establecidos en el
articulo 36 primer parrafo de la Ley del Impuesto sobre la Renta vigente en 2021,
la contribuyente no se encuentra dentro del supuesto del articulo 36 primer parrafo
fraccion Il segundo pérrafo.

Toda vez que, de la actividad preponderante que efectlia la contribuyente **x#*¥xik
*xwk kx ik ga desprende que los gastos derivados de las adquisiciones de vehiculos,
se consideran como gastos destinados para realizar su actividad econémica y en
consecuencia para la obtencién de ingresos de la contribuyente. Sin embargo, tal
como lo sefala el acta constitutiva aportada, el objeto de la razén social ********xx
Tk ok k% no esta destinado Unicamente a la compra, venta y alquiler de vehiculos,
sino a una amplia gama de servicios que no refieren anicamente a vehiculos, sino
gue hace mencién a otros bienes muebles, por lo que si bien es cierto que dichos
vehiculos son utilizados para prestar gran parte de los servicios que ofrece,
también lo es que los ingresos de la contribuyente no Unicamente depende de la
adquisicion de los vehiculos mencionados anteriormente, pues por la naturaleza
de la razén social también se basa en otros medios o bienes que también le
generan ingresos a la contribuyente, por lo que los mismos no pueden clasificarse
como indispensables para la obtencion de dichos ingresos. Es asi que, la
contribuyente **xxkirkik Sk ek kkk ng se ubica en el supuesto del segundo del
articulo 36 primer parrafo fraccion Il de la Ley de Impuesto Sobre la Renta, el cual
sefiala textualmente lo siguiente:

(Lo transcribe)

Por lo anterior expuesto, se considera que a la contribuyente no le es aplicable el
parrafo segundo de la fraccién Il del primer parrafo del articulo 36 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, en razon de que el importe de $593,260.55 por concepto
de Impuesto al Valor Agregado acreditable por concepto de adquisiciones de
vehiculos automotores no es estrictamente indispensable, toda vez que se conocié
gue la actividad que la contribuyente tiene registrada ante esta autoridad es la de
“Alquiler de equipo para el comercio y los servicios”, a su vez se observo en el acta
constitutiva aportada en el cimulo de documentacion proporcionada que el objeto
de dicha razén social entre otros es comprar, vender, alquilar, mediar, consignar,
arrendar, distribuir, reparar y comercializar todo tipo de camiones y en general
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cualquier vehiculo motorizado, cuya adquisicion de vehiculos se encuentre
relacionada con la actividad econdmica que realiza la contribuyente, consiste en
“ALQUILER DE EQUIPO PARA EL COMERCIO Y LOS SERVICIOS”; esto es, que
una de sus actividades lucrativas es la del alquiler de vehiculos a particulares y
esté estrechamente relacionada con la obtencién de sus ingresos.

Sin embargo, como lo sefiala el acta constitutiva aportada, el objeto de la razon
SOCig| *rekrrik Sk ek kkkk o esta destinado unicamente a la compra, venta y
alquiler de vehiculos, sino a una amplia gama de servicios que no refieren
unicamente a vehiculos, sino que hace mencion a otros bienes muebles, por lo que
si bien es cierto que dichos vehiculos son utilizados para prestar gran parte de los
servicios que ofrece, tambien lo es que los ingresos de la contribuyente no
unicamente depende de la adquisicion de los vehiculos mencionados
anteriormente, pues por la naturaleza de la razon social tambien se basa en otros
medios o bienes que también le generan ingresos a la contribuyente, por lo que los
mismos no pueden clasificarse como indispensables para la obtencion de dichos
ingresos. Asi mismo, no demostro en su totalidad que dichos vehiculos adquiridos
fueran exclusivamente destinados para la actividad de arrendamiento, toda vez
gue no es su unica actividad; por lo que no pueden considerarse estrictamente
indispensable, es decir, que sean necesarias para alcanzar los fines de la actividad
del mismo, sin las cuales el objeto del contribuyente se veria obstaculizado, al
grado tal que se impediria la realizacion de su objeto social.

Si bien en la resolucion anterior girada mediante el oficio numero 500-36-01-01-
01-2022-DC152200325075-011229933922 de fecha 23 de agosto de 2022 se le
devolvio a la contribuyente la cantidad de $670,145.00, los cuales fueron
procedentes al considerar que dichas erogaciones corresponden al monto maximo
permitido para efectuar la deduccion de inversiones en automoviles establecida en
la fraccion Il del articulo 36 del Impuesto del Sobre la Renta,Asi tambien, por
considerar que el importe de $593,260.55 no era susceptible de acreditamiento de
acuerdo con el primer parrafo del Articulo 36 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta
en el que se precisa que las inversiones en automoviles solo seran deducibles
hasta por un monto de $175,000.00; se identificaron del papel de trabajo de la
contribuyente las compras de vehiculos con un valor mayor a los $175,000.00, a
las que se les considero como Impuesto al Valor Agregado acreditable el 16%
sobre el limite establecido en la ley, es decir, la cantidad de $28,000.00 por cada
operacion. El total de las dieciseis operaciones de compra de vehiculos con un
valor mayor a los $175,000.00 sumaron un importe de $6'507,878.46 e impuesto
al valor agregado por $1'041,260.55; por lo que, del total del Impuesto al Valor
Agregado que se habia acreditado la contribuyente por dichas operaciones por un
importe de $1,041,260.55 se le considero la cantidad $448,000.00, resultando los
$593,260.55 que se le disminuyeron al contribuyente del monto solicitado en
devolucion el cual fue de $1,263,406.00. Realizando un analisis completo del
articulo 36 primer parrafo fraccion Il primer y segundo parrafo, se determina que la
contribuyente **rxkkkixk ek Sk wkk ng ge ubica en el supuesto de acreditarse la
totalidad del Impuesto al Valor Agregado por la compra de vehiculos automotores
toda vez que su actividad no esta destinado unicamente a la compra, venta y
alquiler de vehiculos, sino a una amplia gama de servicios que no refieren
unicamente a vehiculos y sus ingresos no derivan unicamente de la actividad de
arrendamiento de vehiculos automotores. Por ende, no procede la devolucion por
la cantidad de $670,145.00; cantidad que resulta improcedente.

(...)

Es asi que, de conformidad con el articulo 22 parrafos primero y séptimo del
Cddigo Fiscal de la Federacion vigente, esta Administracién habiendo valorado la
informacion y documentacion antes descrita, concluye que resulta improcedente el
importe de $593,260.55 que resulta de la diferencia del Impuesto al Valor Agregado
gue se habia acreditado la contribuyente por la compra de vehiculos automotrices
sefialados con anterioridad, por un importe de $1,041,260.55 de las cuales esta
Autoridad le consideré la cantidad $448,000.00, resultando la cantidad de
$593,260.55 por concepto de Impuesto al Valor Agregado acreditable por concepto
de adquisiciones de vehiculos automotores que resultan necesarias para el
desarrollo de una de sus actividades lucrativas que es el alquiler de vehiculos a
particulares y esta estrechamente relacionada con la obtencién de sus ingresos;
sin embargo, la razén social ****xxrxkk wkkk ok Hkkk ng esta destinada Unicamente a
la compra, venta y alquiler de vehiculos, sino a una amplia gama de servicios que
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no refieren Unicamente a vehiculos, sino también a otros bienes muebles, por lo
gue los ingresos de la contribuyente no Unicamente depende de la adquisicién de
los vehiculos mencionados anteriormente, sino también se basa en otros medios
o0 bienes que también le generan ingresos a la contribuyente, por lo que los mismos
no pueden clasificarse como gastos estrictamente indispensables para su
actividad.

En razén a lo anteriormente expuesto esta Administracion Desconcentrada de
Auditoria Fiscal de México “2", con sede en México, en estricto cumplimiento a la
resolucién contenida en el oficio nimero 600-36-07-(20)-2022-14093 de fecha 31
de Octubre de 2022, dictada en el Recurso de Revocacion RRL2022015521,
emitida por la Administracion Desconcentrada Juridica de México “2”, con sede en
México, determina que respecto de la solicitud de devolucién, tramitada por
Frkkkklk kel kel presentada con fecha 09 de mayo de 2022, por concepto de
Saldo a Favor del Impuesto al Valor Agregado por el periodo de Mayo, por la
cantidad en remanente de $593,260.55 (quinientos noventa y tres mil doscientos
sesenta pesos 55/100 M.N.), correspondiente al ejercicio fiscal 2021, registrada
con el nimero de tramite DC152200325075-, no resulta saldo susceptible de ser
devuelto.

Es asi que esta Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de México “2”,
con sede en México, de la Administracion General de Auditoria Fiscal Federal, del
Servicio de Administracion Tributaria, emite la presente en los términos y
fundamentos contenidos en todos y cada uno de los numerales antes expuestos:

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con lo anterior, esta Administraciéon Desconcentrada
de Auditoria Fiscal de México “2”, con sede en México, en estricto cumplimiento a
lo resuelto mediante el oficio de resolucion 600-36-07-(20)-2022-14093 de fecha
31 de Octubre de 2022, dictada en el Recurso de Revocacion RRL2022015521,
de la valoracion realizada por esta Administracion Desconcentrada de Auditoria
Fiscal de México “2”, con sede en México, a la informacién y/o documentacion
aportada por la contribuyente **x##xxxik sk xk Skkx  gnortada dentro de su solicitud,
la cual se utiliza en términos del articulo 63, primer péarrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacion vigente, se determina que no hay saldo a favor como remanente de la
solicitud de devolucion, ingresada por la contribuyente **x#dk ok ek skkrk
presentada con fecha 09 de Mayo de 2022, por concepto de Saldo a Favor del
Impuesto al Valor agregado del periodo de mayo por el ejercicio fiscal 2021, por la
cantidad en remanente de $593,260.55 (quinientos noventa y tres mil doscientos
sesenta pesos 55/100 M.N.), registrada con el nUmero de tramite
DC152200325075.

...y
(Enfasis afiadido)
De la transcripcion anterior se advierte que, la autoridad hacendaria dio

respuesta al escrito presentado el nueve de mayo de dos mil veintidds, con nimero

de control DC152200325075, mediante la cual la contribuyente **#kkikk sk sk sk
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solicitd la devolucién por concepto de saldo a favor del impuesto al valor agregado,
por la cantidad de $1'263,406.00 (un millén doscientos sesenta y tres mil
cuatrocientos seis pesos 00/100 moneda nacional), correspondiente al periodo de
mayo del ejericio fiscal 2021, en cumplimiento al oficio nimero 600-36-07-(20)-
2022-14093 de treinta y uno de octubre de dos mil veintidds, dictada en el recurso
de revocacion RRL2022015521, en el que se le ordendé emitir resolucion
debidamente fundada y motivada para que en el ejercicio de sus facultades,
sefalara cuales fueron los conceptos que tomo en consideracién para la devolucién
por la cantidad de $670,145.00, asi como aquéllos sobre los cuales no procedio la
devolucion sobre el monto restante de $593,260.55, a fin de determinar lo

procedente respecto a la devolucion solicitada.

Como se observa en la parte de interés del acto combatido, la demandada
nego la devolucion solicitada por la parte actora, inicamente por la cantidad de
$593,260.55 (quinientos noventa y tres mil doscientos sesenta mil pesos 55/100
moneda nacional), con apoyo en los fundamentos y motivos que se detallan a

continuacion:

- Que la contribuyente hoy actora estaba acreditando el 100% del
impuesto al valor agregado acreditable de las operaciones, lo que no era
procedente, toda vez que las adquisiciones de algunos de los vehiculos
relacionados, cuyo precio rebasaba el monto de $175,000.00, sélo podia
realizarse el acreditamiento en los términos de la regla para la deduccion
de inversiones en automoviles establecida en la fraccion Il del articulo

36 de la Ley del Impuesto del Sobre la Renta vigente en el 2021.

- Que el importe de $593,260.55 no era acreditable ya que el articulo 36

de la Ley del Impuesto Sobre la Renta prevé que las inversiones en
automoviles sélo seran deducibles hasta por un monto de $175,000.00.

- Que la actividad econdmica de la contribuyente **xx#kiiik sk ok dokiek
vigente en el periodo fiscal por el cual solicita devolucion consiste en
“Alquiler de equipo para el comercio y los servicios”, misma que fue
cotejada con el objeto social del acta constitutiva (instrumento ciento
diecinueve mil trescientos noventa y ocho, libro dos mil trescientos
noventa y ocho de fecha nueve de junio de 2017), la autoridad observo

que la actora no estaba destinada Unicamente a la compra, venta y

alquiler de vehiculos, sino que la serie de servicios con los que cuenta

era bastante amplia y los mismos no se refieren Unicamente a vehiculos,

sino también a otros bienes.
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Que respecto de la adquisicion de los vehiculos que realizé la
contribuyente en ese periodo, si bien fueron utilizados para prestar gran
parte de los servicios que ofrecio, tambien era cierto que los ingresos no
so6lo dependian de la adquisiciéon de los vehiculos en mencion; por lo que
los mismos no podian clasificarse como indispensables para la

obtencion de los ingresos.

Que la contribuyente actora no se encontraba dentro del supuesto del

articulo 36 primer péarrafo fraccion Il segundo parrafo de la Ley del

Impuesto _sobre la Renta, pues por la naturaleza de la razén social

también se basé en otros medios o bienes que también le generaban
ingresos a la demandante, por lo que los mismos no podian clasificarse

como indispensables para la obtencién de dichos ingresos.

Que no demostrd en su totalidad que los vehiculos adquiridos fueran

exclusivamente destinados para la actividad de arrendamiento, toda vez

gue no era su Unica actividad; por lo que, no podian considerarse

estrictamente indispensables, es decir, que sean necesarias para

alcanzar los fines de la actividad del mismo, sin las cuales el objeto del
contribuyente se veria obstaculizado, al grado tal que se impediria la

realizacion de su objeto social.

Que por tanto, del total del Impuesto al Valor Agregado que se habia
acreditado la contribuyente por dichas operaciones por un importe de
$1°041,260.55 se le considero la cantidad $448,000.00, resultando los
$593,260.55 disminuidos del monto solicitado en devolucion el cual fue

de $1'263,406.00, dado que la hoy actora no se ubicé en el supuesto de

acreditarse la totalidad del impuesto al valor agregado por la compra de

vehiculos automotores, pues su actividad no sélo estaba destinada a la

compra, venta y alquiler de vehiculos, sino a una amplia gama de

servicios que no refieren Unicamente a vehiculos y sus ingresos tampoco
derivaban sélamente de la actividad de arrendamiento de vehiculos

automotores.
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- Que por lo expuesto, no hubo saldo a favor como remanente de la
solicitud de devolucién, ingresada por la contribuyente **#¥xikik ki ok
***&% con el nimero de tramite DC152200325075 el nueve de mayo de
dos mil veintidos, por concepto de saldo a favor del impuesto al valor
agregado del periodo de mayo por el ejercicio fiscal 2021, en cantidad
de $593,260.55 (quinientos noventa y tres mil doscientos sesenta pesos

55/100 moneda nacional)

En el presente asunto, la CONTROVERSIA consiste en dilucidar:

1) Sila adquisicion de los vehiculos que realizé la contribuyente en mayo
del ejercicio fiscal dos mil veintiuno, eran o no estrictamente
indispensables para la consecucion de la actividad de la actora y

obtencion de ingresos.

2) Sidebia o no atenderse a la limitante de deduccion prevista en el articulo

36, fraccion Il de la Ley del Impuesto sobre la Renta.

3) Si procede o no la devolucién de saldo a favor solicitada en el escrito
presentado ante la autoridad demandada el nueve de mayo de dos mil
veintidés, en cantidad restante de $593,260.55 (quinientos noventa y

tres mil doscientos sesenta pesos 55/100 moneda nacional).

Al respecto, resulta pertinente transcribir lo dispuesto en los articulos 5,
fraccion | de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, 27, fraccion |, y 36 de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, en relacion al diverso 3 del Reglamento de la Ultima ley

en cita, vigente en dos mil veintiuno, que a la letra sefialan:

Ley del Impuesto al Valor Agregado

“Articulo 50.- Para que sea acreditable el impuesto al valor agregado
deberan reunirse los siguientes requisitos:

I. Que el impuesto al valor agregado corresponda a bienes, servicios o
al uso o goce temporal de bienes, estrictamente indispensables para la
realizacion de actividades distintas de la importacion, por las que se deba
pagar el impuesto establecido en esta Ley o a las que se les aplique la
tasa de 0%. Para los efectos de esta Ley, se consideran estrictamente
indispensables las erogaciones efectuadas por el contribuyente que
sean deducibles para los fines del impuesto sobre la renta, aun cuando
no se esté obligado al pago de este ultimo impuesto. Tratandose de
erogaciones parcialmente deducibles para los fines del impuesto sobre
la renta, Gnicamente se considerara para los efectos del acreditamiento
a gue se refiere esta Ley, el monto equivalente al impuesto al valor
agregado que haya sido trasladado al contribuyente y el propio impuesto
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al valor agregado que haya pagado con motivo de la importacion, en la
proporcion en la que dichas erogaciones sean deducibles para los fines
del impuesto sobre la renta.

Ley del Impuesto sobre la Renta

“ARTICULO 27. Las deducciones autorizadas en este Titulo deberan
reunir los siguientes requisitos:

|. Ser estrictamente indispensables para los fines de la actividad del
contribuyente, salvo que se trate de donativos no onerosos ni
remunerativos, que satisfagan los requisitos previstos en esta Ley y en
las reglas generales que para el efecto establezca el Servicio de
Administracion Tributaria y que se otorguen en los siguientes casos:

...y

“Articulo 36. La deduccion de las inversiones se sujetara a las reglas
siguientes:

(...

Il. Las inversiones en automoviles sélo seran deducibles hasta por un
monto de $175,000.00. Tratandose de inversiones realizadas en
automoviles cuya propulsibn sea a través de baterias eléctricas
recargables, asi como los automéviles eléctricos que ademas cuenten
con motor de combustion interna o con motor accionado por hidrégeno,
s6lo seran deducibles hasta por un monto de $250,000.00.

Lo dispuesto en esta fraccion no sera aplicable tratandose de
contribuyentes cuya actividad consista en el otorgamiento del uso o goce
temporal de automoéviles, siempre y cuando los destinen exclusivamente
a dicha actividad.

(..

(Enfasis afiadido)

Reglamento de la Ley del Impuesto sobre la Renta

“Articulo 3. Para efectos de la Ley y este Reglamento se entendera por
automovil aquel vehiculo terrestre para el transporte de hasta diez
pasajeros, incluido el conductor.

No se consideraran comprendidas en la definicion anterior las
motocicletas, ya sea de dos a cuatro ruedas.”



- 26 -

De los transcritos numerales 5, fraccion | de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado y 27, fraccion | de la Ley del Impuesto sobre la Renta, se advierte en la

parte conducente que:

- Deben reunirse ciertos requisitos para que sea acreditable el impuesto
al valor agregado, entre ellos, que el impuesto al valor agregado
corresponda a bienes, servicios o al uso o goce temporal de bienes,
estrictamente indispensables para la realizacion de actividades distintas
de la importacion, por las que se deba pagar el impuesto establecido en
la Ley del Impuesto al Valor Agregado o a las que se les aplique la tasa
de 0%.

- Paralos efectos de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, se consideran
estrictamente indispensables las erogaciones efectuadas por el
contribuyente que sean deducibles para los fines del impuesto sobre la

renta, aun cuando no se esté obligado al pago de este ultimo impuesto.

- Las deducciones autorizadas deberan reunir entre otros requisitos, ser
estrictamente indispensables para los fines de la actividad del

contribuyente.

En este punto, debe destacarse que el acreditamiento del impuesto al valor
agregado implica la correlacién del concepto por el que se llevo a cabo la erogaciéon
de que se trate, para los fines particulares de cada actividad empresarial; siendo asi
necesario atender a los supuestos casuisticos, que en cada caso concreto puedan
recibir el calificativo de "estrictamente indispensables”; atendiendo a los fines de

cada empresa y al gasto especifico de que se trate.

De esta manera, lo “estrictamente indispensable” se encuentra
estrechamente vinculado con la consecucion del objeto social de la empresa, es
decir, debe tratarse de un gasto necesario para que cumplimente en forma cabal
sus actividades como persona moral y que le reporte un beneficio, de tal manera
gue de no realizarlo, se tendrian que suspender las actividades de la empresa, o
éstas necesariamente disminuirian, es decir, cuando de no llevarse a cabo el gasto
se dejaria de estimular la actividad de la misma, viéndose, en consecuencia,

disminuidos sus ingresos en su perjuicio.

Ante ello, se sigue que el impuesto al valor agregado “estrictamente
indispensable” al que alude el precepto referido, es aquel que se origina por la

erogacion en bienes o servicios que resultan necesarios para el funcionamiento de
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la empresa y sin los cuales sus metas operativas se verian obstaculizadas a tal
grado que se impediria la realizacion de su objeto social; siendo aplicable a este
respecto, la siguiente tesis sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, Diciembre de 2004, pagina: 565, que es del

siguiente tenor literal:

“‘RENTA. INTERPRETACION DEL TERMINO "ESTRICTAMENTE
INDISPENSABLES" A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 31, FRACCION |, DE
LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO (LEGISLACION VIGENTE EN 2002). El
precepto citado establece que las deducciones autorizadas por el titulo Il, relativo
a las personas morales, entre otros requisitos, deben ser "estrictamente
indispensables" para los fines de la actividad del contribuyente. Ahora bien, la
concepcion genérica de dicho requisito se justifica al atender a la cantidad de
supuestos que en cada caso concreto pueden recibir aquel calificativo; por tanto,
como es imposible definir todos los supuestos factibles o establecer reglas
generales para su determinacion, dicho término debe interpretarse atendiendo a
los fines de cada empresa y al gasto especifico de que se trate. En tales
condiciones, el caracter de indispensable se encuentra vinculado con la
consecucion del objeto social de la empresa, es decir, debe tratarse de un gasto
necesario para que se cumplimenten en forma cabal sus actividades, de manera
gue de no realizarlo, éstas tendrian que disminuirse o suspenderse; de ahi que el
legislador inicamente permite excluir erogaciones de esa naturaleza al considerar
la capacidad contributiva del sujeto, cuando existan motivos de caracter juridico,
economico y/o social que lo justifiquen.”

Mientras que, de los articulos 36, fraccién Il de la Ley del Impuesto sobre la
Renta y 3 de su reglamento se advierte que la deduccidn de inversiones se sujetara
a diversas reglas, entre las que se encuentra que tratAndose de automoviles
(vehiculo terrestre para el transporte de hasta diez pasajeros, incluido el conductor),

s6lo seran deducibles hasta por un monto de $175,000.00.

Asimismo, se indica que lo dispuesto en la fraccion Il en comento no sera

aplicable tratdndose de contribuyentes cuya actividad consista en el otorgamiento

del uso o goce temporal de automdviles, siempre y cuando los destinen

exclusivamente a dicha actividad.

Por otro lado, desde sede administrativa, la parte actora ofrecid y exhibié

diversas pruebas -entre ellas-, las documentales siguientes:
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- Facturas.

- Comprobantes de pago.

- Registros contables.

- Ordenes de compra.

- Estados de cuenta referenciando de los pagos.

- Papel de trabajo denominado “05.21 Integracion 100% Impuesto al
Valor agregado acreditable” en el que integro el total de sus compras
realizadas en el periodo fiscal conducente, en el cual se indican los datos

de Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Numero de folio fiscal,

Denominacion o Razon Social de Proveedores y la descripcién de

vehiculos cuestionados siguientes:

- Acta constitutiva contenida en el instrumento ciento diecinueve mil
trescientos noventa y ocho, libro dos mil trescientos noventa y ocho de
fecha nueve de junio de dos mil diecisiete, en cuya parte conducente

sefala:
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“...)

www ARTICULO SEGUNDO.- La Sociedad tiene por OBJETO: e
|- Ofrecer servicios de traslado de personal en forma terrestre a toda clase de empresas, escuelas, turisticas,
dependencias de gobiemo y cualquier particular que lo solicite, dentro y fuera de 13 CIUGAM, weemeeceesssessemssees

Il - La prestacion, confratacion y subcontratacion de servicios de personal, dentro y fuera de la ciudad, a toda
clase de personas fisicas ylo morales

.- Adquitir, vender, arrendar, distribuir, gravar y comerciar en cualquier forma con toda clase de bienes
muebles @ inmuebles, incluyendo vehiculos automotrices.

IV.- Compra, venta, alquiler, comision, mediacion, consignacion, arrendamiento, representacion, importacion,
distribucion, reparacion, mantenimiento, comercializacion de todo tipo de camiones y en general cualquier
vehiculo motorizado, -
V.- Compra, venta, adquisicion, comision, consignacion, representacion, importacion, distribucion, fabricacion
e instalacion de muebles, materiales, equipos, maquinaria, herramientas, refacciones, accesorios, utensilios y

toda clase de articulos & implementos Utiles o necesarios para el cumplimiento de su 0bjet0.ereeeeeeceee S—
V.- La compra, venta, importacion, arrendamiento y comercializacion en general, de todo tipo de equipo de
computo y de oficina y sus demas similares, — S —
VII- La compra, venta, arrendamiento, alquiler, distribucion, comision, consignacion, importacion, mediacion

de maquinaria industrial de alta tecnologia, de disefio especial, telefénico de rastreo o sequridad, de blindaje,
0 de cualquier tipo, -

VIl- Otorgar sub-representaciones a personas fisicas o morales, nacionales o exiranjeras, en toda clase de
negocios o gestiones relacionadas con los puntos anteriores, e

IX.- Recibir de otras sociedades mexicanas o extranjeras y proporcionar a la sociedad de que sea accionista
0 s0cio U ofras sociedades, servicios o asesorla, mantenimiento y consultoria técnica en materia financiera,
adminislrativa, CONLable, MEFCANI O NANCIEIA, --rr-reerwerrsceresssssmsmerrrerssmmmsses sosemsasmemeereeeereemsmmsssence
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X.- La celebracion de toda clase de contratos y convenios con personas fisicas y morales, sean empresas
comerciales, escuelas, colegios, hoteles, industrias o de servicios, nacionales o extranjeras, dentro de la
Republica Mexicana o en el extranjero. B —

Xl.- La adquisicion y la enajenacion de bienes muebles e inmuebles y la celebracién de todo tipo de
contratos, enunciando sin limitar de comodatos, compraventas, hipotecas y arrendamientos, «--—-eee -ceee——--
XIl.- La celebracién de toda clase de contratos y convenios de cuaiquier indole con las Autoridades
Federales, Estatales, Municipales, Fiscales, asi como sus organismos publicos y privados descentralizados
y/0 desconCentrados. —mmm-ss e .

X|Il.- El fomento, organizacion, operacion y explotacion comercial o industrial de cualquier otra actividad
conveniente o concerniente a la naturaleza de la sociedad, ----—

KIV.- Conceder u obtener préstamos, inclusive a los socios, otorgar o recibir garantias de cualquier tipo, emitir
obligaciones, aceptar, girar, endosar o avalar toda clase de titulos de crédito, respecto de las obligaciones
contraidas o de los titulos emitidos o aceptados por terceros, asi como solicitar y obtener fianzas y seguros.--
AV .- Contratar, supervisar o girar en el ramo de las comisiones, mediaciones y aceptar el desemperio de
representaciones de negocios de toda especie, como representante, comisionista o distribuidor de todo tipo
de mercancias de personas fisicas y/o morales,

XVI.- Adquirir, construir, poseer, arrendar, fideicomitir, hipotecar, enajenar, tomar y otorgar el uso y/o goce por
cualquier titulo permitido por la ley, todo tipo de bienes inmuebles propios o ajenos, en el pais o en el
extranjero, asi como la construccion de toda clase de obras, necesarias o convenientes para los fines
sociales. I ——

XVIl.- Registrar, adquirr, explotar, utilizar, negociar y otorgar por cualquier titulo, patentes, marcas,

franquicias, nombres comerciales, opciones y preferencias, derechos de autor y certificados de inversion de
(T [P T — - -

XVIil.- Hacer y practicar todos los demas actos de comercio a que puede dedicarse licitamente, en los
términos de ley, una sociedad mercantil mexicana, pudiendo celebrar todos los actos, convenios y contratos
necesarios para la realizacion de todas las operaciones y la ejecucion de todos los actos civiles, mercantiles,
mixtos o de cualquier naturaleza permitidos por las leyes, que sean propios, anexos o conexos a las
actividades antes mencionadas o que sean necesarios, Utiles o convenientes para el mejor y completo
desarrollo de los negocios sociales. ---

XIX.- Hipotecar, pignorar y gravar en cualquier forma permitida por la ley, bienes inmuebles y muebles que se
posea por cualquier titulo legal, con la finalidad de garantizar las obligaciones de la sociedad en general, asi
como la emisién de obligaciones. emmmsmmueanse

XX .- Establecer o administrar subsidiarias y agencias o sucursales, designar representanies y distribuidores,
actuar como comisionistas, representantes, distribuidores y medio mercantil en cualquier otra parte de la
Republica Mexicana o del extranjero, sin que por ello se entienda cambiado su domicilio SOCIal <-x-e- escem.—r
XXl .- En caso necesario, obtener empréstitos para el pago de dividendos o utilidades pendientes de liquidar a
los accionistas de la sociedad.-

B et TS

XXII.- La prestacion o contratacién de toda clase de servicios técnicos, profesionales y/o administrativos en el
pais o en el extranjero, —---

P i i e S i I

XXIIl.- Adquirir, vender, arrendar, distribuir, girar o comerciar en cualquier forma con toda clase de bienes
muebles e inmuebles.

XXIV.- Adquirir, construir, arrendar, subarrendar o recibir en arrendamiento, enajenar, dar o recibir en
comodato, permutar, usar, explotar, afectar en fideicomiso o ser fideicomisario y en general, celebrar
cualquier acto juridico que implique la adquisicion o transferencia de derechos de propiedad o posesion
respecto a todo tipo de bienes muebles e inmuebles, derechos personales, y activos de otras sociedades
mercantiles sin importar su objeto y segin se considere necesario o conveniente para el desarrollo y
prosperidad de la sociedad o bien a efecto de que directa o indirectamente se apoye el desarrollo o
realizacion de sus propésitos sociales.

XXV.- Registrar, adquirir, aceptar, vender, obtener, usar, licenciar, traspasar, ceder, arrendar, gravar,
disponer y en general explotar por cualquier titulo toda clase de concesiones, permisos, franquicias, marcas,
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patentes, autorizaciones, certificados en inversion de todo tipo y de loda clase de derecﬁ"os rggcﬂ%)n: nELA‘

que faciliten las actividades en el ramo de este objeto, bien sea dentro de la Replblica Mexicana como en el

B O e e e
XXVI.- Proyectar, organizar, desarrollar, explotar, administrar, financiar, fusionarse, asociarse y participar en
el capital y creacion de toda clase de empresas, sociedades, asociaciones y entidades publicas o privadas
que realicen actividades relacionadas o conexas a las de este objeto social o que de algan modo promuevan
dichas actividades, pudiendo inclusive conceder o aprovechar el uso y goce de bienes propios o ajenos.———--
XXVII- La contratacion de préstamos o créditos y obtencién de financiamientos por cualquier medio legal,
para llevar a cabo sus fines sociales o que se realicen con los mismos, de igual manera, otorgar préstamos o
créditos a personas fisicas, sociedades o asociaciones, en las que la empresa sea socia 0 asociada o en la
cual tenga algun interés o PartiCiPACION, e e e e
XXVIIl.- Otorgar avales, obligaciones solidarias, flanzas, inclusive garantizar con prenda ¢ hipoteca
obligaciones a cargo de terceros, con o sin contraprestacion y por lo tanto suscribir titules de crédito,
contratos 0 demas documentos que fueren necesarios o convenientes para el olorgamiento de dichas
garantias, de conformidad con el articulo noveno de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, ------
XXIX.- En general celebrar toda clase de actos y contratos y realizar las demas operaciones ya sean civiles,
mercantiles o financieras o de cualquier ofra indole que sean necesarias o convenientes para la eficaz
consecucién de los fines sociales, ——-—-——meee

...y

Documentales que adminiculadas con el reconocimiento de la autoridad
demandada en el acto combatido (al no haber sido objetadas ni demeritadas en
cuanto a su alcance y valoracion), adquieren pleno valor probatorio en términos del
articulo 46, fracciones | y Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo; de las cuales se acredita que:

- En el periodo fiscal relativo a la solicitud de devolucién que nos ocupa,
la actora ***xxxkkix kkk Sk wkkk tiane la actividad econdémica de “Alquiler
de equipo para el comercio y los servicios”, acorde al objeto social
de dicha empresa consistente en comprar, vender, alquilar, mediar,
consignar, arrendar, distribuir, reparar y comercializar todo tipo de

camiones y en general cualquier vehiculo motorizado.

- Laadquisicion de: a) vehiculos terrestres para el transporte de hasta 10
pasajeros, incluido el conductor, y b) camionetas “Pick-up” y/o

camiones, de dos a cuatro ruedas.
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1) En este sentido, si por una parte la actora tiene por objeto social el alquiler
de todo tipo de camiones y en general cualquier vehiculo, en tanto que realizo las
erogaciones correspondientes para adquirir vehiculos terrestres hasta para 10
pasajeros y camionetas “Pick-up” y/o camiones, aunado a que la propia autoridad
reconoce en la resoluciéon impugnada que la hoy demandante tiene como actividad
principal ante el Registro Federal de Contribuyentes, la de “Alquiler de equipo para
el comercio y los servicios”; es inconcuso que tales gastos, si se encuentran
vinculados con la consecucion de la actividad de la contribuyente actora; por lo que,
si son mismos son estrictamente indispensables para el desarrollo de la

actividad econémica en mayo de dos mil veintiuno.

No es Obice lo aducido por la demandada cuando refiere en el acto
combatido que ese gasto no era estrictamente indispensable por considerar que los
vehiculos adquiridos no estaban exclusivamente destinados a la actividad de
arrendamiento, al observar que dentro del objeto social de la actora se establecian
mas actividades, sin evidenciar la demandada en qué otra actividad la actora

utilizaba los vehiculos.

Pues a efecto de demostrar que aquellos vehiculos estaban destinados al
otorgamiento de uso o0 goce temporal (alquiler o arrendamiento -actividad
preponderante-), la parte actora también ofreci6 diversos contratos de
arrendamiento celebrados con sus clientes que fueron exhibidos ante la autoridad
fiscal, sin que en el acto combatido la demandada refutara el valor probatorio de

dichas documentales, ya que se limita a sefialar que la contribuyente actora tuvo

otras actividades dentro de su objeto social, pero en momento alguno se evidencia

que las unidades de transporte referidas también fueran utilizadas en otra actividad

de la empresa solicitante de devolucion ajena al “Alquiler de equipo para el comercio

y los servicios”.

Tampoco debe perderse de vista, que la finalidad de la prueba en el juicio
contencioso obedece a un principio de defensa que debe tener el particular para
acreditar la ilegalidad de los actos de la autoridad demandada y, contrariamente,
por parte de la demandada, demostrar la ineficacia de los conceptos de
impugnacion vertidos por el actor, lo que evidentemente soélo podra hacerse con los
medios probatorios conducentes y que sean permisibles por el ordenamiento legal

gue rija el asunto.

En este punto, es oportuno recordar la presuncién de legalidad de los actos
administrativos y la carga probatoria a la que aludimos en el parrafo que antecede,
mismas que se establece en la parte conducente de los articulos 40, primer parrafo,
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y 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion a

los diversos 81 y 82, fraccion |, del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la materia, que a la letra sefialan lo siguiente:

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

“Articulo 40.- En los juicios que se tramiten ante este Tribunal, el actor que
pretende se reconozca o se haga efectivo un derecho subjetivo, debera probar los
hechos de los que deriva su derecho y la violacion del mismo, cuando ésta consista
en hechos positivos y el demandado de sus excepciones.

En los juicios que se tramiten ante el Tribunal, seran admisibles toda clase de
pruebas, excepto la de confesion de las autoridades mediante absolucion de
posiciones y la peticién de informes, salvo que los informes se limiten a hechos
gue consten en documentos que obren en poder de las autoridades.

...y

“Articulo 42.- Las resoluciones y actos administrativos se presumiran legales.

Sin embargo, las autoridades deberan probar los hechos que los motiven cuando
el afectado los niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa implique la
afirmacion de otro hecho.”

CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.

“Articulo 81.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo
los de sus excepciones.”

“Articulo 82.- El que niega so6lo esta obligado a probar:

I. Cuando la negacion envuelva la afirmacion expresa de un hecho.

C.)

De la armodnica interpretacion de los preceptos legales transcritos, se
desprende que los actos y resoluciones de las autoridades, gozan de presuncion de
legalidad, pero si el afectado niega los hechos que los motiven, revierte la carga
probatoria a la autoridad, excepto que la negativa envuelva la afirmacion de otro

hecho.

Asi, las pruebas a que se refiere el articulo 40, segundo parrafo, de la Ley

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, son el medio por el cual el
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demandante puede demostrar sus hechos o, por el contrario, en el caso de la

autoridad demandada, la ineficacia de los argumentos vertidos por el demandante.

Atento a ello, la negativa de exclusividad sobre la utilizacion de los vehiculos
adquiridos para el arrendamiento envuelve la afirmacion expresa consistente en que
la actora también utilizaba los vehiculos cuestionados en otra actividad, sin que la
demandada evidenciara con los medios de conviccion pertinentes ese hecho,

cuando ademas corresponde a la autoridad probar sus excepciones y defensas.

Corolario de lo anterior, si la actora acredita que la utilizacion de los
vehiculos en cuestion fue para desarrollar la actividad econdmica declarada de
“‘Alquiler de equipo para el comercio y los servicios”, en tanto que la parte
demandada no refuté los contratos exhibidos en sede administrativo y solo nego
gue los vehiculos adquiridos estuvieran destinados exclusivamente a esa actividad,

por advertir otras dentro del objeto social; entonces, |la autoridad se encontraba

obligada a ofrecer la prueba idénea para demostrar que las unidades de transporte

referidas también eran utilizadas en otra actividad de la empresa actora.

Por tanto, se estima que el argumento de la demandada es infundado por

insuficiente, al haber sido omisa en cumplir con la carga procesal con la cual se
encontraba investida y acreditar la negativa aludida que envuelve la afirmacién
expresa de utilizarse los vehiculos en cuestion para otros fines, conforme al articulo
82, fraccion | del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles; mientras que se
acreditan los afirmados por la actora, al ofrecer y exhibir -entre otras- las pruebas
qgue consider6 pertinentes para tales efectos (contratos de arrendamiento
celebrados con sus clientes que fueron exhibidos ante la autoridad fiscal -aspecto

no controvertido-).

Tiene plena aplicacion a lo anterior, la jurisprudencia VI.30.A. J/38,
sustentada por Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto
Circuito, novena época, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, tomo XX, del mes de septiembre de 2004, pagina 1666, misma que sefala:

“PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo
81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los juicios
fiscales por disposicion del articulo 50., segundo parrafo, del Cddigo Fiscal de la
Federacion, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de su acciony al reo
(demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal exista
necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocara a
la parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacién y desahogo de tal
medio de conviccion, pues en ella recae la carga procesal, y no arrojarla al
tribunal con el pretexto de que tiene facultades para allegarse de los datos que
estime pertinentes para conocer la verdad. De otra forma, se romperia el principio
de equilibrio procesal que debe observarse en todo litigio.”



\sﬁ‘DOSA% SEGUNDA SALA REGIONAL NORTE-ESTE

i '%5@\ a7 DEL ESTADO DE MEXICO
¢ o 1 NH 8
Fot r\\f\"%w@" EXPEDIENTE: 1088/23-11-02-4 73, o
Shane L 1
TFJ A DEMANDANTE: AlA
kkkkkkhkhkkk kkhkk kk kkkk 4 Al
TRIBUNAL FEDERAL FP ]‘ \
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA 7}0
bafando por Me
-35-

(Enfasis afiadido)

Con lo cual se deduce que, contrario a lo aducido por el autoridad

demandada, los vehiculos adquiridos estaban destinados a la actividad de

arrendamiento, pues el hecho de observar que dentro del objeto social de la actora

se establecian mas actividades no implica que esta Ultima utilizaba los vehiculos en

diversa actividad para perder la caracteristica de ser estrictamente indispensables.

Sirve de apoyo por la idea que encierra, la tesis aprobada en sesion de
diecinueve de noviembre de dos mil quince por la Segunda Seccion de la Sala
Superior del Tribunal, cuyos datos de identificacion rubro y textos son del contenido

siguiente:

VII-P-2aS-951

GASTOS ESTRICTAMENTE INDISPENSABLES. PARA SuU
DETERMINACION DEBE ESTARSE A LA NATURALEZA DE LAS
OPERACIONES QUE LES DIERON ORIGEN, Y NO A LA DENOMINACION
DE LA CUENTA ESPECIFICA DE LA CONTABILIDAD EN QUE EL
CONTRIBUYENTE LOS HAYA REGISTRADO.-De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 24, fraccién |, de la Ley del Impuesto sobre la Renta
vigente hasta el 31 de diciembre de 2001, correlativo al articulo 31, fraccién |
del ordenamiento vigente, para que resulte procedente una deduccion
autorizada, ésta debe ser estrictamente indispensable para los fines de la
actividad del contribuyente. Ahora bien, para determinar si una deduccion es
estrictamente indispensable o no, debe atenderse a la naturaleza misma de
la operacion que le dio origen, ya que solo asi podra valorarse si la erogacion
respectiva se encuentra directamente vinculada con la consecucién del
objeto social de la empresa. Por tanto, el hecho de que en la contabilidad del
contribuyente se identifiguen las cuentas contables con una determinada
denominacion, como en la especie resultd "Costo de Molienda", y en esa
cuenta contable se registraron operaciones que no correspondian
exclusivamente a la actividad material de molienda de granos, como lo eran
"articulos de aseo y limpieza", "mantenimiento de edificio”, "energia eléctrica"
0 "prevision social’, no hace que los gastos reglstrados pierdan su
caracteristica de ser estrictamente indispensables.

(...)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio VI. No. 58. Mayo 2016. p. 279"

2) Por ende, no es aplicable la fraccién Il del articulo 36 de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, al actualizarse la exclusién prevista en el segundo

parrafo de dicho precepto que para pronta referencia es del texto siguiente:
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“Articulo 36. La deduccién de las inversiones se sujetara a las reglas
siguientes:

(...)

II. Las inversiones en automoviles solo seran deducibles hasta por un
monto de $175,000.00...

Lo dispuesto _en esta fraccion no sera aplicable tratandose de
contribuyentes cuya actividad consista en el otorgamiento del uso o goce
temporal de automdéviles, siempre y cuando los destinen exclusivamente
a dicha actividad.”

Ello, en el entendido que los vehiculos adquiridos por la actora estaban
destinados a la actividad de arrendamiento, sin que se evidenciara que la actora

utilizaba los vehiculos para otros fines.

De igual forma, se tiene que en la resolucién impugnada en momento
alguno la autoridad demandada hizo distincion de los vehiculos de pasajeros con
las camionetas tipo pickup y/o camiones adquiridos, en tanto que para tales
unidades de transporte tampoco es aplicable la fraccion Il del articulo 36 de la Ley

del Impuesto sobre la Renta.

Sobre el tema, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion sostuvo en la Jurisprudencia 2a./J.99/2013(10a.) que se contempla la
deduccion de inversion en vehiculos que tengan como fin ser utilizados en las
actividades propias de la empresa, debidamente justificada en la contribucién a la
realizacion de los propdsitos y el desarrollo de las actividades del contribuyente,
atendiendo a criterios juridicos, econdmicos y sociales, en fomento a la constitucion
de nuevas empresas, crecimiento de las ya existentes, realizacién de negocios y
aumento de fuentes de empleo, permitiendo a las personas morales deducir como
activos fijos los camiones de carga, de cuya naturaleza participan los vehiculos
denominados camionetas pick-up, por su estructura y disefio, al contar con una caja
abierta que es propia para carga y tienen como finalidad o estan destinados al
transporte de enseres 0 mercancias, la limitante establecida en aquella norma no
es aplicable, debido a que las citadas caracteristicas permiten distinguir a los citados
vehiculos de los automoviles a que se refiere dicho numeral, cuya naturaleza y

finalidad es el transporte de personas.

La citada Jurisprudencia establece:

“Registro digital: 2004309
Instancia: Segunda Sala
Décima Epoca

Materias(s): Administrativa
Tesis: 2a./J. 99/2013 (10a.)
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XXIII,
Agosto de 2013, Tomo 2, pagina 1070
Tipo: Jurisprudencia

RENTA. LA LIMITANTE A LA DEDUCCION DE INVERSIONES
PREVISTA EN EL ARTICULO 42, FRACCION I, DE LA LEY DEL
IMPUESTO RELATIVO, NO ES APLICABLE A LOS VEHICULOS
DENOMINADOS CAMIONETAS PICK-UP. Partiendo de que el
legislador permitié la deduccion de inversién en vehiculos que tengan
como fin ser utilizados en las actividades propias de la empresa,
debidamente justificada en la contribucion a la realizacion de los
propositos y el desarrollo de las actividades del contribuyente,
atendiendo a criterios juridicos, econdmicos y sociales, en fomento a la
constitucibn de nuevas empresas, crecimiento de las ya existentes,
realizacion de negocios y aumento de fuentes de empleo, permitiendo a
las personas morales deducir como activos fijos los camiones de carga,
de cuya naturaleza participan los vehiculos denominados camionetas
pick-up, por su estructura y disefio, al contar con una caja abierta que es
propia para carga y tienen como finalidad o estan destinados al
transporte de enseres 0 mercancias, la limitante establecida en el
articulo 42, fraccion Il, de la citada legislacion no resulta aplicable, debido
a que las citadas caracteristicas permiten distinguir a los citados
vehiculos de los automdviles a que se refiere dicho numeral, cuya
naturaleza y finalidad es el transporte de personas.

Contradiccion de tesis 98/2013. Entre las sustentadas por el Primer
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Octavo
Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil
del Décimo Noveno Circuito. 15 de mayo de 2013. Cinco votos. Ponente:
Alberto Pérez Dayan. Secretaria: Maria del Carmen Alejandra
Hernandez Jiménez.

Tesis de jurisprudencia 99/2013 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala
de este Alto Tribunal en sesion privada de veintinueve de mayo de dos
mil trece.”

De ahi que la limitante establecida en el articulo 36, fraccién Il, de la citada
legislacién no resulta aplicable, debido a que las citadas caracteristicas permiten
distinguir a los citados vehiculos de los automaviles a que se refiere dicho numeral,

cuya naturaleza y finalidad es el transporte de personas.

3) Acorde a lo anterior, si es acreditable el impuesto al valor agregado
en cuestion conforme a los articulos 5, fraccion | de la Ley del Impuesto al Valor

Agregado, 27, fraccion | de la Ley del Impuesto sobre la Renta, al demostrarse que:
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- Se cumplié con el requisito de ser estrictamente indispensables la
adquisicion de vehiculos, camionetas pick up y/o camiones para llevar a
cabo la actividad de “Alquiler de equipo para el comercio y los servicios”,

conforme a lo expuesto en parrafos precedentes.

Aunado a que, la limitante establecida en el articulo 36, fraccion Il, de

la citada legislacién no resulta aplicable, debido a que:

a) Los vehiculos adquiridos por la actora estaban destinados a la actividad
de “Alquiler de equipo para el comercio y los servicios” (arrendamiento),
sin que se evidenciara que la demandante utilizaba los vehiculos para
otros fines, en concordancia con el segundo parrafo de dicha porcion

normativa.

b) Los camiones o camionetas pick-up, por su estructura y disefio, al contar
con una caja que es propia para carga y tienen como finalidad o estan
destinados al transporte de enseres 0 mercancias, permite distinguir a
los automdéviles cuya naturaleza y finalidad es el transporte de personas,

con apoyo en la jurisprudencia 2a./J.99/2013(10a.), antes transcrita.

Bajo este contexto, al haber quedado demeritados los motivos en que se
sustento la negativa de la autoridad demandada para devolver el monto solicitado;
entonces, debe concluirse que conforme a lo dispuesto por el articulo 50, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, SE ACREDITO EL
DERECHO SUBJETIVO de la parte demandante, pero acorde a los montos
precisados en la pericial de mérito y, en este sentido, procede la devolucién del
saldo a favor de impuesto al valor agregado por la cantidad de $593,260.55
(quinientos noventa y tres mil doscientos sesenta pesos 55/100 moneda nacional),

correspondiente al periodo de mayo de dos mil veintiuno.

Al caso es aplicable, por analogia, la jurisprudencia VII-J-SS-51,
sustentada por el Pleno de la Sala Superior de la entonces Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, publicada en la Revista de este Organo
Jurisdiccional, séptima época, afio Ill, numero 19, febrero 2013, pagina 65, cuyo

rubro y texto al efecto sefalan:

“CONTENCIOSO  ADMINISTRATIVO. SOLICITUD DE DEVOLUCION DE
CONTRIBUCIONES, EL RECONOCIMIENTO DE LA EXISTENCIA DEL DERECHO
SUBJETIVO DEL ACTOR EN EL JUICIO RELATIVO DEBE SER PROBADO POR
ESTE.- Conforme a lo previsto en el articulo 50, penultimo parrafo, en relacion con el
diverso 52, fraccién V, inciso a), ambos de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, posterior a la declaracion de nulidad de la resolucién impugnada, el
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, segun el caso, puede condenar a la
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autoridad a la restitucion de un derecho subjetivo violado o a la devolucion de una cantidad,

siempre y cuando constate previamente el derecho que tiene el actor, a partir de los datos

y pruebas que éste allegue al juicio, que sean suficientes para acreditar que cuenta con el

derecho para que se le otorgue lo pedido en la instancia de origen, tomando en cuenta el

marco juridico que rige al derecho subjetivo para determinar qué datos o pruebas deben
colmarse para que se otorgue, y resolver si se acreditaron los requisitos exigidos para
acceder a él, lo cual dependera de cada asunto sometido ante este Tribunal.”

En este orden de ideas, es claro que la autoridad fiscalizadora, al negar la
devolucion de la cantidad solicitada por la contribuyente, aprecié los hechos en
forma equivocada, actualizandose asi la causal de ilegalidad prevista en el articulo
51, fracciones 1l y IV, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo; por lo que, en términos del numeral 52, fracciones IV y V, inciso a),
de la misma ley adjetiva en cita, procede declarar la NULIDAD de la resolucion
impugnada en el presente juicio, para el efecto que la autoridad emita otra en la
qgue, acorde a los lineamientos expuestos, resuelva la solicitud con namero de
control DC152200325075 y reconozca el derecho subjetivo de la actora para
obtener la devolucién en la cantidad de $593,260.55 (quinientos noventa y tres mil
doscientos sesenta pesos 55/100 moneda nacional), incluida la actualizacion y los
intereses (accesorios legales), en términos de lo dispuesto por el articulos 17-A, 22

y 22-A del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Para lo anterior, contard con un plazo de cuatro meses conforme a lo

establecido en el segundo parrafo del articulo 52 de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

Sirve de apoyo a en lo conducente, las tesis cuyos datos de identificacion,

rubro y texto son del contenido siguiente:

“Registro No. 171785

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXVI, Agosto de 2007. Pagina:
1620

Tesis: XV.40.25 A

Tesis Aislada Materia(s): Administrativa

DEVOLUCION DE SALDOS A FAVOR POR CONCEPTO DE IMPUESTOS. CUANDO LA
AUTORIDAD EMITE UNA RESOLUCION NEGATIVA AL RESPECTO Y LAS SALAS
DEL TRIBUNAL FEDERAL DE  JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA LA
ENCUENTRAN INADECUADA O INSUFICIENTEMENTE FUNDADA Y MOTIVADA,
DEBEN DECLARAR SU NULIDAD PARA EL EFECTO DE QUE SE REALICE LA
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DEVOLUCION SOLICITADA Y NO BUSCAR ALGUN MOTIVO PARA CONFIRMAR
AQUELLA DETERMINACION, AL ESTAR IMPOSIBILITADAS PARA MEJORAR LA
DEFICIENCIA DEL ACTO (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE
2005). Por definicion el acto administrativo es la via a través de la cual el érgano de la
administracion publica comunica su voluntad a los gobernados, y para que éste sea
impugnable en el juicio de nulidad ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa debe constituir el producto final o la voluntad definitiva de aquélla, esto es,
debe ser definitivo. Asimismo, las resoluciones de las autoridades fiscales deben estar
adecuada y suficientemente fundadas y motivadas, conforme a los articulos 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 22 y 38 del Cédigo Fiscal de la
Federacion. Luego, si en el juicio de nulidad se impugna la negativa a la devolucién de un
saldo a favor por concepto de impuestos, que constituye el producto final o la voluntad
definitiva de la administracion publica, y en ese acto no se establecieron los fundamentos
y motivos en que se apoyo la determinacion correspondiente en los términos apuntados,
la Sala Fiscal debe declarar su nulidad para el efecto de que se realice tal devolucion y no
para que la autoridad decida de nueva cuenta, dado que ésta ya exteriorizd todas las
razones que tenia para denegar la peticién; pero tampoco es factible que el propio tribunal
busque algin motivo para impedir tal devolucién, ya que conforme a una interpretacion
extensiva del articulo 215 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de
diciembre de 2005, las Salas del aludido tribunal carecen de facultades para mejorar la
fundamentacion de la autoridad demandada.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO.”

“Registro No. 162158

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXIIl, Mayo de 2011 Péagina:
1121

Tesis: 1.40.A.745 A

Tesis Aislada Materia(s): Administrativa

DEVOLUCION DE SALDO A FAVOR. SI SE CONCEDE EN CUMPLIMIENTO DE UNA
RESOLUCION DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA,
LA AUTORIDAD DEBE CALCULAR LOS INTERESES CORRESPONDIENTES A
PARTIR DE QUE VENCIO EL PLAZO LEGALMENTE PREVISTO PARA EFECTUARLA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE, EN CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA, ESTE
OBLIGADA A APLICAR EL PROCEDIMIENTO ESTABLECIDO POR EL ORGANO
JURISDICCIONAL (LEGISLACION VIGENTE EN 2004). Del articulo 22 del Codigo Fiscal
de la Federacioén vigente en 2004, se advierte que la devolucion de una suma por concepto
de saldo a favor debe efectuarse dentro del plazo de cuarenta dias siguientes a la fecha
en que se haya formulado la solicitud a la autoridad fiscal correspondiente, y actualizarse
conforme al articulo 17-A del citado ordenamiento desde el mes en que se presentd la
declaracion que contenga dicha cantidad y hasta el momento en que la devolucion esté a
disposicion del contribuyente. Por su parte, el precepto 22-A de los citados ordenamiento
y vigencia prevé que cuando la devolucion sea rechazada por la autoridad hacendaria, y
posteriormente se conceda en cumplimiento de la resolucién dictada en un recurso
administrativo o de la sentencia emitida por un érgano jurisdiccional, se pagaran intereses
gue se calcularan a partir de la fecha en que se hubiera negado la autorizacién, o de
aquella en que hubiera vencido el mencionado plazo de cuarenta dias a la en que se
presento la solicitud, o el de veinticinco tratandose de contribuyentes que dictaminen sus
estados financieros por contador publico autorizado, segun sea el caso.
Consecuentemente, si la devolucion se concede en cumplimiento de una resolucién del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, la autoridad debe calcular los intereses
a partir de que venci6 el indicado plazo para efectuarla, independientemente de que, en
acatamiento a la sentencia, esté obligada a aplicar el procedimiento establecido por el
organo jurisdiccional, pues aquél ya transcurrio.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.”

En las condiciones apuntadas resulta innecesario el estudio de los restantes
argumentos de anulacion, toda vez que no aportarian mayor beneficio a la

demandante, sin que ello signifique trasgresion al articulo 50 de la Ley Federal de
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Procedimiento Contencioso Administrativo, al haberse declarado la nulidad de la

resolucién combatida, sin mejorar la determinacién alcanzada.

El criterio anterior encuentra apego en la jurisprudencia sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible
en el Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a agosto de 1999, pagina

647, IX época, T.X., cuyo texto sefiala:

“CONCEPTOS DE ANULACION. LA EXIGENCIA DE EXAMINARLOS
EXHAUSTIVAMENTE DEBE PONDERARSE A LA LUz DE CADA
CONTROVERSIA EN PARTICULAR.- La exigencia de examinar
exhaustivamente los conceptos de anulacién en el procedimiento contencioso
administrativo, debe ponderarse a la luz de cada controversia en particular, a fin
de establecer el perjuicio real que a la actora puede ocasionar la falta de
pronunciamiento sobre algun argumento, de manera tal que si por la naturaleza
de la litis apareciera inocuo el examen de dicho argumento, pues cualquiera que
fuera el resultado en nada afectaria la decisién del asunto, debe estimarse que
la omision no causa agravio y en cambio, obligar a la juzgadora a pronunciarse
sobre el tema, solo propiciaria la dilacion de la justicia.”

En mérito de lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los articulos
49, 50, 51, fracciones Il y IV y 52, fracciones IV y V, inciso a) de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, se resuelve:

|. La parte actora probo los hechos constitutivos de su pretension, por lo

que:

Il. Se declara la NULIDAD de la resolucién impugnada, la cual quedé
precisada en el primer resultando, por los motivos, fundamentos y para los efectos

expuestos en el ultimo considerando de esta sentencia.

NOTIFIQUESE.- Asi lo resolvieron y firman los magistrados integrantes de
la Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de México del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, Magistrada SYLVIA MARCELA ROBLES ROMO,
Instructora de la Primera Ponencia, Magistrado RUBEN ANGELES ENRIQUEZ,
Instructor de la Segunda Ponencia, y Magistrada MAYRA DEL SOCORRO
VILLAFUERTE COELLO, Presidenta de Sala e Instructora de la Tercera Ponencia;
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ante el Secretario de Acuerdos Licenciado Rodrigo Sanchez Cadena, quien actua y

da fe.

MAGISTRADA SYLVIA MARCELA MAGISTRADO RUBEN
ROBLES ROMO ANGELES ENRIQUEZ
Instructora de la Primera Ponencia de la Instructor de la Segunda Ponencia de la
Segunda Sala Regional Norte-Este del Segunda Sala Regional Norte-Este del
Estado de México Estado de México

MAGISTRADA MAYRA DEL SOCORRO
VILLAFUERTE COELLO
Instructora de la Tercera Ponencia y Presidenta de la
Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de México

DOY FE. ,
LICENCIADO RODRIGO SANCHEZ CADENA
SECRETARIO DE ACUERDOS

“El trece de noviembre de dos mil veintitrés, el licenciado Rodrigo
Sanchez Cadena, Secretario de acuerdos con adscripcion en la Primera
Ponencia de la Segunda Sala Regional Norte-Este del Estado de México
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, hago constar y certifico
gue en términos de lo previsto en los articulos 108 y 113, fraccién Il de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, esta
version publica suprime toda aquella informacion considerada legalmente
como confidencial, por tratarse de nombre del actor, del representante
legal, domicilio, registro federal de contribuyentes, y datos de terceros.-
Conste.”



