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ADMINISTRACION CENTRAL DE LO
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MAGISTRADO INSTRUCTOR: ,
FRANCISCO JAVIER MARIN
SARABIA

SECRETARIO DE ACUERDOS:
SERGIO ANTONIO HERRERA DEL
ANGEL

Ciudad de México, a cuatro de febrero de dos mil veinticinco.- VISTOS
los autos del juicio al rubro citado, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49, 50 y
58-26, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se dicta la siguiente

sentencia definitiva.

RESULTANDO

1°.- Por escrito ingresado en la Oficialia de Partes Comun para las Salas
Regionales Metropolitanas de este Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el 13 de
septiembre de 2022, comparecié el C, **** **** =1 "en representacion legal de ******
Rk ek w2 g demandar la nulidad de la resolucion contenida en el oficio
numerg **** k3’ de fecha 25 de agosto de 2022, emitida por el C. Administrador de
lo Contencioso de Grandes Contribuyentes “4” de la Administracion Central de lo
Contencioso de Grandes Contribuyentes de la Administracion General de Grandes

Contribuyentes del Servicio de Administracion Tributaria, mediante la cual se resolvio el

1 Nombre del representante legal
2 Nombre de la parte actora
3 Datos relativos de la resolucion impugnada
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recurso de revocacion *************4 promovido por la actora, en el sentido de confirmar la
diversa resolucion contenida en el oficio nUmerg ********xxmmmmmninsss’ de fecha 07 de
febrero de 2020, emitida por la C. Administradora de Fiscalizacién a Grandes Contribuyentes
Diversos “5” de la Administracion Central de Fiscalizacion a Grandes Contribuyentes
Diversos de la Administracion General de Grandes Contribuyentes, en la que se determind
un crédito fiscal en cantidad total de $631°425,220.56, por concepto de Impuesto Sobre la
Renta omitido actualizado, Impuesto al Valor Agregado omitido actualizado, recargos y
multas, correspondientes al ejercicio fiscal comprendido del 01 de enero al 31 de diciembre
de 2015.

2°.- Por auto de fecha 14 de septiembre de 2022, se admitié a tramite la
demanda de nulidad, ordenandose emplazar a la autoridad demandada para que dentro del

término de ley formulara su contestacion respectiva; lo que efectu6é de manera oportuna.

3°%- Mediante acuerdo de 10 de noviembre de 2022, se tuvieron por
formulados los conceptos de impugnacion planteados por la actora en alcance a la demanda,
a través del escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun para las Salas Regionales
Metropolitanas de este Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el 18 de octubre de 2022,
requiriéndose a la parte actora para que exhibiera los dictdmenes periciales ofrecidos y
ordenéndose emplazar a la autoridad demandada para que dentro del término de ley

formulara su contestacion respectiva; lo que efectué de manera oportuna.

4°.- Por auto de 01 de diciembre de 2022, se tuvo por contestada la

demanda por parte de la autoridad demandada.

5%- Mediante acuerdo de 02 de diciembre de 2022, se tuvo por
cumplimentado el requerimiento efectuado a la actora y se tuvieron por presentados los

dictamenes periciales.

6°.- Por auto de 01 de febrero de 2023, se admitio a tramite el recurso de
reclamacion interpuesto por la autoridad demandada en contra del proveido de 02 de
diciembre de 2023.

7°.- Por acuerdo de 01 de febrero de 2023, se tuvieron por contestados
los argumentos formulados en alcance a la demanda (descritos en el resultando 3° que

antecede), por parte de la autoridad demandada.

4 Datos relativos de la resolucién impugnada
5 Datos relativos de la resolucion impugnada
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8°.- Mediante sentencia interlocutoria de fecha 23 de febrero de 2023, se
resolvio el recurso de reclamacion interpuesto por la demandada en contra del acuerdo
descrito en el resultando 5° que antecede, resultando procedente pero infundado el mismo,

confirmandose dicho auto.

9°.- Por auto de fecha 02 de marzo de 2023, se desech6 por improcedente
el recurso de reclamacion intentado por la actora, en contra de los autos de fechas 02 y 03
de febrero de 2023.

10°.- El 21 de marzo de 2023, se llevd a cabo la audiencia de fijacién de
Litis a la que comparecieron la parte actora y la autoridad demandada, levantandose al

efecto el acta respectiva.

11°.- Por auto de fecha 29 de marzo de 2023, se tuvo por rendido y
ratificado el dictamen pericial en materia contable, por parte del perito designado por la

autoridad demandada

12°.- Por acuerdo de fecha 12 de abril de 2023, se tuvo por rendido y
ratificado el dictamen pericial en materia de telecomunicaciones, por parte del perito

designado por la autoridad demandada

13°.- Mediante acuerdo de 10 de mayo de 2023, se admitio a tramite el
recurso de reclamacion interpuesto por la parte actora, en contra del proveido de 29 de
marzo de 2023.

14°.- Por auto de 12 de mayo de 2023, se admitié a tramite el recurso de

reclamacion interpuesto por la parte actora, en contra del proveido de 12 de abril de 2023.

15°.- Mediante sentencias interlocutorias de fecha 05 de junio de 2023, se

resolvieron los recursos de reclamacion interpuestos por la parte actora; resolviéndose
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procedentes pero infundados, confirmandose los autos recurridos de 29 de marzo de 2023 y
12 de abril de 2023.

16°.- Mediante auto de 24 de mayo de 2024, se fijo fecha para la
audiencia especial de peritos en materia de telecomunicaciones. No obstante lo anterior, por

autos de fechas 17 de junio de 2024 y 06 de agosto de 2024, se difiere dicha audiencia.

17°.- El 27 de agosto de 2024, se llevd a cabo la audiencia especial de
peritos en materia de telecomunicaciones a la que comparecieron la parte actora y la

autoridad demandada con sus respectivos peritos, levantandose al efecto el acta respectiva.

18°.- Mediante acuerdo de 12 de septiembre de 2024, se concedi6 a las

partes el plazo legal para que formularan sus alegatos por escrito.

19°.- Mediante auto de 03 de octubre de 2024, se informa de la solicitud
de la facultad de atraccién por parte de la autoridad demandada, presentada ante el

Magistrado Presidente de este Tribunal.

20°.- Por auto de 07 de noviembre de 2024, se informa por parte de la
Secretaria General de Acuerdos de la Sala Superior de este Tribunal que no se ejerce la

facultad de atraccion en el presente juicio.

21°.- Mediante auto 12 de noviembre de 2024, se determina

improcedente la acumulacidn de juicio planteada por la autoridad demandada.

22°.- Por auto de 22 de noviembre de 2024, se determina que no ha lugar
a proveer respecto a la solicitud por parte de la autoridad demandada, referente a la

suspension de la emision de la sentencia definitiva,

23°.- Mediante auto 25 de noviembre de 2024, se solicita a la Secretaria
General de Acuerdos de la Sala Superior de este Tribunal, copia de la sentencia definitiva
emitida en el juicio 7361/20-17-14-9/62/23-PL-08-04; por lo que al no existir cuestiones
pendientes por acordar y quedando debidamente integrados los autos, se procede a dictar

sentencia definitiva.
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CONSIDERANDO

PRIMERO.- La Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion
Exclusiva de Fondo de este Tribunal Federal de Justicia Administrativa, es competente para
resolver la presente controversia, en términos de lo dispuesto por los articulos 3, fracciones ||
y XIII, 28, primer parrafo, fraccion Ill, 29 y 30, de la Ley Organica del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa; en relaciéon con los diversos 9, fraccién Il y 50, primer parrafo,

fraccion VI, del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

SEGUNDO.- La existencia de la resolucién impugnada se encuentra
acreditada en autos, en términos del articulo 46 fraccion | de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién con los diversos 129 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, por el ejemplar exhibido por la
actora junto a su escrito de demanda y por las copias certificadas que exhibe la autoridad

demandada al momento de producir su contestacién a la demanda.

TERCERO.- Cabe sefalar en este punto, que en el juicio contencioso
administrativo que nos ocupa, el acto combatido lo constituye la resolucién contenida en el
oficio numerg ****xmmsmininis - de fecha 25 de agosto de 2022, emitida por el C.
Administrador de lo Contencioso de Grandes Contribuyentes “4” de la Administracion Central
de lo Contencioso de Grandes Contribuyentes de la Administracion General de Grandes
Contribuyentes del Servicio de Administracion Tributaria, mediante la cual se confirmé la
diversa resolucion contenida en el oficio numerg *********xxrrminsxi " de fecha 07 de febrero
de 2020, emitida por la C. Administradora de Fiscalizacion a Grandes Contribuyentes
Diversos “5” de la Administracion Central de Fiscalizacion a Grandes Contribuyentes
Diversos de la Administracion General de Grandes Contribuyentes del Servicio de

Administracion Tributaria, en la que se determind un crédito fiscal en cantidad total de

® Datos relativos de la resolucion impugnada
7 Datos relativos de la resolucion impugnada
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$631°425,220.56, esto es, la primera resolucion citada es una resolucion recaida a un

recurso administrativo.

Por tanto, en términos del articulo 1, segundo parrafo, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, cuando una resolucion recaida a un
recurso administrativo no satisfaga el interés juridico del recurrente y éste la controvierta, se
entendera que impugna simultaneamente la resolucion recurrida, en la parte que continua
afectandolo, pudiendo hacer valer conceptos de impugnacién en contra de ella, no

planteados en el recurso e inclusive reiterar los realizados en la instancia administrativa.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio jurisprudencial VI-J-2aS-6, aprobado
por la Segunda Seccion de la Sala Superior del entonces denominado Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, publicado en la Revista de este Tribunal, Sexta Epoca, Afo |,

numero 11, en noviembre de 2008, pagina 78, de rubro y texto siguiente:

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL PRINCIPIO DE LITIS ABIERTA
CONTENIDO EN LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, PERMITE AL DEMANDANTE ESGRIMIR CONCEPTOS DE
ANULACION NOVEDOSOS O REITERATIVOS REFERIDOS A LA RESOLUCION
RECURRIDA, LOS CUALES DEBERAN SER ESTUDIADOS POR EL TRIBUNAL.-
Conforme a lo dispuesto en los articulos 1°, segundo parrafo, y 50, penultimo parrafo,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 1° de diciembre de 2005, en vigor a partir del 1° de enero del
2006, en el juicio contencioso administrativo se atiende a un principio de ‘litis abierta”,
conforme al cual, en la sentencia que dicte el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa cuando se impugne la resolucién recaida a un recurso administrativo, se
deben resolver, no solo los agravios encaminados a controvertir la legalidad de la
resolucion impugnada, sino que ademas se deberan resolver los que controviertan la
recurrida, debiéndose analizar los nuevos argumentos planteados, que pueden incluir
los razonamientos que se refieran a la resolucion recurrida, y los dirigidos a impugnar la
nueva resolucion; asi como aquellas razones o motivos que reproduzcan agravios
esgrimidos en el recurso administrativo en contra de la resolucioén originaria. Por tanto,
fodos estos argumentos, ya sean nhovedosos 0 reiterativos de la instancia administrativa,
constituyen los conceptos de anulacién propios de la demanda fiscal, lo cual implica que
con ellos se combaten tanto la resolucién impugnada como la recurrida en la parte que
afecte el interés juridico del actor, por lo que este Tribunal esta obligado a estudiarlos.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/6/2008)
PRECEDENTES:

V-P-2aS-622

Juicio Contencioso Administrativo Num. 2096/06-06-02-6/865/06-S2-08-03.- Resuelto
por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en sesion de 1° de marzo de 2007, por unanimidad de 4 votos.-
Magistrada Ponente: Olga Hernandez Espindola.- Secretario: Lic. Francisco Javier
Marin Sarabia.

(Tesis aprobada en sesion de 1° de marzo de 2007)

R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio VII. No. 75. Marzo 2007. p. 254
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V-P-2aS-769

Juicio Contencioso Administrativo Num. 172/06-18-01-8/82/07-S2-06-03[09].- Resuelto
por la Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en sesion de 3 de julio de 2007, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Luis Carballo Balvanera.- Secretario: Lic. Salvador Jestis Mena
Castafieda.

(Tesis aprobada en sesién de 3 de julio de 2007)

R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio VII. No. 81. Septiembre 2007. p. 65

V-P-2aS-818

Juicio Contencioso Administrativo Num. 5739/06-06-02-4/484/07-S2-08-03.- Resuelto
por la Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en sesion de 4 de diciembre de 2007, por unanimidad de 5 votos a
favor.- Magistrada Ponente: Olga Hernandez Espindola.- Secretaria: Lic. Claudia Lucia
Cervera Valeé.

(Tesis aprobada en sesion de 4 de diciembre de 2007)

R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio VII. No. 84. Diciembre 2007. p. 143

VI-P-2aS-2

Juicio Contencioso Administrativo Num. 930/07-14-01-2/1319/07-S2-08-05.- Resuelto
por la Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en sesion de 24 de enero de 2008, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrada Ponente: Olga Hernandez Espindola.- Secretaria: Lic. Claudia Lucia
Cervera Valeé.

(Tesis aprobada en sesion de 24 de enero de 2008)

R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio I. No. 2. Febrero 2008. p. 186

VI-P-2aS-52

Juicio Contencioso Administrativo Num. 1759/07-07-03-9/170/08-S2-08-01.- Resuelto
por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en sesién de 1 de abril de 2008, por unanimidad de 5 votos.- Magistrada
Ponente: Olga Hernandez Espindola.- Secretaria: Lic. Claudia Lucia Cervera Valeé.
(Tesis aprobada en sesion de 1 de abril de 2008)

R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio I. No. 6. Junio 2008. p. 275

Asi lo acordo la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa, en la sesion privada ordinaria, celebrada el jueves dieciocho de
septiembre de dos mil ocho.- Firman para constancia, la Magistrada Olga Hernandez
Espindola, Presidenta de la Sequnda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, y el Licenciado Mario Meléndez Aguilera, Secretario
Adjunto de Acuerdos, quien da fe.

CUARTO.- Este Organo Colegiado procede al estudio del asunto que nos

ocupa, asi como al analisis y resolucion de los agravios planteados por la actora en contra
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del acto que en este juicio tiene el caracter de impugnado, asi como del originalmente

recurrido, para lo cual se estima conveniente sefialar en este punto, que resulta innecesario

transcribir los conceptos de impugnacion hechos valer por ella en su _demanda, habida

cuenta que la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, no prevé como
obligacion dicha transcripcion para cumplir con los requisitos de congruencia y
exhaustividad, pues tales principios se satisfacen cuando se resuelve la cuestion
efectivamente planteada, derivada de la demanda de nulidad, pues a éstos se les estudiara

y dara respuesta.

Al respecto, por analogia, sirve como apoyo la jurisprudencia 2a.MJ.
58/2010, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en la pagina 830, Tomo XXXI, Mayo 2010, consultable en el Semanario Judicial

de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 164618, de rubro y texto siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero
"Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que
para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer.

Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Segundo del Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo
Séptimo Circuito y Segundo en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer
Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz
Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Arnulfo Moreno
Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del doce de mayo de dos mil diez.

Asimismo, cabe destacar que los argumentos de anulacién se analizaran,
en atencion a los hechos y los puntos debatidos, y sus planteamientos torales, sin
necesidad de atenderlos renglon por renglén, ni en el orden en que se propusieron,
segun lo establece el articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo; lo que no implica inobservar el derecho de defensa y los principios de
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exhaustividad y congruencia de los fallos, consagrados en el articulo 17 constitucional, dado
que como se adelantd, éstos se cumplen al estudiarse en su integridad la cuestion

efectivamente planteada.

Lo anterior tiene sustento en la Tesis Aislada 1a. CVIII/2007, emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, localizable en la pagina 793, del
Tomo XXV, mayo de 2007, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion, con

Registro digital 172517, de rubro y texto siguientes:

GARANTIA A LA IMPARTICION DE JUSTICIA COMPLETA TUTELADA EN EL
ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. SUS ALCANCES. El derecho fundamental contenido en el referido
precepto constitucional implica, entre otras cosas, el deber de los tribunales de
administrar justicia de manera completa, en atencion a los cuestionamientos planteados
en los asuntos sometidos a su consideracion, analizando y pronunciandose respecto de
cada punto litigioso, sin que ello signifique que tengan que seguir el orden expuesto por
las partes o que deban contestar argumentos repetitivos, pues los érganos encargados
de dirimir las controversias estan en aptitud de precisar las cuestiones a resolver, lo que
puede o no coincidir con la forma o numeracion adoptada en los respectivos
planteamientos, y aunque no pueden alterar los hechos ni los puntos debatidos, si
pueden e incluso deben definirlos, como cuando la redaccién de los escritos de las
partes es oscura, deficiente, equivoca o repetitiva. Esto es, los principios de
exhaustividad y congruencia de los fallos judiciales no pueden llegar al extremo de
obligar al juzgador a responder todas las proposiciones, una por una, aun cuando fueran
repetitivas, ya que ello iria en demérito de ofras subgarantias tuteladas por el referido
precepto constitucional -como las de prontitud y expeditez- y del estudio y reflexién de
ofros asuntos donde los planteamientos exigen la méxima atencion y acuciosidad
judicial, pues la garantia a la imparticion de justicia completa se refiere tinicamente a que
los aspectos debatidos se resuelvan en su integridad, de manera que solo deben
examinarse y solucionarse las cuestiones controvertidas que sean necesarias para emitir
la decision correspondiente.

Amparo directo en revision 1681/2006. Arfer de la Laguna, S.A. de C.V. 21 de febrero de
2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:
Constanza Tort San Roman.

QUINTO.- Esta Juzgadora considera oportuno transcribir la parte
correspondiente del acta que se levantd con motivo de la audiencia de fijacién de litis del dia
271 de marzo de 2023 (acta que obra a folios 795 a 802 del expediente en que se actia) la

cual, en la parte que interesa indica lo siguiente:



-10 -

()

1.- Como primer punto de litis, corresponde analizar i ***** Fisiindinisio doe wk
**+8 acredita que los servicios de telecomunicaciones contratados con 3 de sus
proveedores ( *kk kkkk kk kkkkQk kkkkk kkkk k% ****10, e
Fkk e wkwestn) - en cantidad total de $715°084,607.00, son  estrictamente
indispensables conforme a los fines propios de su objeto social, y si ademéas se
encuentra acreditada la existencia, materialidad y sustancia economica de los servicios
prestados por dichas empresas, por concepto de ‘interconexién larga distancia” y
‘honorarios a personas morales residentes en el pais”; aunado a que se determinara por
esta Sala (por asi hacerlo valer como concepto de impugnacién en un escrito adicional a
la demanda), si al considerar la autoridad que 2 de sus proveedores se encuentren
listados de manera definitiva conforme a lo dispuesto en el articulo 69-B del Codigo
Fiscal de la Federacion, ello es suficiente para motivar la inexistencia e indispensabilidad
de las operaciones.

Atendiendo a lo anterior, se determinara si la actora acredita la procedencia de las
deducciones efectuadas para efectos del Impuesto Sobre la Renta, asi como el
acreditamiento del Impuesto al Valor Agregado, o si como lo sostiene la autoridad
demandada, la actora no cumplié con los requisitos de deducibilidad contenidos en el
articulo 27, fracciones |y Ill de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y de acreditamiento
previsto en el articulo 5, fraccién | de la Ley del Impuesto al Valor Agregado.-----------------

2.- Como un segundo punto, s6lo en caso de ser infundados los argumentos de la actora
en relacion con las deducciones, se analizara si el rechazo por parte de la autoridad de
la totalidad de las deducciones de Impuesto Sobre la Renta y acreditamiento de
Impuesto al Valor Agregado, es desproporcional o excesivo y si su actuacion conlleva a
limitar su libertad de contratacion con las empresas sefialadas.

3.- Como tercer punto de litis, se determinara si la autoridad fiscalizadora, al llevar a
cabo la determinacién del Impuesto Sobre la Renta a cargo de la actora, se encontraba
obligada a “aplicar” las pérdidas de ejercicios fiscales anteriores que esta Ultima dice
tener, correspondientes a los afios 2008, 2010, 2011y 2013, y en su caso, si conforme a
lo dispuesto en el articulo 9, fraccién |l de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en
2015, las pérdidas fiscales en comento, aplicadas a la utilidad determinada por la
autoridad, dan como resultado una base gravable igual a “0” y por tanto no hay omision
de Impuesto Sobre la Renta, en el gjercicio fiscal 2015.

4.- En un cuarto punto de litis, se determinara si la autoridad aplicé debidamente lo
dispuesto en el articulo 76, octavo parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacién, al
imponerle una multa, en cantidad de $118°048,226.00, por pérdida declarada en exceso,
a pesar de que la pérdida declarada en el ejercicio revisado ($393°494,089.00), no fue
aplicada por ella en los ejercicios siguientes (2016, 2017 y 2018), atento a que en los
mismos también se declararon pérdidas.

5.- Finalmente, se analizara si es ilegal que la autoridad considerara improcedentes las
devoluciones de Impuesto al Valor Agregado obtenidas por el actor y que ademas
refiriera que las compensaciones que efectué de dicho impuesto contra Impuesto Sobre
la Renta, sean también improcedentes, estimando el actor que ello contraviene lo
dispuesto en el articulo 36 del Cddigo Fiscal de la Federacion, al rechazar las
devoluciones.

()

SEXTO.- Este Cuerpo Colegiado, con fundamento en lo dispuesto por el

articulo 50, tercer parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

8 Nombre de la parte actora

9 Nombre de Tercero, Persona Moral
10 Nombre de Tercero, Persona Moral
11 Nombre de Tercero, Persona Moral
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procede al andlisis conjunto de los conceptos de impugnacion PRIMERO al SEPTIMO,
planteados por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como PRIMERO al CUARTO
del escrito adicional de demanda; y alegatos, por encontrarse estrechamente vinculados

entre si, extrayendo de ellos los arqgumentos esenciales, dada su repetitiva abundancia; en

los que manifiesta lo siguiente:

CONCEPTO DE IMPUGNACION PRIMERO DEL ESCRITO DE
DEMANDA.

Que resulta ilegal la resolucion originalmente recurrida, dado que la
autoridad fiscalizadora considerd que no aportd los comprobantes fiscales que ampararan
sus erogaciones, sin embargo, sostiene la actora que si aporté dicha documentacion,
inclusive exhibié ademas permisos, concesiones, contratos y una prueba pericial, tanto en el
procedimiento de auditoria como en el recurso de revocacion, mediante los cuales se
demuestra que las operaciones efectuadas por la actora son indispensables para su objeto

social y que dichas deducciones se encuentran amparadas en los comprobantes fiscales.

CONCEPTO DE IMPUGNACION SEGUNDO DEL ESCRITO DE
DEMANDA.

Sostiene la demandante que resulta ilegal la resoluciéon originalmente
recurrida, dado que la autoridad fiscalizadora realiza una apreciacion equivocada de los
hechos, al hacer una indebida valoracidn de las pruebas y no reconocer la materialidad de

kkkkkkkk

las operaciones realizadas con las empresas y ****12 ya que las clasificd conforme al
listado del articulo 69-B del Codigo Fiscal de la Federacion, por lo tanto, fue omisa en
analizar las pruebas aportadas por la parte actora para comprobar la materialidad de dichas

operaciones.

12 Nombre de Tercero, Persona Moral
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Sefala la parte actora, que la autoridad demandada no hizo un anélisis
adminiculado entre la exhibicion de los contratos celebrados entre la demandante y los
proveedores del servicio, debido a que, los contratos, determinan la facturacion de los
servicios prestados entre las compafiias y la actora, por ello, las pruebas presentadas son
idéneas e indispensables para acreditar la materialidad de las operaciones de la

demandante.

Asimismo, agrega la actora, que existe un indebido analisis de la
documentacién contable, toda vez que, la autoridad fiscalizadora se limita a sefialar que las
transferencias bancarias, registros contables y CFDI’s, reflejados en los estados de cuenta
solo indican el monto pagado, pero, no asi, la materialidad de las operaciones, sin embargo,
refiere la demandante que de manera ilegal, la autoridad no sefiala el por qué con dicha

informacion no se acredita la materialidad de las operaciones.

Adicionalmente, refiere la actora que la autoridad fiscalizadora condiciona
la materialidad y estricta indispensabilidad de las operaciones realizadas, a que pruebe los
actos propios de un tercero, es decir, la autoridad fiscal pretende que la demandante
demuestre con documentacion de sus proveedores que efectivamente se llevaron a cabo los
servicios, siendo que dicha autoridad tenia la facultad para requerir la documentacién a

terceros y no lo hizo.

Asimismo, argumenta la actora que aportd ante la autoridad, pruebas

suficientes con las que acredita:

i) La prestacion de servicios de interconexion con redes internacionales,
lo cual demuestra de forma irrefutable con los CDR.
i) Su imposibilidad material y juridica para llevar a cabo el servicio de

interconexidn por si sola.

Ademas sostiene, que resulta contradictorio pedir pruebas sobre conductas
de terceros, cuando se exhibieron todos los elementos suficientes para corroborar la
existencia de los servicios de trafico de llamadas, indicando la demandante que, los terceros
contaban con la permision y concesiones legales, dado que se remitieron los permisos
emitidos por el Instituto Federal de Telecomunicaciones (IFT) a las empresas ******** y ****13,
lo cual demuestra la ilegalidad con la que se condujo la autoridad al no hacer un analisis

adminiculado de las pruebas.

13 Nombre de Tercero, Persona Moral
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CONCEPTO DE IMPUGNACION TERCERO DEL ESCRITO DE
DEMANDA.

Argumenta la actora que resulta ilegal la resoluciéon originalmente
recurrida, dado que la autoridad fiscalizadora aprecié de manera equivocada los hechos y
atribuye efectos excesivos y desproporcionados, para rechazar la totalidad de las
deducciones y acreditamiento del Impuesto al Valor Agregado, al considerar que las
operaciones efectuadas con sus proveedores no son estrictamente indispensables para la

consecucion de su objeto social.

Por otro lado, sostiene la actora que durante el proceso de fiscalizacidn
exhibio diversa informacion consistente en contratos, CFDI’'s, CDR’s, estados de cuenta e
inclusive un dictamen pericial en materia de telecomunicaciones, asi como, los permisos y
concesiones de sus proveedores para acreditar la estricta indispensabilidad de sus
operaciones, los cuales la autoridad demandada no los adminiculé con las deducciones y
acreditamiento de Impuesto Sobre la Renta e Impuesto al Valor Agregado que hizo la

demandante.

CONCEPTO DE IMPUGNACION CUARTO DEL ESCRITO DE
DEMANDA.

Argumenta la demandante, que resulta ilegal la resolucion originalmente
recurrida, toda vez que la autoridad fiscalizadora partié de una equivocada apreciacion de los
hechos al sostener que la empresa actora no justificd la necesidad de contratar a terceros,
concluyendo que los servicios contratados por trafico de llamadas no pueden considerarse

estrictamente indispensables y en consecuencia deducibles.
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Refiere la actora, que la autoridad fiscalizadora desconoce la forma de
operar de los permisionarios **** y 14 quienes comercializan servicios de
telecomunicaciones, debido a que un permisionario por si sélo no puede cubrir la capacidad
de infraestructura para otorgar servicios de telecomunicaciones en el extranjero, por lo cual,
requiere subcontratar los servicios de otros concesionarios, por tanto, resulta ilegal que la
autoridad pretenda desconocer los servicios contratados por la actora; aunado a lo anterior,
si las comercializadoras no exhiben de manera correcta y oportuna los contratos
subyacentes en los que evidencie la correcta subcontratacion de capacidad con
concesionarios, s una omisién que soélo deberia fincarsele en perjuicio de **** y ********15 ng

asi a la demandante.

Manifiesta la demandante, que mediante escrito de fecha 16 de marzo de
2018, presentado ante la autoridad fiscalizadora, indicd que con base en la Ley Federal de
Telecomunicaciones abrogada, para obtener un permiso para revender servicios de
telecomunicaciones, se requeria acreditar la existencia de un convenio subyacente con algun
concesionario con el que contrataria servicios de capacidad, para que con su infraestructura,
pudiera efectuarse la interconexién de redes nacionales o internacionales, sin embargo, ello
de ninguna manera limitaba que el permisionario pudiese, posteriormente, subcontratar
capacidad con otros concesionarios, incluyendo la capacidad para prestar servicios de

telecomunicaciones en el extranjero.

*kk*k ********16

Refiere la demandante, que contratd los servicios de y

terminar el tréfico de llamadas en Filipinas y Brasil, sin embargo, la autoridad fiscalizadora

, para

deja de advertir que el tramo de responsabilidad de la empresa actora, era transportar la
sefal en territorio nacional del punto especifico en el que recibe la sefial al punto especifico
al que se comprometia a entregarla, por tanto, **** y ********17 "eran quienes contrataban la
capacidad de otros concesionarios extranjeros para culminar la llamada en Brasil y Filipinas,
por lo que es ilegal que la autoridad pretenda desconocer la materialidad y estricta

indispensabilidad de los servicios contratados.

Por tanto, sostiene la enjuiciante, que evidencid ante la autoridad
fiscalizadora que ambas empresas estaban autorizadas por el érgano regulador para prestar
servicios de telecomunicaciones y que contrario a lo que sostiene la autoridad, si justific6 el
porqué de la subcontratacion de estos servicios, mediante el escrito de 16 de marzo de

2018, en donde preciso que, si bien es cierto, puede hacer un desplegado de infraestructura,

14 Nombre de Tercero, Persona Moral
15 Nombre de Tercero, Persona Moral
16 Nombre de Tercero, Persona Moral
17 Nombre de Tercero, Persona Moral
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los gastos asociados a la construccion, obtencion de concesiones y permisos en el
extranjero implicarian costos descomunales, lo cual conllevaria a inversiones que le
resultarian imposibles cubrir, por lo que, le era mas factible contratar los servicios de esos

proveedores.

Argumenta la actora, que la resolucion impugnada es ilegal, porque le
impide ejercer su libertad contractual con sus proveedores, ademas de que, dichos servicios
son estrictamente indispensables para el desarrollo de sus actividades en materia de
telecomunicaciones y son parte sustancial de su objeto social como proveedora de estos

Servicios.

CONCEPTO DE IMPUGNACION QUINTO DEL ESCRITO DE DEMANDA.

Argumenta la actora, que resulta ilegal la resolucion originalmente
recurrida, dado que la autoridad fiscalizadora realiza una inexacta aplicacién del articulo 9,
fraccion Il de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, al omitir aplicar las pérdidas fiscales de
gjercicios anteriores (2008, 2010, 2011 y 2013) en cantidad de $381°905,391.00, ya que
debid declarar procedente la aplicacion de dichas pérdidas hasta por el monto de la utilidad
fiscal estimada en cantidad de $321'590,518.00, para que no se aplicaran las multas

determinadas.

CONCEPTO DE IMPUGNACION SEXTO DEL ESCRITO DE DEMANDA

Sostiene la demandante, que la autoridad fiscalizadora impuso una multa
en cantidad de $118°048,226.00, al considerar que la actora declard pérdidas fiscales
mayores a las realmente sufridas en cantidad de $393'494,089.00, y no presentar la
declaracion complementaria correspondientes, sin embargo, refiere que resulta ilegal tal
imposicién, ya que dicha autoridad pierde de vista que el octavo parrafo del articulo 76, del

Caodigo Fiscal de la Federacion, establece tacitamente que es aplicable la multa del 30% al
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40% de la diferencia que resulte entre la pérdida declarada y la que realmente corresponda,
siempre que la hubiera disminuido total o parcialmente de su utilidad fiscal, situacion que no
se actualiza, ya que por los ejercicios posteriores de 2016, 2017 y 2018, afirma que
determiné perdidas fiscales en un importe historico total de $1,121°599,875.00, y que por
tanto, no se han generado o determinado utilidades fiscales en dichos ejercicios, contra la
cual se hubiera aplicado la pérdida fiscal determinada y declarada en el ejercicio 2015, por la
cantidad de $393°494,089.00.

CONCEPTO DE IMPUGNACION SEPTIMO DEL ESCRITO DE DEMANDA

Argumenta la actora, que resulta ilegal la resolucion originalmente
recurrida, dado que en materia del Impuesto Sobre la Renta, ha demostrado la estricta

*kkk

indispensabilidad y la materialidad de sus operaciones efectuadas con **** y ********18 'y que
por tanto lo determinado para el caso de dicho impuesto, es aplicable en la determinacién del

Impuesto al Valor Agregado.

Sostiene la demandante, que la materialidad de las operaciones realizadas
con sus proveedores, se robustecen con las resoluciones favorables para la devolucion del
Impuesto al Valor Agregado por el ejercicio 2015, por tanto, afirma que dicha materialidad
fue comprobada por la autoridad fiscalizadora, ya que, previo al analisis y verificacion de las
operaciones involucradas, autorizé la devolucion del Impuesto al Valor Agregado, que en
cada caso solicitd, resultando ilegal la resolucion originalmente recurrida en la que se
determind improcedente el saldo a favor devuelto actualizado para los meses de febrero a
abril y junio a diciembre de 2015, en cantidad de $122°632,909.00.

Asimismo, argumenta la demandante que, resulta ilegal la resolucién
originalmente recurrida, ya que la autoridad fiscalizadora determina que por los meses de
enero y mayo de 2015, la actora realizd compensaciones indebidas en los periodos de
octubre y noviembre, sin embargo, sostiene la actora que realizé la compensacion de saldos
a favor del Impuesto al Valor Agregado contra las contribuciones correspondientes, conforme

a lo dispuesto en el articulo 23, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién.

Finalmente, refiere la demandante que la resolucidén originalmente
recurrida resulta ilegal, dado que contraviene lo dispuesto en el articulo 36 del Codigo Fiscal
de la Federacién, ya que la autoridad fiscalizadora de manera arbitraria pretende modificar

las resoluciones de devolucidn de saldo a favor de Impuesto al Valor Agregado, asi como las

18 Nombre de Tercero, Persona Moral
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de compensacion, sin haber acudido ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa a
traves del juicio de lesividad, es decir, pretende revocar las devoluciones y compensaciones
de saldo a favor del Impuesto al Valor Agregado, que previamente le habian sido

autorizadas.

CONCEPTO DE IMPUGNACION PRIMERO DEL ESCRITO EN ALCANCE
DEL ESCRITO INICIAL DE DEMANDA.

Argumenta la parte actora que, a pesar de que la ley concede 30 dias para
que una contribuyente pueda acreditar la materialidad de operaciones hechas con empresas
listadas por la autoridad fiscal, esto no significa que pierda su derecho para documentar la
existencia de dichas operaciones en un momento posterior al plazo concedido. Por ello, las
autoridades fiscales no pueden sostener que las operaciones son inexistentes, ya que, éstas

se pueden comprobar en un momento procesal posterior al sefialado en la ley.

Adicionalmente, sefiala la actora, que los extremos sujetos a prueba son la
existencia del servicio de larga distancia prestado, no asi, la capacidad directa o indirecta del
proveedor para proporcionar los servicios; es decir, la actora no debe de demostrar que los
proveedores ******** y ****19 contaban con los activos, personal, infraestructura o capacidad
material, directa o indirectamente para prestar los servicios de larga distancia internacional,
Unicamente le corresponde demostrar que efectivamente recibi6 los servicios por parte de

estas empresas.

Agrega la parte actora que, a pesar de no corresponderle la obligacion de
acreditar la capacidad material de los proveedores, exhibio las documentales consistentes en
copias de los permisos para establecer y operar o explotar una comercializadora de servicios

de telecomunicaciones otorgado por el IFT a favor de ******** y ****20,

19 Nombre de Tercero, Persona Moral
20 Nombre de Tercero, Persona Moral
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Ademas, para comprobar la materialidad de las operaciones con los
proveedores, la accionante exhibié los CDR’s, los cuales, son pruebas idoneas para

acreditar la realizacion de operaciones de larga distancia y se pueden vincular con los

y

kkkkkkkk

ingresos provenientes de ******* ***21 'y |os costos incurridos entre la demandante y

*kk*DD

Agrega la demandante que, si la autoridad demandada hubiera
adminiculado las pruebas exhibidas, habria advertido que si se llevaron a cabo las
operaciones entre la actora y sus proveedores. En razdn de todo lo anterior, argumenta la
actora, que ha demostrado la razon de sus extremos en los términos siguientes:

kkkkkkkk

i) Que el hecho de que los proveedores y ****23 se encuentran
listados de manera definitiva conforme a las resoluciones de la
autoridad, no es suficiente por si mismo para justificar la inexistencia
de las operaciones realizadas por la demandante.

i) El hecho de que la actora no hubiere acreditado en el plazo del
procedimiento la materialidad de las operaciones, no tiene como
consecuencia la preclusion de poder realizarlo en el presente juicio.

i) La actora lo unico que debe de acreditar es las operaciones
celebradas entre ella y los proveedores, mas no, si dichos
proveedores cuentan o no con la capacidad material para prestar los
servicios de larga distancia internacional.

iv) La accionante si acredito la materialidad de las operaciones

kkkkkkkk

celebradas con y “***24 mediante las pruebas exhibidas.

CONCEPTO DE IMPUGNACION SEGUNDO DEL ESCRITO EN
ALCANCE DEL ESCRITO INICIAL DE DEMANDA.

Sostiene la actora, que los servicios cumplen con el requisito de estricta
indispensabilidad, dado que la demandante es un concesionario de redes publicas de
telecomunicaciones al que el Estado Mexicano le confirié el titulo de concesion para prestar
servicios en dicha materia, entonces, las prestaciones de servicios de larga distancia
internacional fueron necesarios para el cumplimiento del objeto social y actividad

fundamental de la demandante.

21 Nombre de Tercero, Persona Moral
22 Nombre de Tercero, Persona Moral
23 Nombre de Tercero, Persona Moral
24 Nombre de Tercero, Persona Moral
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La accionante afiade que, derivado de que materialmente no cuenta con
infraestructura externa y juridicamente no tiene titulos habilitantes en el extranjero, para
ofrecer los servicios de telecomunicacion, tuvo que requerir la contratacion de los servicios
proporcionados por ******** y **%25 con base a ello, exhibid, durante el proceso de
fiscalizacion y en el recurso de revocacion en formato USB, carpetas con los ingresos,
costos, estados de resultados segmentados, registros SAP, asi como un Excel denominado
vinculaciéon con CDR’s de gastos; sin embargo, la autoridad impugnada sélo se limitd a
sefialar que la actora no acreditd la contratacion de servicios, fuera de lo estrictamente

indispensable.

Aunado a lo anterior, la accionante refiere que exhibié a la autoridad

kkkkkkkk

demandada, los contratos que tiene celebrados con y ****26 como se reflejan en el
expediente administrativo, argumentando que en ellos se observa la estricta
indispensabilidad de los servicios para llevar a cabo el transporte de las llamadas a larga
distancia, para que dichos proveedores reciban el trafico originado en el extranjero y sea
entregado a la actora para su transito por México y a su vez sea terminado en Brasil y
Filipinas, indicando que para ello pactaron como contraprestacion cantidades determinables

por segundo o por redondeo al minuto.

En ese contexto, argumenta la demandante que todas las pruebas
ofrecidas constituyen la probanza especifica que al adminicularlas correctamente unas con
otras, demuestran la materialidad del acto; es decir, la valoracién individualizada carece de
razonabilidad eficiente y llevaria a que toda operacion o servicio electrénico fuera inexistente.
Por lo tanto, sostiene la actora, que la estricta indispensabilidad de los servicios tiene su
origen en el costo que la accionante debe de incurrir para que el trafico que recibe de dichos
proveedores sea entregado en el extranjero a su destino final, todo ello se demuestra con la

totalidad de las pruebas aportadas por la actora.

25 Nombre de Tercero, Persona Moral
26 Nombre de Tercero, Persona Moral
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CONCEPTO DE IMPUGNACION TERCERO DEL ESCRITO EN
ALCANCE DEL ESCRITO INICIAL DE DEMANDA

Manifiesta la demandante, que las operaciones realizadas con los
proveedores no carecen de substancia econémica como lo determind la autoridad
fiscalizadora, porque para comprobar las operaciones realizadas con los proveedores de
trafico de llamadas, se evidencio: la transaccion propiamente dicha, en la cual se
presentaron los acuerdos para celebrar las transacciones y los efectos juridicos para cada
una de las parte; las opiniones de expertos, peritajes que presentaron elementos en relacion
con derechos y obligaciones celebrados en el acuerdo, las transacciones derivadas de esos
contratos; informacion para demostrar la pertinencia de la operacion y las documentales

privadas.

Asimismo, sefiala la actora, que desde el 24 de mayo de 2012 contrat6 un
servicio maestro con un operador extranjero denominado ******27_ en el cual, la demandante
se obligd a entregar el transito en una ubicacion en México o en el exterior y la proveedora
recibe de la parte actora servicios de telecomunicaciones de voz dentro de México. En ese
sentido, sostiene la actora que sus operaciones y contratacidn de proveedores guarda
relacion con su objeto social y parte de sus ingresos provienen por los pagos efectuados por
wrenx28 y parte de sus erogaciones provienen del pago efectuado a **** y ********23 de este

modo se observa la sustancia economica de sus transacciones.

Agrega la actora que, aunque las empresas sefialadas estén en el listado
definitivo del articulo 69-B del Cddigo Fiscal de la Federacién, la demandante puede probar
la materialidad de las operaciones en otro momento procesal, entonces, debe de conferirsele
valor probatorio a la pruebas exhibidas, mientras no se haya confirmado de manera
definitiva, inatacable y ejecutoriada por la autoridad judicial la validez del listado definitivo o
bien, dicho listado no haya sido controvertido ni por el emisor de la factura ni por quien le dio
efectos fiscales, lo anterior, sefiala la actora, es el derecho a una defensa adecuada (ofrecer
pruebas y manifestaciones), y no puede estar condicionado o constrefiido a los hechos u

omisiones de un tercero.

Adicionalmente, refiere la accionante que, la autoridad demandada es
omisa en analizar de forma adminiculada las pruebas aportadas, lo cual la lleva a hacer

conclusiones erréneas sobre los hechos, debido a que sélo revisé el objeto de los contratos y

27 Nombre de Tercero, Persona Moral
28 Nombre de Tercero, Persona Moral
29 Nombre de Tercero, Persona Moral
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al concepto plasmado en las facturas emitidas, sin revisar y correlacionar lo evidenciado en
los CDR’s y prueba pericial en materia de telecomunicaciones, ademas de demostrar la

imposibilidad material y juridica de llevar a cabo el servicio de larga distancia internacional.

Afiade la demandante, que la autoridad hizo un anédlisis incorrecto de la
prueba pericial en materia de telecomunicaciones, ya que, considerd que la opinion del
experto en la materia, no atiende a que los proveedores no terminaban el trafico de llamadas
fuera de la Republica Mexicana, en virtud de que los enrutaron, por lo que dicha opinién no
puede ser aplicable al caso; sin embargo, derivado de que la autoridad fiscalizadora no hizo
el analisis adminiculado de la pruebas aportadas, pierde de vista que mediante los CDR’s,

se acredita la realizacion de operaciones de larga distancia internacional.

Sostiene la demandante que, con base en el dictamen pericial se prueba el
curso y procedimiento del trafico de llamadas internacionales con los proveedores
contratados; ademas de que, se analiza la relacion entre los CDR y la facturacion realizada
con aquellos, la cual concuerda en tarifas y tiempos de las llamadas. También, argumenta la
actora que, la autoridad demandada presenta una contradiccion, puesto que dentro del
proceso de fiscalizacion indico que los CDR’s, que contienen clave del operador de quien
emite y recibe la factura, fecha de corte de facturacion, registro de llamadas, numero de
minutos y la tarifa aplicada, eran la prueba idonea para acreditar el trafico de llamadas; no
obstante, la autoridad fiscalizadora hace una indebida valoracion de las pruebas y descarta

el dictamen pericial que adminicula todas las pruebas para demostrar el tréfico de llamadas.

Finalmente, sefiala que la autoridad demandada omiti6 relacionar y valorar
las pruebas aportadas en el proceso de fiscalizacion, las cuales son las siguientes y se

exhibieron en el expediente administrativo:

i)  Acuerdo emitido por la Prodecon en el que dictd el cierre de
expedientes de acuerdo conclusivo, reconociendo violaciones
graves y evidentes a la parte actora.

i) Titulo de concesion de la demandante.
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iii) Permiso de comercializadora de telecomunicaciones otorgado

q FrHrRERR30

iv) USB que contiene la integracion de costos incurridos por la

y
v) La escritura 86,115 de 28 de febrero de 1996 que consiste en

kkkk *kkkkkkk3q

accionante con

el acta constitutiva de la actora.

vi) Los contratos de servicios celebrados entre la actora y ********
y ****32 del 02 de mayo de 2014 y del 27 de agosto de 2014,
respectivamente.

vii) El acuerdo aprobado por el pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones de 14 de noviembre de 2018, mediante el
cual dio respuesta a la solicitud de confirmacién de criterio,
respecto a diversos aspectos de una comercializadora, en el
cual se manifiesta: i) que la naturaleza de wuna
comercializadora de servicios de telecomunicaciones es la de
revender los servicios de telecomunicaciones de
concesionarios de redes publicas, i) que una comercializadora
de servicios de telecomunicaciones no esta obligada a contar
con infraestructura o medios de transmision.

viii) EI dictamen pericial en materia de telecomunicaciones
respecto al trafico de llamadas al extranjero mediante los
proveedores con los que se celebrd los contratos.

ix) Bitacoras de acceso al personal de la autoridad fiscalizadora a
la central de la parte actora.

X) USB que contiene los CDR’s relativos a las llamadas
entregadas por la actora a ******** y ****33 para su destino final
en Brasil y Filipinas.

xi) USB que contiene la demostracidn a la afectacion de la cuenta

contable 50500502 (“costo de LD Reventa Internacional”).

Argumenta ademas la actora, que la autoridad fiscalizadora aplicé una
valoracién desarticulada, por lo que, desacredit6 el alcance probatorio de cada una de las
pruebas, sosteniendo que en la prueba pericial se hace un anélisis a detalle sobre como

opera el tréfico de llamadas, se describe la operacion de los CDR's y sefiala que en el caso

30 Nombre de Tercero, Persona Moral
31 Nombre de Tercero, Persona Moral
32 Nombre de Tercero, Persona Moral
33 Nombre de Tercero, Persona Moral
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de la transferencia de datos de los proveedores **** y ********34 ng se realiza mediante un
trafico publico conmutado, ya que son comunicaciones de datos a través de internet, por lo
que no usa numeracion asignada y administrada por el |Instituto Federal de

Telecomunicaciones, para su enrutamiento.

CONCEPTO DE IMPUGNACION CUARTO DEL ESCRITO EN ALCANCE
DEL ESCRITO INICIAL DE DEMANDA

Sostiene la actora, que resulta ilegal la resolucion originalmente recurrida,
toda vez que la multa del 30% de la pérdida declarada, resulta un efecto excesivo y
desproporcional del supuesto incumplimiento de una obligacion formal de presentar
declaracion complementaria disminuyendo la perdida declarada, ya que no existi6 una
omision de impuestos ni afectacion al fisco federal, debido a que dichas perdidas no fueron
amortizadas, por lo que sefiala la accionante, que la sola modificacion de un dato informativo

en una declaracion, no justifica la imposicién de una sancion.

Sefala la actora que, la multa en cantidad de $118°048,226.70 es
improcedente al no existir perjuicio al fisco federal, en virtud de que no se actualiza la
hipdtesis para su imposicion, porque, durante los ejercicios fiscales 2016, 2017 y 2018 no se
genero utilidad fiscal contra las cuales aplicar las pérdidas fiscales. En ese contexto, la
actora no ha disminuido de forma parcial o total la perdida fiscal manifestada en el ejercicio
de 2015, contra alguna utilidad fiscal determinada en ejercicios posteriores, por ello, resulta

excesiva, desproporcionada e ilegal la multa determinada por la autoridad demandada.

Al respecto, la autoridad demandada al formular sus defensas sostuvo

la legalidad y validez de la resolucion impugnada, asi como de la originalmente recurrida.

Este Organo Jurisdiccional estima que los argumentos de agravio
planteados por la actora son parcialmente fundados, pero suficientes para declarar la

nulidad de la resoluciéon originalmente recurrida y como consecuencia de ello, de la

34 Nombre de Tercero, Persona Moral



224 -

impugnada en este juicio, de conformidad con las consideraciones de hecho y de

derecho que enseguida se exponen.

En principio, esta Juzgadora estima conveniente establecer, cuales son los
fundamentos y motivos en los que se sustentd la autoridad fiscalizadora al emitir la
resolucion originalmente recurrida, por lo que se considera necesario realizar un analisis y
revision a la misma, la cual se encuentra visible a fojas 170 a 257 del expediente en que se
actla, misma a la que, en su caracter de documento publico, se le concede valor probatorio
pleno, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46, fraccion I, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 129 y 202, de la
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria al juicio contencioso
administrativo, de la que se advierte, en lo que al caso interesa, lo que se detalla en la

digitalizacion que se realiza a continuacion:

Administracion General de Grandes Contribuyentes
Administracién Central de Fiscalizacidn e Grandes
Contribuyentes Diversos

Adrninistracion de Fiscalizacién a Grandes Contribuyentes
Diversos "8"

HACIENDA

IMAGEN

CONSIDERANDOS

Los heches y omisiones que se hicieron constar en el oficio de observaciones, son los siguientes:

OBSERVACIONES

[ {MPUESTO SOERE LA RENTA
Del 1° de enero de 20715 ol 31 de diciernbre de 2015,
1.- Deducciones indebidas decleradas

Para efectos de este impuesto la contribuyente presentd, in declaracion anual Complementaria por Dictaomen, €] 15 de
ogosto de 2016, can los sigulentes datos principales;

: CONCEPTO . i i vl oo IMPCRTE

TOTAL DE INGRESOS ACUMULABLES ) 3,012,358,361.00
TOTAL DE DEDUCCIONES AUTORIZADAS Y DEDUCCION INMEDIATA DE 3405,852450.00
INVERSIONES

UTILIDAD O PERDIDA FISCAL ANTES DE PTU -393 494,089.00
PERDIDA FISCAL DEL EIERCICIO 393,494,089.00
RESULTADO FISCAL 0.00
IMPUESTC SOSRE LA RENTA DEL EFERCICIO 0,00
IMPUESTO CAUSADO EN EL EIERCICIO 0.00
PAGOS PROVISIONALES EFECTUADOS ENTERADOS A LA FEDERACION 0.00 1.
IMPUESTO RETEMNIDO AL CONTRIBUYENTE ) 3,990,913.00
DIFERENCIA A CARGO 3]
DIFFRENCIA A FAVOR o 3,990,913.00
ISR A FAVOR DEL FIERCICIO i ’ o 3990,91300

IMAGEN
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Deducciones declaradas $3,405,852.450.00
Ceducciones determinadas 2690,767,843.00
Deducciones indebidas $715,084,607

Los deducciones indebidas en contidud de $715,084,607, se integron segin lo contribuyente por concepte de
"nterconexidn larga distaoncia”y “Honorarios o Personas Morales Residentes en el pais”, como o continuacian se indica:

Deducciones improcedentes

fcuadra 1}
Concepto Deducciones
Declaradas Determinados Improcedentes
a) (nterconexion larga distoncia $ 806,704,292 81459 500 £ 714,644,792
b) Honorarios a Personas Morales Residentes en & pais 33171510 32,731,695 439,815
Total $ 6539,275,802 $ 124,191,195 % 715,084,607

La cantidod de $715,084,607, resultan no deducibles para efectos del Impuesto sobre la Renta, al tenor de las sigufentes
consideraciones:

IMAGEN

De igual forma, se requirid proporcionara copia de los contratos y sus anexas, y que del mes mas representotive de cada
prestador de servicio, proporcionart documentos con los que comprobora que recibio los servicios indicondo ef tipo de
servicio recibido, nombre y R.E.C. de los personas que los prestaron, lo actividad que realizaron, lugar donde los prestaron,
proporcionande copia de los controles asistencia y bitdcoras de diche personal, y demds informacion y decumentacion
con la que probara haber recibic los servicios.

IMAGEN

Del andifsis of dictomen fiscal presentado cor el gjercicio de 2015, especificomente en ef anexo 7 denominada "ANALISIS
COMF/;‘,F?ATIVO DE LAS SUBCUENTAS DE GASTOS", se conecic que ef importe, manifestade en esos conceptos, fue
deducido en su totafidad, para efectos de o determinagcion del Impuesto sobre la Renta, como @ continugcidn se muestra:

7.- ANALISIS COMPARATIVO DE LAS SUBCUENTAS DE GASTOS
- GASTOS ToTAL TOTAL TCTAL NO
INDHCE COMNCERTO GENERALES Sire DEDUCIBLES DEDUCIBLES
. 2015 — PARA ISR 2015 PARAISE 201
BOR LOS EJERCICHOS TERMINADOS AL 37
01070000000010 DE DICIENMBRE DE 7015 ¥ DE 2014
0107000600607 " [CIFRAS EN PESOS]
0107002200601 HONORARIOS
01070024000060 | A PERSONAS MORALES RESIDENTES EN EL 35171510 33,171,610 33,771,510
PAJS
Q1070036000017 OTROS GASTOS
01070079000700 | INTERCONEXION LARGA DISTANCIA 806,04.292 | 808,104,292 806,104,292

IMAGEN

a) “interconexién larga distancia” en cantidad de $714,644,792 pesos.

IMAGEN
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Lo contribuyente también indicd que los operaciones quedaron registradas en la cuenta contable ndmero S0500502 "Costo
de LD Reventa Internacional’, sin embargo, no proporciond la documentacion que amparara su dicho, toda vez que no
proporciond auxiliores contables de dicha cuenta y/o registros contables donde se afectara lo cuento contable numerc
50500502 "Costo de LD Reventa Internacional’, va que por las 2 operaciones por las que proporciond ef registro contable,
no se refleja la afectacién o dicha cuenta: tal como se desprende del Archivo denominado "Pdlizas SAP 2015" cantenido en
lo carpeto electrénica denominada “ANEXQ 23 impresidn Pantallc SAP-Registros Contables”, come se muestra o
continuacion:

IMAGEN

Tombién explicé que la razén de negocios para lo adquisicion de los servicios, obedece g tres principales factores:

{i} o o imperiosa necesidad de cumplir con sus ohbligaciones derivadas del TRtulo Habilitante, so pena de ser sijetos o
S&VEIQS SUnCIONes,

(i} o lo imposibilidod t€cnica, econdmice ¥ material de prestar senvicios de caiidad en un mercodo cltaments
concentrado que reguiers de un universo de redes pore funcionar eficientements, dodas los necesidades de los
ustiarios en un mercado internacional v

IMAGEN

Al respecto se tiene lo siguiente

LLA FECHA U NUM_ORIGEN [ LA MARCADC | Li4s_DURC

IMAGEN

Asimismo, mediante Ja carpeta electrénico denominada "ANEXC 23 Impresion Pantalia SAP-Registros Contables”,
proparcions el archivo denominade "Pdlizas SAP 2015 el cual dnicamente contiene of registro contable de la provisidn
v pogo de lo factura numerc 312, sin embargo, como se indicd anteriormente, no se observa la afectocion a lo cuenta
contable nimero 50500502 "Costo de LD Reventa Internocional”,

LLADURC.MIN

Ahaora bien, mediante lo corpeta electrénica denominada "ANEXO 26" proporciond popel de trabajo en orchivo
“Trafico de Larga Distancia internacional”, inciuido en los "Gastos Generales”, adicionalmente contiene principaimente
Jos siguientes dotos:

IMAGEN

Anora bien, las cantidades en las columnos denaminadas: Sub Totel (VA y Tatal, se encuentran expresodas en dolares,
por lo gue estd Autoridad con o finalidad de obtener el importe en Moneda Naocionaol, realizd fa conversidn utilizando ef
tipo de cambio manifestado en o propic integracidn en jg columna "T.C7 como o Continuasion se muyestro;

IMAGEN

(i} oloimpericsa necesidad de cumplir con sus obligaciones derivados del Titulo Habilitante, so pena de ser sujetos
o SeVergs sancionss,

(i} o lo impesibilidad técnica, econdmica y material de prestor servicios de colidad en un mercado aitamente
concentrodo que requiere de un universo de redes para funcionar eficientemente, dados 1os necesidodes de los
usuarios en un mercado internacional y

IMAGEN

Por lo que respecta o que, otro factor de la razdn de negacios, fue por lo imposibilidod técnica, econdrmica y moterial de
prestor servicios de calidad en un mercado oltamente concentrodo que requiere de un universo de redes para funcionar
eficienternante, dadas las necesidudes de los usuarios en un rmercado internacional, la contribuyente no proporcions la
documentacion que compraobora la imposibilidad técnica que refiere, ni tampoco menciona @ que se refiers con
imposibilidad econdmica,
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IMAGEN

Cabe sefalar que la informaocion descrita anteriormente, €s la rmisma que la contribuyente proporciond g esta autoridad
en respuesta ¢l reguerimiento de informacion y docurmentacion efectuado.

IMAGEN

Las fechos de corte del perioda anallzado, ke contidod total de mindtes, asf como la tarifo aplicada de los Homadas
asentados en los registros de detalle de flormada (COR), corresponden fielmante o fos dates asentades en la facturd
recibido por parte del proveedor.

IMAGEN

Err ese orden de ideus, y habldo cuenta que la existencia de los comprobantes sdlo sirve para demostrar su simple
emision, mas no son prueba para demaostrar el desorrollo de los operaciones que estos ampare, por o cuol resulta
pertinente manifestor a la contribuyente gue esta autoridad en ningUn momento se encuentrao volorondo la vafidez de
los comprobantes fiscales, ya que se aoprecia la existencia de los mismos y que estos retnen los requisitos establecidos
en los articulos 29 y 29-A def Cédigo Fiscal de la Federacidn, slendo el verdadero objetivo de invocarlos, el determinar
que con Id simple expedicién de estos, aqun contando con todos los requisitos establecidos en Ley no puede validarse de
fa existencia y desarrollo de los operaciones que éstas omparen, sinc que es indispensable contar con diversos
elementos necesarios para el desarrofio de las operociones fiscales.

Esto es asi, yo que, si el comprobante no se encuentro soportado desde un principio, por una operacion real no puede
considerarse gue con éste modifique unda sitUacion, respecto a la cuai no se ha acreditodo que existio.

£l salo hecho contar con comprobante fiscal no constituye un elemento que en si mismo pruebe que las operaciones en
elias descritas si se Hevaron a cako, toda vez que, esté dnicamente amparg und posible operacién la cual debe estar
soportada posteriormente por requisitos formales y de fondo que establece lo propia ley, es decir el comprobante puede
amparar e gasto, pero elfe no lo vivelve deducible o acreditoble en automadtico, si no que se deberd de demostrar que
efectivarnente se realizé el gasto y gue ef mismeo sea deducible conforme a o establecido o i Ley del impuesto sobre la
Renta; por o tanto, bajo ninguna circunstancia los comprobantes fiscoles gue emitieron sus provesdores, hacen prueba
plena de que los servicios ohf consignados se hayan realizado.

Cobe hacer mencién d la ejecutoria del amparo directo en revision 2909/2012 que dic origen a la tesis To. CLVI/2014 (10a.)
emitida porla Primera Sola de lg Suprema Corte de Justicia de fa Nacién, er ko que se sefiald medularmente fo siguiente:

Asi mismo, el dics 25 de abril de 2014 se publics en el Semanario Judiciot de g Federacidn, fo tesis aisloda nimero 1o,
CLVI2014 (100}, que sefiala jo sigufente:

Er adicién o lg tesis aludida 29092012, ai dia 30 de junio de 2014, o troves de su pdging de internet, el Servicio de
Administracidn Tributario, publicd lo siguients:

“En lo ejecutoria del ampare directo en revisién 290%/2012 que dio origen a lo tesis aludida, lo Suprema Corte seials,
gdicionohmente, gue para gue up Goste 0 ercgocion pusda ser considerado comeo deducible o acreditable se deberd
demostrar odemds:

1. Que fo operacién de que se trate tenga sustancia econsmica.
2 Que cuente con U soporte real.

£n ese sentido, quien pretenda deducir o acreditar determinados conceptos con base en un comprobanie fiscal debe,
ademds de contar con of documento gue cumpla con los requisitos fiscales que establecen las leyes, contar con o
documentacion que soporte que efectivamente existe fo operacion que arnpard el comprobonte, esto es, que demuestrs
aue lo operacién tiene un soporte real y sustancia economica.”

IMAGEN
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Adicional o lo anterior, paro que los erogaciones puedan considerarse deducibles para efectos del Impuesto Sobre lo
Renta, deben satisfacer los requisitos previstos en la propio Ley, de donde se inflere que con el objeto de cuontificar y
comprobar la estricta indispensabilidod de una erogacion, su naturaleza, cuantia y registro contable, es obligodo que
cualquiera de dichas coracteristicas se basen en elementos objetivornente comprobables comeo lo es fo contahilidad, y
en tof tesiturg, 10s fracciones Il y IV del articulo 27 de lo Ley del iImpuesto sobre jo Rento vigente en 2015, establecen que
por coda una de ias deducciones que pretendan efectuar los contribuyentes, se deberd contar con comprobante fiscaf
que fos ampare, el cual deberd reunir los requisitos que seffolen las disposiciones fiscales, adicionaimente que poro
considerarse deducibles, deben de estar debidamente registradas en contabilidad y restarse en la misma unao sola vez,

Asf pues, parg que las erogaciones puedan considerarse deducibles, éstas deberdn estar registradas en contabilidad y
cumplir con las reglas establecidas en las disposiciones flscales, ahora bien, o efecto de sefiior o que se considera
“contabilidad” es necesaric atender a lo dispuesto por el articulo 28 del Codigo Fiscal de fa Federdcidn vigente en 2015,
el cual establece que los contribuyentes que estén obligados a lievar contabilidad, consideraron que esta, se integra
pora efectos fiscales entre otros, por la documentacién comprobatoria de fos de los asientos respectivos, asf como
toda [a informacién relocionada con €l cumplimiento de las disposiciones fiscales, Ig que acredite sus ingresos y

IMAGEN

Adicional o lo anterior, tampoco propareiond o documentacion cornprobatoria con lo acreditara lo materiatidod de los
servicios. aue fueron efectivamente recibidos v aue le resultaban necesarios y por lo tanto estrictamente indispensables,

IMAGEN

Asirnismo, mediante dicho escrite proparcionts el archivo electrénico en Excel dencminado "ANEXQ 15 Facturas meses
mds representativos” ef cuaf contiene lo integracidn de los operaciones del mes de febrere de 2015, io cual contiene
principaimente os sigujentes datos:

Agregodo: Los importes monifestados en esty integracion estdn en dolares.

Lo contribuyente también indico que las operaciones quedaron registradas en fo cuenta contable numere 50500502
"Costo de LD Reventa Interncoional”, sin embarge, na properciond ka documentacion que amparara su diche, todao vez
que no proporcions auxiliares contables de dicha cuanta y/o registros contables donde se afectara la cuenta contable
numers 50500502 “Costo de LD Reventa Internacional’, ya gue por las dnica operacion por la que proporciand ef registro
contable, no se reflefa fa afectacion o dicho cuenta: como se muestra o continuacion;

Archivo denominado "Pdlizas SAP 2015" contenido en ki carpeta electrdnica denominado "ANEXQ 23 Impresitn Pantalla
SAP-Registros Contables™

IMAGEN

Tombign explicd gue fa razén de negocios para la adgufsicicn de cada uno de los servicios, obedece o tres principales
fuctores:

{7 a fe imperiosa necesidad de cumplir con sus obfigaciones derivodos dat Titulo Habilitante, so penag de ser sufelts & ssverds
sancones,

il @ lo imposibilidod técnica, econémica y materic! de prestor servicios de calidad e un mercadlo allarmente concentrado que
requiere de un Lniverso de redes para funcichar eficientements, dodas fos necesidodes de Jos wsvarios en un marcado
internacional, y

Asimisme, proporciond los siguientes archivos electronicos, con fos que supuestamente demuestro lo matsriolidod de
la prestocion de los servicios racibidos, fos cuales relaciond de o sigulente nmanera.

IMAGEN

U TTAFECHA T ONUMCORIGEN 1T TTAMARCADO 1 [

IMAGEN

~

A BURC , LA DURCMIN .}

Ahora bien, los cantidades en las columnas denominadas: Sub Totai, (VA v Total, se encuentran expresadas en dolares,
por lo gue astd Autoridod con la finalidad de obtener ef importe en Monade Naclonal, real izG g conversion utilizando el
tino de cambic manifestade en la prapic integrocidn en ia calumne "T.C7, como o continuacion se muestrar

IMAGEN
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{ij ala imperiosa necesidad de cumplir con sus obligaciones derivadas del Titulo Hobilitonte, so pena de ser sujetos a
Severas sanciones,

(i} o lo impesibilidad té;n[ccr, econdmica y moterial de prestar servicios de calidad en un mercado oltamente
conce_nrroo‘o que requiere de un universo de redes pora funcionor eficientemente, dodas las necesidades de los
usuarios en un mercado internacional y

IMAGEN

Por lo qua respecta ¢ que, atro factor de lo razdn de negocios, fue por ia imposibitidad técnica, econdmica y moten’g/ de
prestar servicios de calidad en un mercado aitaments concentrado que requiere de un universo de redes para fun;:ox?ar
eficientemente, dadas los necesidades de Jos usuarios enun mercado internacicnal, la contribuyente no proporciond lo
documentacion que comprobara o imposibilidad técnica gque refiere, ni tampoco menciona a gue se refiere con
imposibilidad econémica.

IMAGEN

Aunado o lo anterior, en ef supuesto ne concedido de que dicho controto hiciera prueba de que existié un gouerdo
amparado por un objeto cierto, s¢ tlene que, de cuaiquier forma, la manifestacion de fo voluntad en éf pac?cdc’ no
resuita suficlente parc demosirar que o Intencion ehi plasmada efectivomente hayo sido realizada, sino que
vnicamente hace fe de Ja existencia de un actierdo de voluntades, mas no de Jo existencio de los hechos acordados.

IMAGEN

Cabe sefiiar que la informacion descrita anteriormente, es la misma que ja contribuyente proporcions d esta autoridad
en respuesta af requerimiento de informacion y documentocion efectuada.

IMAGEN

Por otro jode las transferencias bancarias y los registros contables de afectacidn o bancos, Unicamente indican el pago
correspondientes o los comprobantes fiscales, sin embargo, dichos documentos por si mismos no acreditan la
materiolidad de los servicios supuestos prestados por sus emisares, ya que no es dable considerar que el contribuyente
adquiera el derecho de deducir o acreditar determinados conceptos, sino que, sut autenticidad puede ser verificada con
pasterioridad por lo autoridad, para determingr si lgs operaciones que se pretenden fueron realmente realizadas.

IMAGEN



-30 -

En ese orden de ideas, y habido cuenta que lo existencia de los comprobantes solo sirve para demostrar su simple
emisién, mas no son prueba para demostrar el desarrollo de las operociones que estos ampare; por fo cual resuita
pertinente manifestar o la contribuyente gue esto autcridad en ningdn mornento se encuentra valorando la validez de
los comprobarttes fiscales, yo que se aprecia ja existencia de fos mismos y que estos rednen los requisitos establecidos
en los articulos 28 y 29-A del Cédigo Fiscol de la Federacidn, siendo el verdadero objetivo de invocarios, ef determinar
que con la simple expedicion de estas, aun contando con todos los requisitos establecidos en Ley no puede validorse de
la existencia y desarroflo de los operaciones que éstos omparen, sino que es indispensable contor con diversos
elementos necesorios para el desarrollo de las operaciones fiscales.

Esto es osi, ya que, si e cormnprobante no se encuentra soportado desde un principio, por una operacion real, no puede
considerarse que con éste modifique una situacion, respecto o la cual no se ha acreditado que existio.

Elsolo hecho contar con comprobante fiscal no constituye un elemento que en 5f mismo pruebe que lus operacicnes en
ellas descritas si se llevaron o cobo, toda vez qgue, esté Unicamente ompara una posible operacion la cual debe estar
soportady posteriormente por requisitos formales y de fondo que establece la propia ley, es decir el comprobante puede
amparar el gasto, pero elfo no lo vuelve deducible o acreditable en gutomdtico, si no que se deberd de demostror que
efectivamente se realizé el gasto y que & mismo sea deducible conforme o Jo establecido o ia Ley del impuesto sobre la
Renta; por lo tanto, bajo ninguna circunstancia los comprobantes fiscoles gue emitieron sus proveedores, hacen prusba
plena de que jos servicios ohf consignados se hayan realizado.

Cabe hacer mencién a la ejecutoria del amparo directo en revisin 2909/2012 que dic origen a fa tesis lo. CLVI/2014 (10¢.)
emitidea por kg Primera Salo de ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la gue se sefiald medulormente io siguiente:

Asf mismo. el dia 25 de abril de 2014 se publicd en f Sernanario Judicial de la Federacion, fa tesis aisiada ndrmerc ia.
CLV2014 (10a.), que sefiala [o siguiente:

En adicién a lo tesis gludido 2909/2012, ef dic 30 de junio de 2014,  trovés de su pdgina de internst, ef Servicic de
Adrministracion Tributoria, publico lo siguiente!

IMAGEN

Adicional o lo anterior, para que las eragaciones puedan considerarse deducibles para efectos del Impuesto Sobre la
Rento, deben satisfacer los requisitos previstos en lo propio Ley, de donde se infiere que con el objeto de cuantificar y
comprobar fa estricta indispensabifidad de una erogocidn, su naturaleza, cuantia y registro contable, es obligade gue
cualguiera de dichas caracteristicas se basen en elementos objetivamente comprobables como Io es la contabitidad, y
en tal tesitura, los fracoiones ity 1V del articulo 27 de la Ley del Impuesto sobre la Renta vigente en 2015, establecen que
por cada una de las deducciones que pretendan efectuar los contribuyentes, se deberd contar con comprobante fiscal
que las ampare, el cual deberd reunir los requisitos gue sefialen Jos disposiciones fiscales, adicionalmente que pora
considerarse deducibies, deben de estar debidamente registradas en contabilidad y restarse en o misma uno solo vez.

Asi pues, para que las erogaciones puedan considerarse deducibles, éstas deberdn estar registrados en contabilidad y
cumplir con las regias establecidas en las disposiciones fiscales, ohora bien, a efecte de sefalar lo que se considera
"contabilidod” es necesario atender a lo dispuesto por ef articulo 28 del Codigo Fiscol de ia Federacion vigente en 2015,
ef cual establece que fos contribuyentes que estén obligados ¢ llevar contabilidad, consideraran que esta, se integra
pora efectos fiscales entre otros, por la documentacion comprobatoria de los de Jos asientos respectivos, asi come
toda fa informacién relacionoda con el cumplimiento de las disposiciones fiscales, Ia que acredite sus ingresos y
deducciones.

IMAGEN

1. Ne cc:red_."td que las mismas le fueran astrictomente indispensables, por o que incumplid el requisitc de
deducibllidad previsto en fo fraccicn |, del articulo 27, de lo Ley def Impuesto sobre Ja Renta vigente en ef giercicio
fiscal de 2075,

2Z.No gcreditc documentaimente que o contidad tota! de $714,644,792, se hoya registrada debidamente en su
contobilidad, habida cuenta gue haobiéndosele sollcitado exprescrmente, fue omisa en proporcionar fos registros
contables y la documentacion comprobatoriy, par lo gue incumplié con los requisitos de deducibilidad previsto en
I fraccion il y iV, del articulo 27, de o Ley del Impuesto sobre fa Renta vigente en ef gjercicio fiscal de 2075.

IMAGEN

IMAGEN

Al respecto, mediante escrito de fecha 3 de septiembre de 2019, recibido en oficialia de partes de la
septiembre de 2018, la contribuyente presentd documentos y manifestd diversos argumentos tendientes a
desvirtuar los hechos U omisiones asentados en el oficio de observaciones transcritos anteriormente, como a
continuacidn se indica:

L. INDISPENSABILIDAD
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IMAGEN

Como se puede advertlr, la contribuyente ahora sefiala gue requiere de contratar con diversos agantes economicos
que tengan la posibilidad juridica de-terminar sl trafico internacional en el destino final, siendo que durante el
proceso de fiscalizacion, especificarnente en el escrito de fecha 16 de marzo de 2018, la representante legal manifesté
lo sigufente:

IMAGEN

Sin embargo, como se puede advertir en el oficic de observaciones, se obsarvé que 1a contribuyente no
proporciond la documentacidn que comprobara la imposibilidad téenica y econdmica a las cuales se referia,
asimismo durantz el procedimiento de Acuerdo Conclusivo, mediante Escriteo de solicitud de acuerds conclusivo
de fecha 04 de marzo de 2079, la contribuyente manifestd lo siguiente:

"Sobre el particular, se maniflesta que, jos hechos negotivos son de impaosible demastracion, y en aplicacion
del articulo 68 del Cédige Fiscol de lo Federocion, se precisg_gue mi _mandapte [o. .cuents cor
infroestructure ' pare entregar trdfice de telecomunicocicnes fuerg de territoric nasional situacion gue
revierte lo cargo de la prueba a lo AFGCDS y que acredita la estricta indispensabilidad de los serviclos
contratados, se insiste, a fin de evitar duplicidades e ineficiencics, existe ia posibilidad de contratarios con

aquel o aquelios operadares que cuenten can los acuerdes comerciales ol afecto.”

IMAGEN

Lo anterior lo dejd claro la propia contribuyente mediante la manifestacion realizada en su escrito de fecha 16 de
marzo de 2018, en el apartado |. Descripcidn General de la Prestacion de servicios de telecomunicaciones, en los
numerales 1, 2y 3, manifesté lo siguiente:

Al respecto, la contribuyente no demostré a que se refiere con el desplegado de infraestructura, gue segun su
dicho le implicarfan costos hundidos descomunales, pues en su Dictamen pericial de fecha 11 de abril de 2018,
proporcionado por la contribuyente, en sus paginas By 9, se puede advertir gue el perito manifestd gue Maxcorn
contaba con infrasstructura en territorio nacional para gestionar el tréfico internacional, como a continuacion se
muestra en un extracto de dicho dictamen:

IMAGEN

IMAGEN

El hecho de manifestar gue la Ley Federal de Comunicaciones prevé [a figura de las comerciallizadoras, a razon
de que los consumidores puedan obtener mejores precios, no justifica la necesidad de la contribuyente para
contratar a otros concesionarios ¢ permisionarios,

Continua manifestando la contribuyente:

IMAGEN
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“Articulo 27, Las deducciones autorizados en este Titulo deberdn reunir los
siguientes requisitos:

f. Ser estrictomente indispensables para los fines de Jo actividad
del contribuyente, salvo gue se trate de donativos no anerases nf
remunerativos, que satisfagan los requisitos previstos en esto Ley y
en las reglas generales que para el efecto establezea ef Servicio de
Administracién Tributario y que se otorguen en los siguientes
Casos!

[N
(Enfasis aAadido}

Dicho articulo es cigro en el sentido de que lo estricta indispensabilidod de los deducciones que puede
lievar o cobo un contribuyente debe estar relacionadas con los fines y la actividad que desemperia.

Contrario 2 lo que manifiesta la contribuyente, siendo gue no ha justificado la necesidad de contratar a terceros
para la prestacién de 2305 supuestos servicias, los mismes no pueden considerarse estrictamente indispensables

y en consecuencia deducibles.
Continda manifestando la contribuyente:

En el caso que nos ocupa, ef objeto social de Maxcom es visible en fa ckiusuia cuarta de su octa
constitutiva, que se acompafic a este escrito como ANEXO 8, [o constituye, enitre otros:

‘gl Lo instalacion, operacion y explotacion de una red publica de telecomunicaciones
o ser concesionada, en su coso, por ja Secretaria de Comunicaciones y Transportes, ast
come los servicias que en elios se prestan y los servicios cuxiligres conexos.

b)- Lo prestacidn de servicios que permitan ia comunicacion telefénica de larga
distancia nocional e internacienal.

clal).”

IMAGEN

Continda manifestando la contribuyente:

Nfen México ni en el munde entero existe aigln concesionorio que cuente con todo o infraestructura a
lo largo y ancheo de un pals {a no ser que se trate del iIncunvente), por lo que se requiere la celebracion de
diversos contratos pare la adquisicion de copocidad o lo prestacidn de servicios que técnicamente esté
imposibilitado o completar, o que econdmicamente sea mds {sic) eficiente utilizor o otro operador.

IMAGEN

IMAGEN

Al respecto, la contribuyente no ha demostrado ni ha proporcionado la documentacidn que compruebe y
justifigue la necesidad gue, de contratar a terceros para la realizacion de (0s supuestos servicios, pues como se
ha sefialado anteriormente la contribuyente contaba con Infraestructura propia en territorio nacional,

Pues, la propia contribuyente, dentro del procedimiento de Acuerdo Conclusivo, reconocié que desconecia comao
sus proveedares enrutaban el trafico de Larga distancia Internacional a otros paises, ademas de que estas siendo
comerclalizadeoras no podian ser propietarias o poseedoras de medios de transmision, es decir infraestructura,
porlo que resulta incongruente que manifieste que estd imposibilitada de contar con infraestructura propia para
ia prestacion de todos los servicios de telecomunicaciones, cuando ella misma desconoce cudl es la que se
necesitaria.

Continga manifestando [a contribuyente:

IMAGEN

Cabe sefalar que durante el proceso de fiscalizacidn, especificamente en ef escrito de fecha 16 de marza de 2018, la
representante legal manifesté lo siguiente:

IMAGEN
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La contribuyente meanciona gue su razdn de negocios consistic en la: "imperiosa necesidad de cumplir con sus
obligaciones derivad;s del Titulo Habilitante", en este sentide del anélisis a dicho titule, se advierte que previd
a otorgarse, la contribuyente debia acreditar contar con la infraestructura necesaria para cumplir con sus

IMAGEN

Asimismo, el concesionario que solicita Ia interconexién deberd ser capaz de recibir el tréfica proveniente de
la red publica de telecomunicaciones del Agente Econémico Preponderante y serd responsable de terminar el
misme en cualquier punto de su red.

Es asi que la contribuyente no justificd la necesidad de contratar a terceros para cumplir su objeto social, pues
ol trafico de las llamadas sclo puede ser cursada entre Concesionarios y el Agente Econdmico Preponderante,

Continlda manifestando ia contribuyente:

Dichas comercializadoras © permisionarios, ademds de complementar la capacidad de otros
operaderes, muchas veces, como es el cosg, son mds eficientes en la terminacién de trdfico o un
determinado destine, ya que agregan trdfico de varios operadores, lo que fes permite obtener mejores
torifos de terminacién ol negociar lo que se denomina ‘“tarifas mayoristas” de terminacion o un
determinodc destine.” -

Al respecto se tiene que, la contribuyente fue omisa en preporcionar las documentales con ias que comprobara
su dicho, por lo que la contribuyente no justificé la necesidad de contratar a terceros.

fut

Il. MATERIALIDAD

La contribuyente manifiesta:

“SE DESVIRTUAN OBSERVACIONES.

IMAGEN

De o anterior se puede advertir que, dicho postulado, sobrepone el fondo econdmico scbre la forma juridica, elio
se debe a que el registro contable de una operacidn puede variar de acuerdo con la naturaleza de esta, es por
ende que las formalidades juridicas deben valorarse a la luz de su esencia econdmica, para no distorsionar el
reconocimiento contable.
Asl el postulado basico "sustancia econdmica”, obedece a |as siguientes caracteristicas:

. Reconoce las transacciones, transformaciones internas y otros eventos que afectan a la entidad

« Debe delimitarse para reflejar la esencia de la entidad

«  Prioriza las transacciones en el fondo de Iz operacién y no solo a su forma juridica
Al respecto es desefialar, que para estar en la posibilidad de premiar |a sustancia econdmica de las operaciones
la contribuyente debic proporcionar las docurmentales con las que acreditara que las operaciones que pretende
deducir fueron realmente realizadas.

Continta manifestando la contribuyente:

Continda manifestando la contribuyente:

IMAGEN



-34 -

En ese sentido, cabe aclarar que no podra surtir efecto fiscal alguno, un comprobante fiscal de compra o
prestacion de servicio que no obstante que contenga la informacion a que se refieren las disposiciones fiscales
como son los requisitos a que se refiers el articulo 29-A, del Codigo Fiscal de ta Federacién vigente en 2015, este
no se conjuga con otros elementos de prueba, como son los entregables que vinculados entre si permitan
acreditar la materializacion real de la operacion que amparan dichos compraobantes fiscales y gue por ende
justifiquen su emision, esto es, se debera demostrar que [a operacién tiene un soporte real y sustancia
econdmica, ya que no basta solo con comprobar que se cumplen obligaciones fiscales, laborales y legales con los
documentos que lo sopartan, es decir, en su forma juridica o legal, sino gue ademds debe proporcionar la
informacién de las transacciones, transformaciones internas y otros eventos, que afectaron econdmicamente a
la entidad, de acuerdo con su realidad econémica y no solo en atenclién a su forma juridica.

Toda vez que al considerar que el contribuyente puede acreditar una erogacion solamente con el comprobante
que reline requisitos fiscales tendria una doble consecuencia por Una parte anularia la facuitad de Ia autoridad
para verificar su legal procedencia, y por otra, se correria el rlesgo de legitimar una operacidn comercial que
jarmas se lievo a cabo en la realidad, sino dnicamente fue documentada.

No debe perder de vista la contribuyente revisada, que a sola presentacion de comprobantes fiscales que
respeten los requisitos exigidos por los articulos 23 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacidn ne da lugar de
manera automatica a la procedencia de una deduccién v, muche menes con ellos se demuestra gue lo ahf
asentado se haya llevado a cabo materialmente, ya que se reguiere, ademas, gue el documento sea apto para
cormprobar gue la transaccién que ampara, se ajusta a las disposiciones tributarias que la regulan, y gue estén
adminiculadas con otros elermentos de prueba coma son los entregables, para que con eflo se genere conviccion
de que tales operaciones si se llevaren a cabo.

Apoya lo anterior, la siguiente tesis:

En ese ser?t’!do, la simple exhibicién de comprobantes fiscales no implica que la autoridad fiscal esté vinculada
en automatico & establecer que las operaciones ahl descritas efectivarmente se hayvan llevado a cabo, pues de ser

asl significaria hacer nugatorias sus facultades de comprobacion en perjuicio del fisco federal, por lo que no
obstante que existan tales comprobantes, la autoridad validamente puede rechazar cualguier deduccidn si
advierte que dichas operaciones no se materializaron, pues se insiste, el comprobante fiscal por si solo no hace
orocedente una deduccidn, méaxime cuando no estd vinculado con ningdn otro elemento.

Cabe mencionar que la autoridad fiscal cuenta con el gjercicio de sus facultades de comprobacion a fin de
verificar que tales comprobantes fiscales cumplen con los requisitos legales o que fueron idéneos para respaldar
las operaciones del contribuyente a guien le fueron emitidos.

En este sentido, si durante un acte de fiscalizacién, el contribuyente, con el objeto de acreditar el cumplimiento
de una obligacién fiscal, exhibe comprobantes fiscales, ello no implica que |a auteridad deba considerar veraces
los datos gue contengan, debido a que la valoracion y, en su caso, desestimacion de Jos documentos y demas
pruebas exhibidas, son cuestioneas propias de las facultades de comprobacidn que la autoridad fiscal puede llevar
a cabo.

De esta manera, se confirma que, en e} despliegue de las facultades de comprobacion, el hecho de que el
contribuyente exhiba comprobantes fiscales que cumplen con los requisitos legales y demds documentacidn
requerida por la autoridad fiscal, no implica que ésta deba aceptar comeo veridicos ta informacién v datos que
contienan, sino gue estan sujetas al escrutinio con el propdsito de verificar su autenticidad y la acreditacién de
la realizacion material de las actividades u operaciones que informan.

Es por lo anterior, que, mediante el ejercicio de sus facultades de comprobacidn, la autoridad puede determinar
Ja inexistencia de los actos o actividades registradas en su contabilidad y respaldas con los cormprobantes fiscales
que exhibid, a fin de acreditar la materialidad de la operacién.

Sirve de sustento a lo anterior, la siguiente tesis jurisprudencial 2a./3. 78/2019 (102.}, con No. de Registro: 2020068,
Instancia: Segunda Sala, Décima Epoca de rubro:

IMAGEN

La simple exhibicién de comprobantes fiscales, registros contables, estados de cuenta y transferencias bancarias,
permisas, contratas, concesiones, Reportes de CDR “s, dictamen pericial, no implica que la autoridad fiscal esté
vinculada en automdético a establecer que las operaciones ahf descritas efectivamente se hayan llevado a cabo,
pues de ser asl significaria hacer nugatorias sus facultades de comprobacién en perjuicic del fisco federal, por io
gue no obstante gue existan tales comprobantes, la autoridad vélidamente puede rechazar cualquier deduccion
si advierte que dichas operaciones no se materizlizaron, pues se insiste, dichas documentales por sf solas no
hacen procedente una deduccion, maxime cuando no esta vinculado con ningln otro elemento.

Cabe mencienar que la autoridad fiscal cuenta con el gjercicio de sus facultades de comprobacién a fin de
verificar que tales comprobantes fiscales cumplen con los requisitos legales o que fueron idoneos para respaldar
las operaciones del contribuyente a quien e fueron emitidos.

En este sentide, si durante un acto de flscalizacidn, el contribuyente, con el objeto de acreditar el cumplimiento
de una obligacién fiscal, exhibe comprobantes fiscales, ello ne implica que la autoridad deba considerar veraces
los datos que contengan, debido a que la valoracidn y, en su caso, desestimacion de |os documentos y demas
pruebas exhibidas, son cuestiones propias de las facultades de comprobacidn que [a autoridad fiscal puede llevar
acabe,

Continua manifestando la contribuyente:
La faita de voloracién conjunta de las pruebos Heva of gbsurdo a la AFGCDS de mencionar que al no
haber sido parte esa autoridad en o celebracicn del contrato, diche contrato e es ajeno. Con esta

aseveracion absurda, ohorg resufta que el SAT tendric que ser parte en los contrates que los particuldres
celebren porg que pueden tener efectos fiscales.

ot
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Al respecto es praciso manifestar que contrario a lo que argumenta la contribuyente, en ningln momento esta
Administracion sefialé que ef contrato le es ajeno por no participar en la celebracion del misme, si no gue este
al tratarse de un acuerdo de voluntades gue crea o transmite derechos y obligaciones a las partes que o
suscriben, su simple realizacidn no se puede probar la materializacion de |las operaciones consignadas en ese
documento, por lo que de ninguna forma la realizacién de este acto juridico, prueba que se ha llevado a cabo
el chjeto pactado, por lo que dicho contrato no es una prueba idénea para acreditar la existencia material del
serviclo gue ampara, puss |a contribuyente debidé proporcionar informacion y documentacién adicional para
que esta autoridad fiscat pudiera verificar la existencia material de las operaciones consignadas en diche
contrato.

Respscto a lo anterior resulta relevante mencionar lo establecide en la Tesis aprobada en sesion de 18 de
septiembre de 2018, la cual se transcribe a continuacion:

IMAGEN

Continda manifestando la contribuyente:

En ese sentido, cabe aclarar que no podra surtir efecte fiscal algune, un comprebante fiscal de compra o
prestacion de servicio gue no obstante gue contenga la informacién a que se refieren las disposiciones fiscales
commo son |os requisitos a que se refiere el articulo 29-A, del Codigoe Fiscal de |a Federacion vigente en 2013, este
no se conjuga con otros elementos de prueba, como son los entregables que vinculados entre si permitan
acreditar la materializacion real de la operacidén gque amparan dichos comprobantes fiscales y que por ende
justifiquen su emisién, esto es, se deberd demostrar que la operacion tiene un soporte real vy sustancia
acondmica, ya gue no basta solo con comprobar gue se cumplen obiigaciones fiscales, laborales y legales con los
documentos que lo soportan, es decir, en su forma juridica o legal, sino que ademas debe proporcionar la

informacién de las transacciones, transformaciones internas v otros eventos, que afectaron econdmicamente a
la entidad, de acuerdo con su realidad econdmica y neo solo en atencidn a su forma juridica.

Toda vez que al considerar que el contribuyente puede acraditar una erogacién solamente con el comprobante
que redne requisitos fiscales tendria una doble consecuencia por una parte anularfa la facuitad de Ia autoridad
para verificar su legal procedencia, y por otra, se correrfa el riesge de legitimar una operacion comarcial que
jamas se llevd a cabo en ia realidad, sine Unicarmente fue documentada.

No debe perder de vista la contribuyente revisada, que la sola presentacién de comprobantes fiscales que
respeten los requisites exigidos por los articulos 22 y 29-A del Cédige Fiscal de la Federacién no da lugar de
manera automatica a la procedencia de una deduccidn v, muche menos con ellos se demuestra gue o ahi
asentado se haya llevado a cabo materialmente, ya que se requiere, ademdas, gue el documente sea apto para
comprobar que |a transaccion que ampars, se ajusia a ias disposiciones tributarias gue Ia regulan, y gue estén
adminiculadas con otros elementos de prueba corma son los entregables, para que con ello se genere conviccidn
de que tales operaciones si se {levaron a cabo.

IMAGEN
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Ahora bien, el procedimiente contemplado en el artlculo 69-B del Codige Fiscal de la Federacion, fue instituido
especificamente para evitar el trafico de comprobantes fiscales centrando |2 atencidn en los contribuyentes que
realizan fraude tributario a través de esa actividad, pero sin impedir que la autoridad fiscal pueda declarar Iz
inexistencia de operaciones al ejercer sus facultades de comprebacion, puesto que ese articulo no prevé una
restriccidon expresa para que tal declaracion no se realice en el despliegue de esas atribuciones fiscalizadoras
previstas en el articulo 42 del Cédigo Fiscal dela Federacidn, pues las facultades previstas en este Ultimo numeral,
permiten a la autoridad fiscalizadora verificar que los contribuyentes hayan cumplido con sus obligaciones
tributarias, incluyendo la atribucidn de realizar todos los actos tendentes a corroborar si las operaciones gue se
hicieran constar en los documentos que integran la contabilidad del causante, en realidad se ejecutaron.

Es asi que para corrobarar gue los comprobantes fiscales cumplen con los requisitos legales o gue fueron idéneos
pars respaidar las operaciches de |0s contribuyentes a quienes les fueron emitidos, |a autoridad fiscal cuenta con
las facultades de comprobacidn contempladas en el articulo 42 del Codigo Fiscal de la Federacién.

Méaxime, qgue el gjercicio de facultades de comprabacién corresponden a un procedimiento de verificacion
profundo, cuyo objeto es el de verificar el correcto cumplimiento de las cbligaciones fiscales de los
contribuyentes, insistiendo en el hecho de que es a través de éste la autoridad fiscal rezlizara la valoracion y, en
su caso, desestimacion de la contabilidad y deméas documentacion exhibida por la contricuyente o terceros
relacionados, pues son cuestiones propias de las facultades de comprobacion, lo cual encuentra sustento como
se rmenciond anteriormente, en el articulo 42, parrafo primero, del Cédigo Fiscal de la Federacidn.

Es decir, la sola exhibicidn de la contabilidad, documentacién e informacidn requerida por la auteridad fiscal con
motivo del ejercicic de sus facultades de comprobacion, no genera en automdtico la procedencia de las
pretensiones del contribuyente, sinc que estd sujeta a la comprobacién, en el plano factico, de las actividades u
operaciones gue soportan.

En ese sentido, es evidente que la atribucién consignada en el articulo 63-B del citado Cédige, para que la
autoridad fiscal presuma la inexistencia de operaciones amparadas en comprobantes emitidos por
contribuyentes que no cuentan con los activos, personal, infraestructura o capacidad material, directa o indirecta,
o bien, que no sean localizables, no excluye las facultades contempladas en ef articulo 42, destinadas a comprobar
el cumplimiento de las obligaciones fiscales a cargo de los causantes, facultades dentro de las que se encuentra
inmersa la de verificar la materialidad de las operaciones econdmicas gravadas.

IMAGEN

B. Honorarios a Personas Morales Restdentes en el pais en cantidad de $439,815.

Los hechos y emisiones gue se hicieron constar en el oficio de chservacionss, son |os siguientes:

IMAGEN

Sin embargo, no oports ke totalidad de fos registros contables del pago /o auxifiares, que permitieran comprobar ef
debido registro de las supuestas operdciones realizadas, en su contabilidad,

IMAGEN

Por tanto, si bien es cierto que la deduccion como concepto que se disminuye de los ingresos acumulables,
constituye un beneficio para los sujetos que realizan ercgaciones que son neécesarias para el cumplimiente de sy
objeto scclal, tamblén lo es que no todas las erogaciones gue realizan los contribuyentes pueden ser
consideradas como una deduccion, ¥YAQUE BPARATAL EFECTOES NECESARIO QUE CUMPLAN CON CADA UNG

DELOS REGUISITOS EXKHDOS PORLA LEVDEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA,

. IMPUESTO AL VALOR AGRECADO.

{.)
I IMPUESTO AL VALOR AGREGADO.
a) Acreditamiento indebido.

De la revision efectuada a lo informacion y docurmentacion proporcionooa g esta Administracion se conocid que dedujo
indebidamente para efectos del impuesto sobre la Rento la cantidad de $715084,607, por concento de “interconexion
larga distancia” por importe de $714,644,792 y "Honorarics a Personas Morales Residentes en ef pais" por $439,815,
mismuas que se encuentran detaliodas en ef Apartedo | def Impusesto sobre fa Renta de! presente oficio, la formda en
cémo se conocieron y determinaron dichas observaciones constan en las hojas de lo 22 o o 50, lo cual se do por
reproducidsc en fo conducente y como se indics &stas no cumplieron con requisitos de deducibilidad establecidos fo Ley
del Impuesto sobre la Renta, ya que nc demostrdé que las mismas le hayan sido estrictamente jndispensables para los
fines de la actividad, de conformidad con lo estabiecido en el articula 27, primer pdérrafo, fracgiones 1, il v v de Ja cita
Ley del impuesio sobre lo Renta vigente en 2015, requisitc para que seq acreditable ef Impuesto of Valor Agregado, tal
¥ como fo ¢ita el articulo 5, fraccidn i, de la Ley det Impuesto ol Valor Agregado vigente en 2005,

IMAGEN
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IMAGEN

De lo fraccion | antes citoda, se desprende que ef requisito medulor que los contribuyentes deben cumplir para efectos
del acreditamiento del Impuesto al Valor Agregado, radica en que dichas erogaciones deben ser estrictomente
indispensables pora lo consecucicn de su objeto social, entendiendo por esto, que sean deducibles para efectos del

Impuesto sobre la Renta.

Par lo anterior, las cantidades gue se considerd no acreditables en su conjunte surnan el importe de $113,567,742.47, la
cualf se detalla o continuacion, razdn por la cual deberd de gjustar su cdlculo del Impuestso af Valor Agregadio, por cada
uno de los meses del glercicio fiscal de 2015, y enterar el impuesto que resufte, en SU Casc, ConN SUS QCCesorios
correspondientes.

b) Saidos a faver declarados.

IMAGEN

De la revision practicada o las decloraciones mensuaies dei Impuesto al Valor Agregade, o los papeles de trabojo
denominados "Compensaciones 2015" y “Devoluciones 2015, acuses de recepcidn de (g solicitud de compensacién,
acuses de recibo de los solicitudes de devolucion de impuestos fadercies, estodos de cuento, se conocic que Jo
contribuyente solicité devoluciones y compensd saldos o favor del impuesto al Valor Agregade del efercicio de 2015,

como sfgue:

Cencepto Fecha T);r:::;:; Tipo de deciaracion Saldo a favor Camp Zr[wj;zﬁn/l)ev
ENERO 16/02/2015 115555662 Normal 278231 Compensacitn
FEBRERD O7/01/2016 155557548 Complementaria 12,138,942 Devolucicn
MARZQ 01/04/2016 166408763 - Complementaria 8,255.280 Devolucion
ABRIL 2/01/2016 156007589 ‘Complementaria 7,806,778 Develucion
2BV 16/06/2015 130787166 Normal &,472831 Compensacion
JUNIO 17/02/2016 160833240 Complementario 19,244,105 Devolucion
JULIO 07/10/2015 144845424 Complementaria 12212043 Cevolucién
AGQOSTC 07/10/2015 144878368 Complementaria 14.807.810 Devolueién
SEPTIEMEBRE 18/03/2016 165080130 Complementaria 10,754,298 Devolucién
QCTUBRE 07/03/2016 163418578 Complementaria 21074916 Devolucién

A NOVIEMBRE 05/04/2016 166745148 Complementario 6,686,657 Devolucion
OICIEMBRE 18/03/2016 164599569 Complementaria 65873484 Devolucién
TOTAL 126,734,575

De esta manerd se tiene io siguiente:
b.1 Devoluciones de saldos a favor de Impuesto al vaior Agregado

Como consecuencia a los hechos manifestados en relacicn, a la improcedencio def acreditamiento del Impuesto of Volor
Agregado respecto de los actos o actividodes pagados a lo tasa del 16% de 1WA gue no debié considerar, y que afectan
lo determinacion de los soldos favor del impuesto al Volor Agregodo declarados, por los que solicité y obtuve
devoluciones, respecto ¢ los meses de febrero, marzo, abril, junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y
diciembre de 2015.

Cancepto Fecha Numero_ f’e Tipo de decluracion Soldo a fovor Compensa'c:'ton/ Dev

QOperacidn olucion
FEBRERQ 07/01/2016 155557848 Complementarig 12,138,842 Devolucion
MARZO 0V04/2016 166408763 Complementaria 8,285,280 Devolucion
ABRIL /o206 156007582 Cornplernentaric 7806778 Devolucion
JUNIO 17/02/2016 16083240 Complementaria 19,244,105 Devolucién
JULIC 07/10/2015 144845424 | Complementaric 12,212,043 Devolucién
AGOSTO 07/10/2015 144878368 Cormplerentaria 14.807,810 | Devolucién
SEPTIEMBRE 18/03/2016 165080130 Cotnplemeantario 10,754,258 Devolucidén
QCTUBRE 07/03/2016 163418578 Complementaria 21,074,116 Devolucion
NOVIEMBRE O5/04,/2016 165749148 Complamentaria. 6,686,657 . Devolucitn
DICIEMBRE 16/03/2016 164989563 Complermnentarit 5,873,484 Devolucion
TOTAL 119,883,513
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IMAGEN

b.2. Compensaciones de saldos a favor de impuesto ol Valor Agregado:

Asimisrno, por aquelios saldos fovor del bmpuesto of Volor Agregado decloruduos, por fos gue efectud
compensaciones, respecto ¢ los meses de enero y mayo, la contribuyente estd obligoda o pagar ef impuesto,
gctualizacion, recorgos y multa correspondiente, sobre el monto de Jas cantidodes compersadus indebidarnents,
de conformidad con lo que establece el articulo 23, tercer pdrrafe, del Codigo Fiscal de la Federocion, en que
textuaimente se indica:

“Si lo compensacicn se hubiera efectuado y no procediera, se causardn recargos en los términos del
articulo 21 de este Codigo sobre las cantidades compensadas indebidomente, actuaiizadas por ef perfodo
transcurrido desde el mes en que se efectud ki compensacion indebida hasta aquél en que se haga ef
pago del monto de la compensocion indebidamente efectucda.”

IMAGEN

Al respecto, mediante escrito de fecha 3 de septiembre de 2019, recibide en oficialia de partes de la
septiembre de 2019, la contribuyente presentd documentos y manifestd diversos argumentos tendientes a
desvirtuar los hechos u omisiones asentados en el oficic de observaciones transcritos anteriorments, como a
continuacidn se indica:

Il IMPUESTO AL VALOR AGREGADO

o} Acreditamiento indebido
b} .
¢} Saldos a faver declarados

b.l. Devoluciones de saldos a favor de impuesto al valor ogregado
b.2. Compensaciones de saldos a favor de impuesto al valer agregado

En este rubro, ia AFGCDS sefiala que reviss la informacion proporcionada y concluyd que se dedujo
de manera indebida el impuesto af valor Agregado (IVA) ol no acreditarse la estricta indispensabilidad
del Impuesto sobre ia Renta..”

En seguimiento of razonamiento utilizado en lo Ley, se puede concluir gue lo AFGCDS Hlevd a cabo
una revision errdned, ya gque que (sic) fos criterios de estricta indispensabilidad y deducibilidad aplicables
al impuesto sobire la Rentd son igualmente vdlidoes para el impuesto af Valor Agregado, es decir, que lo
deduccidn del IVA, en este caso, es fo consecuencia notural del acreditomiento de ko materialidod y
deduccicn del (SR

Dicho de otro modo, es razonable afirmor que los deducciones de VA son una consecuencia
necesaria y normaol del acreditamiento de lo matericlidad y estricta indispensabilidad de los
operaciones que causon ISR

Por {o anterfor y aunado o lo debidamente probado en este escrito y a una valoracién adminicuioda
de las pruebas, mi representoda acredita it deduccidn de 1SR y, como consecuencia, la deduccicn def

1VA:

En conclusidn, por virtud de todo lo anterior y de los pruebas oportadas o fo largo de este escrito, se
acredita fo moterialidod y la estricta indispensabilidad, asi come la deducibilided del impuesto of Valor
Agregado, en términos de los articules 27, primer pdrrafo fracciones |, lit y IV de la Ley del Impuesto Sobre
la Rentay 5 fraccién | de lo Ley del impuesto al Valor Agregodo, ambos vigentes en 2015, puesto que ha
quedads demostrado que ef gosto fue efectivamente reclizado y gue e mismo es deducible.

b} Honorarios a personas morales residentes en el pais en contidod de $276,049.75 le corresponde
un impuesto ol valor agregado en cantidad de $44,167.96

IMAGEN

Por lo anterior, las cantidades que se considera no acreditables en su conjunto suman el importe de
$13.567,742.47, [z cual se detalla a continuacion, razén por la cual debera de ajustar su cdleulo del Impuesto al
Valor Agregado, por cada uno de los meses del ejercicio fiscal de 2015, y enterar el impuesto gue resulte, en su
Caso, Con SUS accescrios correspondientes,

IMAGEN
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Los saldos a favor declarados mensualmente por la contribuyente, son los siguientes:

Mes Saldos a favor declarados.
enero 378.231.00
febrerc 12138,842.00
marzo 8,285,280.00
abril 7.806,778.00
mayo 6,472,831.00
junio 19,244105.00
julio 12,212,043.00
agosto 14.807,810.00
septiembre 10,754,298.00
octubre 21074116.00
noviembre 6.686,657.00
diciembre 6,873,484.00
suma: 126,734,575.00

Impuesto al Valor agregade Acreditable Determinado:

Mes IVA Acreditable Declarado ::ge:;;?:,fri‘; E\g;t::mi':zg[e
enero 30,798158.57| 5,150,365.63 2464719294
febrero 3337706237 9,508,013.65 23,869,048.49
marzo 32,968,626.47) 9,330,293.69 2363763278
aoril 320,330,954.38 9,665681.49] 20,665272.88
mayo. 27.214,055.55) 10,409,143 53 16,804,212.02]
unio 40,197 ,384:8] 65,534,393.26] 33,662,991.53
julio 33,444,186.03| 12,729122.07, 20,7)5,063.865
agosto 34,678,354.34] 7.339,647.07 27,338 70737
septiembre 29563947 3] 11,468,491.71 18,035,455.60
octubre 45,057,661.75 30,584.,145.98! 34,473,515.77]
noviembre 26,068,539.38 7,579,130.41 18,489,408.97
diciembre 32,264.202.84 12,268.013.83] 19,996189.01
Suma 395,963,133.60 N3,567,742.47} 282,395,391.13

En base a lo anterior, se procede a determinar los pagos mensuales definitivos del Impuesto al Valor Agregado,
de enera a diciernbre del gjercicio fiscal 2015, como a continuacién se indica:

Valor de los actos o - Impl{esto
Mes actividades gravades ala Impuesto Causado va acrgdltable determinado a
determinado cargo o a favor
tasa del 16% histérico

enero 190,124,542.00) 30419,928.00 24647192940 T LT 73506
febretro 132,738,247.00 21,238,120.00] 23863,048.49] - 2,630,928.49
Marze 154, 270,919.00] 24,683347.00 23,637,632.78 10457142
abril 140,776,102.00 22524176.00 20,665,272 891 1,858 90311
maya 129,632,656.0C 20,741,225.00 16,804,912.02 393631238
junio 130,958,001.00 20853,280.00 33,662,99153]- 12,709, 71.55
julic 132,700,889.0C 21,232,142.00; 20,715,0683.9¢ S5¥7,078.04
agosto 124.190,900.00 12,870,544.00 2733870717 - 746816317
septiembre N7 560,309.00 18,809,642.00 18,095 455,60 T14,193.40
octubre 149,897,157.00] 23,983 545.00 3447351577 - 10,489 97077
noviembre 121,136,760.00 19.381.882.00 18,485,408.97 822.473.03
diclernbre 158,691,997.00 2529072000 19,956,169.01 539453059
Suma 1,682,678,486.00 269,228 558.00 282,395,331.13

Ahora bien, de conformidad con lo anterior se determind impuesto al Valor Agregado a cargo omitide, como a
continuacio se indica:

Valor de los actos o . -
Mes actividades gravadoes a la Impuesto Causado l\/dAtacrgdat:ble Impuesto de.ter’zr-unado
tasa del 16% eterminado a cargo histérico

enerc 190,124,548.00 30,419,5928.00 24,647192.94 577273506
marza 154270919001 24,683,347.00 23,/087632,78 104571422
abril 140,775102.00 2252417600 20865.272.89 1,858,303 11
mayo 129632,656.00 1 2074122500 16,804.912.02 393631298
Julio 132,700,882.00 21232142.00 20.715,063.9¢ 517,078.04
septiembre N7,.560309.00 18,809,649.00 | 18,095,455.60 71412340
naviembre 121,136,760.00 | 1938188200 18,488,408 97 892,473.03
diciermbre 158,691,997.00 25,390,720.00 14,996,189.01 5394.530.89
Suma 1,144,894,191.00 183,183,069.00 282,395 39113 20,131,940.83

Devoluciches de saldos a favor de Impuesto al Valor Agregado

IMAGEN
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Saldo a favor Fecha en que se
Mes declarado Saldo a faver develvié el saldo a
. actualizado devuelto | favor

feprero . 12,138942.00 12,468792.00 31-mar-16
marzo 8,285,280.00 8,441,718.00 20-may-16
abril 7.806,778.00 8,030,052.00 10-may-16
junio 19,244,105.00 19,744,452.00 O4-mar-16
Jjulio 12,212,043.00 12,566,182.00 3i-mar-16
3g0sto 14,807.810.00 15179,486.00 19-may-16
septiembre 10,754,258.00 10,871,375.00 06-{un-16
octubre 21,074116.00 21,588324.00 27-act-16
noviembre £,686,657.00 6,725,044.00 21-jun-16
diciembre 6.873,484.00 6,817,474.00 31-may-16
suma | 9,883,513.00 122,632,909.00

Como consecuencia de lo anterior esta Administracién determing devoluciones de Impuesto al valor Agregado
indebidas, como a continuacién se sefiala:

Salde a favor Saldo a favor IVA devuelto
Mes actualizado devuelto determinado improcedente

febrero 12,468,792.00 2,630,928.49 9,837,863.51
marzo’ 844171800 - 8,441,718.00
abril 8,030,052.00 - 8.030,052.00
Junio . 19,744 452.00 12,709,71.53 7.034,740.47
julio, ... 12,566192.00 - 12,566,192.00
2gosto 15172,486.00 746816317 79N322.83
septiermnbre 10,971.375.00 - 1087,375.00
actubre 21,588,324.00 10,489,970.77 1,088353.23
noviemtbre . 6725044.00 L. - 6,725,044.00
diciembre L e817.474.00 - 6,917,474.00

suma 122,632,909.00 33,298,773.96 B89,334,135.04

Respecto a lo anterior el articulo 22 del Cédigo Fiscal de la Federacion, en su décimo quinto parrafo sehala:

“cuando las autoridades fiscales procedan a o devolucion sin ejercer las facuitades de comprobacidn a que
se hace referencia en el pérrofo novenc del presente artfculo, ku orden de devolucidn no implicard resolucion
favorable ol contribuyente, quedande a salvo ias facultades de comprobacion de lo outoridad. Si o devolucion
se hublera efectuodo y no procediera, se causardn recargos en los términos del articulo 21 de este Codigo, sobre
los cantidades actuaiizadus, tanto por las devueltas indebidarnente come por las de los posibles intereses
pagoedos por kas autoridades fiscales, a partir de fo fecha de la develucion.”

IMAGEN

Compensaciones de saldos a favor de Impuesto al Valor Agregado:

Por lo que respecta a las compensaciones de saldos a favor de Impuesto al Valor Agregado, se conocid de la
consulta a ia base de datos denominada "Sisterna de Consulta de Recaudacion”, con el que cuenta el Servicio de
Adrninistracidn Tributaria denominado “SICRE", a gue tiene acceso esta Administracién y gue se utiliza de
conformidad con el articulo 63, parrafos primero y Gitimo del Cédigo Fiscal de la Federacidn, que fa contribuyente
aplicé las siguientes compensaciones de Impuesto al Valor Agregado:

- Peticde en el
Penodfuas;‘saldo a Importe Historico | Importe Actualizado. ;ZCG?S{\TI?E Comgg::;:z:ig::tra ta que se reaEiz.é‘ Ia
compensacisn
1SR RETENCIONES POR SERVICIOS
Engrc 45,986 00 46824 00 2702016 PROICSIOMNALLS oct 1§
Energ 195.872,00 199,500.00 | 27/01/2016 _ ISR OTRAS RETENCIONES oot-15
Enero 3350.00 342100 27/01/2006 ISR RETENCIONES POR PREMIOS oct-15
ISR RETENCIONES POR PACOS AL
Energ 130.858.00 13321400 26/01/2016 EXTRANIERO oct-15
Suma 376,166.00 382,959.00
ISR RETENCIONES POR PAGOS AL
Mavo 30624300 | 312,276.00 26/01(2016 EXTRANIERO oct-15
| Mayo 1.078,520.00 1,022,832.00 17/02/2016 [ 1EPS PCR TELECOMUNICACIONES ocl-15
Suma 1,384,833.00 1,412115.00
1SR POR PACOS POR CUENTA DE
TERCEROS O RETENCIONES POR
Mayo 22010600 | O7/0%2016 | ARRENDAMIENTO DE INMUEBLES dic-15
e ISR RETENCIONES POR SERVICIOS
Mayo . . 3406400 | 07/03/2016 PROFESIONALES dic-15
ISR RETENCIONES PCR PAGOS AL
Mayo 3345463.00 1 O7/03/2018 EXTRANIERO .. . dic-15
3.599,633.00 -
Mayo 1143120.00 13/03/2016 {EPS PORTELECOMUNICACIONES nov-15
ISR POR PACOS POCR CUENTA DE
TERCEROS O RETENCIONES PCR
Mnayoc 178,003,00 19/01/2016 ARRENDAMIENTO DE INMUEBLES nov-15
ISR RETENCIONES POR SERVICIOS
mayo 41335.00 19/01/2016 PROFESIONALES nov-15
ISR RETENCIONES POR PAGOS AL
mayo 23270400 19/01/200& EXTRANIERO noy-15
1,585,162.00
TOTAL MAYO 6,472,651.00 €,579,628.00

Ahora bien, en los meses de enero y mayo 2015, se determind Impussto al Valor Agregade a cargo, como a
continuacion se indica:
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Valor de los actes o . Impueste
Mes actividades gravados | Impuesto Causado IVA acre.dltable determinado a
determinado P
2 [a tasa del 16% cargo histérico
enero 190,124,549.00 30419,928.00 24,6479294 5772,735.06
mayo 129,632,656.00 20,741,225.00 16,804,912.02 353631298

Por lo anterior, se determind gue la contribuyente realizé compensaciones indebidas, dejando de pagar diversas
contribuciones, es asi gue por saldosa favor del Impuesto al Valor Agregado declarados, por los cuales efectud
compensaciones, respecto a l0s meses de enero y mayo, la contribuyente estad obligada a pagar e} impuesto,
actualizacién, recargos y multa correspondiente, sobre el monto de las cantidades compensadas indebidamente,
de conformidad con o que establece el articulo 23, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, et cual

establece los siguiente:

"Si la compensacidn se hubiera efectuado y no procediera, se causardn recargos en los términos del artfculo 21
de este Codige sobre los cantidades compensodas indebidamente, actualizados por el periodo transcurrido
desde ef mes en gue se efectud la compensacion indebida hasta aguél en que se haga el pago del monto de

la compensacién indebldamente efectuado.”

IMAGEN

En respliesta o ese escrito, /o PRODECON dictd Acuerds de Clerre de fecha 27 de agosto de 2019, el cua!
gue se acompany ¢ este escrito como ANEXO 1, misrno que fue notificado el 30 de agosto de 2019 o
Mdcaxcorm.

De dicho oficio, destaca la conciusion o la que llega la PRODECON, misma que es del tenor legal
sigufente:

IMAGEN

Al respecto, en virtud de la Ley Organica de la Procuradurfa de la Defensa del Contribuyenta, en su articulo 1
establece:

Y en relacion al articulo 5 de la misma Ley, en el que se entablece:

IMAGEN

En cqn;:ecuencw‘a, estd Administracion de Fiscalizacion a Grandes Contribuyentes Diversos 5", dependiente de la
Administracion Central de Fiscalizacidn a Grandes Contribuyentes Diversos, procede a determinar el crédito
fiscal como sigue:

1.-IMPUESTO SOBRE LA RENTA.

A. De las personas morales.

Ejercicio fiscal comprendido del 1 de enero de 2015 al 31 de diciembre de 2015.

Se procede a la determinacidn de! Impuesto sobre |a Renta por el gletciciv liscal 2015,
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Pérdida Fiscal declarada 393 494 08900
Menos:

Rechazo de deducciones 715,084,607.00
Igual

Utilidad Fiscal determinada 321,590518.00
Resultado Fiscal determinado 32159051800
Por: ]

Tasa {segun articuio 2 de la Ley del lmpuesto sobre [a 0%
Renta vigente en el ejercicio gque se liguida)

Impuesto determinado a cargo 96,477,155.40
Impuesto Retenido al Contribuyente 3.990,913.00

Impuesto sobre la ranta omitido a cargo

92,486,242.40

Por:

Factor de actualizacidn por el periode comprendido de
febrero 2016 a diciembre de 2019 (cuya determinacion se
muestra en el apartado de la presente resolucisgn)

11799

Impuesto a cargo aciualizado

(Clento nueve millones ciento
veinticuatro  mit
diecisiete pesos 41100 M.N.)

$109124,517.41

guinientos

2.~ IMPUESTO AL VALOR ACREGADOQ.

Ejercicio fiscal comprendido del 1 de enero de 2015 al 31 de diciembre de 2015,

Valor de los actos o P ImpL_:esto
Mes actividades gravados a la Impuesto Causado VA acre.d'tab'e determinado a
determinado carge ¢ a faver
tasa del 16% histérico
lenero 120,124,549.00, 30,419,928.00 24,647,192.94/ 5,772,735.06
febrero 132,738,247.00 21238,120.00 23,862,04849] - 2,630,928,49
marzo 154,270,919.00 24,683 347.00 23,637,632.78 1,045,714.22
abril 140,776,102.00: 22,524,176.00 20,665,272.89 185890311
mayo 129,632 656.001 20,741,225.00 16,804,912.02 383631288
junio 130,958,001.00; 20,953,280.001 . 33,662,221.53 = 12,709,711.53
julic 132,700,889.00 21,232142.00 20,715,063.9¢| 517,078.04
agosto 124,120,900.0C 19,870,544.00 2733870717 - 7,468,163.17
septiembre 117,560,309.00, 18,802,649.00 ' 18,095,455.60 714.193.40
octuiore 149.897157.00 23,983 545.0C] 34,473515.77 -~ 10,489870.77
Inoviemnbre 121135,760.00] 19,381,882.00 18,489,408.87 §92,473.03
diciernbre 158,691,297.00 25,390,720.007 19,996,189.01 52394,530.99
Suma 1,682,678,486.00 269,228,558.00 282,395,391.13
Impuesto Impuesto
acreditable acreditable N .
Mes determinado a declarado a la Diferencia
la tasa del 16% tasa del 16%
Enero 24.647192.94 30,798,58.57 | - 5,150,965.63
Febrero 23,BEY,048.49 33377.06237 | - 9.508,013.68
Marzo 23.637.632.78 32,968,62647 | - 9,330,993.69
Abrll 20,665272 89 10330954381 - 3 665, 58148
Mayo 16,804,912.02 2721405555 | = 10,409,143.53
Junio 3366299153 40,197,384.81 | ~ 5.534,393.28
Julio 20,715.063.86 33,444,186.03 | - 12.728.122.07
Agosto 27,338,70717 3467835434 | « 733954717
Septiembre 18,095,455.60 29563947311 - 11,468,491.71
Octubre 34,473515.77 4505766175 | - 1058414588
Noviembre 18,489,408.87 26,068,533.38 | - 7,579,130.41
Diciembre 19,996,189.01 3226420284 - 12,268.013.83
Sumas 282,395,39113 395,963,133.60 | ~ N3.567,742.47
Pago mensual Pagoc mensual del
Mes del Impuesto al Pago mensual Impuesto al Valor
Valor Agregado efectuado A d
determinado gregaco por pagar
Enero 5,772,735.06 - 5,772,735.06
Marzo 104571422 - 104571422
Albrit 1858903311 - 1,858,903
Mayc 3,936,312.98 - 3,936,312.98
Julio 517,078.04 - 517,078.04
Septiembre 714193.40 - 714,193.40
Naviembre 892.473.03 -~ B92,473.03
Diciembre 539453029 - 5,394,530.99
Sumas 20,131,940.83 - 20,131,940.83
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RESUMEN DEL CREDITO FISCAL
Concepto _ ) Importe
Contribuciones histéricas omitidas 208,842,187.27
Impueste Sobrs |a Renta 9248624240
Impuesto al Valor Agregado 20,131,240.83
Gevoluciones indwbidas, 8933413504
Cornpensaciones indebidas 6,285,869.00
Actualizacion 38,381,106.44
Impuesto Sobre |2 Renta 7 16,638,275.01
Impuesta al Valor Agregado 4,172,426.99
Devoluciones indebidas 1617824840 .
Compensaciones indebidas 1392156.04
impuesto actualizado 2473232937
Recargos 151135,497.15
Impuesta Sobre la Renta 85298,508.13
Impueste al Valer Agregado 17,183 949.73
Devotucionas indebidas ' 62,434,10415
Compensaciones indekidas ] 5,518,855.14
Multas Fondo 232,966,429.7{)
Impuesto Sobre fa Renta 168.915,660.02
Impuesto af Valor Agregado N07256746
Devohiciones indebidas 4913377427
Compensaciones indebidas ) R 3,844,427.95
Total del Crédite Fiscatl $631,425,220.56
{Selscientos treinta y un miilenes cuatrocientos veinticinco mil doscientos
velnie pesos 56/100 M.}

Derivado de lo anterior, la autoridad fiscalizadora determind un crédito
fiscal a cargo de la actora en cantidad total de $631°425,220.56, por concepto de Impuesto
Sobre la Renta omitido actualizado, Impuesto al Valor Agregado omitido
actualizado, recargos y multas, todo ello correspondiente al periodo comprendido del
1° de enero al 31 de diciembre de 2015.

Atendiendo a las razones expuestas en la resolucion originalmente
recurrida, en relacion con los argumentos de anulacién planteados por la actora en su
demanda y escrito de ampliacién de agravios y por la autoridad al formular su contestacién a
la misma, y contestacion a la ampliacion de agravios y alegatos, asi como a lo establecido en

la audiencia de fijacion de litis de fecha 21 de marzo de 2023, desahogada con
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fundamento en lo dispuesto por el articulo 58-22 de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, esta Juzgadora considera correcto precisar que por cuestion

de método y técnica juridica, procedera a resolver de manera individual y en diversos

apartados, cada uno de los puntos de litis fijados en el presente juicio.

A) Como primer punto de litis, corresponde analizar si ******
Kkkkkkkkkkkkkkkhhkkk  kkkk  kk ****35’ acredita que |OS servicios de
telecomunicaciones contratados con 3 de sus proveedores (******** ***
KRRERKEXKR XKER XK KERKJG RRKRK KERK KE SRKKITK g KERKRRKRKER SERKERKERER SRErRERK
wan ek eex38), en cantidad total de $715°084,607.00, son estrictamente
indispensables conforme a los fines propios de su objeto social, y si
ademas se encuentra acreditada la existencia, materialidad y sustancia
econdmica de los servicios prestados por dichas empresas, por
concepto de “interconexion larga distancia” y “honorarios a personas
morales residentes en el pais”; aunado a que se determinara por esta
Sala (por asi hacerlo valer como concepto de impugnacion en un
escrito adicional a la demanda), si al considerar la autoridad que 2 de
sus proveedores se encuentren listados de manera definitiva conforme
a lo dispuesto en el articulo 69-B del Cddigo Fiscal de la Federacion,
ello es suficiente para motivar la inexistencia e indispensabilidad de las

operaciones.

Atendiendo a lo anterior, se determinara si la actora acredita la
procedencia de las deducciones efectuadas para efectos del Impuesto
Sobre la Renta, asi como el acreditamiento del Impuesto al Valor
Agregado, o si como lo sostiene la autoridad demandada, la actora no
cumplio con los requisitos de deducibilidad contenidos en el articulo 27,
fracciones | y Ill de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y de
acreditamiento previsto en el articulo 5, fraccion | de la Ley del

Impuesto al Valor Agregado.

En este sentido, para efectos de resolver la problematica planteada, en
primer lugar, es necesario sefialar que de acuerdo con nuestro sistema fiscal, por regla

general, corresponde a los contribuyentes identificar la contribucion causada, determinar el

35 Nombre de la parte actora

3 Nombre de Tercero, Persona Moral
87 Nombre de Tercero, Persona Moral
38 Nombre de Tercero, Persona Moral
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impuesto debido y pagarlo, lo cual se conoce comlUnmente como “principio de

autodeterminacion”, previsto en el articulo 6 del Cédigo Fiscal de la Federacién.

Asimismo, es importante destacar que si el contribuyente cumple con su
obligacion de determinar las contribuciones a su cargo, tiene a su favor la presuncion de que
ha acatado las disposiciones fiscales en los términos que le obligan, asi como que su pago
es valido y, por ende, liberatorio de obligaciones tributarias, lo que se conoce como “principio

de buena fe”.

No obstante lo anterior, en forma paralela a la autodeterminacion de las
contribuciones por parte de los contribuyentes, el articulo 42 del Codigo Fiscal de la
Federacion, establece la facultad que se reserva a las autoridades fiscales para comprobar
que los contribuyentes, responsables solidarios y terceros con ellos relacionados, han
cumplido con las disposiciones tributarias, y para llevar a cabo tal comprobacion, la autoridad
hacendaria ha sido investida de atribuciones fiscalizadoras que se despliegan a través de
diversos actos, ya sea a través de visitas domiciliarias, revisiones de gabinete o con el cotejo

de la informacién proporcionada por estas personas.

El ejercicio de tales facultades implica averiguar si los actos juridicos que
se justifican con los documentos que los contribuyentes presenten durante las revisiones, se
llevaron a cabo en la realidad o no, pues sélo de esa forma se tendra certeza de la existencia

de las operaciones que ahi se describen.

De tal suerte, si durante el ejercicio de las facultades de comprobacion, el
contribuyente, con el objeto de acreditar el cumplimiento de una obligacion fiscal, exhibe
diversos documentos, ello no implica que la autoridad hacendaria en automatico admita la
veracidad de los datos que contengan, menos aun que acceda a la pretension del causante,
puesto que sélo a través del control que de tales documentos realice, puede tener la certeza
de que no son apdcrifos y que efectivamente acreditan el acatamiento de esa obligacion, que

es precisamente el objeto de la revision.
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En efecto, la valoracion y, en su caso, desestimacion de la contabilidad y
demas documentacion exhibida por el contribuyente o terceros relacionados con él, son

cuestiones propias de las facultades de comprobacion que la autoridad fiscal puede llevar a

cabo, puesto que el restarle eficacia y validez a tal documentacion sélo trae consecuencias
de indole fiscal, en cuanto a la verificacién del debido cumplimiento de las disposiciones en

la materia.

Dicho en otras palabras, la_sola exhibicion de la contabilidad,

documentacién e informacion requerida por la autoridad hacendaria con motivo del ejercicio

de sus facultades de comprobacidn, no genera per se la procedencia de las pretensiones del

contribuyente, sino que esta sujeta a la comprobacion, en el plano factico, de las

actividades u operaciones que soportan.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia VIII-J-1aS-66, emitida por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
publicada en la Revista de este Organo Jurisdiccional, Octava Epoca, Afio IV, No. 32, Marzo

2019, p. 21, de rubro y texto siguiente:

FACULTADES DE COMPROBACION DE LA AUTORIDAD FISCAL. EN SU
EJERCICIO, VALIDAMENTE PUEDE DESCONOCER LOS EFECTOS FISCALES DE
LOS ACTOS JURIDICOS CONSIGNADOS EN LA CONTABILIDAD, CUANDO
CAREZCAN DE MATERIALIDAD.- A través de las facultades de comprobacion
comprendidas en las diversas fracciones del articulo 42 del Cédigo Fiscal de la
Federacion, lo que el Legislador pretendié es que en el caso de ser autodeterminadas
las contribuciones por parte de los sujetos obligados, la autoridad fiscal estuviera en
posibilidad de verificar si se realizaron las situaciones juridicas o de hecho a las que los
contribuyentes pretenden darles efectos fiscales, basandose en datos, documentos e
informacioén aportados por los sujetos visitados y terceros, e incluso en lo observado
durante la visita, pues solo de esa forma se tendrd certeza de la existencia de las
operaciones que ahi se describen. Ahora bien, el postulado basico de la norma de
informacién financiera A-2 es que prevalezca la sustancia econdmica sobre la forma,
respecto de los eventos econémicos de una empresa que se registran. En este sentido,
el articulo 28 del Cddigo Fiscal de la Federacion y demas preceptos relativos que
regulan la forma y términos en que un contribuyente ha de llevar su contabilidad,
también parten del mismo postulado, es decir, que solo deben registrarse las
operaciones que existen, y que ademas, en dicho registro debe prevalecer el fondo o
sustancia econémica sobre la forma legal. Por tanto, si derivado de una revision la
autoridad advierte que las operaciones que constan en la contabilidad no tienen
sustancia material, puede determinar su inexistencia exclusivamente para efectos
fiscales, es decir, desconocer su eficacia para la determinacion, devolucion o
acreditamiento de contribuciones, sin que ello implique anular para efectos generales el
acto juridico en cuestion, ni mucho menos exceder el objeto de la orden de visita.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S1-6/2019)

PRECEDENTES:
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VIll-P-1aS-216

Juicio  Contencioso  Administrativo  Num. 4351/16-07-01-4-0T/1124/17-S1-04-04.-
Resuelto por la Primera Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 15 de agosto de 2017, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.
(Tesis aprobada en sesioén de 5 de octubre de 2017)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio Il. No. 16. Noviembre 2017. p. 315

VIIl-P-1aS-398

Juicio Contencioso Administrativo Nam. 582/17-29-01-6/875/18-S1-02-04.- Resuelto por
la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
en sesion de 7 de agosto de 2018, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada
Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Brenda Virginia Alarcon Antonio.
(Tesis aprobada en sesion de 7 de agosto de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 26. Septiembre 2018. p. 162

VIIl-P-1aS-399

Juicio  Contencioso  Administrativo  Num.  3276/16-11-01-3/AC1/31/18-S1-05-04.-
Resuelto por la Primera Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 9 de agosto de 2018, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Julian Alfonso Olivas Ugalde.- Secretario: Lic. Marco Antonio
Palacios Omelas.

(Tesis aprobada en sesién de 9 de agosto de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 26. Septiembre 2018. p. 162

VIll-P-1aS-400

Juicio Contencioso Administrativo Num. 1826/17-06-02-4/1355/18-S1-02-04.- Resuelto
por la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 9 de agosto de 2018, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrada Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Brenda Virginia
Alarcén Antonio.

(Tesis aprobada en sesién de 9 de agosto de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 26. Septiembre 2018. p. 162

VIll-P-1aS-466

Juicio Contencioso Administrativo Nam. 18272/17-17-08-6/1897/18-S1-04-04.- Resuelto
por la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 18 de octubre de 2018, por unanimidad de 4 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.
(Tesis aprobada en sesién de 18 de octubre de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 28. Noviembre 2018. p. 599

Asi lo acordé la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en la sesién privada celebrada el dia doce de febrero de dos mil
diecinueve.- Firman, el Magistrado RAFAEL ESTRADA SAMANO, Presidente de la
Primera Seccion, ante la Licenciada Teresa Isabel Téllez Martinez, Secretaria Adjunta
de Acuerdos de la Primera Seccion, quien da fe.
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En ese orden de ideas, para este Organo Juzgador resulta legal que si

durante el ejercicio de facultades de comprobacion, las autoridades fiscales advierten que la

contabilidad y demas documentos presentados por el contribuyente describen operaciones
que no se realizaron o no se demuestra su realidad, entonces, es un requisito necesario
demostrar la materialidad de las operaciones que generaron los ingresos gravados o los

gastos deducidos, para su procedencia.

Para sustentar la determinacion a la cual habra de arribar esta Juzgadora,
es conveniente partir del hecho y recordar de que cuando las autoridades fiscales durante el
ejercicio de sus facultades de comprobacion, adviertan que los documentos presentados por
los contribuyentes, responsables solidarios y terceros con ellos relacionados, describen
operaciones que no se realizaron, pueden presumir la inexistencia de esos actos juridicos,

exclusivamente para efectos fiscales.

llustra lo anterior, la Jurisprudencia VIIl-J-2aS-88, emitida por la Segunda
Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, publicada en la

Revista de este Organo Jurisdiccional, Octava Epoca. Afio IV, No. 41. Diciembre 2019, p. 18.

PRESUNCION DE INEXISTENCIA DE OPERACIONES CON MOTIVO DEL
EJERCICIO DE FACULTADES DE COMPROBACION. AL REVESTIR UNA
NATURALEZA IURIS TANTUM, CORRESPONDE A LOS CONTRIBUYENTES
APORTAR LAS PROBANZAS A TRAVES DE LAS CUALES ACREDITEN
FEHACIENTEMENTE LA MATERIALIZACION DE LAS OPERACIONES SUJETAS A
LA PRESUNCION.- El ejercicio de las facultades de comprobacién contempladas en el
articulo 42 del Codigo Fiscal de la Federacion, implica que las autoridades fiscales
cuenten con atribuciones para averiguar si los actos juridicos que se justifican con los
documentos que los contribuyentes presenten durante las revisiones se llevaron a cabo
en la realidad o no, pues solo de esa forma se tendra certeza de la existencia de las
operaciones que ahi se describen. Por tanto, cuando las autoridades fiscales adviertan
que los documentos presentados por los causantes describen operaciones que no se
realizaron, pueden presumir la inexistencia de esos actos juridicos, exclusivamente para
efectos fiscales, sin que ello implique la anulacidn para efectos generales de dichos
actos, sino unicamente la negacién de su valor en el dmbito tributario. Ahora bien, la
presuncion como medio de prueba para sustentar la actuacion de la autoridad
consistente en desvirtuar el contenido de los documentos exhibidos por los
contribuyentes durante el procedimiento de fiscalizacion, no genera un estado de
indefension para estos dltimos, porque, al ser una presuncion iuris tantum, de ello deriva
que en el propio procedimiento o bien, dentro de los medios de impugnacion que la ley le
confiere para controvertir la resolucién liquidatoria, dichos contribuyentes estaran en
aptitud de desvirtuar la presuncion respectiva. Para tales efectos, es menester que los
particulares exhiban los medios probatorios que acrediten fehacientemente que las
operaciones consignadas en los documentos aportados se llevaron a cabo en el ambito
factico, deviniendo insuficientes aquellas probanzas tendentes a solo demostrar el
registro contable de las operaciones.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/24/2019)
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PRECEDENTES:
VIll-P-2aS-290

Juicio Contencioso Administrativo Num. 3509/16-07-02-5/2354/17-S2-08-04.- Resuelto
por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, el 24 de abril de 2018, por mayoria de 4 votos a favor y 1 voto en contra.-
Magistrado Ponente: Victor Martin Ordufia Mufioz.- Secretaria: Lic. Alin Paulina
Gutiérrez Verdeja.

(Tesis aprobada en sesion de 24 de abril de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 23. Junio 2018. p. 229

VIll-P-2aS-441

Juicio Contencioso Administrativo Num. 7446/15-07-02-9/1858/16-S2-06-04.- Resuelto
por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 9 de abril de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.- Secretario: Lic. Galdino Orozco
Parejas.

(Tesis aprobada en sesion de 9 de abril de 2019)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 33. Abril 2019. p. 395

VIll-P-2aS-466

Juicio Contencioso Administrativo Num. 7161/16-06-03-5/ 2546/18-S2-06-04.- Resuelto
por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 4 de junio de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.- Secretario: Lic. Galdino Orozco
Parejas.

(Tesis aprobada en sesion de 4 de junio de 2019)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 36. Julio 2019. p. 246

VIll-P-2aS-482

Juicio  Contencioso ~ Administrativo  Num.  1392/18-12-01-3-0T/531/19-S2-06-04.-
Resuelto por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 4 de julio de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.- Secretaria: Lic. Gabriela Mendoza
Flores.

(Tesis aprobada en sesion de 4 de julio de 2019)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 37. Agosto 2019. p. 268

VIlI-P-2aS-495

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 9660/16-17-08-6/669/18-S2-07-04.- Resuelto
por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 9 de julio de 2019, por unanimidad de 4 votos a favor.-
Magistrada Ponente: Magda Zulema Mosri Gutiérrez.- Secretario: Lic. José Antonio
Rivera Vargas.

(Tesis aprobada en sesion de 9 de julio de 2019)
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R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 38. Septiembre 2019. p. 288

Asi lo acordé la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion celebrada el 15 de octubre de 2019.- Firman el Magistrado
Doctor Alfredo Salgado Loyo, Presidente de la Segunda Seccion de la Sala Superior del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, y la Licenciada Andrea Guadalupe Aguirre
Ornelas, Secretaria Adjunta de Acuerdos, quien da fe.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 41. Diciembre 2019. p. 18

(Lo resaltado es nuestro)

En otro aspecto, es importante tener en consideracion los articulos 40 y 42,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo y 82, fraccion |, del Codigo
Federal de Procedimiento Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso

administrativo, los cuales establecen lo siguiente:

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo:

“ARTICULO 40. En los juicios que se tramiten ante este Tribunal, el actor que pretende
se reconozca 0 Se haga efectivo un derecho subjetivo, debera probar los hechos de los
que deriva su derecho y la violacion del mismo, cuando ésta consista _en hechos
positivos y el demandado de sus excepciones.

”

“ARTICULO 42. Las resoluciones y actos administrativos se presumiran legales. Sin
embarqo, las autoridades deberan probar los hechos que los motiven cuando el afectado
los niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa implique la afirmacion de otro
hecho.”.

Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
“ARTICULO 82. El que niega sélo esta obligado a probar:

I.- Cuando la negacion envuelva la afirmacion expresa de un hecho;

n

De los preceptos mencionados se colige, que en los juicios tramitados ante

el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el actor debera probar los hechos de los que

derive su accién cuando éstos sean de caracter positivo. Asimismo, se advierte que las

resoluciones y actos administrativos se presumiran legales, salvo que el afectado los

niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa implique la afirmacién de otro hecho.

En tales consideraciones, resulta necesario acudir a la distribucion de las
cargas probatorias contempladas en la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, que en el transcrito articulo 40, sefiala que la parte actora que pretenda se le

reconozca o se haga efectivo un derecho subjetivo, debera probar los hechos de los que
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deriva su derecho y la violacion del mismo, cuando éstos consistan en hechos positivos y

el demandado la de sus excepciones.

Por su parte, del transcrito articulo 82, fraccion |, se desprende que sélo
el que afirma tiene la carga de la prueba de sus afirmaciones de hecho, en tanto, que el
que niega sblo debe probar cuando la negacion envuelva la afirmacién expresa de un
hecho; por lo que tales disposiciones encierran un principio, segun el cual si se opone un
hecho positivo a uno negativo, quien afirma el hecho positivo debe probar de preferencia,

con respecto a quien sostiene el negativo.

Asi, cabe destacar que la actora sostiene sustancialmente que es ilegal el
rechazo de las deducciones en cantidades de $295008,999.00 y $419°635,793.00, por los

servicios de telecomunicaciones prestados por sus proveedores ******* g xR ik

39 e e e wekxd0 - respectivamente, para efectos del calculo de la base gravable del
Impuesto Sobre la Renta, en virtud de que, con la documentacion aportada, demuestra o

evidencia la materializacion de los servicios prestados por dichas empresas.

Argumenta que durante el proceso de fiscalizacion, exhibié diversa
informacion consistente en contratos, CFDI’s, CDR’s, estados de cuenta e inclusive un
dictamen pericial en materia de telecomunicaciones, asi como, los permisos y concesiones
de sus proveedores para acreditar la estricta indispensabilidad de sus operaciones, los
cuales la autoridad demandada no los adminiculé con las deducciones y acreditamientos de

Impuesto Sobre la Renta e Impuesto al Valor Agregado que hizo la demandante.

Asimismo, argumenta la actora, que la autoridad fiscalizadora realiza una
apreciacion equivocada de los hechos al hacer una indebida valoracion de las pruebas y no

y ,ya
que las clasificé conforme al listado del articulo 69-B del Cddigo Fiscal de la Federacion.

kkkkkkkk *kkk]1

reconocer la materialidad de las operaciones realizadas con las empresas

39 Nombre de Tercero, Persona Moral
40 Nombre de Tercero, Persona Moral
41 Nombre de Tercero, Persona Moral
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En este orden de ideas, como ya se dijo en parrafos anteriores, si durante
el ejercicio de las facultades de comprobacidn, el contribuyente, con el objeto de acreditar el
cumplimiento de una obligacion fiscal, exhibe diversos documentos, ello no implica que la
autoridad hacendaria en automatico admita la veracidad de los datos que contengan, menos
aun que acceda a la pretension del contribuyente, sino que en caso de ser cuestionado en la
revision, el contribuyente debe demostrar la materialidad de las operaciones que generaron

los ingresos gravados y los gastos deducidos.

llustra lo anterior, mutatis mutandi, la Tesis Aislada 1a. CXCVII/2013
(10a.), emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada
en la Décima Epoca, en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XXI, Junio

de 2013, Tomo 1, pagina 601, con Registro digital 2003829, de rubro y texto siguiente:

COMPROBANTES FISCALES. EL CUMPLIMIENTO DE SUS REQUISITOS
RESPECTIVOS NO IMPLICA QUE EN AUTOMATICO PROCEDA LA DEVOLUCION O
ACREDITAMIENTO SOLICITADO CON BASE EN ELLOS. EI cumplimiento de los
requisitos de los comprobantes fiscales previstos en el articulo 29-A del Cddigo Fiscal de
la Federacion, no constituye una exigencia para efectuar la deduccion o acreditamiento,
sino un requisito que debe satisfacer el comprobante per se para que, en su caso, se
pueda utilizar como medio a través del cual se efectie la deduccion o acreditamiento
respectivo. Por tanto, el cumplimiento de los requisitos establecidos para los
comprobantes fiscales sirve para que éstos, como medios de conviccion, satisfagan la
finalidad consistente en dejar constancia de un acto o hecho con los efectos tributarios
sefialados. De distinta forma, una vez cumplidos los requisitos de los comprobantes
fiscales, éstos, como medios de prueba, pueden servir para solicitar la deduccion o
acreditamiento correspondiente, pero sin que tal cumplimiento implique, en automatico,
que procedera la deduccion o acreditamiento solicitado. Precisamente por ello, la
diferencia existente entre el cumplimiento de los requisitos de los mencionados
comprobantes y la deduccion o acreditamiento para los cuales sirven, se sintetiza en que
aquéllos son los medios y éstos una de las posibles consecuencias que pueden tener.
Es cierto que existe una estrecha relacion entre los comprobantes fiscales que cumplen
los requisitos fiscales y el derecho a la deduccion o al acreditamiento que se pretenda
efectuar; sin embargo, ello no conlleva a que se trate de un solo aspecto, sino que
existen diferencias al respecto, principalmente, de medio a fin.

Amparo directo en revision 84/2013. Lechera Altefia, S.A. de C.V. 6 de marzo de 2013.
Cinco votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Jorge Jiménez Jiménez.

Expuesto lo anterior, esta Juzgadora arriba a la conclusion de que una
vez que son cuestionadas por la autoridad fiscalizadora, las operaciones amparadas en la
contabilidad y demas documentos presentados por el contribuyente durante el desarrollo del
ejercicio de facultades de comprobacién, corresponde al demandante la carga de la
prueba, a fin de demostrar mediante la exhibicion de otros medios de prueba la materialidad
de las operaciones registradas en su contabilidad y amparadas en los Comprobantes

Fiscales.
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Sirve de apoyo a la determinacién anterior, la jurisprudencia VIII-J-SS-118,
emitida por el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, publicada en la Revista de este Organo Jurisdiccional, Octava Epoca, Afio IV,

No. 38, Septiembre 2019, p. 66, de rubro y texto siguiente:

COMPROBANTES FISCALES. LA AUTORIDAD PUEDE VALIDAMENTE
DESCONOCER SU EFECTO FISCAL CUANDO LAS OPERACIONES AMPARADAS
EN ELLOS CAREZCAN DE MATERIALIDAD.- En la tesis 1a. CLXXX/2013, la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion definié que los comprobantes fiscales
son los medios de conviccion a través de los cuales los contribuyentes acreditan el tipo
de actos o las actividades que realizan para efectos fiscales; es decir, su funcién es
dejar constancia documental fehaciente de que existié un hecho o acto gravado por una
contribucion y determinar cuél es la situacion fiscal en concreto de un contribuyente.
Ahora bien, no debe perderse de vista que a través de sus facultades de comprobacion,
la autoridad fiscal puede verificar si la factura emitida por un contribuyente,
efectivamente consigna un hecho gravado por una contribucion. En este sentido, el que
no sea cuestionado el comprobante fiscal respecto a los requisitos previstos en los
articulos 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion, no implica que proceda de forma
automatica, por ejemplo, el acreditamiento o la devolucién solicitada con base en este,
pues la autoridad al advertir por diversos medios que la operacion a que se refiere la
factura es inexistente, esta en posibilidad de desconocer el efecto fiscal que el
contribuyente pretende con dicho documento, ya sea acumulacion de ingreso o
deduccion, pues no existe el hecho gravado por la contribucion. Por ello, cuestionada la
operacion que ampara el comprobante, atendiendo a la carga probatoria que le
corresponde en el juicio contencioso administrativo, le corresponde al demandante
aportar otros medios de prueba para demostrar su materialidad.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/38/2019)
PRECEDENTES:

VIIl-P-SS-222

Juicio  Contencioso  Administrativo  Num. 1560/16-25-01-5-ST/3503/17-PL-04-04.-
Resuelto por el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 24 de enero de 2018, por unanimidad de 11 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.
(Tesis aprobada en sesion de 25 de abril de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 22. Mayo 2018 p. 36

VIII-P-SS-270

Juicio Contencioso Administrativo Num. 4827/16-08-01-1/1155/18-PL-04-04.- Resuelto
por el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 26 de septiembre de 2018, por unanimidad de 10 de votos a
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favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Lizbeth Dennise
Ramirez Valverde.

(Tesis aprobada en sesion de 26 de septiembre de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 27. Octubre 2018. p. 253

VIII-P-SS-362

Juicio Contencioso Administrativo Ndm. 18123/16-17-07-2/2135/17-PL-06-04.- Resuelto
por el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 19 de junio de 2019, por mayoria de 8 de votos a favor y 2
votos con los puntos resolutivos.- Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.-
Secretario: Lic. Galdino Orozco Parejas.

(Tesis aprobada en sesion de 19 de junio de 2019)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 36. Julio 2019. p. 112

Asi lo acordé el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion del dia veintiocho de agosto de dos mil diecinueve,
ordenéndose su publicacion en la Revista de este Organo Jurisdiccional.- Firman el
Magistrado Carlos Chaurand Arzate, Presidente del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, y el Licenciado Tomas Enrique Sanchez Silva, Secretario General de
Acuerdos, quien da fe.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 38. Septiembre 2019. p. 66

Por tanto, como ya se adelanto, en el presente juicio, la carga de la
prueba a fin de demostrar la materialidad de las operaciones realizadas con las
empresas *hkkkkkk & khkkkkkkkk kkkk *%k ****42 y *kkkk kkkk k% ****43 recae en Ia propia actora
porque es ella quien afirma que recibio los servicios y que si se llevaron a cabo las referidas

operaciones.

Ahora bien, resulta importante sefialar que el hecho de que las empresas
*hkkkkkk & kkkkkkkkkk kkkk kk kkkkfq y *kkkk kkkk k% kkk¥4h proveedoras de |a actora hayan SIdO
listados como empresas que facturan operaciones simuladas, en términos de lo previsto en
el articulo 69-B del Cddigo Fiscal de la Federacion, no imposibilita a la actora a acreditar
bien sea en el procedimiento de comprobacién que se le siguid o en este juicio, la

materialidad de las operaciones que realizd con las mismas.

En efecto, es importante destacar que la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion al resolver la Contradiccion de tesis 405/2018, ya se
pronuncié respecto a la problematica relativa a si la autoridad fiscal debe o no tramitar
previamente el procedimiento relativo a la presuncion de inexistencia de operaciones
previsto en el articulo 69-B del Codigo Fiscal de la Federacion, para que con motivo del

ejercicio de sus facultades de comprobacion, pueda determinar la improcedencia de las

42 Nombre de Tercero, Persona Moral
43 Nombre de Tercero, Persona Moral
44 Nombre de Tercero, Persona Moral
45 Nombre de Tercero, Persona Moral
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pretensiones del contribuyente con sustento en que son inexistentes las operaciones
registradas en su contabilidad y que respaldan tales pretensiones, en el sentido de que si
el contribuyente sujeto a las facultades de comprobacion no acredita la real
materializacion de las actividades u operaciones registradas en su contabilidad y
comprobantes fiscales, la autoridad fiscal validamente podra declarar su inexistencia,
y determinar que esos documentos carecen de valor probatorio y, por ello, no podra
tomarlos en cuenta para efectos de la procedencia de la pretension del contribuyente,
sin necesidad de llevar a cabo el procedimiento previsto en el articulo 69-B del citado

Cadigo.

Dicho razonamiento dio origen a la jurisprudencia 2a./J. 78/2019 (10a.),
publicada en la Décima Epoca, en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro
67, Junio de 2019, Tomo I, pagina 2186, con Registro digital 2020068, de rubro y texto

siguiente:

FACULTADES DE COMPROBACION. AL EJERCERLAS LA AUTORIDAD FISCAL
PUEDE CORROBORAR LA AUTENTICIDAD DE LAS ACTIVIDADES O ACTOS
REALIZADOS POR EL CONTRIBUYENTE, A FIN DE DETERMINAR LA
PROCEDENCIA DE SUS PRETENSIONES, SIN NECESIDAD DE LLEVAR A CABO
PREVIAMENTE EL PROCEDIMIENTO RELATIVO A LA PRESUNCION DE
INEXISTENCIA DE OPERACIONES PREVISTO EN EL ARTICULO 69-B DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION. El procedimiento citado tiene como objetivo acabar con
el trafico de comprobantes fiscales y evitar el dafio generado a las finanzas publicas y a
quienes cumplen con su obligacion de contribuir al gasto publico, lo cual pone de relieve
que mediante este procedimiento no se busca como ultima ratio eliminar los efectos
producidos por los comprobantes fiscales, sino detectar quiénes emiten documentos que
soportan actividades o actos inexistentes. En cambio, para corroborar Si los
comprobantes fiscales cumplen con los requisitos legales o que fueron idéneos para
respaldar las pretensiones del contribuyente a quien le fueron emitidos, la autoridad
fiscal cuenta con las facultades de comprobacion contenidas en el articulo 42 del Codigo
Fiscal de la Federacion. Por tanto, se trata de procedimientos distintos y no es necesario
que la autoridad fiscal haya llevado a cabo el procedimiento previsto en el articulo 69-B
para, con motivo del ejercicio de sus facultades de comprobacion, determinar la
improcedencia de las pretensiones del contribuyente basandose en el hecho de ser
inexistentes los actos o actividades registrados en su contabilidad y respaldados en los
comprobantes fiscales exhibidos. Ademas, es evidente que la atribucion consignada en
el articulo 69-B no excluye las facultades contempladas en el articulo 42 destinadas a
comprobar el cumplimiento de las obligaciones fiscales a cargo de los causantes, dentro
de las cuales se encuentra inmersa la de verificar la materialidad de las operaciones
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econbmicas gravadas. De tal manera que si el contribuyente sujeto a las facultades de
comprobacion no acredita la real materializacion de las actividades u operaciones
registradas en su contabilidad y comprobantes fiscales, la autoridad fiscal validamente
podra declarar su inexistencia, y determinar que esos documentos carecen de valor
probatorio y, por ello, no podra tomarlos en cuenta para efectos de la procedencia de la
pretension del contribuyente.

Contradiccion de tesis 405/2018. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Segundo del Trigésimo Circuito, y Primero y Tercero, ambos en Materias Administrativa
y de Trabajo del Décimo Primer Circuito. 24 de abril de 2019. Mayoria de cuatro votos de
los Ministros Alberto Pérez Dayan, Eduardo Medina Mora I., José Fernando Franco
Gonzélez Salas y Javier Laynez Potisek. Disidente: Yasmin Esquivel Mossa. Ponente:
Javier Laynez Potisek. Secretario: Ron Snipeliski Nischli.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado del Trigésimo Circuito, al resolver la
revision fiscal 3/2017, y el diverso sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito, al resolver la revision
fiscal 6/2018.

Tesis de jurisprudencia 78/2019 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alfo
Tribunal, en sesion privada del ocho de mayo de dos mil diecinueve.

Esta tesis se publico el viernes 14 de junio de 2019 a las 10:20 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del
lunes 17 de junio de 2019, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo
General Plenario 19/2013.

Incluso, cabe destacar que la Primera Seccion de la Sala Superior del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, también se ha pronunciado respecto al topico
que nos ocupa, en el sentido de que la autoridad fiscal para estar en posibilidad de
determinar que no se realizaron las operaciones declaradas por la actora, no se encuentra
obligada a aplicar el procedimiento contenido en el articulo 69-B del Codigo Fiscal de la
Federacion, puesto que cuenta con facultades para restar eficacia probatoria a los
comprobantes fiscales, contratos y demas documentos relacionados, Unicamente para la
determinacion, devolucion o acreditamiento de las contribuciones, a través de la emision de
una resolucion en la que de manera fundada y motivada determine si existen las operaciones
que el contribuyente registrd y document6 en su contabilidad y de ser el caso, que advierta
que son inexistentes exclusivamente para esos efectos fiscales, sin que ello implique la
anulacion para efectos generales de dichos actos, sino unicamente la negacion de su valor

en el ambito tributario.

Dichos razonamientos dieron origen a la jurisprudencia VIII-J-1aS-87,
publicada en la Revista de este 6rgano jurisdiccional, Octava Epoca, Afo V, Numero 42,

pagina 67, y que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 79 de la Ley Federal de
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Procedimiento Contencioso Administrativo, resulta de aplicacion obligatoria para esta

juzgadora a partir de enero de 2020, y la cual tiene como rubro y texto los siguientes:

FACULTADES DE COMPROBACION DE LA AUTORIDAD FISCAL.- A TRAVES DE
ESTAS PUEDE DETERMINARSE LA INEXISTENCIA DE LAS OPERACIONES,
EXCLUSIVAMENTE PARA EFECTOS FISCALES, SIN QUE SEA NECESARIO
INICIAR EL PROCEDIMIENTO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 69-B DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.- El articulo 42 del Cédigo Fiscal de la
Federacion, en sus fracciones Il y Ill, establece que las autoridades fiscales a fin de
comprobar que los contribuyentes, los responsables solidarios o los terceros con ellos
relacionados han cumplido con las disposiciones fiscales y, en su caso, determinar las
contribuciones omitidas o los créditos fiscales, asi como para comprobar la comision de
delitos fiscales y para proporcionar informacion a otras autoridades fiscales, tienen
facultades: a) para efectuar una revision de gabinete, para lo cual pueden requerir a los
contribuyentes, responsables solidarios o terceros con ellos relacionados, para que
exhiban en su domicilio, establecimientos, en las oficinas de las propias autoridades o
dentro del buzon tributario, dependiendo de la forma en que se efectué el requerimiento,
la contabilidad, asi como que proporcionen los datos, otros documentos o informes que
se les requieran a efecto de llevar a cabo su revision, b) para practicar visitas a los
contribuyentes, los responsables solidarios o terceros relacionados con ellos y revisar su
contabilidad, bienes y mercancias. Al respecto cabe destacar que en caso de que la
autoridad fiscal, en uso de sus facultades de comprobacion, detecte que una persona
fisica 0 moral no acredito la efectiva prestacion del servicio o adquisicién de los bienes, 0
no corrigio su situacion fiscal, determinara el o los créditos fiscales que correspondan, y
las operaciones amparadas en los comprobantes fiscales se consideraran como actos o
contratos simulados para efecto de los delitos previstos en el Codigo. En efecto, el
gjercicio de las facultades de fiscalizacion no se limita a detectar incumplimientos que
deriven en la determinacion de un crédito fiscal al contribuyente omiso, sino que lleva
implicita la posibilidad de que la autoridad verifique si efectivamente lo manifestado por
el contribuyente corresponde a la realidad, es decir, si se han realizado las situaciones
juridicas o de hecho previstas en las disposiciones legales y si el sujeto revisado les ha
dado los efectos fiscales correctos; de ahi que, la autoridad para estar en posibilidad de
determinar que no se realizaron las operaciones declaradas por la actora, no se
encuentra obligada a aplicar el procedimiento contenido en el articulo 69-B del Cédigo
Fiscal de la Federacion. En este tenor, es evidente que la autoridad fiscal si cuenta con
facultades para restar eficacia probatoria a los comprobantes fiscales, contratos y demas
documentos relacionados, Unicamente para la determinacion, devolucion o
acreditamiento de las contribuciones, a través de la emision de una resolucion en la que
de manera fundada y motivada determine si existen las operaciones que el contribuyente
registrd y documentd en su contabilidad y de ser el caso, que advierta que son
inexistentes exclusivamente para efectos fiscales, sin que ello implique la anulacién para
efectos generales de dichos actos, sino nicamente la negacién de su valor en el ambito
tributario.
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Expuesto lo anterior, esta juzgadora considera acertado el argumento
planteado por la actora, en virtud de que el hecho de que un contribuyente quede incluido
en forma definitiva en el listado previsto en el tercer parrafo del articulo 69-B del Codigo
Fiscal de la Federacion, no debe ocasionar el efecto automatico de que a la actora le sean
desconocidas las operaciones que llevé a cabo con ese contribuyente, sin previamente darle
oportunidad de asumir la carga de la prueba durante el ejercicio de facultades de
comprobacion, por tanto, si puede y de hecho esta obligada a acreditar la materialidad de

las operaciones con el citado contribuyente.

En efecto, el hecho de que las empresas proveedoras de la actora hayan
sido incluidas en forma definitiva en el listado previsto en el tercer parrafo del articulo 69-B
del Cédigo Fiscal de la Federacién, no debe ocasionar el efecto automatico de que a la
actora le sean desconocidas sus operaciones, sin previamente darle oportunidad de asumir
la carga de la prueba durante el ejercicio de facultades de comprobacién, por tanto, si puede
y de hecho esta obligada a acreditar la materialidad de las operaciones realizadas con las

citadas empresas.

Establecido lo anterior, es importante sefialar que la autoridad consideré
insuficiente el registro contable de las operaciones realizadas entre la actora y sus
proveedores *kkkkkkk & kkhkkkkkkkk khkkk k% ****46 y *kkkk  kkkk k% kkk¥47 para acreditar Ia
materialidad de éstas, esto es, que las operaciones que facturaron sus supuestos
proveedores en la realidad se hubieran realizado, pues estimé que no proporciond los
elementos que den certeza de la existencia de la prestacidn de los servicios que amparan
los comprobantes fiscales digitales por internet; aunado a que no acreditd que realmente

fueran estrictamente indispensables la prestacion de esos servicios.

De igual manera, es conveniente recordar que por tales motivos, entre
otro, la autoridad determiné rechazar las deducciones efectuadas por la actora en cantidad
total de $715°084,607.00, conforme a lo siguiente:

Los deducciones fndebidus en cantidad de $715,084,607, se integron segun lo contribuyenrg por concepro de
“Interconexidn larga distoncia”y "Honorarias a Personas Morales Residentes en el pals’, como g continuacion se indica:

Deducciones Improcedentes

{cuadra i}
Deducciones
Concepto Declaradas Determinadas Improcedentes
a) Interconexion lkarga distancia . $ 806,104,292 391459 500 £ 714,644,752
b) Honorarios a Personas Morales Residentes en ef pais 33171510 32731695 439,815
Total 4 835,275,802 & 124,191,195 3 715,084,607

46 Nombre de Tercero, Persona Moral
47 Nombre de Tercero, Persona Moral
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IMAGEN

a} “Interconexién larga distancia” en cantidad de $714,644,792 pesos.

IMAGEN

Adicional o lo anterior, para que las eregaciones puedan considerarse deducibles para efectos del impuesto Sobre lo
Renta, deben satisfacer los requisitos previstes en la propio Ley, de donde se infiere que con el objete de cuantificar y
comprobar la estricta indispensabilidod de una erogacidn, su naturaleza, cuantia y registro contable, es ebligado que
cualquiera de dichas coracteristicas se basen en elementos objetivarnente comprobables como lo es la contabilidad, y
en tof tesiturg, fas fracciones Il y IV del articulo 27 de ia Ley del Impuesto sobre lo Rente vigente en 2015, establecen que
por cada una de las deducciones que pretendan efectuar los contribuyentes, se deberd contar con comprobante fiscal
que los ampare, el cual deberd reunir los requisitos que seficlen fas disposiciones fiscales, adicionalmente que pora
considerarse deducibles, deben de estar debidamente registrados en contabilidad y restarse en la misma una sola vez

Asi pues, para que las erogaciones puedon considerarse deducibles, éstas deberdn estar registradas en contabilidad y
cumplir con las reglos establecidas en las disposiciones fiscales, ahora bien, o efecte de seficiar io que se considerd
“contabilidad” es necesario atender a lo dispuesto por ef articulo 28 del Codigo Fiscal de la Federacion vigente en 2015,
el cual establece que los contribuventes que estén obiigados o llevor contabilidad, consideraron que esto, se integra
pora efectos fiscales entre otros, por la documentacién comprobatoria de los de los asientos respectivos, asi como
toda la informacién relacionada con el cumplimiento de las disposiciones fiscales, lo que acredite sus ingresos y
deducciones.

IMAGEN

Adicional o lo anterior, tampoco proporciond fa decumentacién comprobateria con fo ocreditara ia materialidad de fos
servicios, que fueron efectivamente recibidos y que le resultaban necesarios y por lo tanto estrictamente indispensables,

IMAGEN

Adiciona! o o anterior, para que las erogaciones puedaon considerarse deducibies para efectos del Impuesto Sobre la
Renta, deben satisfacer los requisitos previstos en i¢ propia Ley; de donde se infiere que con el objeto de cuantificar y
comprobar la estricta indispensabilidad de una erogacion, su naturaleza, cuontia y registro contahble, es obligudo que
cualguiera de dichas caracteristicos se basen en elementos objetivamente comprobables como fo es lo contabiiidad, y
en tai tesitura, fos frocciones il y 1V del articulo 27 de lo Ley del Impuesto sobre la Rento vigente en 2015, establecen que
por cada una de fas deducciones que pretendan efectuar fos contribuyentes, se deberd contar con comprobante fiscal
gue lgs ampare, el cuol deberd reunir los requisitos gue sefiaien fas disposiciones fiscales, adicionalmente Que pora
considerarse deducibles, deben de estar debidamente registradas en contabilidad y restarse en lo mismao una solo vez.

Asi pues, para que fas erogaciones puedan considerarse deducibles, éstas deberdn estar registredaos en contabilidad y
cumplir con las regias establecidas en las disposiciones fiscales, ohora bien, q efecto de seftaiar fo que se considera
“contabilidod"” es necesaric atender ¢ lo dispuesto por ef articulo 28 de! Codigo Fiscol de la Federacién vigente en 2015,
el cual establece que los contribuyentes que astén obligudos o llevar contabilidad, consideraran que esta, se integra
paro efectos fiscales entre otros, por la documentacién comprobatoria de fos de Jos asientos respectivos, asi como
todya Ia informacién reiacionada con el cumplimiento de las disposiciones fiscales, la que acredite sus ingresos y
deducciones.
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IMAGEN

Adicional o le anterior, tarmpoco proporciond fa documentacion comprobdtoria con la acreditare fo matgrialidad de los
sepvicios, que fueron efectivamente recibides y que Je resuftaban necesariosy por lo tante estrictamente indispensables.

IMAGEN

En este punto es importante sefialar que, si bien es cierto, la autoridad
fiscalizadora rechazd las deducciones efectuadas por la actora en cantidad de
$715°084,607.00, cierto es también, que en el presente juicio, la demandante no combate lo
referente a las deducciones improcedentes en cantidad de $439,815.00, por concepto de
honorarios a personas morales residentes en el pais, por lo que esta parte de la resolucion

originalmente recurrida, se considera firme.

En este orden de ideas, esta Juzgadora se enfocara en analizar si es
ilegal, el rechazo de las deducciones en cantidades de $295°008,999.00 y $419°635,793.00,
por los servicios de telecomunicaciones prestados por los proveedores de la actora ******** &
FrwrReR rer ke kg e e o9 pespectivamente, en cantidad total de
$714°644,792.00.

En este sentido—como se adelanto—, es evidente que se debe determinar
si las operaciones realizadas y manifestadas por la actora en sus registros contables con
|as empresas kkkkkkkk & kkkkkkkkkk khkkk k% ****50 y kkkkk kkkk k% ****51 se encuentran o no

materializadas (es decir, si se realizaron o no).

A efecto de lo anterior, en principio, se estima conveniente transcribir el
texto de la jurisprudencia 2a./J. 161/2019 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, la cual es del tenor siguiente:

Registro digital: 2021218
Instancia: Segunda Sala
Décima Epoca

Materias(s): Administrativa
Tesis: 2a./J. 161/2019 (10a.)

48 Nombre de Tercero, Persona Moral
49 Nombre de Tercero, Persona Moral
%0 Nombre de Tercero, Persona Moral
51 Nombre de Tercero, Persona Moral
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Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 73, Diciembre de 2019,
Tomo |, pagina 466
Tipo: Jurisprudencia

DOCUMENTOS PRIVADOS. DEBEN CUMPLIR CON EL REQUISITO DE "FECHA
CIERTA" TRATANDOSE DEL EJERCICIO DE LAS FACULTADES DE
COMPROBACION, PARA VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES
FISCALES DEL CONTRIBUYENTE. La connotacién juridica de la "fecha cierta" deriva
del derecho civil, con la finalidad de otorgar eficacia probatoria a los documentos
privados y evitar actos fraudulentos o dolosos en perjuicio de terceras personas. Asi, la
"fecha cierta" es un requisito exigible respecto de los documentos privados que se
presentan a la autoridad fiscal como consecuencia del ejercicio de sus facultades de
comprobacion, que los contribuyentes tienen el deber de conservar para demostrar la
adquisicion de un bien o la realizacion de un contrato u operaciéon que incida en sus
actividades fiscales. Lo anterior, en el entendido de que esos documentos adquieren
fecha cierta cuando se inscriban en el Registro Publico de la Propiedad, a partir de la
fecha en que se presenten ante un fedatario publico o a partir de la muerte de cualquiera
de los firmantes; sin que obste que la legislacion fiscal no lo exija expresamente, pues tal
condicion emana del valor probatorio que de dichos documentos se pretende lograr.

Contradiccion de tesis 203/2019. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Séptimo del Tercer Circuito, Segundo del Cuarto Circuito y Tercero, Quinto y Sexto del
Tercer Circuito, todos en Materia Administrativa. 23 de octubre de 2019. Cuatro votos de
los Ministros Alberto Pérez Dayan, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Yasmin
Esquivel Mossa y Javier Laynez Potisek. Ponente: Yasmin Esquivel Mossa. Secretaria:
Guadalupe Margarita Ortiz Blanco.

Tesis y criterios contendientes:

Tesis I11.60.A.4 A (10a.), de titulo y subtitulo: "FECHA CIERTA. NO ES UN REQUISITO
EXIGIBLE RESPECTO DE LA DOCUMENTACION QUE SE PRESENTA A LA
AUTORIDAD FISCAL EN EJERCICIO DE SUS FACULTADES DE COMPROBACION Y
QUE CONSTITUYE PARTE DE LA QUE EL CONTRIBUYENTE SE ENCUENTRA
OBLIGADO A LLEVAR.", aprobada por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
del viernes 12 de enero de 2018 a las 10:13 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, Libro 50, Tomo |V, enero de 2018, pagina 2164; y,

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito, al resolver el amparo directo 305/2017, el sustentado por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, al resolver el amparo directo
159/2017, el sustentado por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Tercer Circuito, al resolver el amparo directo 396/2018, y el diverso sustentado por el
Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, al resolver el
amparo directo 184/2014.
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Tesis de jurisprudencia 161/2019 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada del seis de noviembre de dos mil diecinueve.

Esta tesis se publico el viernes 06 de diciembre de 2019 a las 10:18 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a
partir del lunes 09 de diciembre de 2019, para los efectos previstos en el punto séptimo
del Acuerdo General Plenario 19/2013.

Ahora bien, la Jurisprudencia antes transcrita se origind de la sentencia

cuyas partes medulares se reproducen enseguida:

“CUARTO. - Existencia de la contradiccion de criterios. Existe la contradiccion de tesis
denunciada, pues los tribunales involucrados se ocuparon de la misma cuestion juridica,
tomaron en consideracion elementos similares y llegaron a conclusiones diferentes, con
lo que estan satisfechos los requisitos para que exista oposicion de criterios.

(...)

Con base en lo anterior, es posible concluir, como se anticipd, que en el caso existe
contradiccion de tesis y que el punto juridico a determinar es si los documentos privados
que presentan las contribuyentes ante las autoridades fiscales, en ejercicio de las
facultades de comprobacion, deben cumplir con el requisito de fecha cierta.

QUINTO. - Estudio. Debe prevalecer, con caracter de jurisprudencia, el criterio que se
desarrolla a continuacion:

La finalidad persegquida por la ley y por la jurisprudencia de este Alto Tribunal, al exigir
fecha cierta en los documentos privados, para el surtimiento de efectos frente a terceros,
consiste en impedir el logro de propdsitos fraudulentos, que se pudieran pretender con la
elaboracion de instrumentos con fecha falsa, antedatada, para afectar la validez o
eficacia de ciertos actos juridicos. EI medio para lograr este fin consiste en otorgar
efectos juridicos a un documento a partir de que ocurra algin hecho natural o ciertos
actos juridicos de fecha facilmente comprobable.

Respecto de la certeza de la fecha de un documento privado, la entonces Tercera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sustentd la tesis de jurisprudencia que
dice:

"DOCUMENTOS PRIVADOS, FECHA CIERTA DE LOS.- La certeza de fecha de un
documento privado, depende de su presentacion a un registro publico, o ante un
funcionario publico en razén de su oficio, o de la muerte de cualquiera de los firmantes."
(Sexta Epoca. Registro digital: 818042. Instancia: Tercera Sala. Tipo de tesis:
jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Volumen LXVI, Cuarta
Parte, materia civil, pagina 63)

A partir de este criterio, el Alto Tribunal ha sustentado en distintas tesis y jurisprudencias
que un documento privado se considera de fecha cierta en los siguientes casos:

I. A partir del dia en que el documento se incorpore o se inscriba en un Registro Publico
de la Propiedad y de Comercio;

Il. Desde la fecha en que el documento se presente ante un funcionario publico por
razén de su oficio; y,

Ill. A partir de la muerte de cualquiera de los firmantes.

La relevancia que tiene el dilucidar la fecha cierta de un documento privado radica
en establecer el dia en que fue realizado el acuerdo de voluntades entre las partes.

Esto es, si no se actualiza alguno de los supuestos mencionados, no podra determinarse
la fecha cierta y, por ende, las condiciones de eficacia de un documento privado —entre
otros, contratos o pagarés—, respecto de terceros que no tuvieron intervencion en el acto
juridico, lo cual adquiere importancia cuando se plasma en dicho acto la transmision de
obligaciones entre personas del derecho privado; por tanto, el cumplimiento de alguna
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de las hipétesis tiene como finalidad otorgar eficacia probatoria a la fecha que
consta en dicho instrumento y, con ello, certeza juridica para evitar actos
fraudulentos o dolosos en perjuicio de terceras personas.

El referido criterio es un reflejo de lo dispuesto en el articulo 2034, fraccion Ill, del
Cadigo Civil Federal, que establece:

"Articulo 2034. La cesion de créditos que no sean a la orden o al portador, no produce
efectos contra tercero, sino desde que su fecha deba tenerse por cierta, conforme a las
reglas siguientes:

n

"lll. Si se trata de un documento privado, desde el dia en que se incorpore o inscriba en
un Registro Publico; desde la muerte de cualquiera de los que lo firmaren, o desde la
fecha en que se entregue a un funcionario publico por razén de su oficio."

El contenido de los documentos privados debe ser de fecha cierta, puesto que los
actos juridicos —actos traslativos de dominio, contratos, etcétera- que se
consignan en el documento son elaborados tnicamente por las partes que
intervienen en él y, por lo mismo, no pueden dar certidumbre de la fecha que consta en
el mismo, para ello requieren precisamente de fecha cierta, con independencia de que la
legislacion secundaria, en lo general, no exija para la seguridad juridica que el acto
contenido en un documento privado se celebre o ratifique ante un tercero fidedigno por
su fe publica para dar certeza.

El hecho de que en materia fiscal la ley no exija expresamente la actualizacion de
cualquiera de las hipotesis antes mencionadas, no quiere decir que tales
documentos adquieran autenticidad y eficacia probatoria frente a terceros, pues
ello significaria conferirles valor probatorio pleno, siendo que su naturaleza es de
un_documento privado, en el que unicamente intervienen las partes que lo
suscriben, por lo que puede contener una fecha posterior o anterior a la verdadera,
en perjuicio de terceros.

De ahi que la exigencia de que dichos documentos sean de fecha cierta debe
prevalecer, tratandose de aquellos en donde se consignan contratos —arrendamiento,
compraventa, etcétera— independientemente de que lo requiera o no la ley de forma
expresa, pues de otro modo, unicamente surtirén efectos entre los contratantes.

En ofras palabras, en el documento publico (previo cumplimiento de alguno de los
requisitos antes referidos), la fecha debe reputarse como verdadera, puesto que la
fijacién de dicha data es obra de un fedatario pablico, y ello implica que el documento o
escritura opera frente a terceros que no fueron parte en la elaboracion del documento
privado, porque no intervinieron.

llustra a lo anterior, en lo conducente, la tesis de jurisprudencia 1a./J. 24/2008,
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:

"ARRENDAMIENTO. CUANDO EL QUEJOSO RECLAMA EL DESPOSEIMIENTO DE
UN INMUEBLE QUE DICE POSEER EN CALIDAD DE ARRENDATARIO,
OSTENTANDOSE COMO TERCERO EXTRANO AL JUICIO NATURAL, SI EL
CONTRATO EXHIBIDO CARECE DE FECHA CIERTA, ES INSUFICIENTE POR Si
MISMO PARA ACREDITAR EL INTERES JURIDICO EN EL AMPARO.—La Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que los documentos privados en los que se
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hacen constar actos traslativos de dominio, para tener eficacia probatoria y surtir efectos
contra terceros requieren ser de fecha cierta, cuya razon toral radica en garantizar la
legalidad y certeza juridica que debe imperar en ese tipo de operaciones, evitando que
el juicio de amparo se utilice con fines desleales. Ahora bien, la circunstancia de que la
legislacion secundaria, en lo general, no exija que los contratos de arrendamiento se
celebren o ratifiquen ante fedatario publico o bien, se inscriban ante un Registro Publico,
no implica que tales documentos, per se, adquieran autenticidad y eficacia probatoria
frente a terceros, pues ello significaria conferirles valor probatorio pleno, aun cuando
dada su naturaleza de documentos privados, en los que Unicamente intervienen las
partes que los suscriben, es posible que contengan una fecha anterior o posterior a la
verdadera, en perjuicio de terceros. Asi, la exigencia mencionada debe prevalecer
tratandose de documentos que consignan contratos traslativos de uso, como el
arrendamiento, independientemente de que lo requiera o no la ley, pues de otro modo
Unicamente surtiran efectos entre los contratantes. En congruencia con lo anterior, el
contrato de arrendamiento que carece de fecha cierta es insuficiente por si mismo para
acreditar el interés juridico en el amparo, cuando el quejoso reclama el desposeimiento
de un inmueble que dice poseer en calidad de arrendatario ostentandose como tercero
extrafio al juicio natural, pues resulta imposible determinar con certeza si dicho contrato
es anterior o posterior al reclamo. Sin que lo anterior impida que el interés juridico se
acredite con otras pruebas, a juicio del Juez de Distrito." (Novena Epoca. Registro digital:
169963. Instancia: Primera Sala. Tipo de tesis: jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, abril de 2008, materia civil, tesis
1a./J. 24/2008, pagina 11)

Ahora bien, en materia fiscal, cuando se trata del ejercicio de las facultades de
comprobacion de la autoridad, derivado de visitas domiciliarias a fin de verificar el
cumplimiento de las diversas obligaciones fiscales de un contribuyente, la
documentacion comprobatoria de la contabilidad que debe llevar, o la que los
contribuyentes se encuentran obligados a conservar, debe cumplir con el requisito
de fecha cierta.

Es verdad que los articulos 28 y 30 del Cddigo Fiscal de la Federacion no establecen tal
exigencia pues disponen lo siguiente:

"Articulo 28. Las personas que de acuerdo con las disposiciones fiscales estén obligadas
a llevar contabilidad, estaran a lo siguiente:

"I. Para efectos fiscales, la contabilidad se integra por:

"A. Los libros, sistemas y registros contables, papeles de trabajo, estados de cuenta,
cuentas especiales, libros y registros sociales, control de inventarios y método de
valuacion, discos y cintas o cualquier otro medio procesable de almacenamiento de
datos, los equipos o sistemas electronicos de registro fiscal y sus respectivos registros,
ademas de la documentacion comprobatoria de los asientos respectivos, asi como toda
la documentacion e informacion relacionada con el cumplimiento de las disposiciones
fiscales, la que acredite sus ingresos y deducciones, y la que obliguen otras leyes; en el
reglamento de este cddigo se establecera la documentacion e informacion con la que se
debera dar cumplimiento a esta fraccion, y los elementos adicionales que integran la
contabilidad.

"B. Tratandose de personas que fabriquen, produzcan, procesen, transporten,
almacenen, incluyendo almacenamiento para usos propios, distribuyan o enajenen
cualquier tipo de hidrocarburo o petrolifero, ademas de lo sefialado en el apartado
anterior, deberan contar con los equipos y programas informaticos para llevar controles
volumétricos, asi como con dictamenes emitidos por un laboratorio de prueba o ensayo,
que determinen el tipo de hidrocarburo o petrolifero, de que se trate, y el octanaje en el
caso de gasolina. Se entiende por controles volumétricos de los productos a que se
refiere este parrafo, los registros de volumen, objeto de sus operaciones, incluyendo sus
existencias, mismos que formaran parte de la contabilidad del contribuyente.

n

"Il. Los registros o asientos contables a que se refiere la fraccién anterior deberan
cumplir con los requisitos que establezca el reglamento de este codigo y las
disposiciones de caracter general que emita el Servicio de Administracion Tributaria.
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“lll. Los registros o asientos que integran la contabilidad se llevaran en medios
electrénicos conforme lo establezcan el reglamento de este codigo y las disposiciones
de caracter general que emita el Servicio de Administracion Tributaria. La
documentacién comprobatoria de dichos registros o asientos debera estar disponible en
el domicilio fiscal del contribuyente.

“IV. Ingresaran de forma mensual su informacién contable a través de la pagina de
Internet del Servicio de Administracién Tributaria, de conformidad con reglas de caracter
general que se emitan para tal efecto."

"Articulo 30. Las personas obligadas a llevar contabilidad deberan conservarla a
disposicion de las autoridades fiscales de conformidad con la fraccion Il del articulo 28
de este codigo.

"Las personas que no estén obligadas a llevar contabilidad deberan conservar en su
domicilio a disposicion de las autoridades, toda documentacion relacionada con el
cumplimiento de las disposiciones fiscales.

"La documentacion a que se refiere el parrafo anterior de este articulo y la contabilidad,
deberan conservarse durante un plazo de cinco afios, contado a partir de la fecha en la
que se presentaron o debieron haberse presentado las declaraciones con ellas
relacionadas. Tratandose de la contabilidad y de la documentacion correspondiente a
actos cuyos efectos fiscales se prolonguen en el tiempo, el plazo de referencia
comenzara a computarse a partir del dia en el que se presente la declaracion fiscal del
ultimo ejercicio en que se hayan producido dichos efectos. Cuando se trate de la
documentacion correspondiente a aquellos conceptos respecto de los cuales se hubiera
promovido algun recurso o juicio, el plazo para conservarla se computara a partir de la
fecha en la que quede firme la resolucion que les ponga fin. Tratandose de las actas
constitutivas de las personas morales, de los contratos de asociacion en participacion,
de las actas en las que se haga constar el aumento o la disminucion del capital social, la
fusion o la escision de sociedades, de las constancias que emitan o reciban las personas
morales en los términos de la Ley del Impuesto sobre la Renta al distribuir dividendos o
utilidades, de la informacion necesaria para determinar los ajustes a que se refieren los
articulos 22 y 23 de la ley citada, asi como de las declaraciones de pagos provisionales
y del gjercicio, de las contribuciones federales, dicha documentacion debera conservarse
por todo el tiempo en el que subsista la sociedad o contrato de que se trate.

"Los documentos con firma electronica avanzada o sello digital, deberan conservarse de
conformidad con las reglas de caracter general que al efecto emita el Servicio de
Administracion Tributaria.

"En el caso de que la autoridad fiscal esté ejerciendo facultades de comprobacion
respecto de ejercicios fiscales en los que se disminuyan pérdidas fiscales de ejercicios
anteriores, o se reciban cantidades por concepto de préstamo, otorgado o recibido,
independientemente del tipo de contrato utilizado, los contribuyentes deberan
proporcionar la documentacion que acredite el origen y procedencia de la pérdida fiscal
0 la documentacion comprobatoria del préstamo, independientemente del ejercicio en el
que se haya originado la pérdida o el préstamo. Lo anterior aplicara también en el caso
de contratacion de deudas con acreedores, o bien para la recuperacion de créditos de
deudores. El particular no estara obligado a proporcionar la documentacion antes
solicitada cuando con anterioridad al ejercicio de las facultades de comprobacion, la
autoridad fiscal haya ejercido dichas facultades en el gjercicio en el que se generaron las
pérdidas fiscales de las que se solicita su comprobacion, salvo que se trate de hechos
no revisados.
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"La informacién proporcionada por el contribuyente sblo podra ser utilizada por las
autoridades fiscales en el supuesto de que la determinacion de las pérdidas fiscales no
coincida con los hechos manifestados en las declaraciones presentadas para tales
efectos.

"Cuando al inicio de una visita domiciliaria los contribuyentes hubieran omitido asentar
registros en su contabilidad dentro de los plazos establecidos en las disposiciones
fiscales, dichos registros s6lo podran efectuarse después de que la omision
correspondiente haya sido asentada en acta parcial; esta obligacién subsiste inclusive
cuando las autoridades hubieran designado un depositario distinto del contribuyente,
siempre que la contabilidad permanezca en alguno de sus establecimientos. El
contribuyente debera seguir llevando su contabilidad independientemente de lo
dispuesto en este parrafo.

"Los contribuyentes con establecimientos, sucursales, locales, puestos fijos o semifijos
en la via publica, deberan tener a disposicion de las autoridades fiscales en dichos
lugares y, en su caso, en el lugar en donde almacenen las mercancias, su cédula de
identificacion fiscal expedida por el Servicio de Administracion Tributaria o la solicitud de
inscripcion en el Registro Federal de Contribuyentes o copia certificada de cualesquiera
de dichos documentos, asi como los comprobantes que amparen la legal posesion o
propiedad de las mercancias que tengan en esos lugares.

"No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior, los contribuyentes que en los lugares
sefialados en el citado parrafo tengan su cédula de identificacion fiscal o la solicitud de
inscripcion en el Registro Federal de Contribuyentes o copia certificada de cualesquiera
de dichos documentos, y el aviso de apertura a que se refiere el articulo 27,
antependltimo pérrafo, de este cddigo, no estaran obligados a tener a disposicién de las
autoridades fiscales en esos lugares, los comprobantes que amparen la legal posesion o
propiedad de las mercancias, en cuyo caso deberan conservar dichos comprobantes a
disposicion de las autoridades en su domicilio fiscal de acuerdo con las disposiciones de
este codigo."

Por su parte, el articulo 33 del Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacion, en la
parte que interesa, establece lo siguiente:

"Articulo 33. Para los efectos del articulo 28, fracciones |y Il del cddigo, se estara a lo
siguiente:

"A. Los documentos e informacion que integran la contabilidad son:

"l Los registros o asientos contables auxiliares, incluyendo el catalogo de cuentas que
se utilice para tal efecto, asi como las polizas de dichos registros y asientos;

“Il. Los avisos o solicitudes de inscripcion al Registro Federal de Contribuyentes, asi
como su documentacion soporte;

“lll. Las declaraciones anuales, informativas y de pagos provisionales, mensuales,
bimestrales, trimestrales o definitivos;

"IV. Los estados de cuenta bancarios y las conciliaciones de los depdsitos y retiros
respecto de los registros contables, incluyendo los estados de cuenta correspondientes
a inversiones y tarjetas de crédito, débito o de servicios del contribuyente, asi como de
los monederos electronicos utilizados para el pago de combustible y para el
otorgamiento de vales de despensa que, en Su caso, Se otorguen a los trabajadores del
contribuyente;

"V. Las acciones, partes sociales y titulos de crédito en los que sea parte el
contribuyente;

"VI. La documentacion relacionada con la contratacion de personas fisicas que presten
servicios personales subordinados, asi como la relativa a su inscripcion y registro o
avisos realizados en materia de sequridad social y sus aportaciones;

"VII. La documentacion relativa a importaciones y exportaciones en materia aduanera o
comercio exterior;
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"VIII. La documentacion e informacion de los registros de todas las operaciones, actos o
actividades, los cuales deberan asentarse conforme a los sistemas de control y
verificacion internos necesarios; Y,

"IX. Las demas declaraciones a que estén obligados en términos de las disposiciones
fiscales aplicables.

"B. Los registros o asientos contables deberan:

"l. Ser analiticos y efectuarse en el mes en que se realicen las operaciones, actos o
actividades a que se refieran, a mas tardar dentro de los cinco dias siguientes a la
realizacién de la operacion, acto o actividad;

“Il. Integrarse en el libro diario, en forma descriptiva, todas las operaciones, actos o
actividades siguiendo el orden cronoldgico en que éstos se efectiien, indicando el
movimiento de cargo o abono que a cada una corresponda, asi como integrarse los
nombres de las cuentas de la contabilidad, su saldo al final del periodo de registro
inmediato anterior, el total del movimiento de cargo 0 abono a cada cuenta en el periodo
y su saldo final.

"Podran llevarse libros diario y mayor por establecimientos o dependencias, por tipos de
actividad o por cualquier otra clasificacion, pero en todos los casos deberan existir los
libros diario y mayor general en los que se concentren todas las operaciones del
contribuyente;

"lll. Permitir la identificacion de cada operacion, acto o actividad y sus caracteristicas,
relacionandolas con los folios asignados a los comprobantes fiscales o con la
documentacién comprobatoria, de tal forma que pueda identificarse la forma de pago, las
distintas contribuciones, tasas y cuotas, incluyendo aquellas operaciones, actos o
actividades por las que no se deban pagar contribuciones, de acuerdo a la operacion,
acto o actividad de que se trate;

"IV. Permitir la identificacion de las inversiones realizadas relacionandolas con la
documentacién comprobatoria o con los comprobantes fiscales, de tal forma que pueda
precisarse la fecha de adquisicion del bien o de efectuada la inversion, su descripcion, el
monto original de la inversion, el porcentaje e importe de su deduccion anual, en su
caso, asi como la fecha de inicio de su deduccion;

"V. Relacionar cada operacion, acto o actividad con los saldos que den como resultado
las cifras finales de las cuentas;

"VI. Formular los estados de posicion financiera, de resultados, de variaciones en el
capital contable, de origen y aplicacion de recursos, asi como las balanzas de
comprobacion, incluyendo las cuentas de orden y las notas a dichos estados;

"VII. Relacionar los estados de posicion financiera con las cuentas de cada operacion;
"VIII. Identificar las contribuciones que se deban cancelar o devolver, en virtud de
devoluciones que se reciban y descuentos o bonificaciones que se otorguen conforme a

las disposiciones fiscales;

"IX. Comprobar el cumplimiento de los requisitos relativos al otorgamiento de estimulos
fiscales y de subsidios;
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"X. Identificar los bienes distinguiendo, entre los adquiridos o producidos, los
correspondientes a materias primas y productos terminados o semiterminados, los
enajenados, asi como los destinados a donacion o, en su caso, destruccion;

"XI. Plasmarse en idioma espafiol y consignar los valores en moneda nacional.

"Xll. Establecer por centro de costos, identificando las operaciones, actos o actividades
de cada sucursal o establecimiento, incluyendo aquellos que se localicen en el
extranjero;

"Xlll. Sefialar la fecha de realizacién de la operacion, acto o actividad, su descripcion o
concepto, la cantidad o unidad de medida en su caso, la forma de pago de la operacion,
acto o actividad, especificando si fue de contado, a crédito, a plazos o en parcialidades,
y el medio de pago o de extincién de dicha obligacion, segtin corresponda.

"Tratandose de operaciones a crédito, a plazos o en parcialidades, por cada pago o
abono que se reciba o se realice, incluyendo el anticipo 0 enganche segun corresponda.
Ademas de lo sefialado en el parrafo anterior, deberan registrar el monto del pago,
precisando si se efectta en efectivo, transferencia interbancaria de fondos, cheque
nominativo para abono en cuenta, tarjeta de débito, crédito o de servicios, monedero
electrénico o por cualquier otro medio. Cuando el pago se realice en especie o permuta,
deberd indicarse el tipo de bien o servicio otorgado como contraprestacion y su valor;

"XIV. Permitir la identificacion de los depésitos y retiros en las cuentas bancarias
abiertas a nombre del contribuyente y conciliarse contra las operaciones realizadas y su
documentacion soporte, como son los estados de cuenta emitidos por las entidades
financieras;

"XV. Los registros de inventarios de mercancias, materias primas, productos en proceso
y terminados, en los que se llevara el control sobre los mismos, que permitan identificar
cada unidad, tipo de mercancia o producto en proceso y fecha de adquisicion o
enajenacion segun se trate, asi como el aumento o la disminucién en dichos inventarios
y las existencias al inicio y al final de cada mes y al cierre del ejercicio fiscal, precisando
su fecha de entrega o recepcion, asi como si se trata de una devolucion, donacion o
destruccion, cuando se den estos supuestos.

"Para efectos del parrafo anterior, en el control de inventarios debera identificarse el
método de valuacion utilizado y la fecha a partir de la cual se usa, ya sea que se trate
del método de primeras entradas primeras salidas, Ultimas entradas primeras salidas,
costo identificado, costo promedio o detallista segun corresponda;

"XVI. Los registros relativos a la opcién de diferimiento de la causacion de contribuciones
conforme a las disposiciones fiscales, en el caso que se celebren contratos de
arrendamiento financiero. Dichos registros deberan permitir identificar la parte
correspondiente de las operaciones en cada ejercicio fiscal, inclusive mediante cuentas
de orden;

"XVII. El control de los donativos de los bienes recibidos por las donatarias autorizadas
en términos de la Ley del Impuesto sobre la Renta, el cual debera permitir identificar a
los donantes, los bienes recibidos, los bienes entregados a sus beneficiarios, las cuotas
de recuperacion que obtengan por los bienes recibidos en donacion y el registro de la
destruccion o donacion de las mercancias o bienes en el gjercicio en el que se efectien;

Y

"XVIII. Contener el impuesto al valor agregado que le haya sido trasladado al
contribuyente y el que haya pagado en la importacion, correspondiente a la parte de sus
gastos e inversiones, conforme a los supuestos siguientes:

"a) La adquisicién de bienes, de servicios y el uso o goce temporal de bienes, que se
utilicen exclusivamente para realizar sus actividades por las que deban pagar el
impuesto;

"b) La adquisicion de bienes, de servicios y el uso o goce temporal de bienes, que se
utilicen exclusivamente para realizar sus actividades por las que no deban pagar el
impuesto; y,
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“c) La adquisicion de bienes, de servicios y el uso o goce temporal de bienes, que se
utilicen indistintamente para realizar tanto actividades por las que se deba pagar el
impuesto, como aquellas por las que no se esta obligado al pago del mismo.

"Cuando el destino de los bienes o servicios varie y se deba efectuar el ajuste del
acreditamiento previsto en el articulo 50.-A de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, se
debera registrar su efecto en la contabilidad."

De la transcripcion anterior se desprende que las personas que de acuerdo con las
disposiciones fiscales estén obligadas a llevar contabilidad, deberan poseer o llevar
algunos de los siguientes documentos:

Libros, registros contables, papeles de trabajo, estados de cuenta bancarios, controles
de inventarios y métodos de valuacion, la documentacion comprobatoria de los asientos
respectivos, asi como toda la documentacion e informacién relacionada con el
cumplimiento de las disposiciones fiscales, la que acredite sus ingresos y deducciones,
las actas en las que se haga constar el aumento o la disminucién del capital social, las
constancias que emitan o reciban las personas morales en los términos de la Ley del
Impuesto sobre la Renta al distribuir dividendos o utilidades, las declaraciones anuales,
informativas y de pagos provisionales, mensuales, bimestrales, trimestrales o definitivos,
los titulos de crédito en los que sea parte el contribuyente, la documentacion relacionada
con la contratacion de personas fisicas que presten servicios personales subordinados,
la relativa a su inscripcion y registro o avisos realizados en materia de sequridad social y
sus aportaciones, la documentacion relativa a importaciones y exportaciones en materia
aduanera o comercio exterior, entre otros.

En los libros o registros contables respectivos, se debe identificar cada operacion, acto o
actividad y sus caracteristicas, relacionandolas con los folios asignados a los
comprobantes fiscales o con la documentacion comprobatoria correspondiente, de tal
forma que pueda precisarse la fecha de adquisicion del bien o de la realizacion de la
operacion, acto o actividad, su descripcion o concepto, la cantidad o unidad de medida,
en su caso, la forma de pago de la operacion, especificando si fue de contado, a crédito,
a plazos o en parcialidades, y el medio de pago o de extincion de dicha obligacion,
segun corresponda.

La autoridad en ejercicio de sus facultades de comprobacion debe constatar la certeza
de las operaciones que lleven a cabo los contribuyentes y que generen efectos fiscales,
puede adminicular pruebas y valorar documentos comprobatorios. Sin embargo, esa
facultad con que cuenta no exime al particular del deber de contar con documentos
privados de respaldo de fecha cierta (contratos de compraventa, donaciones, entre
otros), pues solo a través de ésta se da certeza que su fecha ya no puede ser anterior o
posterior, es decir, que no pueda ser manipulada por las partes firmantes.

Luego, los documentos con los cuales se sustentan o amparan determinadas
operaciones que realizan los contribuyentes deben ser de fecha cierta, a fin de que la
autoridad fiscalizadora pueda verificar la existencia de los actos juridicos celebrados por
los contribuyentes, y que correspondan justamente a los ejercicios que Se estan
evaluando.

Bajo ese contexto, en materia fiscal, aun cuando la ley no lo diga de manera expresa,
cuando la autoridad ejerce sus facultades de verificacion, es aplicable lo relativo a la
fecha cierta de los documentos privados, esto es, lo concerniente a la documentacion
que los contribuyentes se encuentran obligados a conservar para comprobar la fecha de
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adquisicion de un bien o la realizacién de un contrato u operacion que incida en sus
obligaciones fiscales.

Por tanto, el criterio que debe prevalecer, con caracter de jurisprudencia, es el siguiente:

La connotacion juridica de la "fecha cierta" deriva del derecho civil, con la finalidad de
otorgar eficacia probatoria a los documentos privados y evitar actos fraudulentos o
dolosos en perjuicio de terceras personas. Asi, la "fecha cierta” es un requisito exigible
respecto de los documentos privados que se presentan a la autoridad fiscal como
consecuencia del ejercicio de sus facultades de comprobacion, que los contribuyentes
tienen el deber de conservar para demostrar la adquisicion de un bien o la realizacion de
un contrato u operaciéon que incida en sus actividades fiscales. Lo anterior, en el
entendido de que esos documentos adquieren fecha cierta cuando se inscriban en el
Registro Publico de la Propiedad, a partir de la fecha en que se presenten ante un
fedatario publico o a partir de la muerte de cualquiera de los firmantes; sin que obste que
la legislacion fiscal no lo exija expresamente, pues tal condicion emana del valor
probatorio que de dichos documentos se pretende lograr.

(.)

* El resaltado con negritas es de esta juzgadora.

De lo apenas transcrito se desprende que la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacién, determind lo siguiente:

1.- Que la finalidad perseguida por la ley y por la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al exigir fecha cierta en los documentos privados,
para el surtimiento de efectos frente a terceros, es impedir el logro de propdsitos
fraudulentos, que se pudieran pretender con la elaboracién de instrumentos con fecha falsa,

antedatada, para afectar la validez o eficacia de ciertos actos juridicos.
2.- Que el medio para lograr esa finalidad consiste en otorgar efectos
juridicos a un documento a partir de que ocurra algun hecho natural o ciertos actos juridicos

de fecha facilmente comprobable.

3.- Que, atendiendo a lo anterior, un documento privado se considera de
fecha cierta en los siguientes casos:

l. A partir del dia en que el documento se incorpore o se inscriba en un

Registro Publico de la Propiedad y de Comercio;

ll. Desde la fecha en que el documento se presente ante un fedatario

publico por razédn de su oficio; y,

lIl. A partir de la muerte de cualquiera de los firmantes.
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4 .- Precisd de manera especifica y muy puntual que la relevancia que tiene
el dilucidar la fecha cierta de un documento privado radica en establecer el dia en que fue

realizado el acuerdo de voluntades entre las partes.

5.- Que el hecho de que en materia fiscal la ley no exija expresamente la
actualizacién de cualquiera de las hipétesis antes mencionadas (las indicadas en los puntos
l, 1l 'y Ill del numeral 3), no quiere decir que tales documentos adquieran autenticidad y
eficacia probatoria frente a terceros, pues ello significaria conferirles valor probatorio pleno,
siendo que su naturaleza es de un documento privado, en el que Unicamente intervienen las
partes que lo suscriben, por lo que puede contener una fecha posterior o anterior a la

verdadera, en perjuicio de terceros.

6.- Que dado lo expresado en el numero anterior, la exigencia de que
dichos documentos sean de fecha cierta debe prevalecer, tratandose de aquellos en donde
se consignan contratos (arrendamiento, compraventa, etcétera) independientemente de que
lo requiera 0 no la ley de forma expresa, pues de otro modo, Unicamente surtiran efectos

entre los contratantes.

7.- Que, en materia fiscal, cuando se trata del ejercicio de las facultades de
comprobacion de la autoridad, derivado de visitas domiciliarias a fin de verificar el
cumplimiento de las diversas obligaciones fiscales de un contribuyente, la documentacion
comprobatoria de la contabilidad que debe llevar, o la que los contribuyentes se encuentran

obligados a conservar, debe cumplir con el requisito de fecha cierta.

8.- Que en los libros o registros contables respectivos, se debe identificar
cada operacion, acto o actividad y sus caracteristicas, relacionandolas con los folios
asignados a los comprobantes fiscales o con la documentacion comprobatoria
correspondiente, de tal forma que pueda precisarse la fecha de adquisicion del bien o de la
realizacion de la operacion, acto o actividad, su descripcion o concepto, la cantidad o unidad

de medida, en su caso, la forma de pago de la operacién, especificando si fue de contado, a



-72 -

crédito, a plazos o en parcialidades, y el medio de pago o de extincidén de dicha obligacion,

segun corresponda.

9.- Que la autoridad en ejercicio de sus facultades de comprobacion debe
constatar la certeza de las operaciones que lleven a cabo los contribuyentes y que generen
efectos fiscales, puede adminicular pruebas y valorar documentos comprobatorios, pero que
ello no exime al particular del deber de contar con documentos privados de respaldo de
fecha cierta (contratos de compraventa, donaciones, entre otros), pues solo a través de ésta
se da certeza que su fecha ya no puede ser anterior o posterior, es decir, que no pueda ser

manipulada por las partes firmantes.

10.- Que, por lo anterior, los documentos con los cuales se sustentan o
amparan determinadas operaciones que realizan los contribuyentes deben ser de fecha
cierta, a fin de que la autoridad fiscalizadora pueda verificar la existencia de los actos
juridicos celebrados por los contribuyentes, y que correspondan justamente a los ejercicios

que se estan evaluando.

11.- Concluyé entonces que, en materia fiscal, aun cuando la ley no lo diga
de manera expresa, cuando la autoridad ejerce sus facultades de verificacion, es aplicable lo
relativo a la fecha cierta de los documentos privados, esto es, lo concerniente a la
documentacidn que los contribuyentes se encuentran obligados a conservar para comprobar
la fecha de adquisicion de un bien o la realizacién de un contrato u operacion que incida en

sus obligaciones fiscales.

Atento a lo anterior, este Cuerpo Colegiado estima que, en materia fiscal,
el requisito de fecha cierta en los documentos privados, conforme a la Jurisprudencia que se
esta analizando, resulta aplicable Unicamente a la documentacion que los contribuyentes se
encuentran obligados a conservar para comprobar la fecha de adquisicion de un bien o

la realizacion de un contrato u operacion que incida en sus obligaciones fiscales.

Esto es, la exigencia de que dichos documentos sean de fecha cierta debe
prevalecer, tratandose de aquellos en donde se consignan contratos (arrendamiento,
compraventa, prestacion de servicios, etcétera) independientemente de que lo requiera o
no la ley de forma expresa, pues de otro modo, dichos contratos unicamente surtiran efectos

entre los contratantes.
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En este sentido, las autoridades fiscales en ejercicio de sus facultades de
comprobacion deben constatar la certeza de las operaciones que lleven a cabo los
contribuyentes y que generen efectos fiscales, y de esta manera, si bien estan en posibilidad
de adminicular pruebas y valorar documentos comprobatorios, ello no exime al particular del
deber de contar con documentos privados de respaldo de fecha cierta (contratos de
compraventa, donaciones, prestacion de servicios, entre otros), pues sélo a través de
ésta se da certeza que su fecha ya no puede ser anterior o posterior, es decir, que no pueda

ser manipulada por las partes firmantes.

Lo anterior tiene ldgica, si se toma en consideracidn que resultaria material
y economicamente imposible que todos los documentos que integran la contabilidad de un
contribuyente cumplieran con las condiciones necesarias, establecidas por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, para considerarse de fecha cierta, esto es: estar incorporados o
inscritos en un Registro Publico de la Propiedad y de Comercio; haberse presentado ante un
funcionario publico por razén de su oficio; o que hubiere ocurrido la muerte de cualquiera de

los firmantes.

En efecto, pensemos por ejemplo en los registros contables, los estados
de cuenta bancarios, los comprobantes fiscales (CFDI), que son algunos de los documentos

que integran la contabilidad de un contribuyente:

a).- Si se pretendiera incorporar o inscribir algunos de éstos en un Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio, se negaria esa incorporacién o registro dado que
legalmente no se puede hacer eso pues, en el Registro Publico de la Propiedad sélo son
susceptibles de registrarse y archivarse los documentos legales necesarios para la
compraventa, donacidn, arrendamiento u otros actos relacionados con los bienes inmuebles,
y al efecto dicho registro proporciona informacion actualizada sobre la situacion juridica de
los inmuebles, incluyendo propietarios, gravamenes, hipotecas y cargas legales; mientras
que en el Registro Publico del Comercio, de conformidad con el articulo 18 del Codigo de
Comercio, sélo se registran actos juridicos de naturaleza mercantil, asi como aquellos que se

relacionan con los comerciantes y que conforme a la legislacion lo requieran para surtir
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efectos contra terceros, como son los cambios de domicilios sociales o modificaciones de
estatutos, el nombramiento y cese de los componentes de los drganos de administracién o,
en su caso, de los auditores, las ampliaciones y reducciones de capital, las

transformaciones, fusiones, escisiones o liquidaciones de las sociedades.

b). - Si se presentaran ante un fedatario publico por razén de su oficio, en
principio el fedatario publico deberia sefialar que no esta dentro de su oficio ello, pero de
aceptar la presentacion de los mismos ante su fe, lo mas que podria realizar seria una copia
certificada de éstos. Lo que implicaria de manera obvia una situacién econémicamente
gravosa para cualquier contribuyente si se toma en consideracion que existen empresas que
expiden un numero importante de comprobantes fiscales, y sus registros contables y estados

de cuenta son en un gran numero.

c). - Si atendiéramos a que debe haber ocurrido la muerte de cualquiera de
los firmantes, seria realmente absurdo, si se toma en consideracion la dificultad para saber,
por ejemplo, si todas las personas a las que se les expidid un comprobante fiscal han

fallecido.

Atendiendo a todo lo anterior, los Magistrados que integran esta Sala
especializada estiman que, en materia fiscal, el requisito de fecha cierta en los documentos
privados, resulta aplicable Unicamente a la documentacion que los contribuyentes se
encuentran obligados a conservar para comprobar la fecha de adquisicién de un bien o la
realizacion de un contrato u operacidén que incida en sus obligaciones fiscales, es decir, la
exigencia de que dichos documentos sean de fecha cierta debe prevalecer, tratdndose de
aquellos en donde se consignan contratos (arrendamiento, compraventa, prestacion de

servicios, etcétera).

Asi bien, con el fin de resolver el topico propuesto en el presente apartado,

esta Juzgadora procede al analisis y valoracion de los diversos medios de conviccion

ofrecidos por la actora en el presente juicio, con los cuales pretende acreditar los extremos

de su pretension, dentro de los cuales destacan los siguientes:

e El Contrato marco de prestacion de servicios de telecomunicacion, de

fecha 27 de agosto de 2014, con sus anexos, celebrado y firmado

entre la actora y ***** **** ** **%52 " yisible en el anexo 17 del disco

compacto (CD) 2 contenido en el folio 322 del expediente

52 Nombre de Tercero, Persona Moral
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administrativo denominado archivo permanente, exhibido por la
autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos del
principal, mismo al que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con
los diversos 133, 197, 203 y 210, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso
administrativo; con dicha prueba se acredita que en fecha 27 de
agosto de 2014, se celebrd el contrato de prestacion de servicios de
telecomunicacion, mismo que tiene por objeto que ***** **** ** ****53 g
obliga a prestar al cliente (*++ *ersrsrsrsrsrsnnss wrwrws sx xersss poy
actora), el servicio de Multiconferencia, en el cual, los usuarios del
cliente podran establecer multiconferencias con usuarios finales de

otras redes publicas de telecomunicacion.

e El Contrato de prestacion de servicios de telecomunicacion, de fecha

02 de mayo de 2014, celebrado y firmado entre la actora y ******** &

T w95, visible en el anexo 14 del disco compacto (CD) 1
contenido en el folio 322 del expediente administrativo denominado
archivo permanente, exhibido por la autoridad demandada, que obra
como prueba anexo a los autos del principal, mismo al que se concede
valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203
y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria al juicio contencioso administrativo; con dicha prueba se

acredita que en fecha 27 de agosto de 2014, se celebr el contrato de

53 Nombre de Tercero, Persona Moral
4 Nombre de la parte actora
%5 Nombre de Tercero, Persona Moral
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prestacion de servicios de telecomunicacion, mismo que tiene por
ObjetO que kkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkk %% ****56 hoy aCtOFa Se Obliga a
entregar el trafico que reciba de otros operadores internacionales a
R o e e e ST en- el territorio nacional, para 1o cual,

la hoy actora se compromete a pagar la contraprestacion acordada.

e Copia de la escritura publica 71,915 de fecha 23 de febrero de 2010,
visible en el anexo 30 del disco compacto (CD) 2 contenido en el folio
322 del expediente administrativo denominado archivo permanente,
exhibido por la autoridad demandada, que obra como prueba anexo a
los autos del principal, mismo al que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion
I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso
administrativo; y con dicha prueba se acredita la protocolizacion del
acta levantada con motivo de la asamblea general extraordinaria de
accionistas de la empresa actora, celebrada el 28 de enero de 2010,
en la cual se anexan los estatutos sociales, que contienen el objeto de

la empresa actora.

e El permiso de fecha 29 de abril de 2014, que otorga el Instituto Federal
de Telecomunicaciones a favor de *#* #x serrsssis xexs xx sriesg
como permisionario, para establecer y operar o explotar una
comercializadora de servicios de telecomunicaciones, visible en el
anexo 13 del disco compacto (CD) 1 contenido en el folio 322 del
expediente administrativo denominado archivo permanente, exhibido
por la autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos
del principal, documentales a las que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccién
lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso
administrativo; con esa documental se acredita que en fecha 29 de

abril de 2014, el Instituto Federal de Telecomunicaciones otorgd a

6 Nombre de la parte actora
57 Nombre de Tercero, Persona Moral
%8 Nombre de Tercero, Persona Moral
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FrkrkkRE ki rrrkis ki s o059 ol permiso para establecer y operar o
explotar una comercializadora de servicios de telecomunicaciones, en
el que se establece que el servicio comprendido es la reventa de los
servicios de telefonia local fija y movil; larga distancia nacional e
internacional; televisién y audio restringidos; y trasmisién de datos;

indicandose que dichos servicios se deben entender limitativamente.

e Eltitulo de concesion de fecha 20 de diciembre de 1996, que otorga el
Gobierno Federal por conducto de la entonces Secretaria de
Comunicaciones Transportes, a favor dg ******** wxx wx %5560 (hoy
#rERER R mee s SS1)como  concesionaria, para
instalar, operar y explotar redes publicas de telecomunicaciones,
visible en el anexo 12 del disco compacto (CD) 1 contenido en el folio
322 del expediente administrativo denominado archivo permanente,
exhibido por la autoridad demandada, que obra como prueba anexo a
los autos del principal, documentales a las que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion Ill, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacién con los diversos 133, 197, 203 y 210, del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al
juicio contencioso administrativo; con esa documental se acredita que
en fecha 20 de diciembre de 1996, la entonces Secretaria de
Comunicaciones Transportes, otorgd g ******* wwws xx #xx562 (hgy ******

srerrrrerrrn s s ed) el titlo de concesion para instalar,

operar y explotar redes publicas de telecomunicaciones, indicandose
en su anexo A, los servicios comprendidos que se prestaran a traves

de la red publica de telecomunicaciones interestatal, consisten en la

% Nombre de Tercero, Persona Moral
0 Nombre de la parte actora
61 Nombre de la parte actora
62 Nombre de la parte actora
83 Nombre de la parte actora
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prestacion de cualquier servicio que implique cursar trafico conmutado
entre centrales definidas como de larga distancia, que no forman parte
del mismo grupo de centrales locales, y que requiere de la marcacion
de un prefijo de acceso al servicio de larga distancia para su
enrutamiento; la venta o arrendamiento de capacidad de la red para la
emision, transmision o recepcion de signos, sefales, escritos,
imagenes, voz, sonido o informacion de cualquier naturaleza; la
comercializacion de la capacidad adquirida de otros concesionarios de
redes publicas de telecomunicaciones con las que el concesionario
tenga celebrados los convenios correspondientes; y la prestacion del
servicio publico de telefonia basica de larga distancia nacional e

internacional.

e El permiso de fecha 12 de agosto de 2014, que otorga el Instituto
Federal de Telecomunicaciones a favor dg ***** **** ** %64 como
permisionario, para establecer y operar o explotar una
comercializadora de servicios de telecomunicaciones, visible en el
anexo 16 del disco compacto (CD) 2 contenido en el folio 322 del
expediente administrativo denominado archivo permanente, exhibido
por la autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos
del principal, documentales a las que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccién
Il, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso
administrativo; con esa documental se acredita que en fecha 29 de
abril de 2014, el Instituto Federal de Telecomunicaciones otorgo a *****
e e w65 @l permiso para establecer y operar o explotar una
comercializadora de servicios de telecomunicaciones, en el que se
establece que el servicio comprendido es la reventa de los servicios de
telefonia local fija y movil; larga distancia nacional e internacional;
trasmision de datos; y television y audio restringidos, indicandose que

dichos servicios se deben entender limitativamente.

64 Nombre de Tercero, Persona Moral
5 Nombre de Tercero, Persona Moral
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e Estados de Cuenta de enero a diciembre de 2015, de la cuenta
66 en USD, @ nombre de la actora, de la Institucion Bancaria
Bank of América, NA, visibles en el anexo 7 del disco compacto (CD)
contenido en el folio 185 del expediente administrativo denominado
papeles de trabajo, exhibido por la autoridad demandada, que obra
como prueba anexo a los autos del principal, documentales a las que
se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacién supletoria al juicio contencioso administrativo, y con lo
dispuesto por el articulo 28, primer parrafo, fraccion |, del Codigo Fiscal
de la Federacién y 33, primer parrafo, inciso A, fraccion IV, del
Reglamento del Cddigo Fiscal de la Federacion, ambos vigentes para
el ejercicio fiscal 2015; con esas documentales se acreditan las
operaciones registradas en la cuenta a nombre de la actora, respecto

de la empresa a ******* ****67 realizadas de la siguiente manera:

Enero 2015

IMAGEN
Febrero 2015

IMAGEN
Marzo 2015

6 NUmero de cuenta bancaria
67 Nombre de Tercero, Persona Moral



Abril 2015

Mayo 2015

Junio 2015

Julio 2015

Agosto 2015

Septiembre 2015

Octubre 2015

Noviembre 2015

Diciembre 2015
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IMAGEN

IMAGEN

IMAGEN

IMAGEN

IMAGEN

IMAGEN

IMAGEN

IMAGEN

IMAGEN
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IMAGEN

e Los comprobantes fiscales digitales por internet (CFDI), emitidos por

*hkkkk kkkkkkkkkkkhhbhhhhk dkkkkk k% kkkkGl _hoy actora_ a favor de kkkkkkk

69 en el ejercicio fiscal 2015, visibles en el archivo F-1, del disco
compacto (CD) contenido en el folio 325-1 del expediente
administrativo denominado archivo permanente, exhibido por la
autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos del
principal, mismos a los que al no haber sido objetados por las partes,
se les concede valor probatorio pleno, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 46, fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacién con los articulos 17-D, tercer y
cuarto parrafo, 17-E, 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Codigo Fiscal de
la Federacion y 36 del Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacion,
vigentes para el ejercicio fiscal 2015; con dichas pruebas se acredita
que la hoy actora emiti6 CFDI's a la empresa ******* ****70  por el
servicio de uso de larga distancia (Long Distance Usage) en el ejercicio

fiscal 2015, como a continuacion se describe:

CFDl’S dhkkkk kkkkkkkkkkkkhkhbhhd dhkkhk dk k%7

Folio Fiscal 7 Fecha Descripcion Cantidad

kkkkkkkkkkkkkhkkkkhhkkkkhkhkkkkkkkkk 03_01_2015 Long Distance Usage $4 ’288’547.82 MX
““““““““““““““““““ 06-02-2015 Long Distance Usage | 4,397,725.79 USD

kkkkkkkkkkkhkhkkkkhhkkkkkkhkkkkkkkkk 03_03_2015 Long Distance Usage 4,226,854.29 USD

% Nombre de la parte actora
6 Nombre de Tercero, Persona Moral
70 Nombre de Tercero, Persona Moral
"I Nombre de la parte actora

2 Nimero de folio fiscal
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P | 07-04-2015 Long Distance Usage | 4,426,371.53 USD
PR | 04-05-2015 Long Distance Usage | 4,228,041.89 USD
P | 03-06-2015 Long Distance Usage | 4,569,327.39 USD
P | 03-07-2015 Long Distance Usage | 4,376,201.07 USD
P 03082015 Long Distance Usage | 4,042,384.87 USD
kkkkkkkkkkkkkhkkkhhhkhkkkkhkkkkkkkkk 03_09_2015 Long Distance Usage 3,990’127.32 USD
P | 06-10-2015 Long Distance Usage | 3,717,310.48 USD
P | 03-11-2015 Long Distance Usage | 3,932,744.65 USD
kkkkkkkkkkkhkkkkkkhhkkkkkkhkkkkkkkkk 03_1 2_201 5 Long DIStanCE Usage 3'808,21 252 USD

e Los comprobantes fiscales digitales por internet (CFDI), emitidos por

*kkkk kkkk k% ****73 kkkkkk khkkkkkhkkkkkkhkkhkkk kkkkkkx k% ****74 -
, a favor de hoy

actora- en el ejercicio fiscal 2015, visibles en el anexo 21, del disco
compacto (CD) contenido en el folio 322-2 del expediente
administrativo denominado archivo permanente, exhibido por la
autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos del
principal, mismos a los que al no haber sido objetados por las partes,
se les concede valor probatorio pleno, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 46, fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacién con los articulos 17-D, tercer y
cuarto parrafo, 17-E, 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Codigo Fiscal de
la Federacion y 36 del Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacion,
vigentes para el ejercicio fiscal 2015; con dichas pruebas se acredita
que la empresa ***** ¥ == =75 emitio CFDI’s a la hoy actora, por los
servicios de larga distancia internacional, en el ejercicio fiscal 2015,

como a continuacion se describe:

CFDl’S *kkkk kkkk k% *kkk70

Folio Fiscal 77

Factura’ | Fecha | Descripcion Cantidad con iva

% |05-01-2015 |[SERVICIOS _ DE __ LARGA __ DISTANCIA|  283693.50 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 04 DE ENERO DE
2015.

* 12-01-2015 |[SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  613,807.46 USD
INTERNACIONAL DEL 05 AL 11 DE ENERO DE
2015.

* 19-01-2015 |[SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  699,928.21 USD
INTERNACIONAL DEL 12 AL 18 DE ENERO DE
2015.

* 26-01-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  963,447.11 USD
INTERNACIONAL DEL 19 AL 25 DE ENERO DE
2015.

73 Nombre de Tercero, Persona Moral
4 Nombre de la parte actora

5 Nombre de Tercero, Persona Moral
76 Nombre de Tercero, Persona Moral

7 Numero de folio fiscal
8 NUimero de factura
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Folio Fiscal 77 Factura™ | Fecha | Descripcién Cantidad con iva
i 02-02-2015 |[SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 769,362.93 USD
INTERNACIONAL DEL 26 AL 31 DE ENERO DE

2015.

s 02-02-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA| 149,875.83 UsD
INTERNACIONAL DEL 01 DE FEBRERO DE 2015.

s 09-02-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA| 1,047.978.81 ysp
INTERNACIONAL DEL 02 AL 08 DE FEBRERO DE
2015.

s 17-02-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA| 1,049,422.9¢ UsSD
INTERNACIONAL DEL 09 AL 15 DE FEBRERO DE
2015.

“* [23-02-2015 [SERVICIOS ~ DE ~ LARGA  DISTANCIA| 903 142,31 Usp
INTERNACIONAL DEL 16 AL 22 DE FEBRERO DE
2015.

i 02-03-2015 |[SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  554,147.38 ysp
INTERNACIONAL DEL 23 AL 28 DE FEBRERO DE
2015.

e 02-03-2015 |[SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 109,019.10 USD
INTERNACIONAL DEL 01 DE MARZO DE 2015.

ek 09-03-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 763,014.73 USD
INTERNACIONAL DEL 02 AL 08 DE MARZO DE
2015.

ek 17-03-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 762,973.50 USD
INTERNACIONAL DEL 09 AL 15 DE MARZO DE
2015.

ek 23-03-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 762,095.15 USD
INTERNACIONAL DEL 16 AL 22 DE MARZO DE
2015.

e 30-03-2015 |[SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 566,042.45 USD
INTERNACIONAL DEL 23 AL 29 DE MARZO DE
2015.

e 06-04-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 102,703.49 USD
INTERNACIONAL DEL 30 AL 31 DE MARZO DE
2015.

e 06-04-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 241,566.08 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 05 DE ABRIL DE
2015.

i 13-04-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 550,343.41 USD
INTERNACIONAL DEL 06 AL 12 DE ABRIL DE
2015.

i 22-04-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 730,093.85 USD
INTERNACIONAL DEL 13 AL 19 DE ABRIL DE
2015.

i 27-04-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 586,868.41 USD
INTERNACIONAL DEL 20 AL 26 DE ABRIL DE
2015.

e 04-05-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 519,995.44 USD
INTERNACIONAL DEL 27 AL 30 DE ABRIL DE
2015.

e 04-05-2015 [SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 467,785.54 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 03 DE MAYO DE
2015.

e 11-05-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA| 1,229,953.49 USD
INTERNACIONAL DEL 04 AL 10 DE MAYO DE
2015.

b 18-05-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 739,854.28 USD
INTERNACIONAL DEL 11 AL 17 DE MAYO DE
2015.

b 25-05-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 423,331.28 USD
INTERNACIONAL DEL 18 AL 24 DE MAYO DE
2015.

b 01-06-2015 |[SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 143,769.03 USD

INTERNACIONAL DEL 25 AL 31 DE MAYO DE
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Folio Fiscal 7 Factura™® | Fecha | Descripcién Cantidad con iva

2015.

i 08-06-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 125,633.10 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 06 DE JUNIO DE
2015.

i 15-06-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  596,152.70 USD
INTERNACIONAL DEL 08 AL 14 DE JUNIO DE
2015.

b 22-06-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  732,982.18 USD
INTERNACIONAL DEL 15 AL 21 DE JUNIO DE
2015.

b 29-06-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  803,615.37 USD
INTERNACIONAL DEL 22 AL 28 DE JUNIO DE
2015.

b 06-07-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 69,597.34 USD
INTERNACIONAL DEL 29 AL 30 DE JUNIO DE
2015.

b 06-07-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  268,210.20 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 05 DE JULIO DE
2015.

b 13-07-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  554,313.42 USD
INTERNACIONAL DEL 06 AL 12 DE JULIO DE
2015.

b 20-07-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  890,251.94 USD
INTERNACIONAL DEL 13 AL 19 DE JULIO DE
2015.

o 27-07-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  270,285.95 USD
INTERNACIONAL DEL 20 AL 26 DE JULIO DE
2015.

o 03-08-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 103,336.55 USD
INTERNACIONAL DEL 27 AL 31 DE JULIO DE
2015.

i 03-08-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 31,955.16 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 02 DE AGOSTO DE
2015.

b 11-08-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 103,240.34 USD
INTERNACIONAL DEL 03 AL 09 DE AGOSTO DE
2015.

b 19-08-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  796,911.01 USD
INTERNACIONAL DEL 10 AL 16 DE AGOSTO DE
2015.

b 24-08-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA| 1,040,262.54 USD
INTERNACIONAL DEL 17 AL 23 DE AGOSTO DE
2015.

i 31-08-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  367,562.41 USD
INTERNACIONAL DEL 22 AL 30 DE AGOSTO DE
2015.

i 07-09-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 45,295.31 USD
INTERNACIONAL DEL 31 DE AGOSTO DE 2015.

b 07-09-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 416,876.69 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 06 DE SEPTIEMBRE
DE 2015.

i 14-09-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  441,944.75USD
INTERNACIONAL DEL 07 AL 13 DE SEPTIEMBRE
DE 2015.

i 21-09-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 147,329.13 USD
INTERNACIONAL DEL 14 AL 20 DE SEPTIEMBRE
DE 2015.

i 28-09-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  658,493.41 USD
INTERNACIONAL DEL 21 AL 27 DE SEPTIEMBRE
DE 2015.

b 05-10-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 288,507.72 USD
INTERNACIONAL DEL 28 AL 30 DE SEPTIEMBRE
DE 2015.

b 05-10-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA 388,536.61 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 04 DE OCTUBRE DE
2015.

b 13-10-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  476,137.08 USD
INTERNACIONAL DEL 05 AL 11 DE OCTUBRE DE
2015.

i 19-10-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  458,950.59 USD
INTERNACIONAL DEL 12 AL 17 DE OCTUBRE DE
2015.

i 26-10-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  457,236.25 USD
INTERNACIONAL DEL 19 AL 25 DE OCTUBRE DE
2015.

i 02-11-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  306,386.02 USD

INTERNACIONAL DEL 26 AL 31 DE OCTUBRE DE
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Folio Fiscal 77

Factura’® | Fecha

Descripcion

Cantidad con iva

2015.

b 02-11-2015

SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA
INTERNACIONAL DEL 01 DE NOVIEMBRE DE
2015.

45,817.85 USD

b 09-11-2015

SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA
INTERNACIONAL DEL 03 AL 07 DE NOVIEMBRE
DE 2015.

320,471.15USD

b 16-11-2015

SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA
INTERNACIONAL DEL 09 AL 15 DE NOVIEMBRE
DE 2015.

516,562.55 USD

b 23-11-2015

SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA
INTERNACIONAL DEL 16 AL 22 DE NOVIEMBRE
DE 2015.

524,322.11 USD

b 30-11-2015

SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA
INTERNACIONAL DEL 23 AL 29 DE NOVIEMBRE
DE 2015.

527,209.59 USD

b 07-12-2015

SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA
INTERNACIONAL DEL 30 DE NOVIEMBRE DE
2015.

75,571.74 USD

INTERNACIONAL DEL 14 AL 20 DE DICIEMBRE
DE 2015.

b 07-12-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  452,904.67 USD
INTERNACIONAL DEL 01 AL 06 DE DICIEMBRE
DE 2015.

b 14-12-2015 |[SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  533,124.67 USD
INTERNACIONAL DEL 07 AL 13 DE DICIEMBRE
DE 2015.

b 22-12-2015 |SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA|  492,628.09 USD

o 04-01-2016

SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA
INTERNACIONAL DEL 21 AL 27 DE DICIEMBRE
DE 2015.

496,379.61 USD

o 04-01-2016

SERVICIOS DE LARGA DISTANCIA
INTERNACIONAL DEL 28 AL 31 DE DICIEMBRE

DE 2015.

283,970.96 USD

e Los comprobantes fiscales digitales por internet (CFDI), emitidos por

kkkkkkkk kkk kkkkkkkkkk *kkkx *% ****79 kkkkkk kkkkkkkkkkkkkkhkkkk
, a favor de

e v wex80 _hoy actora-, en el ejercicio fiscal 2015, visibles en el

anexo 22, del disco compacto (CD) contenido en el folio 322-2 del

expediente administrativo denominado archivo permanente, exhibido

por la autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos

del principal, mismos a los que al no haber sido objetados por las

partes, se les concede valor probatorio pleno, con fundamento en lo

dispuesto por el articulo 46, fraccion | de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién con los articulos

7 Nombre de Tercero, Persona Moral
8 Nombre de la parte actora
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17-D, tercer y cuarto parrafo, 17-E, 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del

Cadigo Fiscal de la Federacion y 36 del Reglamento del Codigo Fiscal

de la Federacién, vigentes para el ejercicio fiscal 2015; con dichas

pruebas se acredita que |a empresa kkkkkkkk kkk dhkkkhhdhr dhkk *k *xk%8q

emiti6 CFDI’s a la hoy actora, por los servicios de larga distancia

internacional, en el ejercicio fiscal 2015, como a continuacion se

describe:

CFDl’S *hkkkkkk kkk kkkkkkkkkk kkkk kk kk%%8D

UuID 83 Factura® | Fecha | Descripcion Cantidad con iva

ok 05-01-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 15,803.47 USD
DEL 01 AL 04 DE ENERO 2015.

i 12-01-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 279,539.03 USD
DEL 05 AL 11 DE ENERO 2015.

i 19-01-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 367,550.72 USD
DEL 12 AL 18 DE ENERO 2015.

i 26-01-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 372,783.25USD
DEL 19 AL 25 DE ENERO 2015.

b 03-02-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 127,517.45USD
DEL 26 AL 31 DE ENERO 2015.

b 03-02-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 8,856.72 USD
DEL 01 DE FEBRERO 2015.

b 09-02-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 62,105.00 USD
DEL 02 AL 08 DE FEBRERO 2015.

b 16-02-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 62,185.76 USD
DEL 09 AL 15 DE FEBRERO 2015.

i 23-02-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  125,823.43 USD
DEL 16 AL 22 DE FEBRERO 2015.

o 02-03-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  306,770.59 USD
DEL 23 AL 28 DE FEBRERO 2015.

i 02-03-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 52,802.15 USD
DEL 01 DE MARZO 2015.

b 09-03-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 369,745.95 USD
DEL 02 AL 08 DE MARZO 2015.

b 16-03-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 369,872.49 USD
DEL 09 AL 15 DE MARZO 2015.

b 23-03-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 369,851.77 USD
DEL 16 AL 22 DE MARZO 2015.

i 30-03-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  241,191.29 USD
DEL 23 AL 29 DE MARZO 2015.

b 06-04-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 58,056.43 USD
DEL 30 AL 31 DE MARZO 2015.

b 06-04-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 176,047.08 USD
DEL 01 AL 05 DE ABRIL 2015.

b 14-04-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 318,349.42 USD
DEL 06 AL 12 DE ABRIL 2015.

i 20-04-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  464,386.89 USD
DEL 13 AL 19 DE ABRIL DE 2015.

i 27-04-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  512,691.30 USD
DEL 20 AL 26 DE ABRIL DE 2015.

i 04-05-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  313,192.29 USD
DEL 27 AL 30 DE ABRIL DE 2015.

i 04-05-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 237,368.32 USD
DEL 01 AL 03 DE MAYO DE 2015.

b 11-05-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  533,440.67 USD
DEL 04 AL 10 DE MAYO DE 2015.

b 18-05-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  525,364.11 USD
DEL 11 AL 17 DE MAYO DE 2015.

b 25-05-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  346,357.28 USD

DEL 18 AL 24 DE MAYO DE 2015.

81 Nombre de Tercero, Persona Moral
82 Nombre de Tercero, Persona Moral

8 Nimero de folio fiscal
84 NUmero de factura
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UuID & Factura® | Fecha | Descripcion Cantidad con iva

i 01-06-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 121,866.97 USD
DEL 25 AL 31 DE MAYO DE 2015.

s 08-06-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 104,944.91 USD
DEL 01 AL 07 DE JUNIO DE 2015.

ek 15-06-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 473,548.38 USD
DEL 08 AL 14 DE JUNIO DE 2015.

ek 22-06-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 558,320.44 USD
DEL 15 AL 21 DE JUNIO DE 2015.

ek 29-06-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 807,009.66 USD
DEL 22 AL 28 DE JUNIO DE 2015.

i 06-07-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 83,177.00 USD
DEL 29 AL 30 DE JUNIO DE 2015.

i 06-07-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 332,369.17 USD
DEL 01 AL 05 DE JULIO DE 2015.

i 13-07-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 641,740.97 USD
DEL 06 AL 12 DE JULIO DE 2015.

s 20-07-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 964,853.62 USD
DEL 13 AL 19 DE JULIO DE 2015.

ek 28-07-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 205,859.92 USD
DEL 20 AL 26 DE JULIO DE 2015.

ek 04-08-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 69,139.88 USD
DEL 27 AL 31 DE JULIO DE 2015.

ek 04-08-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 21,372.04 USD
DEL 01 AL 02 DE AGOSTO DE 2015.

e 11-08-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 67,942.18 USD
DEL 03 AL 09 DE AGOSTO DE 2015.

e 17-08-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 652,525.92 USD
DEL 10 AL 16 DE AGOSTO DE 2015.

e 24-08-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 817,191.80 USD
DEL 17 AL 23 DE AGOSTO DE 2015.

ek 31-08-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 294,498.38 USD
DEL 24 AL 30 DE AGOSTO DE 2015.

ek 08-09-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 36,474.35 USD
DEL 31 DE AGOSTO DE 2015.

i 08-09-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 388,167.79 USD
DEL 01 AL 06 DE SEPTIEMBRE DE 2015.

i 14-09-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 450,098.42 USD
DEL 07 AL 13 DE SEPTIEMBRE DE 2015.

e 21-09-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 183,794.63 USD
DEL 14 AL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2015.

e 28-09-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 702,485.57 USD
DEL 21 AL 27 DE SEPTIEMBRE DE 2015.

e 05-10-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  305,953.52 USD
DEL 28 AL 30 DE SEPTIEMBRE DE 2015.

i 05-10-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 412,744.72 USD
DEL 01 AL 04 DE OCTUBRE DE 2015.

i 12-10-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 487,082.67 USD
DEL 05 AL 11 DE OCTUBRE DE 2015.

i 19-10-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 462,133.43 USD
DEL 12 AL 18 DE OCTUBRE DE 2015.

b 26-10-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  461,465.73 USD
DEL 19 AL 25 DE OCTUBRE DE 2015.

e 08-11-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  305,040.05 USD
DEL 26 AL 31 DE OCTUBRE DE 2015.

e 08-11-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 45,452.72 USD
DEL 01 DE NOVIEMBRE DE 2015.

e 09-11-2015 [SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 314,666.64 USD
DEL 02 AL 08 DE NOVIEMBRE DE 2015.

e 17-11-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 525,717.69 USD
DEL 09 AL 15 DE NOVIEMBRE DE 2015.

b 23-11-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO| 548,912.94 USD
DEL 16 AL 22 DE NOVIEMBRE DE 2015.
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UuID & Factura® | Fecha | Descripcion Cantidad con iva

b 30-11-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  544,444.60 USD
DEL 23 AL 29 DE NOVIEMBRE DE 2015.

b 07-12-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO 78,103.11 USD
DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 2015.

b 15-12-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  464,456.12 USD
DEL 01 AL 06 DE DICIEMBRE DE 2015.

b 14-12-2015 |[SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  546,324.76 USD
DEL 07 AL 13 DE DICIEMBRE DE 2015.

i 21-12-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  424,081.51 USD
DEL 14 AL 20 DE DICIEMBRE DE 2015.

i 29-12-2015 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  416,774.62 USD
DEL 21 AL 27 DE DICIEMBRE DE 2015.

i 04-01-2016 |SERVICIOS DE MULTICONFERENCIA PERIODO|  239,838.89 USD
DEL 28 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2015.

kkkkkkkkkkk

o El comprobante fiscal digital por internet (CFDI), emitido por
KRKERERKRRE FXRRRERE KXKE $X KRS g fuop (fg FRFRER PRERERERERKRRERKRK Kixkes
** *+%86 _hoy actora-, en el ejercicio fiscal 2015, visible en el anexo 20,
del disco compacto (CD) 2, contenido en el folio 322 del expediente
administrativo denominado archivo permanente, exhibido por la
autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos del
principal, mismo al que al no haber sido objetado por las partes, se le
concede valor probatorio pleno, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 46, fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con los articulos 17-D, tercer y cuarto
parrafo, 17-E, 29, 29-A y 63, ultimo pérrafo, del Cddigo Fiscal de la
Federacion y 36 del Reglamento del Cddigo Fiscal de la Federacion,
vigentes para el ejercicio fiscal 2015; con dicha prueba se acredita
QUE 3 empresa ¥ enss xrxrrsryns xirwrwes xierk xx vnglomitié U
CFDI a la hoy actora, por los servicios prestados durante el mes de

noviembre de 2015, como a continuacion se describe:

CFDl *hkkkkkkkkk khkkkkhkhhhk kkkdhhkk khkk k% **%%38

Folio Fiscal 8 Fecha Descripcion Cantidad con IVA

30-11-2015 Servicios durante el | $163,869.72 MX
mes de noviembre 2015

8 Nombre de Tercero, Persona Moral
8 Nombre de la parte actora

8 Nombre de Tercero, Persona Moral
8 Nombre de Tercero, Persona Moral
8 Nimero de folio fiscal




SALA ESPECIALIZADA EN TEHA
MATERIA  DEL JUICIO DE
RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

e EXPEDIENTE: 113/22-ERF-01-1
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

ACTORA. kkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkk

k% kkkk

-89.-

e Estados de Cuenta de febrero y julio de 2015, de la cuenta
90 en USD, a nombre de la actora, de la Institucion Bancaria
Bank of América, NA, visibles en el anexo 19 del disco compacto (CD)
contenido en el folio 322-2 del expediente administrativo denominado
archivo permanente, exhibido por la autoridad demandada, que obra
como prueba anexo a los autos del principal, documentales a las que
se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacién supletoria al juicio contencioso administrativo, y con lo
dispuesto por el articulo 28, primer parrafo, fraccion I, del Codigo Fiscal
de la Federacién y 33, primer parrafo, inciso A, fraccion IV, del
Reglamento del Cddigo Fiscal de la Federacion, ambos vigentes para
el ejercicio fiscal 2015; con esas documentales se acreditan las
operaciones registradas en la cuenta a nombre de la actora, respecto
de las empresas **** ¥t #i (febrero de 2015) y e we

s e s w2 (julio de 2015), realizadas de la siguiente manera:
Febrero 2015

Julio 2015

IMAGEN

9 Numero de cuenta bancaria
91 Nombre de Tercero, Persona Moral
92 Nombre de Tercero, Persona Moral
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e Comprobante de Operacién (Comprobante de Transferencia Bancaria)
EMiticlo PO *+#++* *rsrwswssssrsrins wrxnes w1 1493 _hou actora-, visibles
en el anexo 19 del disco compacto (CD) contenido en el folio 322-2 del
expediente administrativo denominado archivo permanente, exhibido
por la autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos
del principal, mismo al que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con
los diversos 133, 197, 203 y 210, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso
administrativo; con dicha pruebas se acredita que la actora transfirio
el dia 12 de noviembre de 2015, a la empresg ****** #xss wrmmmm

s s we w94 la cantidad de 163,869.72 usd, por concepto de

pago *kkkx*0H

e Declaracion anual normal y complementaria dictamen, del ejercicio
2015, declaraciones provisionales de impuestos federales normal, de
enero a diciembre de 2015, asi como sus acuses de pagos, visibles en
el anexo 4, del CD contenido en el folio 322-1 del expediente
administrativo denominado archivo permanente, exhibido por la
autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos del
principal, mismos a los que al no haber sido objetado por las partes, se
les concede valor probatorio pleno, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 46, fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con lo dispuesto en el articulo
210-A del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria al juicio contencioso administrativo, y de los numerales 17-D,
parrafos tercero y cuarto, 17-E, 28, primer parrafo, fraccion |y 63,
cuarto parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion y 33, inciso A,
fraccion Ill, del Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacion, ambos
vigentes para el ejercicio fiscal 2015; y de la cual se desprende que la
actora realizé y presentd, ante el Servicio de Administracion Tributaria
su declaracion anual normal y complementaria dictamen, del ejercicio

2015, declaraciones provisionales de impuestos federales normal, de

% Nombre de la parte actora
% Nombre de Tercero, Persona Moral
% Nombre de la parte actora
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enero a diciembre de 2015, asi como sus acuses de pagos, respecto

del Impuesto Sobre la Renta.

e Los documentos denominados CDR -Call Detail Record-, consistentes
en los registros de detalle de llamadas, visibles en la USB contenida en
el folio 245 del expediente administrativo denominado papeles de
trabajo, exhibido por la autoridad demandada, que obra como prueba
anexo a los autos del principal, mismos a los que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacidén con los diversos 133, 197, 203 y 210 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria al
juicio contencioso administrativo; con esta probanza se acredita que la
actora aporto registros de detalle de llamadas realizadas en el ejercicio
2015, respecto de las empresas **+* *#+ x* ¥rwidh y kekirss sk ersrvrvies
w9l - de los que se desprende la siguiente informacion: fecha,
IP origen, IP destino, troncal origen, troncal destino, numero de origen,
numero marcado, duracién origen, duracién en minutos, total de

minutos de periodo, tarifa, importe, iva 16% y total de factura.

Ahora bien, del analisis y valoracion a los diversos medios de conviccion
ofrecidos por la actora, y de la adminiculacion que este Organo Juzgador realiza entre los
mismos, se demuestra que la actora contraté a l0s proveedores **** **#* * ¥xxxgg v wwkwwx
o s e w99 para efectos de cumplir con su objeto social, y que les realizo

diversos pagos mediante transferencias electronicas.

% Nombre de Tercero, Persona Moral
9 Nombre de Tercero, Persona Moral
9% Nombre de Tercero, Persona Moral
9 Nombre de Tercero, Persona Moral
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De igual manera, del andlisis y valoracion a los diversos medios de
conviccidn ofrecidos por la actora, y de la adminiculacién que este Cuerpo Colegiado realiza
entre los mismos, estima que la actora demuestra que las empresas ***** **** ** #1000 y
s i e e w01 efectivamente le prestaron servicios y por ello se deben

de considerar _como materialmente demostradas las operaciones amparadas en los

Comprobantes Fiscales Digitales por Internet emitidos por estas empresas a la actora.

En efecto, como se desprende de la escritura publica ******102 de fecha 23
de febrero de 2010, en los estatutos sociales anexos, se advierte el objeto de la empresa

actora, siendo éste el siguiente:

“..)

SEGUNDA. OBJETO.
La Sociedad tiene por objeto:

(1) La instalacion, adquisicion, operacin y explotacion de una red publica de
telecomunicaciones y/o de bandas de frecuencia del espectro de radio, en cada caso segln/€e haya
concesionado por parte del gobierno federal por conducto de la Secretaria de Comunicdcione
Transportes o cualquier otra dependencia, asi como la prestacion de servicios auxili
relacionados (incluyendo, sin limitar, la prestacion de los servicios de telecomunicaciones 3 telefonia
local, de larga distancia a nivel nacional e internacional, teléfonos ptiblicos, voz, datos, jmagenes,
programas (incluyendo programacion de television por cable y transmision via protocolo de ntgget).

(b) La comercializacion, compra, venta, importacion, exportacion, industializacion,
distribucidn, fabricacion, representacion, concesion, comision, arrendamiento de toda claé¢ d¢ bienes,
productos, servicios y servicios secundarios de valor agregado y el comercio en general coh tda clase
de equipos, servicios y productos relacionados con la industria de la comunicacion.

(c) La promocidn, constitucion, organizacion, explotacion, adquisicion y toma de f)yrticipacién
en el capital social o patrimonio de todo tipo de sociedades mercantiles o civiles, a#ociaciones 0
empresas, de cualquier naturaleza y como quiera que se les denomine, ya sean| industriales,
comerciales, de servicios o de cualquier otra ndole, tanto nacionales como extranjeras, asi como
participar en su administracion.

(d) La representacion tanto en los Estados Unidos Mexicanos como en el extranjero, en calidad
de agente, comisionista, intermediario, representante o mandatario, de toda clase de sociedades,
empresas, negocios o personas fisicas o morales, mexicanas o extranjeras, publicas o privadas, de
cualquier naturaleza y como quiera que se les denomine.

100 Nombre de Tercero, Persona Moral
101 Nombre de Tercero, Persona Moral
102 NGimero de Instrumento Notarial



sy, SALA ESPECIALIZADA EN THA

3 MATERIA  DEL JUICIO DE
RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

TF]

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 113/22-ERF-01-1

ACTORA. kkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkk
.

k% kkkk

-03-

(e) La celebracion de toda clase de contratos y convenios, asi como la ejecucion de toda clase
de operaciones mercantiles y procedimientos juridicos o actos profesionales en las areas de negocio
expresadas en los incisos anteriores, ya sea en nombre propio o en representacion de terceros.

(f) La obtencién y aprovechamiento por cualquier medio legal de toda clase de concesiones,
permisos, franquicias, licencias, autorizaciones, asignaciones, registros, patentes, marcas, derechos de

autor, nombres y avisos comerciales que contribuyan a la realizacion del objeto y fines sociales de la
Sociedad.

(g) Recibir de otras sociedades y personas, asi como proporcionar a ofras sociedades y
personas, los servicios que sean necesarios para el logro de sus finalidades u objetos sociales, tales
como servicios administrativos, financieros, de tesoreria, auditoria, mercadotecnia, contables,
elaboracion de programas y manuales, anélisis de resultados de operacion, evaluacion de informacion
sobre productividad y de posibles financiamientos, preparacion de estudios acerca de la disponibilidad
de capital, asistencia técnica, asesoria, consultorfa, entre otros.

(h) Obtener, adquirir, desarrollar, hacer mejoras, utilizar, otorgar y recibir licencias o disponer,
conforme a cualquier titulo legal, de toda clase de patentes, marcas, modelos de utilidad, derechos de
autor, disefios industriales, secretos industriales, certificados de invencion, avisos y nombres
comerciales, y cualesquiera ofros derechos de propiedad industrial, ya sea en México o en el
extranjero.

(i) La obtencion de toda clase de financiamientos, préstamos o créditos, emitir obligaciones,
bonos, papel comercial v cualesquiera instrumentos de deuda o valores de deuda, como quiera que se
les denomine v regidos por cualquier legislacion, con o sin el otorgamiento de garantias reales,
mediante prenda, hipoteca, fideicomiso o conforme a cualquier otro titulo legal, o que cuenten con
garantias personales, para cualesquier fines que determine la Sociedad.

(j) Otorgar cualquier tipo de financiamiento o préstamo a personas o sociedades mdrcantiles o
civiles, empresas e instituciones.

(k) Otorgar toda clase de garantias reales, personales y avales de obligaciones, |titul | de
crédito o instrumentos de deuda a cargo de cualesquiera personas, sociedades, asocjaciopies e
instituciones, de cualquier naturaleza, como quiera que se les denomine y regidas pof cyalquier
legislacion, constituyéndose en garante, obligado solidario o mancomunado, fiador o avalisig de tales
personas. /

/
(I) Suscribir, girar, librar, aceptar, endosar y avalar toda clase de titulos dejfcrédito o
instrumentos de deuda y llevar a cabo operaciones de crédito y operaciones financieras u

rivadas, de
cualquier naturaleza y regidas por cualquier legislacion. i /

(m) Realizar, supervisar o contratar, por cuenta propia o de terceros, tpda clase de
construcciones, edificaciones o instalaciones para oficinas o establecimientos de cualqui‘ér indole.

(n) Llevar a cabo, por cuenta propia o de terceros, programas de capacitacion y desarrollo, asi
como trabajos de investigacion. |

(0) Dar o tomar en arrendamiento o en comodato, asi como adquirir, poseer, permutar,
enajenar, transmitir, disponer o gravar, la propiedad o posesion de toda clase de bienes muebles e
inmuebles, incluyendo cualesquiera derechos reales o personales sobre ellos, que sean necesarios o

convenientes para su objeto social, independientemente de la legislacion que rija tales operaciones o
de como se les denomine.

(p) Actuar como comisionista, mediador, representante o intermediario de cualquier persona o
sociedad.
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(q) La produccion, transformacion, adaptacion, comercializacion, importacion, exportacion,
compraventa o disposicion, conforme a cualquier titulo legal, de maquinaria, refacciones, materiales,
materias primas, productos industriales, efectos y mercaderias de todas clases.

(r) Colocar sus propias acciones, valores que las representen, titulos de crédito o instrumentos
de deuda, en mercados de valores nacionales o extranjeros, previa autorizacion de las autoridades
competentes cuando sea necesario, incluyendo a través de bolsas de valores o sistemas de cotizacion
extranjeros, solicitar la inscripcion de sus valores ante cualquier autoridad de valores nacional o
extranjera e inscribir para cotizacion sus valores en cualquier bolsa de valores o sistema de cotizacion.

(s) Emitir acciones no suscritas, para su colocacion entre el publico, en los términos del
Articulo 53 (cincuenta vy tres) o cualquier disposicion que lo sustituya, de la Ley del Mercado de
Valores.

(t) Celebrar fideicomisos y hacer que se emitan certificados de participacion ordinarios que
representen sus acciones, teniendo o no los mismos el cardcter de instrumentos de inversion neutra.

{u) Adquirir sus propias acciones, en los términos de la Ley del Mercado de Valores y de las
disposiciones de cardcter general que sean aplicables.

(v) Realizar cualquier acto o designar cualquier comité que fuere requerido o permitido
conforme a la legislacion aplicable.

(w) En general realizar todos los actos y operaciones conexos, accesorios o accidentales,
sean necesarios o convenientes para la realizacion de los objetos anteriores y celebrar todp tipo fe
contratos y convenios con terceros, incluyendo con accionistas de la Sociedad, en los puales [se
establezcan derechos y obligaciones a cargo de la Sociedad, conforme a cualquier legislgcion gue
considere conveniente. /

(.

De la digitalizacion apenas inserta, se desprende que la empresa actora
tiene como objeto social, entre otras actividades, la instalacién, adquisicién, operacion y
explotacion de una red publica de telecomunicaciones y/o de bandas de frecuencia del
espectro de radio, en cada caso, segun se haya concesionado por parte del gobierno federal
por conducto de la entonces Secretaria de Comunicaciones y Transportes o cualquier otra
dependencia, asi como la prestacion de servicios auxiliares y relacionados (incluyendo sin
limitar, la prestacion de los servicios de telecomunicaciones y telefonia local, de larga
distancia a nivel nacional e internacional, teléfonos publicos, voz, datos, iméagenes,
programas, incluyendo programacion de television por cable y transmision via protocolo de
internet); asi como la comercializacion, compra, venta, importacion, exportacion,
industrializacién,  distribucién,  fabricacion, representaciéon,  concesiéon,  comision,
arrendamiento de toda clase de bienes, productos, servicios, y servicios secundarios de valor
agregado y el comercio en general con toda clase de equipos, servicios y productos
relacionados con la industria de la comunicacion; asi como realizar en general todos los
actos y operaciones conexos, accesorios 0 accidentales, que sean necesarios 0
convenientes para la realizacion de los objetos y celebrar todo tipo de contratos y convenios
con terceros, incluyendo con accionistas de la sociedad, conforme a cualquier legislacion

que considere conveniente.
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Ahora bien, esta Sala considera, que los contratos son acuerdos de
voluntades que crean o transmiten derechos y obligaciones a las partes que lo suscriben,
son un tipo de acto juridico en el que intervienen dos 0 mas personas y estan destinados a
crear derechos y generar obligaciones, y que versaran sobre cualquier materia no prohibida,
por lo que se puede afirmar que la simple realizacion de dicho acto juridico no
necesariamente implica que se ha llevado a cabo el objeto pactado, pues la realizacion del
acto o servicio contratado implica que efectivamente se lleve a cabo el mismo, por lo que el
objeto de ese acuerdo no se agota ni se cumple con la pura celebracion del contrato en

cuestion.

El anterior criterio se encuentra en la jurisprudencia VIlI-J-2aS-110, cuyos

datos de identificacion, rubro y contenido son del tenor siguiente.

MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES REVISADAS POR LA AUTORIDAD
FISCAL. EL CONTRATO CELEBRADO CON UN PROVEEDOR NO CONSTITUYE
PRUEBA IDONEA PARA ACREDITAR LA EXISTENCIA DEL SERVICIO PACTADO.-
Con motivo del ejercicio de las facultades contenidas en las fracciones Il'y Il del articulo
42 del Cédigo Fiscal de la Federacion, al revisar la contabilidad del contribuyente la
autoridad fiscal esta en posibilidad de verificar la existencia material de las operaciones
consignadas en la documentacién exhibida en la fiscalizacion. En ese contexto, un
contrato es un acuerdo de voluntades que crea o transmite derechos y obligaciones a las
partes que lo suscriben, es un tipo de acto juridico en el que intervienen dos 0 mas
personas Yy esta destinado a crear derechos y generar obligaciones, y que versara sobre
cualquier materia no prohibida, por lo que se puede afirmar que la simple realizacion de
dicho acto juridico no necesariamente implica que se ha llevado a cabo el objeto
pactado, pues la realizacion del acto o servicio contratado implica que efectivamente se
lleve a cabo el mismo, por lo que el objeto de ese acuerdo no se agota ni se cumple con
la pura celebracion del contrato en cuestion. Por tanto, los alcances probatorios de la
exhibicion de un contrato se encuentran limitados a demostrar la formalizacién del
convenio respectivo, con todas las cuestiones pactadas entre los contratantes, sin
embargo, su exhibicidén de ninguna forma podra tener el alcance de probar que el fin u
objeto del contrato se ha realizado. En consecuencia, ante el cuestionamiento por parte
de la autoridad fiscal, respecto de la existencia de las operaciones que el contribuyente
fiscalizado manifestd haber realizado, un contrato solo podréa probar la celebracion de
ese convenio, mas no es idéneo para acreditar la existencia material del acto o servicio
que ampara.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/15/2020)
PRECEDENTES:
VIII-P-2aS-362

Juicio Contencioso Administrativo Num. 497/17-13-01-5/623/18-S2-07-04.- Resuelto por
la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
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en sesion de 7 de agosto de 2018, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada
Ponente: Magda Zulema Mosri Gutiérrez.- Secretario: Lic. Adolfo Ramirez Juarez.

(Tesis aprobada en sesion de 18 de septiembre de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IIl. No. 28. Noviembre 2018. p. 614

VIII-P-2aS-480

Juicio Contencioso Administrativo Num. 1392/18-12-01-3 OT/531/19-S2-06-04.-
Resuelto por la Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesién de 4 de julio de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.-
Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.- Secretaria: Lic. Gabriela Mendoza
Flores.

(Tesis aprobada en sesion de 4 de julio de 2019)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 37. Agosto 2019. p. 263

VIII-P-2aS-572

Juicio Contencioso Administrativo Num. 14/11863-13-01- 03-06-OT/801/15-S2-06-04.-
Resuelto por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion de 21 de noviembre de 2019, por mayoria de 4 votos a favory
1 voto en contra.- Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.- Secretaria: Lic.
Gabriela Mendoza Flores.

(Tesis aprobada en sesion de 21 de noviembre de 2019)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio V. No. 42. Enero 2020. p. 442

VIII-P-2aS-595

Cumplimiento de Ejecutoria en el Recurso de Revisién Fiscal relativo al Juicio
Contencioso Administrativo Nim. 2910/16-11-01-1/1140/17-S2-08-04.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en
sesion de 16 de enero de 2020, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado
Ponente: Victor Martin Ordufia Mufioz.- Secretaria: Lic. Maribel Cervantes Lara.

(Tesis aprobada en sesion de 16 de enero de 2020)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio V. No. 43. Febrero 2020. p. 288

VIII-P-2aS-665

Juicio Contencioso Administrativo Num. 14606/16-17-07-1/2472/18-S2-07-04.- Resuelto
por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion realizada a distancia el 3 de septiembre de 2020, por
unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada Ponente: Magda Zulema Mosri Gutiérrez.-
Secretario: Lic. José Antonio Rivera Vargas.

(Tesis aprobada en sesion a distancia de 3 de septiembre de 2020)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio V. No. 48 Noviembre 2020. p. 265

Asi lo acordd la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en la sesion publica celebrada a distancia el dia primero de octubre de
dos mil veinte.- Firman, el Magistrado Juan Manuel Jiménez lllescas, Presidente de la
Segunda Seccion, ante la Licenciada Andrea Guadalupe Aguirre Ornelas, Secretaria
Adjunta de Acuerdos de la Segunda Seccidn, quien da fe.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio VI. No. 51. Febrero 2021. p. 15

Asi, la carga de la prueba a fin de demostrar la materialidad de los
SerViCiOS prestados por SUS proveedores kkkkkkkk & *kkkkkkkkk *kkk k% ****103 y *kkkk kkkk k%
***104" recae en la propia actora, porque es ella quien afirma que la prestacién de los
servicios proporcionados por aquéllas efectivamente se llevaron a cabo, lo cual en el

presente caso, logra acreditar.

103 Nombre de Tercero, Persona Moral
104 Nombre de Tercero, Persona Moral
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En efecto, obran en autos los contratos de prestacién de servicios de
telecomunicaciones, celebrados con las empresas ******** § *rimimimn sk wn w05y wwn
e e w106 de los que se desprenden los servicios pactados como son el servicio de
multiconferencias en el cual, los usuarios del cliente podran establecer multiconferencias con
usuarios finales de otras redes publicas de telecomunicacién en el caso de la empresa *****
e w07 - asi como la entrega del trafico por parte de la actora que reciba de otros
operadores internacionales g ******* *x s i wx w2108 en el territorio nacional, para

lo cual, la hoy actora se comprometia a pagar la contraprestacion acordada.

Asimismo, del titulo de concesion de fecha 20 de diciembre de 1996, que
otorga el Gobierno Federal por conducto de la entonces Secretaria de Comunicaciones
TranspOrtes, @ favor dg *+++++#s+ *iks xi Kxki09 (hy *rikss Krkkkkkrkrkriririns xeries * erci{0) oo
desprende que la entonces Secretaria de Comunicaciones Transportes, otorgd a dicha
empresa, el titulo de concesion para instalar, operar y explotar redes publicas de
telecomunicaciones, indicandose en su anexo A, los servicios comprendidos que se
prestaran a través de la red publica de telecomunicaciones interestatal, consisten en la
prestacién de cualquier servicio que implique cursar trafico conmutado entre centrales
definidas como de larga distancia, que no forman parte del mismo grupo de centrales
locales, y que requiere de la marcacion de un prefijo de acceso al servicio de larga distancia
para su enrutamiento; la venta o arrendamiento de capacidad de la red para la emision,
transmision o recepcion de signos, sefiales, escritos, imagenes, voz, sonido o informacién de
cualquier naturaleza; la comercializacion de la capacidad adquirida de otros concesionarios
de redes publicas de telecomunicaciones con las que el concesionario tenga celebrados los
convenios correspondientes; y la prestacion del servicio publico de telefonia basica de larga

distancia nacional e internacional.

105 Nombre de Tercero, Persona Moral
106 Nombre de Tercero, Persona Moral
107 Nombre de Tercero, Persona Moral
108 Nombre de Tercero, Persona Moral
199 Nombre de la parte actora
110 Nombre de la parte actora
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Asimismo, se observan los permisos de fechas 29 de abril de 2014 y 12 de
agosto de 2014, otorgados por el Instituto Federal de Telecomunicaciones a ******** &
R ]y e e e w112, respectivamente, en los que se advierten los
permisos para establecer y operar o explotar una comercializadora de servicios de
telecomunicaciones, en el que se establece que el servicio comprendido es la reventa de los
servicios de telefonia local fija y movil; larga distancia nacional e internacional; television y
audio restringidos; y trasmision de datos; indicandose que dichos servicios se deben
entender limitativamente, asi como para establecer y operar o explotar una comercializadora
de servicios de telecomunicaciones, en el que se establece que el servicio comprendido es la
reventa de los servicios de telefonia local fija y mévil; larga distancia nacional e internacional;
trasmision de datos; y television y audio restringidos, indicandose que dichos servicios se

deben entender limitativamente.

De igual manera se observan los CFDI’s, emitidos por ******** § *rrxsesxe
RSy e e w114 @ favor de la hoy actora, asi como los CFDI's emitidos por
la hoy actora a favor de ******* ****115 nor concepto de uso de larga distancia, servicios de
larga distancia internacional y servicios de multiconferencias, que relacionados con los
estados de cuenta de la actora de la actora, se advierten los diferentes pagos realizados a

sus proveedores por los diferentes servicios realizados.

Lo cual, aunado con los Anexo 25 y 26, del disco compacto (CD) 2,
contenidos en el folio 322 del expediente administrativo denominado archivo permanente,
exhibido por la autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos del principal,
mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacién supletoria al juicio contencioso administrativo, se logra advertir el nombre de
105 proveedores de 10s SEIVIGIOs, ¥+ § *ererss xixk wx xerk(ff y wres wews wx ¥rxi(] g
Registro Federal de Contribuyentes, relacionando el tipo de servicio, numero de factura,
subtotal, i.v.a., total, fecha de pago, via de pago, el nimero y fecha del documento, tipo de

cambio, como a continuacion se observa.

111 Nombre de Tercero, Persona Moral
112 Nombre de Tercero, Persona Moral
113 Nombre de Tercero, Persona Moral
114 Nombre de Tercero, Persona Moral
115 Nombre de Tercero, Persona Moral
116 Nombre de Tercero, Persona Moral
117 Nombre de Tercero, Persona Moral
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IMAGEN

IMAGEN

Asimismo, se tienen a la vista los CDR’s exhibidos en autos, de los que se
advierten los datos correspondientes al IP origen, IP destino, troncal origen, troncal destino,
los nimeros de origen y marcados, duracidn origen y en minutos, y que a manera de ejemplo

se indica la informacion respecto del dia 01/01/2015, como a continuacion se precisa.

IMAGEN

En este orden de ideas, la actora logra acreditar la materialidad de los
servicios prestados, asi como la sustancia econémica, dado que la razén de negocios de la
actora es la de obtener ganancias licitas para efectos de conseguir ganancias que hagan
sentido de negocio y que beneficien a sus accionistas y propicien generacion de valor,
creacion y desarrollo de relaciones de largo plazo, tanto con sus clientes como con los
proveedores que necesita para la consecucion de sus fines, ademas de que la actora
demuestra qUe las empresas ***** * *¢ wrl1g y sererens war sk e seedig
efectivamente le prestaron servicios y por ello se deben de considerar como
materialmente demostradas las operaciones amparadas en los Comprobantes Fiscales

Digitales por Internet emitidos por estas empresas a la actora.

Se dice lo anterior, en virtud de que para la procedencia de los efectos
fiscales pretendidos por los contribuyentes, en el caso, la deducibilidad, esta Sala considera
que cuando las autoridades fiscales aleguen la inexistencia de las transacciones, puede

atenderse a un parametro objetivo que puede demostrar que las operaciones respectivas si

118 Nombre de Tercero, Persona Moral
119 Nombre de Tercero, Persona Moral
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cuentan con materialidad, como lo es el correspondiente a la sustancia econémica de las

transacciones.

En efecto, resulta necesario que las operaciones de que se trate cuenten
con sustancia econémica, demandada o cuando menos incentivada por la realidad comercial
del negocio de que se trate, o bien, por la realidad normativa o regulatoria, imbuida con
consideraciones independientes a las fiscales, y no formalizada exclusivamente a través de

medios con caracteristicas minorativas de la carga fiscal.

Tiene aplicacién, por cuanto a su argumento sustancial se refiere, la tesis

cuyos datos de registro, identificacion, rubro y contenido, son del tenor siguiente:

Registro digital: 2019734

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materia(s): Administrativa

Tesis: 1.40.A.160 A (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 65, Abril de 2019, Tomo llI, pagina 2096

Tipo: Aislada

PRESUNCIONES EN MATERIA TRIBUTARIA. SU MECANICA Y PROPOSITO.

Las presunciones en materia tributaria forman parte de las medidas o alternativas para
luchar contra la elusion fiscal, el fraude y el lavado de dinero. Su mecanica consiste en
relevar o dispensar de prueba a cierto sujeto y trasladarla a otro diverso que, de no
satisfacer esa carga procesal, la presunciéon surte plenamente sus efectos de
imputacién. En ese contexto, la realidad y la verosimilitud de la sustancia econémica son
los elementos determinantes para considerar tributariamente gravables o deducibles
determinados acontecimientos; de ahi que con las presunciones se busca evitar las
practicas abusivas y los comportamientos consistentes en crear montajes artificiales
carentes de realidad econdmica, con el solo propdsito de obtener beneficios indebidos.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo)
153/2018. Administradora de lo Contencioso "4" de la Administracion Central de lo
Contencioso de la Administracién General Juridica del Servicio de Administracion
Tributaria, unidad administrativa encargada de la defensa juridica del Secretario de
Hacienda y Crédito Publico, del Jefe del Servicio de Administracién Tributaria y de las
autoridades demandadas. 10 de enero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Jean
Claude Tron Petit. Secretario: José Arturo Ramirez Becerra.

Esta tesis se publicd el viernes 26 de abril de 2019 a las 10:30 horas en el Semanario
Judicial de la Federacién.

Asi, es de indicar que se trata de un estandar objetivo, demostrable
facticamente, que puede apreciarse en aquellos casos en los que se altere significativamente
la posicion econdmica del contribuyente, en los términos que se describen mas adelante y

que, por ende, no se limita Unicamente a la demostracién del pago de la contraprestacion
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pactada, pues tales circunstancias pueden no bastar para acreditar una efectiva enajenacion

de bienes o una prestacion de servicios.

En efecto, debe existir un razonable potencial para obtener una ganancia
(aun una expectativa de ganancia), o sufrir una pérdida en circunstancias ajenas al control
del contribuyente, lo que implica un riesgo en el gasto o la inversion desde un punto de vista

empresarial.

Estas afirmaciones, relativas a la exposicion real a la posibilidad de
obtener una ganancia o sufrir una pérdida, pueden entenderse referidas a la sustancia
economica apreciable tanto de parte del proveedor, como del cliente de éste (lo que resulta
relevante en el presente caso), pues los pagos que realicen las personas que adquieren los
bienes o reciben los servicios deben entenderse efectuados en el contexto de lo
estrictamente indispensable, es decir, se trata de gastos, en un sentido amplio, efectuados
para ingresar. En esa medida, se entiende que se trata de erogaciones encaminadas a
implementar o mejorar la manera en la que se producen, comercializan, transportan,
publicitan, etcétera, los bienes o servicios que, a su vez, dan pie al ingreso gravado, o bien,

la manera en la que se administran, recolectan o conservan dichos recursos.

En otras palabras, los bienes adquiridos o los servicios recibidos deben ser
existentes, genuinos, y deben traducirse en algun valor econémico para el particular, el cual
debe guardar una relacién razonable con el cambio en la esfera juridico patrimonial
(derechos y obligaciones), de tal manera que se justifique el efecto fiscal favorable al

contribuyente (deduccion, acreditamiento o cualesquiera otro).

Desde luego, una operacion ficticia o aparentemente ficticia, en la que las
partes no intercambian, o no acrediten intercambiar, bienes o servicios, sino unicamente un
comprobante, con la correspondiente redaccion de documentos y formulacion de asientos
contables e, inclusive, con el acreditamiento de la aparente realizacion del pago, no
incorpora en la esfera juridica de las partes, derechos u obligaciones con un valor econémico

real equivalente al del efecto juridico-fiscal que se pretende.
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Por otro lado, como recién se sefiald, también puede apreciarse sustancia
econdmica cuando la transaccion es exigida o aconsejada por las condiciones en las que se
genera el ingreso en la rama o sector de que se trate, o bien, cuando la operacion se lleva a

cabo por mandato de alguna disposicion legal o administrativa.

Debe tomarse en cuenta que la sustancia economica de una transaccion
deriva, no de lo que la simple forma de las transacciones sugiere, sino de la realidad
econdmica objetiva que éstas demuestran; por ende, al analizar la existencia de sustancia
econdmica, debe atenderse a ésta, mas que a la forma particular que las partes emplearon,
mas aun si se llegara a apreciar el uso de vehiculos ya identificados legal o

administrativamente, que tradicionalmente se relacionan con la alteracién artificial de la base.

Lo relevante en cada caso, a fin de controvertir a la autoridad hacendaria
cuando ésta alegue que se esta ante operaciones ficticias, sera analizar si existe una
alteracion en la esfera juridica del particular (los derechos que adquiere y las obligaciones
que asume a partir de la transaccion, asi como el valor econdmico que pueden representar
unos y otras); si efectivamente se intercambian bienes o servicios con un valor econémico
real, que altere la posicién econdémica del contribuyente frente a su capacidad de generar los
ingresos gravados; o si existe una razonable expectativa de ganancia para las partes,
adicional al efecto fiscal de la medida de que se trate. En estos casos, se estara en

presencia de operaciones con sustancia econdmica.

En este sentido, a fin de que los particulares puedan soportar el derecho a
otorgar plenos efectos juridicos y econdmicos a sus transacciones (como sucede al
acreditarse la existencia de sustancia econdmica), especificamente cuando la autoridad
hacendaria sostenga que se estd ante operaciones ficticias, corresponde ahora abundar
sobre los elementos probatorios que podrian ser aportados a fin de acreditar la existencia de
sustancia econdmica, justamente como elemento objetivo, factico, acreditable ante esta

Sala.

Asi, no debe dejar de apuntarse que, como punto de partida, el soporte
documental de las operaciones no debe ser ficticio, y los documentos correspondientes
deben poder ser explicados o justificados en la busqueda de una ganancia o en la

realizacion de un valor econdmico.
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Por tanto, en el presente caso resulta relevante el material probatorio
desde el punto de vista de quien pretende una deduccidn por la adquisicion de un bien o la
prestacion de un servicio, debe valorarse que si la sustancia econémica se vincula con la
modificacion en la posicion econdmica del particular, guardando estrecha relacion con la
razonable posibilidad de obtener una ganancia, ello implica una serie de conductas
observables en quien adquiere los bienes o recibe los servicios, como son: diligencia en la
contratacion, supervision sobre el efectivo cumplimiento de los compromisos pactados,
exigencia de resultados; asimismo, resulta relevante acreditar la existencia del valor

economico que los bienes o servicios representan para quien paga por ellos.

Se invoca la tesis VIII-CASE-REF-36 sostenida por esta Sala

Especializada, cuyos datos de identificacién, rubro y contenido, son del tenor siguiente.

SUSTANCIA ECONOMICA. SU EXISTENCIA COMO PARAMETRO OBJETIVO
DEMOSTRATIVO DE LA MATERIALIDAD DE LAS TRANSACCIONES DE LOS
CONTRIBUYENTES.- A fin de que los particulares puedan sostener el derecho a otorgar
plenos efectos juridicos y econdémicos a sus operaciones en aquellos casos en los que la
autoridad hacendaria acuse su inexistencia en términos del articulo 69-B del Cddigo
Fiscal de la Federacion, tienen a su alcance un pardmetro objetivo, como lo es acreditar
que sus transacciones cuentan con la sustancia econdmica demandada o, cuando
menos, incentivada por la realidad comercial del negocio de que se trate, o bien, por la
realidad normativa o regulatoria, normalmente imbuida con consideraciones
independientes a las fiscales, y no formalizada exclusivamente a través de medios
encaminados a disminuir la carga fiscal. Es decir, la sustancia econémica se trata de un
estandar objetivo, demostrable facticamente, que puede apreciarse en aquellos casos en
los que se altere significativamente la posicién econoémica del contribuyente y que, por
ende, no se limita Unicamente a la demostracion del pago de la contraprestacion
pactada, pues tales circunstancias pueden no bastar para acreditar una efectiva
enajenacion de bienes o una prestacion de servicios. En otras palabras, los bienes
adquiridos o los servicios recibidos deben ser existentes, genuinos, y deben traducirse
en algun valor econoémico para el particular, el cual debe guardar una relacién razonable
con el cambio en la esfera juridico patrimonial -derechos y obligaciones-, de tal manera
que se justifique el efecto fiscal favorable al contribuyente -deduccion, acreditamiento o
cualesquiera otro-. En el entendido de que una operacién ficticia o aparentemente
ficticia, en la que las partes no intercambian -0 no acrediten intercambiar- bienes o
servicios, sino Unicamente un comprobante, con la correspondiente redaccion de
documentos y formulacion de asientos contables -e, inclusive, con el acreditamiento de
la aparente realizacion del pago-, no incorpora en la esfera juridica de las partes,
derechos u obligaciones con un valor econdmico real equivalente al del efecto juridico-
fiscal que se pretende. Por ende, lo relevante en cada caso, a fin de controvertir a la
autoridad hacendaria cuando esta alegue que se estd ante operaciones ficticias, sera
analizar si existe una alteracion en la esfera juridica del particular -los derechos que
adquiere y las obligaciones que asume a partir de la transaccion, asi como el valor
economico que pueden representar unos y otras-; si efectivamente se intercambian
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bienes o servicios con un valor econémico real, que altere la posicion econdémica del
contribuyente frente a su capacidad de generar los ingresos gravados; o si existe una
razonable expectativa de ganancia para las partes -adicional al efecto fiscal de la medida
de que se trate-. A juicio de esta Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion
Exclusiva de Fondo, perseguir una finalidad comercial valida que incidentalmente resulte
en una reduccioén de la carga fiscal no es una practica evasiva o elusiva reprochable por
el ordenamiento fiscal. En efecto, si una transaccion objetivamente afecta la posicién
econdmica neta del contribuyente, su esfera juridica -derechos y obligaciones- o sus
intereses ajenos a los aspectos fiscales, no deberia avalarse la desautorizacion de los
efectos legales que le corresponden, Unicamente por sostenerse que se originé por
razones fiscales. De esta manera, a una operacién con efectiva sustancia econémica
normalmente deberan reconocérsele los efectos fiscales que legalmente le
correspondan, aun ante la ausencia de un propdsito distinto al puramente fiscal.

Juicio Contencioso Administrativo Num. 1/17-ERF-01-1.- Resuelto por la Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo, Sala Auxiliar
Metropolitana y Auxiliar en Materia de Pensiones Civiles del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, el 2 de marzo de 2018, por unanimidad de votos.- Magistrado Instructor:
Juan Carlos Roa Jacobo.- Secretario; Lic. José Ricardo Pérez Huerta.

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio I. No. 5. Mayo 2022. p. 542

De manera mas concreta, esta Sala aprecia que existen distintas fuentes
de evidencia disponibles para las partes, la relativa a la transaccion; las opiniones de
expertos; asi como algunos aspectos presuncionales o genéricos, relativos a patrones que
se pudieran apreciar en cada caso. Sobre dichos aspectos se elabora a continuacion,
debiendo precisarse que no se trata de un listado acabado o exhaustivo, y que los elementos
que a continuacion se sefialan ordinariamente pueden servir para acreditar la existencia de
sustancia economica, pero pueden existir algunos casos en los que sean requeridos

elementos demostrativos adicionales.

a. Evidencia de la transaccion, propiamente dicha:

- Analisis escritos relativos a la necesidad o pertinencia de adquirir el
bien o contratar el servicio, utilizados para la toma de decisiones
relacionadas con la transaccion;

- Documentos relativos al ofrecimiento de los bienes o servicios;

- Documentos que acrediten las negociaciones previas a la
contratacion;

- Documentos que acrediten la formalizacion propiamente dicha de la
transaccion, es decir, los contratos correspondientes;

- Documentos que acrediten el seguimiento de los compromisos
pactados;

- Documentos que acrediten la supervision de los trabajos;

- Documentos que soporten la realizacién de los servicios y reportes
periodicos de avance, entre otros;

- Entregables propiamente dichos;
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- Documentos y asientos contables que acrediten la forma de pago y la
efectiva realizacion de éste, asi como documentos relacionados con dicha
operacioén, como podrian ser los que demuestren la forma en la que se
hubiere fondeado el pago;

- Opiniones escritas de asesores, relacionadas no solo con la necesidad
o pertinencia de adquirir el bien o contratar el servicio, sino también con las
caracteristicas del proveedor que pudiera considerarse idoneo para
contratar, asi como con la transaccion especificamente pactada con el
proveedor de que se trate;

- Correspondencia que acredite todos los aspectos anteriores, no solo
entre el proveedor y el cliente, sino también con asesores y otros terceros
relacionados con la transaccion;

- Documentos que acrediten aspectos relevantes del sector o rama en
la que se desempefie el contribuyente, relacionados con la necesidad o

pertinencia de la adquisicion del bien o la recepcion del servicio.

A partir de estos elementos, sera posible acreditar el proceso de decision
que llevé a la adquisicion del bien o a la contratacion del servicio; la
existencia formalmente de un acuerdo entre las partes; los derechos y
obligaciones que derivan de dicho acuerdo; asi como los propositos que se
buscaban al contratar, y las consecuencias 0 efectos que tuvieron las
transacciones respectivas, ya sea en la forma de fabricar, distribuir,

administrar, etcétera.

b. Opiniones de expertos (peritajes), en los que no solo se pueden
acreditar los extremos soportados con documentales, sino también
demostrar aspectos financieros o contables de la operacion de que se
trate, o bien, la rentabilidad del gasto o la inversion, la tasa de retorno, el
impacto de las contraprestaciones, asi como la eventual existencia de

anomalias en la transaccidn, entre otros aspectos.
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Con dichas pruebas se aportarian elementos en relacién con el impacto de
las transacciones y el valor econdmico que representen los derechos y

obligaciones que deriven de las transacciones correspondientes.

c. Otros elementos de prueba: la existencia efectiva de las operaciones
también podria acreditarse con elementos con los que podria contar el
propio contribuyente, relativa a la misma operacion, o bien, a operaciones
similares que sean tipicas o usuales en la rama o sector. A partir de dicha
informacion, el contribuyente podria demostrar la pertinencia de la
transaccion o la existencia de algin patron que evidencie lo idéneo o
simplemente recomendables de la operacion de que se trate, tal y como
sucede con los siguientes:

- Correspondencia interna o con terceros (contadores externos,
instituciones de crédito);

- Documentacién que acredite la existencia de ofertas diversas de otros
proveedores que finalmente no hubieren sido contratados;

- Documentacién que pueda demostrar el resultado del tipo de
transaccion de que se trate en la situacion de terceros;

- Documentacion relativa a estructuras similares, sus resultados
econdmicos, sus resultados fiscales, aspectos temporales relevantes, entre

otros.

Es obvio que la relacion anterior es simplemente ilustrativa, y que no se
enuncian extremos exigibles por esta Sala, pues finalmente se trata de una carga procesal, y
no corresponde al juzgador indicar a las partes las pruebas que acreditan los extremos de
sus pretensiones. A mayor abundamiento, debe valorarse que no se trata de un
pronunciamiento judicial al que deban cefiirse las partes, maxime si se aprecia que existen
multiples procedimientos de fiscalizacién en curso o ya concluidos, asi como juicios ante este

Tribunal, en los que podrian no haberse ofrecido pruebas como las que fueron enlistadas.

Simplemente, se precisan estos probables elementos probatorios, a
manera de ilustracion, no como un listado que deba agotarse, y a fin de que las partes que
busquen desvirtuar o sostener la inexistencia de determinadas transacciones, puedan

soportar tales pretensiones ante esta Sala.

Se invoca la tesis VIII-CASE-REF-35 sostenida por esta Sala especializada

cuyos datos de identificacion, rubro y contenido, son del tenor siguiente.
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SUSTANCIA ECONOMICA. ELEMENTOS PROBATORIOS RELEVANTES PARA
ACREDITAR SU EXISTENCIA CUANDO SE PRETENDE DEMOSTRAR LA
PROCEDENCIA DE UN EFECTO FISCAL FAVORABLE AL CONTRIBUYENTE.- A fin
de que los particulares puedan soportar el derecho a otorgar plenos efectos juridicos y
econdmicos a sus transacciones cuando la autoridad hacendaria sostenga que se esta
ante operaciones ficticias, esta Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion
Exclusiva de Fondo ha reconocido a la sustancia econdmica de las transacciones como
un estandar objetivo, confiable en tanto que puede ser demostrado facticamente, con
elementos materiales, como los que se enuncia a continuaciéon. Como punto de partida,
el soporte documental de las operaciones desde luego no debe ser ficticio, y los
documentos correspondientes deben poder ser explicados o justificados en la busqueda
de una ganancia o en la realizacién de un valor econdmico. Por ende, debe valorarse
que si la sustancia econdmica se vincula con la modificacion en la posicion econémica
del particular, guardando estrecha relacion con la razonable posibilidad de obtener una
ganancia, ello implica una serie de conductas observables en quien adquiere los bienes
o0 recibe los servicios, como son: diligencia en la contratacion, supervisién sobre el
efectivo cumplimiento de los compromisos pactados, exigencia de resultados; asimismo,
resulta relevante acreditar la existencia del valor econémico que los bienes o servicios
representan para quien paga por ellos. De manera mas concreta, se aprecia que existen
distintas fuentes de evidencia disponibles para las partes, como son: la relativa a la
transaccion propiamente dicha (elementos a partir de los cuales sea posible acreditar el
proceso de decision que llevéd a la adquisicién del bien o a la contratacién del servicio, la
existencia formalmente de un acuerdo entre las partes, los derechos y obligaciones que
derivan de dicho acuerdo, asi como los propésitos que se buscaban al contratar, y las
consecuencias o efectos que tuvieron las transacciones respectivas, ya sea en la forma
de fabricar, distribuir, administrar, etcétera); las opiniones de expertos (peritajes que
pudieran aportar elementos en relacién con el impacto de las transacciones y el valor
econdmico que representen los derechos y obligaciones que deriven de las
transacciones correspondientes); asi como algunos aspectos presuncionales o
genéricos, relativos a patrones que se pudieran apreciar en cada caso (informacién con
la que el contribuyente podria demostrar la pertinencia de la transaccién o la existencia
de algun patrén que evidencie lo idéneo o simplemente recomendables de la operacion
de que se trate en la rama o sector en la que opere el causante). Debe precisarse que
dichos elementos se sefialan de manera simplemente ilustrativa, con el propdsito de que
las partes que busquen desvirtuar o sostener la inexistencia de determinadas
transacciones, puedan soportar tales pretensiones ante esta Sala. Igualmente, debe
tomarse en cuenta que estas eventuales pruebas tienen en cada caso una particular
forma de valoracién, a veces conforme al sistema de la prueba libre, al de la prueba
tasada, o conforme a la sana critica, debiendo destacarse que la mayoria de las
apuntadas son documentales privadas, motivo por el cual resultara relevante tener
presente que, como tales, a efecto de ser eficaces para demostrar un extremo legal,
deben ser adminiculadas con otros elementos de conviccidn, atento a lo dispuesto por el
articulo 203 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Todo lo anterior, sin soslayar
que, para que puedan ser tomadas en cuenta en esta sede las pruebas que lleguen a
aportarse para contradecir lo afirmado por la autoridad en el sentido de que se trata de
operaciones inexistentes, desde luego debe cumplirse con lo establecido en el articulo
58-24 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo que debe
tratarse de elementos probatorios que ya se hubieren ofrecido ante la autoridad
hacendaria en el procedimiento de fiscalizacion o en el recurso de revocacion, o bien, en
el acuerdo conclusivo que se hubiere intentado.
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Juicio Contencioso Administrativo Num. 1/17-ERF-01-1.- Resuelto por la Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo, Sala Auxiliar
Metropolitana y Auxiliar en Materia de Pensiones Civiles del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, el 2 de marzo de 2018, por unanimidad de votos.- Magistrado Instructor:
Juan Carlos Roa Jacobo.- Secretario: Lic. José Ricardo Pérez Huerta.

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio I. No. 5. Mayo 2022. p. 539

Resulta también evidente, pero no estd de mas precisar que estas
eventuales pruebas tienen en cada caso una particular forma de valoracién, a veces
conforme al sistema de la prueba libre, al de la prueba tasada, o conforme a la sana critica
(segun las reglas adelantadas, en lo que resulta relevante para esta Sala, por la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, el Cddigo Federal de Procedimientos Civiles,
0 bien, criterios jurisprudenciales), debiendo destacarse que la mayoria de las apuntadas son
documentales privadas, motivo por el cual resultara relevante tener presente que, como
tales, a efecto de ser eficaces para demostrar un extremo legal, deben ser adminiculadas
con otros elementos de conviccidn, atento a lo dispuesto por el articulo 203 del Codigo

Federal de Procedimientos Civiles, mismo que dispone lo siguiente:

“ARTICULO 203.- E/ documento privado forma prueba de los hechos mencionados en
él, sélo en cuanto sean contrarios a los intereses de su autor, cuando la ley no disponga
otra cosa. El documento proveniente de un tercero sélo prueba en favor de la parte que
quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En caso
contrario, la verdad de su contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la existencia de la
declaracion; mas no de los hechos declarados. Es aplicable al caso lo dispuesto en el
parrafo segundo del articulo 202.

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido formado”.

Asimismo, debe precisarse que los medios de conviccion enunciados en
todo caso se entenderian como parte del soporte de las operaciones o transacciones en
relaciéon con las cuales se pretende la aplicacion u obtencién de un efecto fiscal benéfico
para el contribuyente, como podrian ser deducciones o acreditamientos; motivo por el cual,
formarian parte de la contabilidad del contribuyente, de tal suerte que no podria

argumentarse que se trata de documentacion ajena al causante.

Finalmente, no esta de mas precisar que, para que puedan ser tomadas en
cuenta en esta sede las pruebas que lleguen a aportarse para contradecir lo afirmado por la
autoridad en el sentido de que se trata de operaciones inexistentes, o que carecen de
materialidad, desde luego debe cumplirse con lo establecido en el articulo 58-24 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo que debe tratarse de elementos

probatorios que ya se hubieren ofrecido ante la autoridad hacendaria en el procedimiento de
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fiscalizacion o en el recurso de revocacion, o bien, en el acuerdo conclusivo que se hubiere

intentado.

En efecto, en la especie, resulta indispensable que la enjuiciante exhibiera
aquellos documentos que acreditaran la efectiva realizaciéon de las operaciones amparadas
en los Comprobantes Fiscales Digitales por Internet, toda vez que el simple registro de las
mismas en su contabilidad, no implica que automaticamente se han llevado a cabo las

mismas.

En este sentido, a juicio de los Magistrados que integran esta Sala, las
pruebas ofrecidas y exhibidas por la actora, detalladas con antelacion, resultan idéneas para
acreditar la estricta indispensabilidad conforme a los fines propios de su objeto social, asi
como la efectiva materializacion de las operaciones, ya que de dichas probanzas se
desprenden elementos suficientes para demostrar la debida materializacién de los servicios
DIEStados POF SUS Proveedores ¥+ *¥+# #¥ *r¥i2)  sikkkiss xik krkririrss kris 5 £144121 1 jact
que en ellas se ofrecen elementos de prueba que permiten a esta Juzgadora, verificar que

en la especie existe sustancia economica.

En este orden de ideas, este Organo Juzgador arriba a la conclusion de
que, se encuentra acreditada la materialidad de los servicios prestados a la actora por
SUS Proveedores **** i # wrri2) y rkkeres wkk sxenenenes ke 5% w23y nor tanto
desvirtia el rechazo de las deducciones de la cantidad total de $714'644,792.00
($419°635,793.00 y$295°008,999.00, respectivamente) con las pruebas ofrecidas y
aportadas en el presente juicio, por lo que la actora cumple con los requisitos de
deducibilidad contenidos en el articulo 27, fracciones | y Ill de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta y de acreditamiento previsto en el articulo 5, fraccion | de la Ley del Impuesto al Valor

Agregado, mismos que son del tenor siguiente:

Ley del Impuesto Sobre la Renta

120 Nombre de Tercero, Persona Moral
121 Nombre de Tercero, Persona Moral
122 Nombre de Tercero, Persona Moral
123 Nombre de Tercero, Persona Moral
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“Articulo 27. Las deducciones autorizadas en este Titulo deberan reunir los siguientes
requisitos:

l. Ser estrictamente indispensables para los fines de la actividad del contribuyente, salvo
que se trate de donativos no onerosos ni remunerativos, que satisfagan los requisitos
previstos en esta Ley y en las reglas generales que para el efecto establezca el Servicio
de Administracién Tributaria y que se otorguen en los siguientes casos:

lll. Estar amparadas con un comprobante fiscal y que los pagos cuyo monto exceda de
$2,000.00 se efectuen mediante transferencia electronica de fondos desde cuentas
abiertas a nombre del contribuyente en instituciones que componen el sistema financiero
y las entidades que para tal efecto autorice el Banco de México; cheque nominativo de la
cuenta del contribuyente, tarjeta de crédito, de débito, de servicios, o los denominados
monederos electrénicos autorizados por el Servicio de Administracién Tributaria.

Tratandose de la adquisicién de combustibles para vehiculos maritimos, aéreos y
terrestres, el pago debera efectuarse en la forma sefialada en el parrafo anterior, aun
cuando la contraprestacion de dichas adquisiciones no excedan de $2,000.00.

Las autoridades fiscales podran liberar de la obligacién de pagar las erogaciones a
través de los medios establecidos en el primer parrafo de esta fraccién, cuando las
mismas se efectlien en poblaciones o en zonas rurales, sin servicios financieros.

Los pagos que se efectien mediante cheque nominativo, deberén contener la clave en
el registro federal de contribuyentes de quien lo expide, asi como en el anverso del
mismo la expresion "para abono en cuenta del bengficiario.

Ley del Impuesto al Valor Agregado

‘ARTICULO 50.- Para que sea acreditable el impuesto al valor agregado deberén
reunirse los siguientes requisitos:

I. Que el impuesto al valor agregado corresponda a bienes, servicios 0 al uso o goce
temporal de bienes, estrictamente indispensables para la realizaciéon de actividades
distintas de la importacion, por las que se deba pagar el impuesto establecido en esta
Ley o a las que se les aplique la tasa de 0%. Para los efectos de esta Ley, se consideran
estrictamente indispensables las erogaciones efectuadas por el contribuyente que sean
deducibles para los fines del impuesto sobre la renta, aun cuando no se esté obligado al
pago de este ultimo impuesto. Tratdndose de erogaciones parcialmente deducibles para
los fines del impuesto sobre la renta, Unicamente se considerara para los efectos del
acreditamiento a que se refiere esta Ley, el monto equivalente al impuesto al valor
agregado que haya sido trasladado al contribuyente y el propio impuesto al valor
agregado que haya pagado con motivo de la importacién, en la proporcidn en la que
dichas erogaciones sean deducibles para los fines del impuesto sobre la renta.

Tratdndose de inversiones o gastos en periodos preoperativos, se podra estimar el
destino de los mismos y acreditar el impuesto al valor agregado que corresponda a las
actividades por las que se vaya a estar obligado al pago del impuesto que establece esta
Ley. Si de dicha estimacion resulta diferencia de impuesto que no exceda de 10% del
impuesto pagado, no se cobraran recargos, siempre que el pago se efectle
espontaneamente;

De los preceptos apenas transcritos se desprende, respecto al Impuesto
Sobre la Renta, que para que proceda la deduccion, debera reunir diversos requisitos, entre
ellos, que sea estrictamente indispensable para los fines de la actividad del contribuyente y

que deben estar amparadas con un comprobante fiscal y si el monto es mayor a $2,000.00,



SALA ESPECIALIZADA EN TEHA
N MATERIA  DEL JUICIO DE
RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

TFJA

I'RIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 113/22-ERF-01-1

ACTORA. kkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkk

k% kkkk

-111 -

debe ser efectuado mediante transferencia electronica de fondos desde cuentas abiertas a
nombre del contribuyente en instituciones que componen el sistema financiero y las

entidades que para tal efecto autorice el Banco de México.

Asimismo, para lo relativo al acreditamiento del Impuesto al Valor
Agregado, deben reunirse, entre otros requisitos, que el Impuesto al Valor Agregado
corresponda a bienes, servicios o al uso o goce temporal de bienes, estrictamente
indispensables para la realizacion de actividades distintas de la importacion, por las que se
deba pagar el impuesto establecido en Ley o a las que se les aplique la tasa de 0% y que
para los efectos de dicha Ley, se consideran estrictamente indispensables las erogaciones
efectuadas por el contribuyente que sean deducibles para los fines del impuesto sobre la

renta, aun cuando no se esté obligado al pago de este Ultimo impuesto.

En este orden de ideas, resulta evidente que con lo expuesto en parrafos
anteriores, se cumple con los requisitos de deducibilidad contenidos en el articulo 27,
fracciones | y Ill de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y de acreditamiento previsto en el
articulo 5, fraccion | de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, por lo que resulta ilegal que la
autoridad haya rechazado las deducciones a la actora, asi como el rechazo del

acreditamiento del Impuesto al Valor Agregado correspondiente.

Sélo a mayor abundamiento, se tiene a la vista el oficio numero
124 de fecha 02 de septiembre de 2019, mismo que se encuentra
visible a folios 140 a 144 del expediente administrativo denominado archivo permanente,
exhibido por la autoridad demandada, que obra como prueba anexo a los autos del principal,
mismo al que se concede valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 46, fraccién | de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, con
dicha prueba se acredita que el Director General de Acuerdos Conclusivos “B” de la
Subprocuraduria General de la Procuraduria de la Defensa del Contribuyente, notifica

acuerdo de cierre, en el que dictamina una violacién grave y evidente, en virtud de que

124 Datos relativos de la resolucion impugnada
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coincidia con la contribuyente en cuanto a la existencia de las violaciones argumentadas en

el escrito de 02 de agosto de 2019, pues resultaba evidente que:

‘i) La Contribuyente si acredito mediante la presentacion de pruebas exhibidas durante
la auditoria y el presente procedimiento de mediacién, tanto la materialidad de sus
operaciones como la estricta indispensabilidad de los servicios que le fueron
prOporCionadOS en 2015 por |aS empresas kkkkkkkk kkk kkkkkkkkkk kkkk k% ****125 y kkkkk kkkk k%
***¥126. jj) La Autoridad introdujo, una vez cerrada la auditoria y notificado el oficio de

observaciones, una calificacion de hechos novedosa consistente en que de sus bases

kkkkk kkkk k%

de datos se advertia qUe SUS proveedores *#++++* ¥ srwerins kxix s xwrsia]
***128 asi como los proveedores de estos Ultimos, no contaban con permiso o concesién
del IFT para prestar los servicios de terminacion de llamadas de Brasil y Filipinas,
cuestion ésta que jamas fue parte de la auditoria, y iii) Ademas de la existencia de esa
calificacion extemporanea, la misma carece de sustento legal, pues como es criterio de
PRODECON, la autoridad no puede rechazar una deduccion de un gasto haciéndolo
depender del cumplimiento o incumplimiento d obligaciones que no le son imputables al
Contribuyente, méxime y que en este caso se trata de los proveedores de los

proveedores.”

De la anterior transcripcion, se logra desprender que el Director General de
Acuerdos Conclusivos “B” de la Subprocuraduria General de la Procuraduria de la Defensa
del Contribuyente, considerd que la hoy actora si acreditd, mediante la presentaciéon de
pruebas exhibidas durante la auditoria y el procedimiento de mediacion, tanto la
materialidad de sus operaciones como la estricta indispensabilidad de los servicios
que le fueron proporcionados en 2015, por las empresas ****##* w#x sk s w129 y
e e w130, por tanto, lo sostenido por esa autoridad, es acorde con lo determinado

por esta Juzgadora en el presente juicio.

Derivado de lo anterior, esta Juzgadora se abstiene de analizar el segundo

punto de litis, consistente en:

“2.- Como un segundo punto, s6lo en caso de ser infundados los
argumentos de la actora en relacion con las deducciones, se analizaré si el
rechazo por parte de la autoridad de la totalidad de las deducciones de

Impuesto Sobre la Renta y acreditamiento de Impuesto al Valor Agregado,

125 Nombre de Tercero, Persona Moral
126 Nombre de Tercero, Persona Moral
127 Nombre de Tercero, Persona Moral
128 Nombre de Tercero, Persona Moral
129 Nombre de Tercero, Persona Moral
130 Nombre de Tercero, Persona Moral
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es desproporcional 0 excesivo y si su actuacién conlleva a limitar su

libertad de contratacion con las empresas sefialadas.”

Lo anterior es asi, en virtud de que al resultar fundados los argumentos
propuestos por la actora analizados anteriormente, a nada practico llevaria analizar si el
rechazo de las deducciones de Impuesto Sobre la Renta y acreditamiento de Impuesto al
Valor Agregado, es desproporcional 0 excesivo y si su actuacion conlleva a limitar su libertad
de contratacion con las empresas sefialadas, dado que como quedé precisado en parrafos
anteriores, las deducciones del Impuesto Sobre la Renta y el acreditamiento del Impuesto al

Valor Agregado, son procedentes.

B) Como tercer punto de litis, se determinaré si la autoridad fiscalizadora,
al llevar a cabo la determinacion del Impuesto Sobre la Renta a cargo
de la actora, se encontraba obligada a “aplicar” las pérdidas de
gjercicios  fiscales anteriores que esta Ultima dice tener,
correspondientes a los afios 2008, 2010, 2011 y 2013, y en su caso, Si
conforme a lo dispuesto en el articulo 9, fraccion Il de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta vigente en 2015, las pérdidas fiscales en
comento, aplicadas a la utilidad determinada por la autoridad, dan
como resultado una base gravable igual a “0" y por tanto no hay

omision de Impuesto Sobre la Renta, en el ejercicio fiscal 2015.

En este sentido, para efectos de resolver la problematica planteada,
resulta necesario considerar que el articulo 9, fraccion Il, del Codigo Fiscal de la Federacion,

dispone lo siguiente:

“‘Articulo 9. Las personas morales deberan calcular el impuesto sobre la renta,
aplicando al resultado fiscal obtenido en el ejercicio la tasa del 30%.

El resultado fiscal del ejercicio se determinara como sigue:
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Il. A la utilidad fiscal del ejercicio se le disminuirdn, en su caso, las pérdidas fiscales
pendientes de aplicar de ejercicios anteriores.

Del precepto apenas transcrito se desprende, que las personas morales
deberan calcular el Impuesto Sobre la Renta, aplicando al resultado fiscal obtenido en el
gjercicio, la tasa del 30%, para lo cual, el resultado fiscal del ejercicio, indica que se
determinara la utilidad fiscal del ejercicio, disminuyendo en su caso las pérdidas fiscales

pendientes de aplicar de ejercicios anteriores.

En este sentido, trasladado lo anterior al presente caso, conforme a lo
dispuesto en el citado precepto, corresponde a la hoy actora, calcular el Impuesto Sobre la
Renta y aplicar al resultado fiscal, en su caso, disminuyendo las perdidas fiscales de los
afios 2008, 2010, 2011 y 2013, la tasa del 30%, por tanto, no le corresponde a la autoridad
fiscalizadora llevar a cabo la determinacion del Impuesto Sobre la Renta a cargo de la
actora, y la obligacién de aplicar las pérdidas fiscales de esos ejercicios, maxime que no son

de los ejercicios por los que ejercio facultades la autoridad.

No obstante lo anterior, resulta inoperante lo argumentado por la actora,
en virtud de que como se indico en el apartado A) de este fallo, resultd procedente la
deduccién en cantidad total de $714°644,792.00, al cumplir la actora con los requisitos de
deducibilidad, por lo que al hacer la autoridad fiscalizadora el nuevo célculo, debera
abstenerse de rechazar esa cantidad por concepto de deducciones y unicamente determinar
la cantidad de $439,815.00, deduccion por concepto de honorarios a personas morales

residentes en el pais, que no fue controvertida por la actora.

C) En un cuarto punto de litis, se determinara si la autoridad aplicd
debidamente lo dispuesto en el articulo 76, octavo parrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, al imponerle una multa, en cantidad de
$118°048,226.00, por pérdida declarada en exceso, a pesar de que la
pérdida declarada en el ejercicio revisado ($393°494,089.00), no fue
aplicada por ella en los ejercicios siguientes (2016, 2017 y 2018),

atento a que en los mismos también se declararon pérdidas.
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En este sentido, para efectos de resolver la problematica planteada,
resulta necesario considerar que el articulo 76, octavo parrafo, del Codigo Fiscal de la

Federacion, dispone lo siguiente:

“Articulo 76.- Cuando la comisién de una o varias infracciones origine la omision total o
parcial en el pago de contribuciones incluyendo las retenidas o recaudadas, excepto
tratdndose de contribuciones al comercio exterior, y sea descubierta por las autoridades
fiscales mediante el ejercicio de sus facultades, se aplicara una multa del 55% al 75% de
las contribuciones omitidas.

Cuando se declaren pérdidas fiscales mayores a las realmente sufridas, la multa sera
del 30% al 40% de la diferencia que resulte entre la pérdida declarada y la que
realmente corresponda, siempre que el contribuyente la hubiere disminuido total o
parcialmente de su utilidad fiscal. En caso de que aln no se hubiere tenido oportunidad
de disminuirla, no se impondrd multa alguna. En el supuesto de que la diferencia
mencionada no se hubiere disminuido habiendo tenido la oportunidad de hacerlo, no se
impondra la multa a que se refiere este parrafo, hasta por el monto de la diferencia que
no se disminuyd. Lo dispuesto para los dos Ultimos supuestos se condicionara a la
presentacion de la declaracién complementaria que corrija la pérdida declarada.

Del precepto apenas transcrito se desprende, que cuando se declaren
pérdidas fiscales mayores a las realmente sufridas, la multa sera del 30% al 40% de la
diferencia que resulte entre la pérdida declarada y la que realmente corresponda, siempre

que el contribuyente la hubiere disminuido total o parcialmente de su utilidad fiscal.

En este sentido, trasladado lo anterior al caso que nos atafie, resulta ilegal
la multa impuesta por la autoridad fiscalizadora, en virtud de que si bien es cierto, al declarar
pérdidas fiscales mayores a las realmente sufridas, se aplicara multa del 30% al 40%, este
porcentaje se aplicara sobre la diferencia que resulte entre la pérdida declarada y la que
realmente le corresponda, no asi, sobre la pérdida fiscal declarada, como lo llevé a cabo la

demandada, de ahi que resulte ilegal la citada multa.

D) Finalmente, se analizara si es ilegal que la autoridad considerara

improcedentes las devoluciones de Impuesto al Valor Agregado
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obtenidas por el actor y que ademas refiriera que las compensaciones
que efectud de dicho impuesto contra Impuesto Sobre la Renta, sean
también improcedentes, estimando el actor que ello contraviene lo
dispuesto en el articulo 36 del Cddigo Fiscal de la Federacion, al

rechazar las devoluciones.

Al respecto de lo anterior, esta Juzgadora, conforme a lo resuelto en el
apartado A) de este considerando, ha determinado que la autoridad deberd dejar de
rechazar las deducciones en cantidad total de $714°644,792.00, por tanto, ello repercute en
el acreditamiento del Impuesto al Valor Agregado, en la improcedencia de las devoluciones y
compensaciones del Impuesto al Valor Agregado contra el Impuesto Sobre la Renta, por lo
que se declara ilegal la conclusion de la autoridad fiscalizadora, de determinar
improcedentes las devoluciones efectuadas a la demandante y las compensaciones
efectuadas por la misma, por lo que se estima innecesario atender al argumento de agravio

que la actora plantea contra estos aspectos de la resolucion originalmente recurrida.

OCTAVO.- Esta Juzgadora, atendiendo a todo lo expresado a lo largo del
presente fallo, concluye que la resolucion originalmente recurrida es ilegal, dado que los
hechos u omisiones que dieron origen a la controversia fueron apreciados por la autoridad en
forma indebida, ademas de que las normas involucradas fueron incorrectamente
interpretadas y aplicadas, lo que actualiza las causales de nulidad previstas en el articulo 58-
27, fracciones Il y lll de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo
que lo procedente es declarar la nulidad de la misma, para el efecto de que dentro del plazo
de cuatro meses, contados a partir de que el presente fallo quede firme, la autoridad

fiscalizadora emita una resolucion expresa, fundada y motivada, en la que:

a) Reitere lo que no fue materia de este juicio.

b) Se abstenga de rechazar las deducciones efectuadas por la actora en
cantidad total de $714°644,792.00, debiendo por tanto considerar

deducibles las mismas.

¢) Reitere el rechazo de deducciones en cantidad de $439,815.00, por

concepto de honorarios a personas morales residentes en el pais.

d) Se abstenga de imponer multa en cantidad de $118°048,226.00, por
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pérdida declarada en exceso, al no actualizarse el supuesto del articulo

76, octavo parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion.

e) Una vez realizado lo anterior, fundando debidamente su resolucion y
apoyandose en las disposiciones legales que resulten aplicables y le
faculten para ello, determine el crédito fiscal que, en su caso, resulte
procedente, llevando a cabo los ajustes respectivos en la determinacion

de contribuciones, actualizacion y accesorios.

Todo lo anterior en el entendido de que para la emisién de la nueva
resolucion, la autoridad fiscal debera atender los principios de la debida fundamentacién y
motivacion que todo acto administrativo debe revestir, es decir, debera explicarle de manera

detallada y justificada porqué llegé a la determinacién a la que arribe.

Asimismo, atendiendo a todo lo antes expresado, al resultar ilegal la
resolucion originalmente recurrida, es procedente declarar la nulidad lisa y llana de la
resolucion impugnada de manera destacada en este juicio, atento a que la misma se dictd
apreciando en forma indebida los hechos motivantes del acto que fue materia de
impugnacion en el recurso administrativo, lo que actualiza la hipétesis de ilegalidad prevista
en el articulo 58-27, fraccion I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia y por cuanto al razonamiento
sustancial se refiere, la Jurisprudencia 2a./J. 240/2007, emitida por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Novena Epoca del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXVII, enero de 2008, pagina 433, cuyo rubro y

texto son los siguientes:

NULIDAD. LA DECRETADA POR INDEBIDA FUNDAMENTACION DE LA
COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD QUE EMITE EL CREDITO FISCAL O UNO DE
LOS ACTOS INTEGRANTES DEL PROCESO DE FISCALIZACION, NO PUEDE SER
PARA EFECTOS, CUANDO SE IMPUGNAN SIMULTANEAMENTE LA RESOLUCION
DETERMINANTE DEL CREDITO FISCAL Y LA DICTADA EN EL RECURSO
ADMINISTRATIVO DE REVOCACION. La Segunda Sala de la Suprema Corte de
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Justicia de la Nacién ha sustentado que la indebida fundamentacion de la competencia
de la autoridad emisora de la resolucién que determina un crédito fiscal o uno de los
actos integrantes del procedimiento de fiscalizacion, tiene como consecuencia el que se
decrete su nulidad lisa y llana, salvo cuando la resolucion impugnada recaiga a una
peticién, instancia o recurso, en cuyo caso la nulidad sera para el efecto de que se emita
una nueva resolucion en la que se subsane la ilegalidad incurrida. En congruencia con lo
anterior, la citada excepcién no se actualiza cuando en el juicio de nulidad se impugnan
simultaneamente la resolucién recaida a un recurso administrativo de revocacion y la
que determiné el crédito fiscal materia de ese recurso, pues en este caso, la indebida
fundamentacién de la competencia de la autoridad origina una causa de ilegalidad
diversa, consistente en que la autoridad resolutora apreci6 equivocadamente los hechos
motivantes de revision, al no advertir que la resolucion recurrida no reunia el requisito de
fundamentacién y motivacion; motivo por el cual resulta inconcuso que se actualiza la
causa de ilegalidad contenida en la fraccién IV del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la
Federacion y, en logica consecuencia, debe decretarse la nulidad lisa y llana de la
resolucion del recurso de revocacion, en términos de la fraccion Il del articulo 239, sin
que esa determinacion deje en estado de inseguridad juridica al particular, pues no se
justifica el reenvio para que la autoridad administrativa dicte nueva resolucion en ese
medio de defensa, ya que la Sala Fiscal se pronunci6 en relacion con la legalidad del
acto recurrido, como acto impugnado en forma destacada e independientemente de la
resolucion del recurso y, por tanto, la instancia ya fue resuelta.

Contradiccion de tesis 163/2007-SS. Entre las sustentadas por el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito. 31 de octubre de
2007. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Alma Delia Aguilar Chavez Nava.

Tesis de jurisprudencia 240/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del veintiocho de noviembre de dos mil siete.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 49, 50,
58-27, fracciones Il y Ill, 58-28, fracciones Il y Ill, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, es de resolverse y se resuelve:

l.- Ha resultado procedente el presente juicio de nulidad, en el que la

parte actora acreditd parcialmente los extremos de su pretension, en consecuencia;

Il.- Se declara la nulidad de la resolucion impugnada, misma que ha

quedado descrita en el Resultando 1° del presente fallo.

lll.- Se declara la nulidad de la resolucién originalmente recurrida,
descrita en el primer resultando de este fallo, para los efectos indicados en el ultimo

considerando de esta sentencia.

IV.- Notifiquese por boletin jurisdiccional a las partes.

Asi lo resolvieron y firman los integrantes de la Sala Especializada en
Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa: Magistrado FRANCISCO JAVIER MARIN SARABIA, Titular de la Primera
Ponencia e Instructor del presente juicio; y el Magistrado AXEEL MIGUEL ARANA
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CASTANOS, Titular de la Segunda Ponencia, ambos adscritos a esta Sala en términos del
Acuerdo G/JGA/2/2023 de 05 de enero de 2023, emitido por la Junta de Gobierno y
Administracion de este Tribunal; asi como el Magistrado GUSTAVO ARTURO ESQUIVEL
VAZQUEZ, Titular de la Tercera Ponencia y Presidente de Sala, adscrito a esta Sala en
términos del Acuerdo G/JGA/22/2023 de 01 de junio de 2023, emitido por la Junta de
Gobierno y Administracién de este Tribunal; ante el Secretario de Acuerdos SERGIO
ANTONIO HERRERA DEL ANGEL, quien da fe.

MAG. FRANCISCO JAVIER MARIN SARABIA
Instructor en el presente juicio

MAG. AXEEL MIGUEL ARANA CASTANOS
Titular de la Segunda Ponencia

MAG. GUSTAVO ARTURO ESQUIVEL VAZQUEZ
Titular de la Tercera Ponencia y Presidente de la Sala

LIC. SERGIO ANTONIO HERRERA DEL ANGEL
Secretario de Acuerdos
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“El tres de junio de dos mil veinticinco, el licenciado Sergio Antonio Herrera Del Angel
secretario de acuerdos con adscripcién en la Sala Especializada en Materia del Juicio de
Resolucién Exclusiva de Fondo, hago constar y certifico que en términos de lo previsto en
los articulos 115, 120, 121 y 122 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, esta versién publica suprime toda aquella informacién considerada
legalmente como confidencial, por tratarse de Nombre del representante legal, Nombre de
la parte actora, Datos relativos de la resolucion impugnada, Nombre de Tercero, Persona
Moral, Namero de facturas, Numero de folios fiscales, Nimero de Instrumento Notarial,
Nuimero de cuenta bancaria. Conste.”



