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SENTENCIA DEFINITIVA
Juicio Sumario

San Andrés Cholula, Puebla, a cinco de febrero de dos mil
veinticinco.- Vistos los autos del juicio de nulidad al rubro citado el Maestro
GERARDO ALFONSO CHAVEZ CHAPARRO, Magistrado Instructor del
presente juicio adscrito a la Primera Ponencia de esta Sala, ante la presencia
de la Secretaria de Acuerdos, Licenciada Mariana Eva Sotelo Méndez, con
fundamento en los articulos 28, fraccién |, 31, penudltimo parrafo, 36,
fracciones Xll 'y XV y 59, fracciones |, I, IV y X, de la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en concomitancia con los
diversos 49, 50, 51, 52 y 58-13 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, encontrdndose integrado el presente
expediente, procede a dictar la sentencia definitiva correspondiente en los

siguientes términos:

RESULTANDO:

1°. Por escrito recibido en la Oficialia de Partes Comun de las
Salas Regionales de Oriente de este Tribunal el catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, **** wkkikiik dkikik kkkkikikk por su propio derecho, demandé la
nulidad de las resoluciones administrativas determinantes de los créditos

fiscales ***xxkk Hkkkiik y wkkikkk - asi como sus antecedentes, que manifesto



desconocer, cuya emision atribuyd a la entonces Secretaria de Finanzas y

Administracion del Gobierno del Estado de Puebla.

2°. Mediante acuerdo de quince de mayo de dos mil
veinticuatro, se tuvo por admitida la demanda en la via ordinaria, por lo que
se concedid plazo legal a las enjuiciadas para que produjeran su

contestacion.

3°. Con oficio 600-46-00-06-00-2024-07542 recibido en esta
Sala el ocho de julio de dos mil veinticuatro, el Administrador

Desconcentrado Juridico de Puebla “1”, formulé contestacion de demanda.

4°. Por oficio SPF-PF-DAFL/1538/2024 presentado ante esta
Sala el nueve de julio de dos mil veinticuatro, el Director de Asuntos Fiscales
Litigiosos adscrito a la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de Planeacion y

Finanzas del Gobierno del Estado de Puebla, contestd la demanda.

5°. A través de los autos de uno y dos de agosto de dos mil

veinticuatro, se tuvo por contestada la demanda.

Asimismo, en el segundo de los proveidos, se recondujo la
tramitacion del juicio a la via sumaria, en atencion al monto de los créditos
fiscales impugnados y se otorgo plazo legal a la actora para que ampliara su

demanda.

6°. Con escrito ingresado en esta Sala el veintidos de agosto

de dos mil veinticuatro, la actora amplié su demanda.
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7°. Mediante proveido de dos de septiembre de dos mil
veinticuatro, se tuvo por ampliada la demanda inicial y se otorgo plazo legal

a las enjuiciadas para que formularan la contestacion respectiva.

8°. Por oficio 600-46-00-06-00-2024-09688 presentado ante
esta Sala el diecinueve de septiembre de dos mil veinticuatro, el
Administrador Desconcentrado Juridico de Puebla “1” contesto la ampliacion

de demanda.

9°. A través del oficio SPF-PF-DAFL/2065/2024 recibido en
esta Sala el veinte de septiembre de dos mil veinticuatro, el Director de
Asuntos Fiscales Litigiosos adscrito a la Procuraduria Fiscal de la Secretaria
de Planeacion y Finanzas del Gobierno del Estado de Puebla, formul6

contestacion a la ampliacion de demanda.

10°. En acuerdos de veintitrés y veinticuatro de septiembre de
dos mil veinticuatro, se tuvo por contestada la ampliacion de demanda;
asimismo, en el dltimo de los autos, con fundamento en el articulo 58-12 de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se otorg6 plazo

legal a las partes para que formularan sus alegatos.

11°. Con oficio SPF-PF-DAFL/2237/2024 recibido en esta Sala
el diez de octubre de dos mil veinticuatro, el Director de Asuntos Fiscales
Litigiosos adscrito a la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de Planeacion y

Finanzas del Gobierno del Estado de Puebla, expuso sus alegatos.



12°. Mediante escrito presentado ante esta Sala el once de

octubre de dos mil veinticuatro, la parte actora manifesto sus alegatos.

13°. En acuerdos de once y catorce de octubre de dos mil

veinticuatro, se tuvieron por formulados los alegatos de las partes.

14°. Por auto de cuatro de febrero de dos mil veinticinco, con
fundamento en el articulo 58-12 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se declard cerrada la instruccion del juicio, por

lo que;

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Instruccion, es competente
para la emision del presente fallo en términos de lo dispuesto por los articulos
3 fraccion Il, 28, fraccion |, 30, 31, penultimo parrafo, 34, primero y ultimo
parrafos, y 36, fracciones XlIl y XV, de la Ley Organica del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, en concomitancia con los diversos 48, fraccion XiIl,

y 49, fraccion XllI, del Reglamento Interior del propio Tribunal.

SEGUNDO. Existencia de las resoluciones impugnadas. La
existencia de las resoluciones impugnadas descritas en el resultando
primero de esta sentencia, sera analizada en el capitulo correspondiente del
presente fallo, conforme a las constancias que integran los autos del
presente juicio, y a las manifestaciones realizadas por las partes, en relacion
con lo dispuesto por los articulos 93 fracciones 1y Il, 95, 129, 197, 200 y 202
del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, conforme al

articulo 1o. del mismo ordenamiento legal, toda vez que el juicio en su contra
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fue interpuesto en términos del articulo 16 fraccion Il de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

TERCERO. Estudio de la causal de sobreseimiento. En la
Unica causal de improcedencia y sobreseimiento que hacen valer las
enjuiciadas en sus oficios de contestacion, aducen que el presente juicio es
improcedente, en virtud de que las resoluciones determinantes de los
créditos fiscales **** ik wkkikkk y ekkkikk - revisten el caracter de actos
consentidos, pues fueron legalmente notificadas el siete de marzo, tres y
dieciséis de abril de dos mil diecinueve, por lo que ha fenecido el plazo que
establece el articulo 13, fraccion |, inciso a), de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, para su impugnacion.

Asi, en el primero y Unico concepto de impugnacion de la
demanda inicial, el actor niega lisa y llanamente que se hayan notificado las

resoluciones determinantes de los créditos fiscales de trato.

Por su parte, en los conceptos de nulidad primero, segundo,
tercero y cuarto, décimo sexto, décimo séptimo, décimo octavo y décimo
noveno de la ampliacion de demanda, la actora sostiene la ilegalidad de la
notificacién de las resoluciones determinantes de los créditos fiscales *******,
*rekkxk en virtud de que no rednen los requisitos establecidos en los articulos
134 y 137 del Cdédigo Fiscal de la Federacion para las notificaciones
personales, esto, porque las constancias respectivas son ilegibles, aunado a
gue el notificador no se identificd, no hizo constar el cercioramiento del
domicilio, que hubiere requerido la presencia del contribuyente o su
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representante legal, las razones por las que se entendié la entrega del
citatorio y acta de notificacion con un tercero, asi como su nombre e
identificacion, que éste se encontraba en el interior del domicilio, como
tampoco se acredit6 el vinculo del tercero con el contribuyente buscado, a fin
de tener conviccion de que éste entregaria al destinatario el citatorio y las

resoluciones administrativas.

Que el uso de formatos preimpresos para efectos de la
notificacion de los oficios determinantes de créditos fiscales, no da certeza
de las actuaciones o circunstancias desahogadas en la diligencia de entrega

de citatorio y acta de notificacion.

En la_parte conducente de los conceptos de impugnacion

décimo y décimo primero de la ampliacion de demanda, la parte actora tilda
de ilegal la notificaciébn por correo certificado del oficio determinante del
crédito fiscal ******* toda vez que el acuse de recibo respectivo no cumple
con los requisitos que establecen los articulos 42, 59, fraccion | y 61, fraccion
| de la Ley del Servicio Postal Mexicano, en virtud de que, la diligencia
correspondiente se entendié con una persona no identificada con el

contribuyente actor o su representante legal.

Analizados los argumentos expuestos por la autoridad
demandada, asi como valoradas las pruebas respectivas, para el suscrito
Magistrado, resulta parcialmente fundada la causal de improcedencia y
sobreseimiento en estudio, y parcialmente fundados los argumentos del

actor, en virtud de las siguientes consideraciones.

El articulo 8°, fraccion IV de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, dispone:
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“Articulo 8.- Es improcedente el juicio ante este Tribunal en los
casos, por las causales y contra los actos siguientes:

(...)

IV.- Cuando hubiere consentimiento, entendiéndose que hay
consentimiento si no se promovié algin medio de defensa en los
términos de las leyes respectivamente o juicio ante el Tribunal en los
plazos que sefiala esta Ley.

Se entiende que no hubo consentimiento cuando una resolucion
administrativa o parte de ella no impugnada, cuando derive o sea
consecuencia de aquella otra que haya sido expresamente
impugnada.

()

Del precepto legal anteriormente transcrito, se desprende que
es improcedente el juicio ante este tribunal, respecto de actos administrativos
en los que hubiere consentimiento, entendiéndose que hay consentimiento
cuando no se promovio algun medio de defensa en los términos de las leyes
respectivamente o juicio ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa
en los plazos que sefala la propia Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

Ahora bien, el articulo 58-2, penultimo parrafo de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo, establece lo siguiente:

“ARTICULO 58-2. Cuando se impugnen resoluciones definitivas
cuyo importe no exceda de quince veces el salario minimo general
vigente en el Distrito Federal elevado al afio al momento de su
emision, procedera el Juicio en la via Sumaria siempre que se trate
de alguna de las resoluciones definitivas siguientes:

(.-)

La demanda debera presentarse dentro de los treinta dias siguientes
a aquél en que surta efectos la notificacion de la resolucién
impugnada, de conformidad con las disposiciones de esta Ley ante
la Sala Regional competente.

(..).”

El dispositivo legal citado, contempla que el demandante podra
presentar su demanda, dentro de los treinta dias siguientes a aquél en el que

haya surtido efectos la notificacion de la resolucion impugnada.
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Sentado lo anterior, por cuestion de técnica juridica, en primer

término, se analizara la legalidad de la notificacién correspondiente a la

resolucion determinante del crédito fiscal *******,

Precisado lo anterior, en el presente juicio la parte actora nego
lisa y llanamente conocer el oficio determinante del crédito fiscal ******* y que
éste se le hubiere notificado, por lo que en términos de lo dispuesto en los
articulos 16, fraccion Il y 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, las autoridades demandadas se encontraban obligadas a
demostrar su emision y notificacion; carga probatoria que cumplieron al

exhibir copia certificada de lo siguiente:

- Oficio ******* de tres de abril de dos mil diecinueve.

- Citatorio federal de quince de abril de dos mil diecinueve.

- Acta de notificacion federal de dieciséis de abril de dos mil

diecinueve.

Documentales que obran a fojas 49 a 54 de autos, a las que se
concede pleno valor probatorio en términos del articulo 46, fraccion I, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con
129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion

supletoria.

Para efecto de lo anterior, del analisis a las referidas
constancias de notificacion se observa que se entendieron con un tercero,
por lo que este Juzgador estima necesario precisar que la Segunda Sala de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en las jurisprudencias 2a./J.
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101/2007 y 2a./J. 60/2008, ha establecido que para considerar que es
procedente la practica de la notificacion con un tercero en términos de lo
establecido en los articulos 134 y 137 del Cddigo Fiscal de la Federacion, el

personal notificador debe asentar en las actas correspondientes:

1) que se constituyé en el domicilio del interesado (formalidad
gue solo es exigida en la circunstanciacion del acta de notificacion, no asi en

el citatorio).

2) que requirié su presencia o la de su representante y, al no
encontrarlo, dejo citatorio para que lo esperara a hora fija del dia habil

siguiente y

3) que el dia y hora asentados en el citatorio, requirid
nuevamente la presencia del destinatario y notificarlo, y al no aguardar a la
cita, la diligencia debe practicarse con quien se encuentre en el domicilio o

con un vecino, en su defecto.

Lo anterior conforme a la jurisprudencia 2a./J. 101/2007, de la
Novena Epoca, con nimero de registro 172183, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, junio de dos mil siete, pagina 286,

que dice:

“NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS DEL
ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. EN
EL ACTA RELATIVA EL NOTIFICADOR DEBE ASENTAR EN



FORMA CIRCUNSTANCIADA, COMO SE CERCIORO DE LA
AUSENCIA DEL INTERESADO O DE SU REPRESENTANTE,
COMO PRESUPUESTO PARA QUE LA DILIGENCIA SE LLEVE A
CABO POR CONDUCTO DE TERCERO. La Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia 2a./J.
15/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIII, abril de 2001, pagina 494, sostuvo
que el notificador debe levantar razén circunstanciada, no sélo
cuando la persona que se encuentre en el lugar o un vecino se
nieguen a recibir la notificacion, tratandose de actos relativos al
procedimiento administrativo de ejecucion, sino al diligenciar
cualquier notificacion personal, en atencibn a sus caracteristicas
propias, su finalidad, su eficacia y los requisitos generales de
fundamentacién y motivacion que todo acto de autoridad debe
satisfacer. Ahora bien, conforme al criterio anterior y al texto del
articulo 137 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, al constituirse en el
domicilio del interesado, el notificador debe requerir su presencia o la
de su representante y, en caso de no encontrarlo, dejarle citatorio
para que lo espere a hora fija del dia habil siguiente, ocasion esta
tltima en la cual debe requerir nuevamente la presencia del
destinatario y notificarlo, pero si éste o0 su representante no aguarda
a la cita, previo cercioramiento y razon pormenorizada de tal
circunstancia, la diligencia debe practicarse con quien se encuentre
en el domicilio o con un vecino, en su defecto. Lo anterior, porque el
citatorio vincula al interesado o a quien legalmente lo represente a
esperar al fedatario a la hora fijada con el apercibimiento de que, de
no hacerlo, tendrd que soportar la consecuencia de su incuria,
consistente en que la diligencia se entienda con quien se halle
presente 0 con un vecino; por tanto, en aras de privilegiar la seguridad
juridica en beneficio de los particulares, debe constar en forma
fehaciente gue la persona citada incumplié el deber impuesto, porque
de lo contrario no podria estimarse satisfecho el presupuesto
indispensable para que el apercibimiento legal pueda hacerse
efectivo. En ese tenor, si al requerir la presencia del destinatario o de
su representante, la persona que atienda al llamado del notificador le
informa que aquél no se encuentra en el domicilio, el fedatario debe
asentarlo asi en el acta relativa, a fin de que quede constancia
circunstanciada de la forma por la que se cercioré de la ausencia
referida.”

También la propia Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, en las jurisprudencias 2a./J. 85/2014 (10a.) y 2a./J.

82/2009, concluydé que unicamente para el caso de que la persona tercera

gue atendio las diligencias, se negara a proporcionar su nombre, a

identificarse, como tampoco exprese la razon por la cual esta en el lugar o la

relacion que tiene con el interesado, existe la obligacion de que el personal

notificador circunstancie las caracteristicas del inmueble y si el tercero se

encuentra en el interior.

Lo anterior, porque no puede exigirse al personal notificador el

extremo de que recabe los documentos con los que se acredite el vinculo del

10
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tercero con el contribuyente que justifiquen la razon por la que se encuentra

en el lugar o su relacion con el interesado.

Se reproduce la referida jurisprudencia 2a./J. 85/2014 (10a.), de
la Décima Epoca, con ntmero de registro 2007413, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 10, septiembre de dos mil catorce,

Tomo |, Materia(s): Administrativa, pagina 746, de rubro y texto siguientes:

“NOTIFICACION PERSONAL EN MATERIA FISCAL. PARA
CIRCUNSTANCIAR EL ACTA DE LA DILIGENCIA ENTENDIDA
CON UN TERCERO, ES INNECESARIO QUE EL NOTIFICADOR
RECABE DOCUMENTOS O ELEMENTOS INDUBITABLES QUE
DEMUESTREN EL NEXO QUE ADUCE TENER CON EL
CONTRIBUYENTE. De la interpretacion del articulo 137 del Cddigo
Fiscal de la Federacion y en congruencia con el criterio de esta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
contenido en las jurisprudencias 2a./J. 15/2001 (*), 2a./J. 60/2007 (**),
2a./J.101/2007 (***) y 2a./J. 82/2009 (****), se advierte que para
circunstanciar el acta de notificacion es necesario que el notificador
asiente datos objetivos que permitan concluir que: a) la diligencia se
practico en el domicilio sefialado; b) se buscé al contribuyente o a su
representante; y ¢) ante la ausencia de éstos se entendié la diligencia
con guien se encontraba en el domicilio. En este altimo caso, si el
tercero no proporciona su nombre, no se identifica, ni expresa la razén
por la cual esta en el lugar o la relacién que tiene con el interesado,
se requerirh que el notificador asiente diversos datos que
objetivamente lleven a estimar que la diligencia se practicé en el
domicilio, como son las caracteristicas del inmueble; si el tercero se
encontraba en el interior, u otros datos diversos que, razonablemente,
conlleven la certeza de que se actla en el lugar correcto y con quien
daréa noticia al interesado tanto de la basqueda como de la fecha y
hora en que se practicara la diligencia de notificacion respectiva. De
ahi que no puede obligarse al notificador a recabar los documentos
con los que se acredite el vinculo del tercero con el contribuyente pues
éste no esta constrefiido a justificar la razén por la que se encuentra
en el lugar o su relacion con el interesado ni, por ende, a proporcionar
documentacién referida con esa circunstancia, bastando entonces, a
efecto de salvaguardar la legalidad del acto, que el notificador asiente
los datos indicados, circunstanciando esos hechos en forma objetiva
y nho en meras apreciaciones subjetivas.”
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Asimismo, se trae a la vista la jurisprudencia 2a./J. 82/2009, de
la Novena Epoca, con nimero de registro 166911, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, julio de dos mil nueve, pagina 404,

gue sostiene:

“NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS DEL
ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.
DATOS QUE EL NOTIFICADOR DEBE ASENTAR EN LAS ACTAS
DE ENTREGA DEL CITATORIO Y DE LA POSTERIOR
NOTIFICACION PARA CUMPLIR CON EL REQUISITO DE
CIRCUNSTANCIACION, CUANDO LA DILIGENCIA RELATIVA SE
ENTIENDE CON UN TERCERO. Para cumplir con el requisito de
circunstanciacion, es necesario que el notificador asiente en el acta
relativa datos que objetivamente permitan concluir que practicé la
diligencia en el domicilio sefialado, que buscé al contribuyente o0 a su
representante y que ante la ausencia de éstos entendi6 la diligencia
con dicho tercero, entendido éste como la persona que, por su vinculo
con el contribuyente, ofrezca cierta garantia de que informara sobre
el documento a su destinatario, para lo cual el notificador debe
asegurarse de que ese tercero no esta en el domicilio por
circunstancias accidentales, quedando incluidas en ese concepto
desde las personas que habitan en el domicilio (familiares o
empleados domésticos) hasta las que habitual, temporal o
permanentemente estan alli (trabajadores o arrendatarios, por
ejemplo). Ademas, si el tercero no proporciona su nombre, no se
identifica, ni sefala la razén por la cual esta en el lugar o su relacion
con el interesado, el diligenciario debera precisar las caracteristicas
del inmueble u oficina, que el tercero se encontraba en el interior, que
éste abrié la puerta o que atiende la oficina u otros datos diversos que
indubitablemente conlleven a la certeza de que se actla en el lugar
correcto y con una persona que dard noticia al interesado tanto de la
busqueda como de la fecha y hora en que se practicara la diligencia
de notificacion respectiva.”

Sin que se omita precisar que en la hipotesis especifica a que
aluden las jurisprudencias precedentes, de que, cuando el tercero no exprese
la razdn por la cual esta en el lugar o la relacién que tiene con el interesado,
caso en el que el notificador esta obligado a describir el bien inmueble y que

[{pgt]

dicha persona se encuentra en interior de éste; el uso de la conjuncién “0”,

lleva implicito un valor disyuntivo que expresa alternativa entre dos opciones,
o0 incluso equivalencia, es decir que la disyuntiva que plantea esta conjuncion

no es excluyente, sino que expresa conjuntamente adicion y alternativa.
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Asi, ya sea uno u otro escenario, es decir que el tercero no
sefale su relacion con el contribuyente o la razon por la que se encuentra en
su domicilio, sin perder de vista que también la falta de su nombre e
identificacion, bastara para que el notificador tenga la obligacion de asentar
las caracteristicas del inmueble en que se practica la notificacion, asi como

precisar que dicho tercero se encontraba dentro de éste.

En ese tenor, en el caso de la notificacion del oficio folig *******
de tres de abril de dos mil diecinueve, como ha sido precisado, el tercero que
atendio la entrega del citatorio, si bien proporciond su nombre e identificacion,
fue omiso en informar la relacion o vinculo que guarda con el contribuyente,
circunstanciacion que se considera insuficiente para calificar que dicha
notificacion se encuentra apegada a las formalidades establecidas en los
articulos 134 y 137 del Cdédigo Fiscal de la Federacién, conforme a la
interpretacion que de tales numerales ha realizado el maximo 6rgano de
control constitucional, pues se actualizé las hipotesis por las cuales el
notificador actuante se encontraba obligado a asentar mayor
circunstanciacién, como lo son las caracteristicas del inmueble y que la

persona tercera se encontraba dentro de éste.

Lo anterior es asi, porque la falta de circunstanciacién del
vinculo o relacién del tercero que atendi6 la entrega del citatorio de quince de
abril de dos mil diecinueve, actualizé la obligacion del notificador de asentar
datos que objetivamente llevaran a estimar que la diligencia se practico en el
domicilio del contribuyente, exigiéndose, minimamente los sefialados
expresamente en las jurisprudencias antes citadas, a saber, las

13



caracteristicas del inmueble, si el tercero se encontraba en el interior y otros
datos que, razonablemente, acrediten que se actud en el lugar correcto y con
guien daria noticia al interesado tanto de la busqueda como de lafechay hora

en que se practicara la diligencia de notificacion respectiva.

No obstante, si bien en el citatorio federal de quince de abril de
dos mil diecinueve se observa que el notificador precisé que el tercero se
encontraba en el domicilio, lo cierto es que omitié asentar las caracteristicas
del inmueble en el que se constituyo, a fin de que, ante la falta de precision
del vinculo o relacion con el contribuyente hoy actor, se dotara a éste de
certeza juridica de que tal diligencia se llevo a cabo en el lugar correcto y con
guien daria noticia al interesado de la entrega del citatorio, la cita contenida

en éste para el dia habil siguiente y la posterior notificacion respectiva.

En consecuencia, ante la irregularidad advertida, lo procedente
es considerar ilegal la notificacion de la resolucién administrativa con folio
reekkxk de tres de abril de dos mil diecinueve, por no cumplir con las
formalidades de la notificacién personal establecidas en los articulos 134 y
137 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, conforme a la interpretacion que de
los mismos ha realizado la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion en las jurisprudencias precisadas.

Por consiguiente, se determina que la parte actora tuvo
conocimiento del contenido del oficio determinante del crédito fiscal *******
de tres de abril de dos mil diecinueve, el quince de agosto de dos mil
veinticuatro, fecha en que surtio efectos la notificacion por boletin
jurisdiccional de los acuerdos de uno y dos de agosto de dos mil veinticuatro,
realizada el doce anterior conforme a lo dispuesto en el articulo 65 de la Ley

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, segun se desprende
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de las minutas agregadas a fojas 57 y 62 de autos, en los que se tuvo por
contestada la demanda, y se puso a disposicién de la accionante los oficios
de contestacion y las constancias que las demandadas acompafaron a
éstos, entre éstas, el citatorio y acta de notificacion del oficios ******* de 3 de

abril de dos mil diecinueve.

Ahora, este Juzgador procedera al andlisis de la notificacion del

OfICIO *kkkkkk

Al respecto, los articulos 134, fraccion |, del Cadigo Fiscal de la
Federacion y 42 de la Ley del Servicio Postal Mexicano, establecen lo

siguiente:

Codigo Fiscal de la Federacion

Articulo 134.- Las notificaciones de los actos administrativos se
haran:

I. Por buzén tributario, personalmente o por correo certificado,
cuando se trate de citatorios, requerimientos, solicitudes de informes
o0 documentos y de actos administrativos que puedan ser recurridos.

La notificacién electronica de documentos digitales se realizara en el
buzén tributario conforme las reglas de caracter general que para
tales efectos establezca el Servicio de Administracion Tributaria. La
facultad mencionada podra también ser ejercida por los organismos
fiscales autbnomos.

El acuse de recibo consistira en el documento digital con firma
electrénica que transmita el destinatario al abrir el documento digital
que le hubiera sido enviado.

Las notificaciones electronicas, se tendran por realizadas cuando se
genere el acuse de recibo electronico en el que conste la fecha y hora
en que el contribuyente se autenticoO para abrir el documento a
notificar.

Previo a la realizacion de la notificacion electrénica, al contribuyente
le sera enviado un aviso mediante el mecanismo designado por éste
en términos del tercer parrafo del articulo 17-K de este Cédigo.
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Los contribuyentes contaran con tres dias para abrir los documentos
digitales pendientes de notificar. Dicho plazo se contara a partir del
dia siguiente a aquél en que le sea enviado el aviso al que se refiere
el parrafo anterior.

En caso de que el contribuyente no abra el documento digital en el
plazo sefalado, la notificacion electronica se tendra por realizada al
cuarto dia, contado a partir del dia siguiente a aquél en que le fue
enviado el referido aviso.

La clave de seguridad sera personal, intransferible y de uso
confidencial, por lo que el contribuyente sera responsable del uso que
dé a la misma para abrir el documento digital que le hubiera sido
enviado.

El acuse de recibo también podré consistir en el documento digital
con firma electrénica avanzada que genere el destinatario de
documento remitido al autenticarse en el medio por el cual le haya
sido enviado el citado documento.

Las notificaciones electrénicas estaran disponibles en el portal de
Internet establecido al efecto por las autoridades fiscales y podran
imprimirse para el interesado, dicha impresion contendra un sello
digital que lo autentifique.

Las notificaciones en el buzén tributario serdn emitidas anexando el

sello digital correspondiente, conforme a lo sefialado en los articulos
17-Dy 38, fraccién V de este Cadigo.

(..)

Ley del Servicio Postal Mexicano

Articulo 42.- El servicio de acuse de recibo de envios o de
correspondencia registrados, consiste en recabar en un documento
especial la firma de recepcion del destinatario o de su representante
legal y en entregar ese documento al remitente, como constancia...

(...)"

El articulo 134 del Cddigo Fiscal de la Federacion, en la parte
de interés, establece que las notificaciones de los actos administrativos se
haran, entre otras formas, por correo certificado, cuando se trate de
citatorios, requerimientos, solicitudes de informes o documentos y de actos

administrativos que puedan ser impugnados.

Por su parte, el articulo 42 de la Ley del Servicio Postal
Mexicano, establece que el servicio de acuse de recibo de correspondencia,
consiste en recabar en un documento especial la firma de recepcion del

destinatario y en entregar ese documento al remitente, como constancia.
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Resulta aplicable la tesis VIII-P-2aS-448, publicada en la
Revista de este Tribunal, octava época, afio IV, nimero 35, junio de dos mil

diecinueve, pagina 194, que a la letra dice:

“NOTIFICACIONES HECHAS POR CORREO CERTIFICADO CON
ACUSE DE RECIBO.- REQUISITOS QUE DEBEN REUNIR.-
Conforme al articulo 134, fraccién 1, del Cédigo Fiscal de la
Federacion, las notificaciones de citatorios, requerimientos,
solicitudes de informes o documentos, efectuadas por las autoridades
administrativas, pueden practicarse a los particulares por correo
certificado con acuse de recibo, y de acuerdo con lo previsto en los
articulos 42 de la Ley del Servicio Postal Mexicano, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion de 24 de diciembre de 1986, y 31 del
Reglamento para la Operacion del Organismo Servicio Postal
Mexicano, publicado en el Diario Oficial de la Federacién de 31 de
octubre de 1988, la correspondencia registrada debera ser entregada
a los destinatarios o a sus representantes legales, recabandose su
firma. En tal virtud, para tener validez la notificacion hecha en esta
forma a una persona moral, es necesario que se recabe por el Servicio
Postal Mexicano, en un documento especial, el nombre y firma del
representante legal, para que pueda sostenerse legalmente que se
entendio con este ultimo.

En el caso, la autoridad ante la negativa de la parte actora de
gue la resolucién impugnada contenida en el oficio ******* se |e hubiere
notificado legalmente, con fundamento en los articulos 42 de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, cumpli6 con su carga

probatoria y exhibi6 copia certificada de lo siguiente:

- Oficio ******* de veinte de marzo de dos mil diecinueve.

- Acuse de recibo de oficina recaudadora de tres de abril de

dos mil diecinueve.

Documentales que obran a fojas 45 a 47 de autos, valoradas
en términos de los articulos 46, fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento
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Contencioso Administrativo. 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles de aplicacion supletoria.

Asi, del estudio a las copias certificadas del acuse de recibo
oficina recaudadora relativo al oficio ******* se observa que la notificacion
por correo certificado respectiva, se entendid con la tercera *** it tkkikiik
Tk ek - es decir, no cumple con las formalidades establecidas en los
articulos 134 del Codigo Fiscal de la Federacion y 42 de la Ley del Servicio
Postal Mexicano, por lo que resultan fundados los argumentos del

demandante.

Lo anterior, en tanto que se entendié con un tercero que
evidentemente no es el contribuyente interesado, y respecto del cuales la
autoridad demandada no logra demostrar se trate del representante legal de

la parte actora.

En consecuencia, ante las irregularidades advertidas, lo
procedente es considerar ilegal la notificacién de la resolucién determinante
contenida en el oficio ******* de veinte de marzo de dos mil diecinueve, por
no cumplir con las formalidades de la notificacion personal establecidas en
los articulos 134 fraccion | y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion, en

relacion con el numeral 42 de la Ley del Servicio Postal Mexicano.

Por consiguiente, se determina que la parte actora tuvo
conocimiento del contenido del oficios ******* de veinte de marzo de dos mil
diecinueve, el quince de agosto de dos mil veinticuatro, fecha en que
surtié efectos la notificacion por boletin jurisdiccional de los acuerdos de uno
y dos de agosto de dos mil veinticuatro, realizada el doce anterior conforme

a lo dispuesto en el articulo 65 de la Ley Federal de Procedimiento
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Contencioso Administrativo, segun se desprende de las minutas agregadas
a fojas 57 y 62 de autos, en los que se tuvo por contestada la demanda, y se
puso a disposicion de la accionante los oficios de contestacion y las
constancias que las demandadas acompafiaron a éstos, entre éstas, el
citatorio y acta de notificacion del oficio ******* de veinte de marzo de dos mil

diecinueve.

Finalmente, esta Instruccion procede al estudio de la legalidad

de la notificacion de la resolucién determinante *******

Para efecto de lo anterior, del andlisis a las constancias de
notificacion de la resolucion determinante del crédito fiscal ******* de seis de
febrero de dos mil diecinueve, que aportaron las autoridades demandadas
en términos de los articulos 16, fraccion Il y 42 del Codigo Fiscal de la
Federacion, mismas que obran en copia certificada a fojas 39 a 44 de autos,
valoradas conforme a lo dispuesto en el articulo 46, fraccion |, del mismo

ordenamiento; se observa la siguiente circunstanciacion:

o Que el personal notificador asent6 la forma en que se
cerciord ubicarse en el domicilio sefialado en el documento a
notificar, esto por la nomenclatura oficial *** *** ki ok sk
kkkkkkkk kkk khk khkkkkhk kk kk kkkkk k * khkhkkkkk kkkhkkhkik *1 au nado a que de
la circunstanciacion del citatorio se desprende que corrobor6
encontrarse en el domicilio correcto, por el dicho de la persona
que atendio las diligencias de entrega de citatorio y acta de

notificacion.
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Que asent6 el nombre de la persona que atendid la
entrega del citatorio y el acta de notificacign (****¥xx sk ok
***%) el caracter con el que atendi6 dichas diligencias (********),
asi como el documento con el que se identifico (credencial de
elector vigente, expedida por el Instituto Nacional Electoral, con
namerQ ****rekkikiix) y que ésta se encontraba en el domicilio

buscado.

o Que el personal notificador se identific6 ante dicha
tercera mediante constancia de identificacién
Fhkkkkkkikkkkkkkokkkokkk 0o vigencia del dos de enero al
treinta de junio de dos mil diecinueve, emitida por el
Subdirector de Cobro, Persuasivo y Coactivo de la entonces
Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del
Estado de Puebla, requiriéndole a ésta la presencia del
contribuyente hoy actor o de su representante legal,
manifestando la tercera, que éste habia salido a realizar otras

actividades.

o Que tanto el notificador y la persona tercera con quien se

practicaron las diligencias de notificacion, firmaron las

constancias correspondientes.

Aunado a lo anterior, para el caso del citatorio de seis de marzo

de dos mil diecinueve, se asentd que su entrega se realizo a efecto de que

se hiciera del conocimiento del contribuyente o de su representante legal, que

debia esperar en su domicilio el dia siete de marzo de dos mil diecinueve,

para que a las 11:15 (once horas con quince minutos), se realizara la

diligencia de notificacion del documento *******,

20



@Qs%és\% SEGUNDA SALA REGIONAL TEJA

SN,

2 WY 2 DE ORIENTE.

e F

%%%3@# EXPEDIENTE: 1255/24-12-02-4.

T FJA ACTOR: *kkk *kkkhkkk *kkkkk
TRIBUNAL FEDERAL *kkkkkkkk

DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

En el acta de notificacion, se precisé que habiendo precedido
citatorio de seis de marzo de dos mil diecinueve y, requerido la presencia del
representante legal de la persona moral hoy impetrante, sin que éste esperara
en el domicilio a la hora marcada en el citatorio, la entrega del oficio *******de
seis de febrero de dos mil diecinueve, con firma autografa del funcionario
competente que lo emitid, se llevé a cabo con la persona tercera que atendio

la diligencia.

Ahora bien, toda vez que la diligencia de notificacion de la
resolucion determinante del crédito fiscal ******* se entendié con una tercera
guien manifestd tener el caracter de ******** de| contribuyente hoy actor, en
obvio de repeticiones innecesarias, y conforme a las jurisprudencias 2a./J.
101/2007, 2a./J. 85/2014 (10a.) y 2a./J. 82/2009 reproducidas en parrafos
anteriores, emitidas por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, para considerar que es procedente la practica de la notificacion
con un tercero en términos de lo establecido en los articulos 134 y 137 del
Cddigo Fiscal de la Federacion, el personal notificador debe asentar en las
actas correspondientes: 1) que se constituyd en el domicilio del interesado
(formalidad que solo es exigida en la circunstanciacion del acta de
notificacién, no asi en el citatorio); 2) que requirié su presencia o la de su
representante y, al no encontrarlo, dejé citatorio para que lo esperara a hora
fija del dia habil siguiente y; 3) que el dia y hora asentados en el citatorio,
requiri6 nuevamente la presencia del destinatario y notificarlo, y al no
aguardar a la cita, la diligencia debe practicarse con quien se encuentre en el

domicilio o con un vecino, en su defecto.
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Asimismo, para el caso de que la persona tercera que atendio
las diligencias, se niegue a proporcionar su nombre, a identificarse, como
tampoco exprese la razén por la cual esta en el lugar o la relacion que tiene
con el interesado, existe la obligacion de que el personal notificador
circunstancie las caracteristicas del inmueble y si el tercero se encuentra en
el interior. Esto, porque no puede exigirse al personal notificador el extremo
de que recabe los documentos con los que se acredite el vinculo del tercero
con el contribuyente que justifiquen la razon por la que se encuentra en el

lugar o su relacion con el interesado.

En ese contexto, contrario a lo manifestado por el impetrante,
toda vez que la autoridad demandada acredita con la exhibicion de las copias
certificadas legibles del citatorio federal y acta de notificacion federal de seis
y siete de marzo de dos mil diecinueve, que el personal notificador, preciso la
forma en que se cerciord de ubicar en el domicilio sefialado en la resolucion
determinante del crédito fiscal ******* g notificar, por la nomenclaturay el dicho
de la persona tercera que atendio las diligencias, que requirio la presencia
del contribuyente o su representante legal a la tercera que se encontraba en
el domicilio, y no encontrandolo dejo citatorio, sin que la persona buscada
aguardara a la cita y por ello procedio a naotificarla con dicha tercera, respecto
de la cual se asent6 su hombre, documento de identificacién y vinculo con el

hoy impetrante; este Juzgador arriba a la conviccion de que la notificacion del

citado oficio de liquidacién ******* de seis de febrero de dos mil diecinueve,

se ajustd a derecho, debiéndose desestimar por infundados los argumentos

que la accionante hizo valer en su contra.

Ahora bien, por lo que hace al argumento de la accionante en
relacion a que son ilegales las constancias de notificacion analizadas por

contener datos preimpresos, es infundado.

22



@Qs%és\% SEGUNDA SALA REGIONAL TEJA

SN,

2 WY 2 DE ORIENTE.

e F

%%%3@# EXPEDIENTE: 1255/24-12-02-4.

T FJA ACTOR: *kkk *kkkhkkk *kkkkk
TRIBUNAL FEDERAL *kkkkkkkk

DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

Lo anterior, porque no existe dispositivo legal alguno que
prohiba su uso, ya que el hecho de que para la practica de la notificacion se
utilicen formatos denominados comunmente “machotes”, no se traduce en la
ilegalidad de la actuacion que realice la autoridad, pues es de explorado
derecho gue la notificacion asi practicada, es a fin de agilizar la diligencia, ello
aunado a que se considera que no constituye ningun vicio de procedimiento,
sino por el contrario da celeridad a la actuacion de que se trate; maxime
cuando de su andlisis se advierte que cuenta con todos y cada uno de los

requisitos que sefala el articulo 137 del Codigo Fiscal de la Federacion.

En efecto, el hecho de que la autoridad haga uso de tales
documentos comunmente denominados “machotes” en nada afecta la
legalidad de la actuacion de la autoridad, pues no existe precepto legal que
limite su empleo y, sobre todo, porgue ello no coarta ni restringe la obligacion
de la autoridad en cuanto a observar las exigencias legales inherentes a la
emisién de un acto de autoridad, pues su legalidad no radica en la forma en
gue esta elaborada, en el sentido de si se encontraba en un formato
preimpreso o no, sino en su contenido, es decir, de la informacién que la
autoridad competente haya expresado que den razén y motivo de los

acontecimientos que sirvieron de sustento para ordenarlo.

Cobra aplicacién la jurisprudencia 2a./J.140/2005, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXII,

diciembre de dos mil cinco, pagina 367, que sefiala:
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“NOTIFICACIONES PERSONALES DE CREDITOS FISCALES
PRACTICADAS CON FORMATOS PREIMPRESOS. SON VALIDAS
AUN CUANDO LO QUE SE HAGA CONSTAR EN ELLOS SEA LO
RELATIVO AL REQUERIMIENTO DE LA PRESENCIA DEL
INTERESADO O DE SU REPRESENTANTE.- Aun cuando el articulo
137 del Cdédigo Fiscal de la Federacion establece el procedimiento
para la practica de notificaciones personales y no prohibe la utilizacion
de formatos preimpresos, subsiste la obligacion del notificador de
asentar el lugar en que se esté llevando a cabo la diligencia y los datos
que justifiquen por qué se realiza con persona distinta del interesado;
de ahi que no es factible alegar que sélo tiene validez una notificacion
donde se asienten todos los datos manuscritos, y que la ilegalidad del
acto se genera por la mera circunstancia de que el acta sea un
formato preimpreso donde conste que se requirié la presencia del
interesado o de su representante y no se encontrd, porque la Unica
finalidad de esos formatos es agilizar la diligencia, sin que por ello se
provoque inseguridad juridica al gobernado, pues si se emplean
formatos o "machotes" en el levantamiento de la diligencia, y consta
preimpreso que se requirid la presencia del interesado, esto no
implica que el acta no esté debidamente circunstanciada, en virtud de
que lo que importa es lograr que el destinatario tenga conocimiento
del acto.”

En consecuencia, con fundamento en el numeral precisado
debe tenérsele como sabedora de la resolucion determinante del crédito fiscal
reekkxk de seis de febrero de dos mil diecinueve, el ocho de marzo de esa
anualidad, fecha en que surtié efectos la notificacion de trato, en términos del

numeral 135 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

En virtud de lo expuesto, el plazo de los treinta dias habiles
establecido en los articulos 58-2, tercer parrafo, en relaciébn con el 13,
fraccion |, inciso a) de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, con que contaba para interponer el juicio contencioso

administrativo federal, inici6 el once de marzo siguiente y feneci6 el

veinticinco de abril del mismo afio, descontando los dias 9, 10, 16, 17, 23,

24,30y 31 de marzo, 6, 7, 13, 14, 20 y 21 de abril de dos mil diecinueve, por
ser sdbados y domingos, asi como el 18 de marzo, y 17 al 19 de abril de ese
afio, por ser declarados inhabiles en el acuerdo SS/3/2019, aprobado por el
Pleno General de la Sala Superior de este Tribunal, publicado en el Diario

Oficial de la Federacién de quince de enero de dos mil diecinueve.
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En ese tenor, es evidente que la impugnacion del oficio
determinante del crédito fiscal ******* de seis de febrero de dos mil diecinueve
resulta extemporanea, dado que al catorce de mayo de dos mil veinticuatro,
fecha en que la parte actora presentd su demanda, como asi se desprende
del sello de recepcion de la Oficialia de Partes Comun para las Salas
Regionales de Oriente, visible a foja 1 de autos, transcurrié en exceso el
citado término con que contaba para promover el presente juicio de nulidad,
conforme a los articulos 58-2, parrafo tercero, en relacion con el diverso 13,
fraccion |, inciso a) de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, pues el plazo de mérito vencié el veinticinco de abril de dos

mil diecinueve.

De esta manera, oper6 en perjuicio del demandante el
consentimiento del oficio determinante del crédito fiscal ******* de seis de
febrero de dos mil diecinueve, emitido por el Subdirector de Cobro
Persuasivo y Coactivo de la entonces Secretaria de Finanzas vy
Administracion del Gobierno del Estado de Puebla, entendiéndose éste
cuando no se promueve medio de defensa o juicio ante este Tribunal de
manera oportuna, por lo que al actualizarse la causal de improcedencia
prevista en el articulo 8, fraccion IV, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, procede sobreseer el presente juicio con
fundamento en lo previsto por el diverso 9, fraccion Il, del ordenamiento legal
en comento, Unicamente por cuanto hace al referido oficio ******* de seis de

febrero de dos mil diecinueve.
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Es aplicable la tesis IV-TASR-XV-39, consultable en la Revista
de este Tribunal, diciembre de mil novecientos noventa y ocho, pagina 353,

gue a la letra dice:

“SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO.- PROCEDE DECRETARLO SI
LA AUTORIDAD DEMANDADA DEMUESTRA QUE LA
RESOLUCION IMPUGNADA SE NOTIFICO A LA ACTORA ANTES
DE LA FECHA EN QUE ESTA SE OSTENTO CONOCEDORA DE
LA MISMA.- Procede decretar el sobreseimiento del juicio si la
autoridad demandada exhibe con su contestacion de demanda copia
certificada de la constancia de notificacion de la resolucion
controvertida, de la que se desprende que la diligencia se entendio
directamente con la persona a quien se dirige el acto de autoridad,
pues con ello se demuestra la fecha en que fue notificada dicha
resolucion y se desvirtia la manifestacion de la demandante en el
sentido de que la resolucién que impugna le fue notificada con
posterioridad, sin que la legalidad de dicha notificacion se afecte por
la falta de cumplimiento de las formalidades previstas en el articulo
137 del Codigo Fiscal de la Federacion, pues las mismas deben
cumplirse cuando la notificacién se entienda con un tercero porgue al
presentarse el notificador en el domicilio de la persona que deba
notificar, no se encuentre ésta o persona autorizada para ese efecto,
pero si la notificacién se entendié directamente con la interesada, no
es necesario el cumplimiento de mayores formalidades, pues al
recibir personalmente el acto de autoridad la persona a quien se
dirige éste, se cumple con la finalidad de la notificacion, que es,
precisamente, que el particular conozca el acto de autoridad que le
molesta o agravia; por tanto si de acuerdo con dicha fecha, la
demanda resulta promovida fuera del término legal, procede
sobreseer en el juicio con fundamento en el Gltimo parrafo del articulo
209 BIS del Codigo Fiscal de la Federacion.”

CUARTO. Estudio de causal de sobreseimiento invocada
de oficio. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 8, ultimo parrafo,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, que dispone
gue el estudio de la procedencia del juicio sera examinada aun de oficio, este
Juzgador advierte que también se actualiza la causal establecida en el
articulo 8, fraccion 1V, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, y en consecuencia procede el sobreseimiento del juicio
conforme al numeral 9, fraccion Il, del citado ordenamiento, respecto a la
resolucion determinante ******* de siete de noviembre de dos mil dieciocho,

gue la parte actora impugné en forma destacada como antecedente de la

diversa determinante del crédito fiscal ******* de veinte de marzo de dos mil
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diecinueve, conforme a las siguientes consideraciones de hecho y de

derecho:

Los articulos 8, fraccion IV y 9, fraccion Il de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, establecen lo siguiente:

“ARTICULO 8o.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los
casos, por las causales y contra los actos siguientes:

()

IV. Cuando hubiere consentimiento, entendiéndose que hay
consentimiento si no se promovio algin medio de defensa en los
términos de las leyes respectivas o juicio ante el Tribunal, en los
plazos que sefiala esta Ley.

Se entiende que no hubo consentimiento cuando una resolucién
administrativa o parte de ella no impugnada, cuando derive o0 sea
consecuencia de aquella otra que haya sido expresamente
impugnada.”

ARTICULO 90.- Procede el sobreseimiento:

VI. En los demas casos en que por disposicion legal haya
impedimento para emitir resolucién en cuanto al fondo.”

Conforme a lo anterior, el juicio contencioso administrativo
federal es improcedente cuando exista consentimiento del acto combatido,
lo que debe entenderse cuando no se promueve el medio defensa en los

plazos legales.

En el presente juicio, conforme a lo dispuesto en el articulo 16,
fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
la parte actora en el primero y Unico concepto de impugnacion de la demanda
inicial, nego lisa y llanamente que se haya notificado el antecedente del oficio

determinante del crédito fiscal *******,
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Conforme a lo anterior, la autoridad enjuiciada al contestar la
demanda, exhibié copia certificada de la resolucién determinante del crédito
fiscal ******* de siete de noviembre de dos mil dieciocho y de sus constancias

de notificacion.

Por su parte, en los conceptos de nulidad vigésimo quinto,
vigésimo sexto y vigésimo séptimo de la ampliacion de demanda, la actora
sostiene la ilegalidad de la notificacion de la resolucion determinante del
crédito fiscal ******* de siete de noviembre de dos mil dieciocho, no redne los
requisitos establecidos en los articulos 134 y 137 del Cédigo Fiscal de la
Federacion para las notificaciones personales, esto, porque las constancias
respectivas son ilegibles, aunado a que el notificador no se identificd, no hizo
constar el cercioramiento del domicilio, que hubiere requerido la presencia
del contribuyente o su representante legal, las razones por las que se
entendi6 la entrega del citatorio y acta de notificacion con un tercero, asi como
su nombre e identificacion, que éste se encontraba en el interior del domicilio,
como tampoco se acreditd el vinculo del tercero con el contribuyente
buscado, a fin de tener conviccion de que éste entregaria al destinatario el

citatorio y las resoluciones administrativas.

Que el uso de formatos preimpresos para efectos de la
notificacién de los oficios determinantes de créditos fiscales, no da certeza
de las actuaciones o circunstancias desahogadas en la diligencia de entrega

de citatorio y acta de notificacion.

Que el acta de notificacién no da certeza de que el documento

notificado hubiere sido el ******* de siete de noviembre de dos mil dieciocho,

porque en el apartado del preambulo de datos, se indicaron dos fechas de
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emision, una de nueve de octubre de dos mil dieciocho y otra de siete de

octubre de dos mil dieciocho.

En ese tenor, del analisis especifico al citatorio federal y acta
de notificacion federal de la resolucion ******* de siete de noviembre de dos
mil dieciocho, aportados por las autoridades demandadas en términos de los
articulos 16, fraccion Il y 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, mismas que obran en copia certificada a fojas 33 a 38 de
autos, valoradas conforme a lo dispuesto en el articulo 46, fraccion |, del
mismo ordenamiento, con relacién a los numerales 129 y 202 del Cdédigo

Federal de Procedimientos Civiles; se observa la siguiente circunstanciacion:

o Que el personal notificador asent6 la forma en que se
cerciord ubicarse en el domicilio sefialado en el documento a
notificar, por el nimero y la calle correspondientes, aunado a

que hizo constar las caracteristicas externas del mismo, a

Saber kkhkkkhkk kk kkhkkhkkhkk kkk kkkhkkhhkk kk kkhkkhk kkhkkk * kkkk kk hkkkk kkkkk
y .

Sin perder de vista que en el citatorio se hizo constar que
corroboré encontrarse en el domicilio correcto, por el dicho de

la persona que atendio tal diligencia.

o Que asentd el nombre de la persona que atendio la
entrega del citatorio y el acta de notificacign (F**x#¥* sk ki)

el caracter con el que atendio dichas diligencias (*********
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FaaRR), que ésta no se identificd, pero que se encontraba en

el interior del domicilio buscado.

o Que el personal notificador se identific6 ante dicha
tercera mediante constancia de identificacion
TRk con vigencia del tres de septiembre al
treinta y uno de diciembre de dos mil dieciocho, emitida por el
Director de Recaudacion de la entonces Secretaria de Finanzas
y Administracion del Gobierno del Estado de Puebla, a quien se
le requiri6 la presencia del contribuyente o la de su
representante legal, y a su vez manifestd que éste no se

encontraba.

o Que tanto el notificador y la persona tercera con quien se

practicaron las diligencias de notificacion, firmaron las

constancias correspondientes.

Aunado a lo anterior, para el caso del citatorio de catorce de

noviembre de dos mil dieciocho, se asentd que su entrega se realiz6 a efecto

de que se hiciera del conocimiento del contribuyente o de su representante

legal, hoy actor, que debia esperar en su domicilio el dia quince de noviembre

de ese afo, para que a las 12:00 (doce horas), se realizara la diligencia de

notificacion del documento ******* de siete de noviembre de dos mil dieciocho.

En el acta de notificacion, se precis6 que previo citatorio de

catorce de noviembre de dos mil dieciocho vy, requerida la presencia del

contribuyente hoy actor o de su representante legal, sin que éste esperara en

el domicilio a la hora marcada en el citatorio, la entrega del oficio ******* de

siete de noviembre de dos mil dieciocho, con firma autégrafa del funcionario
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competente que lo emitid, se llevo a cabo con la persona tercera que atendio

la diligencia.

Ahora bien, toda vez que las diligencias de notificacion del oficio
reekkxk de siete de noviembre de dos mil dieciocho, se entendieron con una
tercera que manifestd tener el caracter de *riwkkkik ok ek del
contribuyente, este Juzgador estima necesario precisar que la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en las jurisprudencias 2a./J.
101/2007 y 2a./J. 60/2008, ha establecido que para considerar que es
procedente la préactica de la notificacion con un tercero en términos de lo
establecido en los articulos 134 y 137 del Cédigo Fiscal de la Federacién, el

personal notificador debe asentar en las actas correspondientes:

1) que se constituy6 en el domicilio del interesado (formalidad
gue solo es exigida en la circunstanciacion del acta de notificacién, no asi en

el citatorio).

2) que requirid su presencia o la de su representante y, al no
encontrarlo, dejo citatorio para que lo esperara a hora fija del dia habil

siguiente y

3) que el dia y hora asentados en el citatorio, requirio
nuevamente la presencia del destinatario y notificarlo, y al no aguardar a la
cita, la diligencia debe practicarse con quien se encuentre en el domicilio o

con un vecino, en su defecto.
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Lo anterior conforme a la jurisprudencia 2a./J. 101/2007, de la
Novena Epoca, con nimero de registro 172183, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, junio de dos mil siete, pagina 286,

gue dice:

“NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS DEL
ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. EN
EL ACTA RELATIVA EL NOTIFICADOR DEBE ASENTAR EN
FORMA CIRCUNSTANCIADA, COMO SE CERCIORO DE LA
AUSENCIA DEL INTERESADO O DE SU REPRESENTANTE,
COMO PRESUPUESTO PARA QUE LA DILIGENCIA SE LLEVE A
CABO POR CONDUCTO DE TERCERO. La Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la jurisprudencia 2a./J.
15/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIII, abril de 2001, pagina 494, sostuvo
que el notificador debe levantar razén circunstanciada, no sélo
cuando la persona que se encuentre en el lugar o un vecino se
nieguen a recibir la notificacion, tratandose de actos relativos al
procedimiento administrativo de ejecucién, sino al diligenciar
cualquier notificacion personal, en atencién a sus caracteristicas
propias, su finalidad, su eficacia y los requisitos generales de
fundamentacién y motivacion que todo acto de autoridad debe
satisfacer. Ahora bien, conforme al criterio anterior y al texto del
articulo 137 del Cddigo Fiscal de la Federacion, al constituirse en el
domicilio del interesado, el notificador debe requerir su presencia o la
de su representante y, en caso de no encontrarlo, dejarle citatorio
para que lo espere a hora fija del dia habil siguiente, ocasion esta
dltima en la cual debe requerir nuevamente la presencia del
destinatario y notificarlo, pero si éste o0 su representante no aguarda
a la cita, previo cercioramiento y razon pormenorizada de tal
circunstancia, la diligencia debe practicarse con quien se encuentre
en el domicilio o con un vecino, en su defecto. Lo anterior, porque el
citatorio vincula al interesado o a quien legalmente lo represente a
esperar al fedatario a la hora fijada con el apercibimiento de que, de
no hacerlo, tendra que soportar la consecuencia de su incuria,
consistente en que la diligencia se entienda con quien se halle
presente 0 con un vecino; por tanto, en aras de privilegiar la seguridad
juridica en beneficio de los particulares, debe constar en forma
fehaciente que la persona citada incumplio el deber impuesto, porque
de lo contrario no podria estimarse satisfecho el presupuesto
indispensable para que el apercibimiento legal pueda hacerse
efectivo. En ese tenor, si al requerir la presencia del destinatario o de
su representante, la persona que atienda al llamado del notificador le
informa que aquél no se encuentra en el domicilio, el fedatario debe
asentarlo asi en el acta relativa, a fin de que quede constancia
circunstanciada de la forma por la que se cercioré de la ausencia
referida.”

Aunado a lo anterior, la propia Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en las jurisprudencias 2a./J. 85/2014 (10a.) y

2a./J. 82/2009, concluyd que Unicamente para el caso de que la persona
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tercera que atendid las diligencias, se negara a proporcionar su nombre,

identificarse, como tampoco exprese la razén por la cual esta en el lugar o la

relacion que tiene con el interesado, existe la obligacidon de que el personal

notificador circunstancie las caracteristicas del inmueble vy si el tercero se

encuentra en el interior.

Se reproduce la mencionada jurisprudencia 2a./J. 85/2014
(10a.), de la Décima Epoca, con nimero de registro 2007413, de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 10, septiembre de dos mil
catorce, Tomo |, Materia(s): Administrativa, pagina 746, de rubro y texto

siguientes:

“NOTIFICACION PERSONAL EN MATERIA FISCAL. PARA
CIRCUNSTANCIAR EL ACTA DE LA DILIGENCIA ENTENDIDA
CON UN TERCERO, ES INNECESARIO QUE EL NOTIFICADOR
RECABE DOCUMENTOS O ELEMENTOS INDUBITABLES QUE
DEMUESTREN EL NEXO QUE ADUCE TENER CON EL
CONTRIBUYENTE. De la interpretacion del articulo 137 del Cddigo
Fiscal de la Federacion y en congruencia con el criterio de esta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
contenido en las jurisprudencias 2a./J. 15/2001 (*), 2a./J. 60/2007 (**),
2a./J.101/2007 (***) y 2a./J. 82/2009 (****), se advierte que para
circunstanciar el acta de notificacion es necesario que el notificador
asiente datos objetivos que permitan concluir que: a) la diligencia se
practico en el domicilio sefialado; b) se buscé al contribuyente o a su
representante; y c) ante la ausencia de éstos se entendio la diligencia
con quien se encontraba en el domicilio. En este ultimo caso, si el
tercero no proporciona su nombre, no se identifica, ni expresa la razén
por la cual esta en el lugar o la relacién que tiene con el interesado,
se requerirh que el notificador asiente diversos datos que
objetivamente lleven a estimar que la diligencia_se practic6 en el
domicilio, como son las caracteristicas del inmueble; si el tercero se
encontraba en el interior, u otros datos diversos que, razonablemente,
conlleven la certeza de que se actua en el lugar correcto y con quien
daréd noticia al interesado tanto de la busqueda como de la fecha y
hora en que se practicard la diligencia de notificacién respectiva. De
ahi que no puede obligarse al notificador a recabar los documentos
con los que se acredite el vinculo del tercero con el contribuyente pues
éste no esta constrefiido a justificar la razén por la que se encuentra
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en el lugar o su relacion con el interesado ni, por ende, a proporcionar
documentacion referida con esa circunstancia, bastando entonces, a
efecto de salvaguardar la legalidad del acto, que el notificador asiente
los datos indicados, circunstanciando esos hechos en forma objetiva
y no en meras apreciaciones subjetivas.”

*Enfasis afiadido

Asimismo, la jurisprudencia 2a./J. 82/2009, de la Novena Epoca,
con namero de registro 166911, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y

su Gaceta, Tomo XXX, julio de dos mil nueve, pagina 404, que sostiene:

“NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS DEL
ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.
DATOS QUE EL NOTIFICADOR DEBE ASENTAR EN LAS ACTAS
DE ENTREGA DEL CITATORIO Y DE LA POSTERIOR
NOTIFICACION PARA CUMPLIR CON EL REQUISITO DE
CIRCUNSTANCIACION, CUANDO LA DILIGENCIA RELATIVA SE
ENTIENDE CON UN TERCERO. Para cumplir con el requisito de
circunstanciacion, es necesario que el notificador asiente en el acta
relativa datos que objetivamente permitan concluir que practicé la
diligencia en el domicilio sefialado, que buscoé al contribuyente o a su
representante y que ante la ausencia de éstos entendié la diligencia
con dicho tercero, entendido éste como la persona que, por su vinculo
con el contribuyente, ofrezca cierta garantia de que informara sobre
el documento a su destinatario, para lo cual el notificador debe
asegurarse de que ese tercero no estd en el domicilio por
circunstancias accidentales, quedando incluidas en ese concepto
desde las personas que habitan en el domicilio (familiares o
empleados domésticos) hasta las que habitual, temporal o
permanentemente estan alli (trabajadores o arrendatarios, por
ejemplo). Ademas, si el tercero no proporciona su nombre, no se
identifica, ni sefala la razén por la cual esta en el lugar o su relacion
con el interesado, el diligenciario debera precisar las caracteristicas
del inmueble u oficina, que el tercero se encontraba en el interior, que
éste abrio la puerta o que atiende la oficina u otros datos diversos que
indubitablemente conlleven a la certeza de que se actua en el lugar
correcto y con una persona que daré noticia al interesado tanto de la
busqueda como de la fecha y hora en que se practicara la diligencia
de notificacion respectiva.”

En ese contexto, contrario a lo que manifiesta el actor, las
autoridades demandadas acreditan con la exhibicion de las copias
certificadas legibles del citatorio federal y acta de notificacion federal de
catorce y quince de noviembre de dos mil dieciocho, que el personal
notificador precisé los datos del documento a notificar, el domicilio del

contribuyente y que se constituyo en éste a la hora y fechas ya precisadas,
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gue se identifico ante la personas que atendio las diligencia, que requirio la
presencia del contribuyente o su representante legal a la persona tercera que
se encontraba en el domicilio, la que si bien no se identifico, tal circunstancia
actualizo la obligacion del notificador de hacer constar que la persona tercera
se encontraba en el interior del domicilio de la persona buscada, asi como las
caracteristicas del bien inmueble en el que se constituyd, extremos que en la
especie si hizo constar el notificador en el citatorio y acta de notificacion

analizados.

Ahora bien, por lo que hace al argumento de la accionante en
relacion a que son ilegales las constancias de notificacion analizadas por

contener datos preimpresos, es infundado.

Lo anterior, porque no existe dispositivo legal alguno que
prohiba su uso, ya que el hecho de que para la practica de la notificacidén se
utilicen formatos denominados comunmente “machotes”, no se traduce en la
ilegalidad de la actuacion que realice la autoridad, pues es de explorado
derecho gue la notificacion asi practicada, es a fin de agilizar la diligencia, ello
aunado a que se considera que no constituye ningun vicio de procedimiento,
sino por el contrario da celeridad a la actuacion de que se trate; maxime
cuando de su andlisis se advierte que cuenta con todos y cada uno de los

requisitos que sefala el articulo 137 del Codigo Fiscal de la Federacion.

En efecto, el hecho de que la autoridad haga uso de tales
documentos comunmente denominados “‘machotes” en nada afecta la
legalidad de la actuacion de la autoridad, pues no existe precepto legal que
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limite su empleo y, sobre todo, porgue ello no coarta ni restringe la obligacion
de la autoridad en cuanto a observar las exigencias legales inherentes a la
emision de un acto de autoridad, pues su legalidad no radica en la forma en
gue esta elaborada, en el sentido de si se encontraba en un formato
preimpreso o0 no, sino en su contenido, es decir, de la informacién que la
autoridad competente haya expresado que den razén y motivo de los

acontecimientos que sirvieron de sustento para ordenarlo.

Cobra aplicacién la jurisprudencia 2a./J.140/2005, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXII,

diciembre de dos mil cinco, pagina 367, que sefiala:

“NOTIFICACIONES PERSONALES DE CREDITOS FISCALES
PRACTICADAS CON FORMATOS PREIMPRESOS. SON VALIDAS
AUN CUANDO LO QUE SE HAGA CONSTAR EN ELLOS SEA LO
RELATIVO AL REQUERIMIENTO DE LA PRESENCIA DEL
INTERESADO O DE SU REPRESENTANTE.- Aun cuando el articulo
137 del Cédigo Fiscal de la Federacion establece el procedimiento
para la practica de notificaciones personales y no prohibe la utilizacion
de formatos preimpresos, subsiste la obligacion del notificador de
asentar el lugar en que se esté llevando a cabo la diligencia y los datos
que justifiqguen por qué se realiza con persona distinta del interesado;
de ahi que no es factible alegar que sélo tiene validez una notificacién
donde se asienten todos los datos manuscritos, y que la ilegalidad del
acto se genera por la mera circunstancia de que el acta sea un
formato preimpreso donde conste que se requirié la presencia del
interesado o de su representante y no se encontrd, porque la Unica
finalidad de esos formatos es agilizar la diligencia, sin que por ello se
provoque inseguridad juridica al gobernado, pues si se emplean
formatos o "machotes" en el levantamiento de la diligencia, y consta
preimpreso que se requirid la presencia del interesado, esto no
implica que el acta no esté deb idamente circunstanciada, en virtud
de que lo que importa es lograr que el destinatario tenga conocimiento
del acto.”

A patrtir de lo anterior, esta Instruccién arriba a la conviccién de
gue la notificacién del oficio ******* de siete de noviembre de dos mil

dieciocho, se ajusté a derecho, debiéndose desestimar por infundados los

argumentos que el accionante hizo valer en su contra.
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Asimismo, es infundado el argumento del impetrante tocante a

gue el hecho de que el acta de notificacion contiene dos fechas de emision

del oficio determinante ******* no genera certeza de que éste hubiere sido

notificado.

Al respecto, resulta necesario analizar el contenido del articulo

38, fracciones | a VI del Codigo Fiscal de la Federacion, que dice:

“Articulo 38.- Los actos administrativos que se deban notificar
deberan tener, por lo menos, los siguientes requisitos:

I. Constar por escrito en documento impreso o digital. Tratandose de
actos administrativos que consten en documentos digitales y deban
ser notificados personalmente o por medio del buzén tributario,
deberan transmitirse codificados a los destinatarios.

Il. Sefalar la autoridad que lo emite.
lll. Senalar lugar y fecha de emisién.

IV. Estar fundado, motivado y expresar la resolucion, objeto o
propésito de que se trate.

V. Ostentar la firma del funcionario competente. En el caso de
resoluciones administrativas que consten en documentos digitales,
deberan contener la firma electronica avanzada del funcionario
competente, la que tendra el mismo valor que la firma autografa.

VI. Sefalar el nombre o nombres de las personas a las que vaya
dirigido. Cuando se ignore el nombre de la persona a la que va
dirigido, se sefialaran los datos suficientes que permitan su
identificacion.

(..)

El numeral en cita, establece los requisitos del acto

administrativo, a saber, constar por escrito en documento impreso o digital,

sefalar la autoridad que lo emite, sefalar lugar y fecha de emision, estar

fundado, motivado y expresar la resolucion, objeto o propdsito de que se trate,

ostentar la firma del funcionario competente y sefialar el nombre o nombres
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de las personas a las que vaya dirigido, cuando se ignore el nombre de la
persona a la que va dirigido, se sefialaran los datos suficientes que permitan

su identificacion.

Formalidades que, como lo indica el numeral en estudio, son
exigibles Unicamente a las resoluciones administrativas, no asi a respecto a

las constancias de notificacion.

Sirven de referencia las tesis siguientes:

[11.20.A.15 A (10a.), registro digital 2000398, décima época,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro VI,

marzo de dos mil doce, tomo 2, pagina 1248, que dice:

“NOTIFICACION EN MATERIA FISCAL. AL NO SER UN ACTO DE
MOLESTIA, NO ESTA SUJETA A LOS REQUISITOS
CONSTITUCIONALES Y LEGALES DE FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. La notificacién, en si misma, no constituye un acto de
molestia, pues no es propiamente un acto o resolucién administrativa,
sino una comunicaciéon de la autoridad, habida cuenta que soélo
transmite el acto que le precede, es decir, no es otra cosa sino enterar
a alguien de aquello que a la autoridad le interesa que conozca. Por
tanto, la notificacibn en materia fiscal no esta sujeta a los requisitos
de fundamentacion y motivacioén previstos por los articulos 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 38 del
Cadigo Fiscal de la Federacion, en tanto que esa diligencia se rige por
los requisitos establecidos en los articulos 134 a 137 del
ordenamiento citado en dltimo término.”

VI-TASR-XXXIX-4, visible en la Revista de este Tribunal, sexta
época, afo Il, numero 19, julio de dos mil nueve, pagina 377, que es del tenor

literal siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. NO ES EXIGIBLE EN LAS
ACTAS DE NOTIFICACION.-La notificacion es la actividad mediante
la cual se comunica el contenido de un acto o resolucién, con el objeto
de preconstituir la prueba de su conocimiento por parte del
destinatario, para que quede vinculado a dicha actuacién en lo que le
afecte o le beneficie, y si lo considera contrario a sus intereses, de ser
el caso, pueda inconformarse. Asi, el requisito de fundamentacion y
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motivacién previsto en el articulo 38, fraccion 1V del Cédigo Fiscal de
la Federacién, no es exigible para las actas de notificacion ya que
dada su naturaleza y objeto, sélo son actos de caracter instrumental
que constituyen el medio para hacer del conocimiento a los
contribuyentes o gobernados de los actos administrativos emitidos por
las autoridades fiscales que deban notificarse.”

En esa virtud, del analisis al acta de notificacién de quince de
noviembre de dos mil dieciocho, correspondiente al oficios ******* de siete de
noviembre de dos mil dieciocho, se desprende que contiene el nombre del
contribuyente, domicilio, 9nimero de oficio y autoridad que lo emitid, aspectos
gue se estiman suficientes para vincularla con el acto administrativo cuya
notificacién se hizo constar en la mismas y que, en su caso el hecho de que
se hubiere testado la fecha de nueve de octubre de dos mil dieciocho, ello no
depara perjuicio al contribuyente notificado, porque lo cierto es que el
notificador precisé la correcta, a saber, la de siete de noviembre de dos mil
dieciocho, la cual es coincidente con la resolucion cuya notificacién se hizo
constar en dicha acta, en este caso, el oficio ******* de siete de noviembre de

dos mil dieciocho.

Lo anterior, en primer lugar, porque como se apunto, el requisito
de la fecha de los actos de autoridad, es exigible inicamente en éstos, no asi
en las constancias de notificacion, aunado a que en la especie, el acta de
notificacién cuestionada, contienen un maximo de elementos (nombre del
contribuyente buscado, domicilio, nimero de oficio y autoridad que lo emitid)
gue permiten vincularla a la resolucion respecto de la cual se circunstancio

su notificacion.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 135, primer
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parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion, que establece que las
notificaciones surtiran sus efectos al dia habil siguiente en que fueron hechas,
debe tenerse al actor como sabedor del oficio ******* de siete de noviembre

de dos mil dieciocho, a partir del dieciséis de noviembre de dos mil dieciocho.

En virtud de lo expuesto, el plazo de los treinta dias habiles
establecido en los articulos 58-2, tercer parrafo, con relacion al numeral 13,
fraccion |, inciso a) de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, con que contaba para interponer el juicio de nulidad, inicié el

veinte siqguiente y fenecio el diecisiete de enero de dos mil diecinueve,

sin contar los dias 17 al 19, 24 y 25 de noviembre, 1, 2, 8, 9, 15, 16, y del 17
al 31 de diciembre, todos de dos mil dieciocho, asi como 1, 2, 5, 6, 12y 13
de enero de dos mil diecinueve, por haber sido declarados inhabiles en los
acuerdos SS/3/2018 y SS/3/2019, aprobados por el Pleno General de la Sala
Superior de este Tribunal, publicados en el Diario Oficial de la Federacion de
diecisiete de enero de dos mil dieciocho y quince de enero de dos mil

diecinueve.

En ese tenor, es evidente que la impugnacién del oficios
determinante del crédito fiscal ******* de siete de noviembre de dos mil
dieciocho, resulta extemporanea, dado que al catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, fecha en que la parte actora presenté su demanda, como asi se
desprende del sello de recepcion de la Oficialia de Partes Comuan para las
Salas Regionales de Oriente, visible a foja 1 de autos, transcurrio en exceso
el citado término con que contaba para promover el presente juicio de
nulidad, conforme a los articulos 58-2, tercer parrafo, 13, fraccion I, inciso a)
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, pues el

plazo de mérito vencio el diecisiete de enero de dos mil diecinueve.
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Bajo la anterior directriz, es evidente que en el presente juicio,
se esta ante la presencia de la impugnacién de un acto contra el cual no se

promovié el juicio contencioso administrativo en forma oportuna.

Por tanto, es evidente que si el plazo con que contaba la hoy
actora para impugnar el oficio ******* de siete de noviembre de dos mil
dieciocho, fenecié el diecisiete de enero de dos mil diecinueve. y la
presentacion del escrito de demanda que nos ocupa se efectudé hasta el

catorce de mayo de dos mil veinticuatro, ésta fue extemporanea,

actualizandose por ende, la causal de improcedencia prevista en el articulo
8, fraccion IV, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, por lo que con apoyo en el articulo 9 fraccion Il de ese mismo
ordenamiento legal, resulta procedente sobreseer el presente juicio, respecto

al oficio ******* de siete de noviembre de dos mil dieciocho.

QUINTO. Estudio de la legalidad del acto impugnado. Con
fundamento en el articulo 50, parrafo tercero de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se analizan en forma conjunta los
argumentos vertidos en el capitulo de la demanda inicial denominado
Solicitud de revision de oficio de la competencia de los actos impugnado, y
en los conceptos de impugnacion sexto, séptimo, décimo tercero y décimo
cuarto de la ampliacién de demanda, en los que la parte actora cuestiona la
competencia del Subdirector de Cobro Persuasivo y Coactivo, y del Jefe del
Departamento Técnico de Ejecucion, ambos de la entonces Secretaria de
Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de Puebla, para emitir
respectivamente las resoluciones determinantes contenidas en los oficios
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e de veinte de marzo de dos mil diecinueve y ******* de tres de abril de

dos mil diecinueve.

En el oficio de contestacion de demanda, la enjuiciada
sostiene la legalidad de los actos impugnados de trato, por considerar que
se encuentra debidamente fundada la competencia de las autoridades

emisoras.

A juicio del suscrito Magistrado Instructor, son fundados los

argumentos en estudio por los siguientes razonamientos:

A efecto de vislumbrar la legalidad de los actos impugnados
contenidos en los oficios ******* de veinte de marzo de dos mil diecinueve y
*eekkxk de tres de abril de dos mil diecinueve, es preciso tener en cuenta que
cuando el articulo 16 Constitucional establece la obligacion para las
autoridades de fundar y motivar sus actos, dicha obligacion se satisface,
desde el punto de vista formal, cuando se expresan las normas legales
aplicables, y los hechos que hacen que el caso encaje en las hipétesis
normativas; para ello basta que quede claro el razonamiento sustancial al
respecto, sin que pueda exigirse formalmente mayor amplitud o abundancia
gue la expresion de lo estrictamente necesario para que sustancialmente se

comprenda el argumento expresado.

Asi, s6lo la omision total de motivacion, o la que sea tan
imprecisa que no dé elementos al gobernado para defender sus derechos o
impugnar el razonamiento aducido por las autoridades, se traducira en el

trastocamiento del mandato constitucional de fundamentacion y motivacion.
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Sirve de referencia la tesis 1.40.A. J/43, registro digital 175082,
novena época, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, tomo XXIll, mayo de dos mil seis, pagina 1531, de rubro y texto

siguientes:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL
DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN
EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y
COMUNICAR LA DECISION. El contenido formal de la garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa a la
fundamentacién y motivaciéon tiene como propdsito primordial y ratio
que el justiciable conozca el "para qué" de la conducta de la
autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle y de
manera completa la esencia de todas las circunstancias y
condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que
sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y
controvertir el mérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica
defensa. Por tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe
una motivaciébn pro forma pero de una manera incongruente,
insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del conocimiento,
comprobacion y defensa pertinente, ni es valido exigirle una amplitud
0 abundancia superflua, pues es suficiente la expresion de lo
estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la
defensa, asi como para comunicar la decision a efecto de que se
considere debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos
relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un argumento
minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento del que se
deduzca la relacién de pertenencia légica de los hechos al derecho
invocado, que es la subsuncioén.”

En esa virtud, del andlisis a los oficios ******* de veinte de marzo
de dos mil diecinueve y ******* de tres de abril de dos mil diecinueve,
agregados en copia certificada a fojas 45 y 49 del expediente en que se
actia, este Juzgador observa que el Subdirector de Cobro Persuasivo y
Coactivo y el Jefe del Departamento Técnico de Ejecucion de la Secretaria
de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de Puebla,

respectivamente, fundaron su competencia en los siguientes articulos:

Oficio ******* de veinte de marzo de dos mil diecinueve

43



“.A SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE PUEBLA, MEDIANTE OFICIO
NUMEROQ ****++% DE FECHA ***xxex NOTIFICADO EL 16/11/2018
LE REQUIRIO  LA(S) PRESENTACION DE  LA(S)
DECLARACION(ES) DE LA(S) SIGUIENTE(S) OBLIGACION(ES):
(...)

Y DERIVADO DE LA REVISION EFECTUADA A LOS ARCHIVOS
BASE DE DATOS QUE OBRAN EN ESTA SECRETARIA {(...), ASI
COMO DE LA INFORMACION PROPORCIONADA POR EL
SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, SE HA
OBSERVADO QUE USTED NO ATENDIO EL REQUERIMIENTO
QUE SE SENALA EN EL PREAMBULO DEL PRESENTE, POR LO
CONSIGUIENTE Y EN TERMINOS DE LO QUE ESTABLECEN LOS
ARTICULOS (...) CLAUSULA SEGUNDA FRACCIONES I, II, Il Y VI
INCISO A), DECIMA QUINTA FRACCION | INCISOS A) B) Y C) DEL
CONVENIO DE COLABORACION ADMINISTRATIVA EN MATERIA
FISCAL FEDERAL QUE CELEBRAN LA SECRETARIA DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y EL GOBIERNO DEL ESTADO
DE PUEBLA, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 17 DE AGOSTO DE 2015 (...) Y EN EJERCICIO
DE LAS FACULTADES QUE ME CONFIEREN LOS ARTICULOS 13,
FRACCION 1lI, INCISO F) Y ANTEPENULTIMO PARRAFO DEL
CODIGO FISCAL DEL ESTADO DE PUEBLA, VIGENTE; 1, 3,
PRIMER PARRAFO, 4 FRACCION IV INCISO C) NUMERO 2.,
NUMERAL 2.1., 5 PARRAFO CUARTO, 6 PARRAFO PRIMERO DEL
REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION, VIGENTE; ARTICULO PRIMERO DEL
ACUERDO DELEGATORIO DE FACULTADES DE LA
SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION A LOS TITULARES DE LA
SUBDIRECCION DE COBRO PERSUASIVO Y COACTIVO, DEL
DEPARTAMENTO TECNICO DE EJECUCION Y DE LAS
ADMINISTRACIONES DE RECAUDACION DE LA MISMA
DEPENDENCIA, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO DE PUEBLA EL 31 DE AGOSTO DE 2018, ESTA
AUTORIDAD DETERMINA LO SIGUIENTE:

MOTIVO(S) DE LA(S) | FUNDAMENTO IMPORTE DE LA
INFRACCION(ES) LEGAL DE LA | SANCION
INFRACCION Y DE

LA SANCION
INCUMPLIMIENTO ARTICULOS 81 | MINIMA EN EL
AL REQUERIMIENTO | FRACCION | | MOMENTO EN

INCISO B) DEL | QUE SE COMETIO
CODIGO  FISCAL | LA INFRACCION

DE LA | CUYO IMPORTE

FEDERACION, ASCIENDE A

VIGENTE. Gk POR
CADA
OBLIGACION
OMITIDA

(..)
Oficio ******* de tres de abril de dos mil diecinueve
“EL. SUBDIRECTOR DE COBRO PERSUASIVO Y COACTIVO

ADSCRITO A LA DIRECCION DE RECAUDACION (...) DE LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL
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GOBIERNO DEL ESTADO, DETERMINO MULTA(S) RESPECTO DE
LA(S) SIGUIENTE(S) OBLIGACION(ES) POR LOS MOTIVOS QUE
MAS ADELANTE SE SENALA(N):

(...)

EN RELACION A LO ANTERIOR, SE LE INFORMAN LOS MOTIVOS
POR LO CUALES SE LE IMPONE(N) LA(S) MULTA(S), ASi COMO
EL MONTO DE CADA UNA DE ELLAS:

OBLIGACION (ES) |PERIODO (S) |EJERCICIO |MOTIVO POR EL QUE | INFRACCION  [SANCION MULTA
SE IMPONE LA(S)
MULTA(S)
DECLARACION DE [FEBRERO  [2019 SE  DETERMING | ARTICULO 81 ARTICULO | §~=+
PAGO DEFINITIVO MULTA POR NO | FRACCION I |82
WENSUAL  DEL PRESENTAR LA | DEL CODIGO FRACCION
MPUESTO AL DECLARACION FISCAL DE LA |, INCISO A)
ALOR CORRESPONDIENTE | FEDERACION  |DEL
WGREGADO (IVA) AL MES DE FEBRERO CODIGO
FEBRERO 2019 2019 FISCAL DE
LA
IFEDERACIO
(...)

REQUERIMIENTO

(...) CLAUSULAS (...) SEGUNDA FRACCIONES I, II, Il Y VI INCISO
A), (...) OCTAVA FRACCIONES | INCISOS A), C) Y D), Y Il INCISO
A), (...) DECIMA QUINTA FRACCION | INCISOS A) B) Y C), I, Il
INCISOS A), B), C), D) Y E) DEL CONVENIO DE COLABORACION
ADMINISTRATIVA EN MATERIA FISCAL FEDERAL QUE
CELEBRAN LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
Y EL GOBIERNO DEL ESTADO DE PUEBLA, PUBLICADO EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 17 DE AGOSTO DE 2015
(...) 4, FRACCION 1V, INCISO C) NUMERO 2., NUMERAL 2.1.1., 5
PARRAFO CUARTO, 6 PARRAFO PRIMERO DEL REGLAMENTO
INTERIOR DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION, VIGENTE; ACUERDO DELEGATORIO DE
FACULTADES DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION A LOS
TITULARES DE LA SUBDIRECCION DE COBRO PERSUASIVO Y
COACTIVO, DEL DEPARTAMENTO TECNICO DE EJECUCION Y
DE LAS ADMINISTRACIONES DE RECAUDACION DE LA MISMA
DEPENDENCIA, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO DE PUEBLA EL 31 DE AGOSTO DE 2018: ARTICULO
PRIMERO SE DELEGAN A LOS TITULARES DE LA
SUBDIRECCION DE COBRO PERSUASIVO Y COACTIVO, DEL
DEPARTAMENTO TECNICO DE EJECUCION Y DE LAS
ADMINISTRACIONES DE RECAUDACION, LAS FACULTADES
CONTENIDAS EN LOS ARTICULOS 24, PRIMER PARRAFO ,
FRACCION XIlI Y 25, PRIMER PARRAFO, FRACCION IV DEL
REGLAMENTO INTERIOR DE ESTA DEPENDENCIA, PARA
REQUERIR, DE CONFORMIDAD CON LAS DISPOSICIONES
FISCALES Y DEMAS APLICABLES , LOS CONVENIOS Y SUS
ANEXOS SUSCRITOS ENTRE EL ESTADO Y LA FEDERACION O
CON LOS MUNICIPIOS, LA PRESENTACION DE
DECLARACIONES, AVISOS, ASI COMO EL CUMPLIMIENTO DE
LAS OBLIGACIONES FISCALES A CARGO DE LOS
CONTRIBUYENTES Y RESPONSABLES SOLIDARIOS, Y EN SU
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CASO, IMPONER MEDIANTE RESOLUCION, I’_AS SANCIONES

QUE PROCEDAN POR INCUMPLIMIENTO A ESTAS O A LOS

REQUERIMIENTOS DE AUTORIDAD (...)”

Asi, previo al andlisis de los numerales en los que fundaron su
competencia el Subdirector de Cobro Persuasivo y Coactivo y el Jefe del
Departamento Técnico de Ejecucion de la otrora Secretaria de Fianzas y
Administracion del Gobierno del Estado de Puebla, se aprecia que para
efectos de la imposicion de la multa contenida en el oficio ******* de veinte de
marzo de dos mil diecinueve, y el requerimiento de la obligacion fiscal e
imposicion de sancion contenidos en el oficio ******* de tres de abril de dos
mil diecinueve, éstos invocaron el Acuerdo delegatorio de facultades de la
Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracion a
los Titulares de la Subdirecciébn de Cobro Persuasivo y Coactivo, del
Departamento Técnico de Ejecucion y de las Administraciones de
Recaudacion de la misma Dependencia, publicado en el periddico oficial del
estado de puebla el treinta y uno de agosto de dos mil dieciocho, que

establece lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO. Se delegan a los Titulares de la Subdireccién
de Cobro Persuasivo y Coactivo, del Departamento Técnico de
Ejecucién y de las Administraciones de Recaudacion, las facultades
contenidas en los articulos 24, primer parrafo , fraccién Xl y 25,
primer parrafo, fraccion IV del Reglamento Interior de esta
Dependencia, para requerir, de conformidad con las disposiciones
fiscales y demas aplicables , los convenios y sus anexos suscritos
entre el Estado y la Federacién o con los Municipios, la presentacion
de declaraciones, avisos, asi como el cumplimiento de las
obligaciones fiscales a cargo de los contribuyentes y responsables
solidarios, y en su caso, imponer mediante resolucion, las sanciones
gue procedan por incumplimiento a éstas o a los requerimientos de
autoridad.”

Lo anterior, ilustra a este Juzgador que la facultad ejercida por
el Titular de la Subdireccién de Cobro Persuasivo y Coactivo, y el Titular del
Departamento Técnico de Ejecucion, ambos de la Secretaria de Finanzas y

Administracion del Gobierno del Estado de Puebla, es de las catalogadas

como delegadas-
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Al respecto, se considera necesario precisar que, tratandose de
la delegacion de facultades, que consiste en la transmision del ejercicio de
facultades que un érgano superior hace en favor del inferior, puede ser total
o parcial. Dicha delegacion de facultades debe estar contenida en la ley o

reglamento respectivo.

Para lo anterior, necesariamente se requiere la existencia previa

de dos 6rganos, bajo los siguientes requisitos:

a) El delegante, quien debe tener la titularidad de dos

facultades: la que sera transferida y la de delegar.

b) El delegado, quien debe tener la aptitud para recibir una
competencia por la via de la delegacion, para lo cual debe existir en ley o

reglamento previamente a la delegacion de facultades.

Asi, para considerar debidamente fundado el ejercicio de una
faculta delegada, es necesario que en el acto de autoridad, se citen los
preceptos que justifiqguen la existencia de los érganos delegante y delegado
y sus facultades para delegar y aceptar la atribucién delegada; sin embargo,
toda vez que en el presente caso no se cuestiona la competencia de la
autoridad delegante de las facultades para requerir el cumplimiento de
obligaciones fiscales e imponer las multas correspondientes, sino Unicamente
la de las autoridades a las que les fue delegada, en la especie a los Titulares

de la Subdireccion de Cobro Persuasivo y Coactivo y del Departamento
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Técnico de Ejecucion de la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Gobierno del Estado, es que el estudio de la competencia se centra

Unicamente en las atribuciones de dichas autoridades.

Lo anterior, tiene sustento en la Jurisprudencia y

Jurisprudencia VI. 20 J/146, registro digital 221867, octava
época, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, tomo VIII,

septiembre de mil novecientos noventa y un, pagina 69, que dice:

“DELEGACION DE FACULTADES. Nuestro régimen juridico ha
consagrado la delegacion de facultades como una técnica de
transferencia de una competencia propia de un 6rgano superior de la
administraciéon publica en favor de un 6rgano inferior, y que persigue
como proposito facilitar los fines de aquél y cuya justificacion y
alcance se hallan en la ley organica, puesto que para el
perfeccionamiento del acto delegatorio se requiere la reunién de
varios requisitos de indole legal, entre otros, la existencia de dos
organos, el delegante y el delegado, la titularidad por parte del primero
de dos facultades, una la que sera transferida y otra la de delegar y la
aptitud del segundo para recibir una competencia por la via de la
delegacioén.”

Precedente IX-P-2aS-298, consultable en la Revista de este
Tribunal, novena época, afio lll, numero 26, febrero de dos mil veinticuatro,

pagina 400, de rubro y texto siguientes:

“DELEGACION DE FACULTADES. LA JUSTIFICACION Y
ALCANCE DE LA MISMA DEBE ESTAR CONTENIDA EN LEY O
REGLAMENTO.- El Poder Judicial de la Federacion, a través de la
jurisprudencia VI. 2o0. J/146, de rubro: “DELEGACION DE
FACULTADES” y la tesis 1.10.A.38 A, de rubro: “COMPETENCIA,
FUNDAMENTO DE LA, EN CASO DE DELEGACION DE
FACULTADES”, ha establecido que la delegacion de facultades
consiste en la transmision del ejercicio de facultades que un 6rgano
superior hace en favor del inferior, ya sea en forma total o parcial;
transmision que no implica que el superior pierda el derecho de actuar
en las materias que ha delegado, pues al transmitir la competencia el
delegante sigue siendo el responsable de su ejercicio, por lo que, en
razén de los poderes de vigilancia y de revision que le otorga su
jerarquia, debe mantener el control del ejercicio de las facultades
delegadas. Asimismo, a través de los criterios referidos, se ha
sefalado que la justificacidén y alcance de la delegacion de facultades
debe estar contenida en la Ley (Orgénica) o Reglamento respectivo,
y que para el perfeccionamiento del acto delegatorio se requiere la
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reunion de varios requisitos de indole legal, entre otros, la existencia
previa de dos érganos: |. El delegante, quien debe tener la titularidad
de dos facultades: 1. La que seré transferida; 2. La de delegar, vy, Il.
El delegado, quien debe tener la aptitud para recibir una competencia
por la via de la delegacién, para lo cual debe existir en ley o
reglamento previamente a la delegacion de facultades. En esa
tesitura, en el caso de que no se cumplan con todos los requisitos
para el perfeccionamiento del acto delegatorio, como puede ser que
en el caso, el delegado no cuente con la aptitud para recibir la
competencia por via de delegacion, al no existir su cargo en ley o
reglamento previamente al acto delegatorio, no es juridicamente
procedente realizar una delegacién de facultades en él, por ser una
autoridad inexistente. Destacandose que la creacion de los cargos de
los funcionarios, sélo puede ser materia de una ley expedida por el
Poder Legislativo o de un Reglamento expedido por el Ejecutivo, en
términos de la fraccion | del articulo 89 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; sin que pueda considerarse que un
Acuerdo delegatorio, pueda tener el alcance de crear los cargos de
los funcionarios en este juicio, a los que precisamente se les estan
delegando atribuciones, pues tal acto solo puede ser materia de una
ley expedida por el Poder Legislativo o de un Reglamento expedido
por el Ejecutivo.”

Precisado lo anterior, a fin de dilucidar si las autoridades
emisoras de los oficios ******* de veinte de marzo de dos mil diecinueve y
Feeekskde tres de abril de dos mil diecinueve, fundaron debida y
suficientemente su competencia, se reproduce el contenido de los numerales

aludidos en las transcripciones anteriores:

Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal
Federal, celebrado por la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico y el Gobierno del Estado de Puebla

“SEGUNDA.- La Secretaria y la entidad convienen coordinarse en:

I. Impuesto al valor agregado, en los términos que se establecen en
las clausulas octava, novena y décima de este Convenio.

Il. Impuesto sobre la renta, en los términos que se establecen en las
clausulas octava, novena, décima y décima primera de este
Convenio.

lll. Impuesto especial sobre produccion y servicios, en los términos
gue se establecen en las clausulas octava, novena y décima de este
Convenio. ...

a). Las referidas en los articulos 41, 41-A 'y 41-B del Cdédigo Fiscal de

la Federacion, en los términos que se establecen en la clausula
décima quinta y demas aplicables de este Convenio.
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(..))

OCTAVA .- TratAdndose de la administracién de los ingresos federales
coordinados y del ejercicio de las actividades a que se refieren las
clausulas novena, décima , décima primera, décima tercera , décima
quinta y décima sexta del presente Convenio, en lo conducente, la
entidad ejercera las siguientes facultades:

I. En materia de recaudacion, comprobacion, determinacién y cobro:
a). Recibir y, en su caso, exigir las declaraciones, avisos y demas
documentos que establezcan las disposiciones fiscales y recaudar los
pagos respectivos a través de las instituciones de crédito o en las
oficinas recaudadoras o auxiliares que autorice la entidad, incluso por
medios electronicos, asi como revisar, de terminar y cobrar las
diferencias que provengan de errores aritméticos .

(...)

c). Las establecidas en el articulo 41 del Cddigo Fiscal de la
Federacion. Esta facultad no ser& ejercida por la entidad tratandose
de lo dispuesto en la clausula décima sexta del presente Convenio.
d). Notificar los actos administrativos y las resoluciones dictadas por
la entidad, incluso a través de medios electrénicos, relativos al
impuesto de que se trate y sus accesorios , requerimientos o
solicitudes de informes emitidos por la entidad , asi como recaudar,
en su caso, el importe correspondiente por si misma o a través de los
terceros habilitados que autorice la entidad.

(...)

II. En materia de multas relacionadas con los ingresos coordinados de
que se trata:

a). Imponer, notificar y recaudar las que correspondan por in
fracciones al Codigo Fiscal de la Federacion y demas disposiciones
fiscales federales relacionadas con el cumplimiento de las
obligaciones fiscales, cuando dichas infracciones hayan sido
descubiertas por la entidad.

La entidad podra efectuar las notificaciones incluso a través de
medios electrénicos y podra habilitar a terceros para que las realicen
en términos de lo previsto por el Codigo Fiscal de la Federacion.

(..))

DECIMA QUINTA.- La entidad ejercera las facultades que establecen
los articulos 41, 41-A'y 41-B del Cédigo Fiscal de la Federacion, para
lo cual se estara a lo siguiente:

I. La entidad requerira a los contribuyentes la presentaciéon de la
declaraciébn o documento respectivos, asi como la solicitud de
informacion adicional a la asentada en las declaraciones y avisos de
compensacién en materia de:

a). Impuesto sobre la renta propio o retenido.
b). Impuesto al valor agregado .
c). Impuesto especial sobre produccion y servicios .

Il. La Secretaria proporcionard a la entidad los datos de los
contribuyentes que no presentaron sus declaraciones en los plazos
sefalados por las disposiciones fiscales a efecto de que la entidad
exija su cumplimiento.

lll. La entidad ejercera las siguientes facultades:
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a). Emitir requerimientos a través de los cuales exija la presentacion
de declaraciones y, en su caso, el pago de los impuestos omitidos, su
actualizacion y accesorios, incluso a través de medios electronicos.

b). Notificar los requerimientos y demas resoluciones que se emitan
conforme a esta clausula, incluso a través de medios electronicos o
de los terceros habilitados por la propia entidad para tales efectos.

c¢). Imponer las multas previstas en el Codigo Fiscal de la Federacion,
asi como por no cumplir con los requerimientos o cumplirlos fuera de
los plazos sefialados para los mismos, incluso a través de medios
electronicos.

d). Hacer efectiva al contribuyente o responsable solidario que haya
incurrido en la omision, una cantidad igual al monto mayor que
hubiera determinado a su cargo en cualquiera de las seis ultimas
declaraciones de la contribucion de que se trate, cuando haya hecho
caso omiso a los tres requerimientos de la misma contribucion y
periodo.

e). Hacer efectiva al contribuyente, una cantidad igual a la que a éste
corresponda determinar , cuando la omisién sea de una declaracion
de la que se conozca de manera fehaciente la cantidad a la que le es
aplicable la tasa o cuota

Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Gobierno del Estado de Puebla.

ARTICULO 4. Para el estudio, planeacién, programacion, ejercicio de
las atribuciones y despacho de los asuntos de su competencia, la
Secretaria se auxiliard y contara, con la siguiente estructura y
unidades administrativas:

(--)

IV. Subsecretaria de Ingresos

(...)

c¢) Coordinacion General de Estudios Normativos y Analisis Sistémico
Fiscal

(...)

2. Direccion de Recaudacion.

2.1 . Subdireccion de Cobro Persuasivo y Coactivo.

2.1.1. Departamento Técnico de Ejecucion.

(..

ARTICULO 5¢(...)

(...)

El Secretario, los Titulares de las unidades administrativas a que se
refiere el articulo anterior y los servidores publicos adscritos a éstas,
ejercerdn sus atribuciones dentro del territorio del Estado de Puebla,
observando los derechos fundamentales, sujecion a las leyes,
reglamentos, decretos, acuerdos, convenios y sus anexos , ordenes
y circulares de caracter general y demas disposiciones legales y
administrativas que incidan en la competencia de la Secretaria, en
observancia a los principios de legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que rigen el servicio publico. Acuerdo de la
Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Gobierno del Estado, por el que delega facultades
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a los Titulares de la Subdireccion de Cobros Persuasivo y Coactivo,
del Departamento Técnico de Ejecucién y de las Administraciones de
Recaudacion de la misma Dependencia.

ARTICULO 6

Los Titulares de las unidades administrativas de la Secretaria seran
auxiliados por el personal directivo, técnico y administrativo que se
requiera para el ejercicio de sus atribuciones, de acuerdo con la
estructura organica aprobada, los manuales de organizacién, los
nombramientos respectivos y la disponibilidad presupuestal que se
autorice conforme a las normas respectivas.

(..)

Acuerdo de la Subsecretaria de Ingresos de la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado, por el que
delega facultades a los Titulares de la Subdireccion de Cobros
Persuasivo y Coactivo, del Departamento Técnico de Ejecucion

y de las Administraciones de Recaudacion de la misma
Dependencia.

ARTICULO PRIMERO. Se delegan a los Titulares de la Subdireccion
de Cobro Persuasivo y Coactivo, del Departamento Técnico de
Ejecucién y de las Administraciones de Recaudacion, las facultades
contenidas en los articulos 24, primer parrafo , fraccion Xl y 25,
primer parrafo, fraccion IV del Reglamento Interior de esta
Dependencia, para requerir, de conformidad con las disposiciones
fiscales y demas aplicables , los convenios y sus anexos suscritos
entre el Estado y la Federacién o con los Municipios, la presentacion
de declaraciones, avisos, asi como el cumplimiento de las
obligaciones fiscales a cargo de los contribuyentes y responsables
solidarios, y en su caso, imponer mediante resolucion, las sanciones
que procedan por incumplimiento a éstas o a los requerimientos de
autoridad.”

De las clausulas transcritas del Convenio de Colaboracion

Administrativa en analisis, se observa que la Secretaria de Hacienda y

Crédito Publico y el Gobierno del Estado de Puebla convinieron coordinarse

para ejercer, entre otras, las atribuciones que siguen:

— En materia de recaudacion, comprobacién, determinacion y

cobro, las referidas en el articulo 41 del Codigo Fiscal de la Federacién, en

los términos que se establecen en la clausula décima quinta y demas

aplicables del Convenio.

— En materia de multas relacionadas con los ingresos

coordinados, imponer, notificar y recaudar las que correspondan por
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infracciones al Codigo Fiscal de la Federacion y demas disposiciones fiscales
federales relacionadas con el cumplimiento de las obligaciones fiscales,

cuando dichas infracciones hayan sido descubiertas por la entidad.

En este contexto, la clausula décimo quinta del propio convenio,
tienen como objetivo delimitar las facultades que la Federacion delega a las
entidades en términos del articulo 41 del Cddigo Fiscal de la Federacion,
conforme al cual y acorde con las disposiciones legales citadas por la
autoridad demandada en el acto controvertido, la entidad esté facultada para

lo siguiente:

— Requerir a los contribuyentes la presentacion de la
declaracion o documento respectivos, en materia impuesto sobre la renta
propio o retenido, impuesto al valor agregado e impuesto empresarial a tasa

Unica.

— La Secretaria de Hacienda y Crédito Publico proporcionara a
la entidad los datos de los contribuyentes que no presentaron sus
declaraciones en los plazos sefalados por las disposiciones fiscales a efecto

de que la entidad exija su cumplimiento.

— La entidad se encuentra facultada para emitir requerimientos
a través de los cuales exija la presentacion de declaraciones, para notificar
tales requerimientos y demas resoluciones que se emitan conforme a dicha

clausula.
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— Asimismo, goza de atribuciones para imponer las multas
previstas en el Codigo Fiscal de la Federacidn; asi como por no cumplir con
los requerimientos o cumplirlos fuera de los plazos sefialados para los

mismos, incluso a través de medios electrénicos.

Aunado a lo anterior, conforme a lo dispuesto en el articulo 5,
cuarto parrafo del Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Gobierno del Estado de Puebla, los Titulares de las
unidades administrativas, como son los Titulares de la Subdireccion de Cobro
Persuasivo y Coactivo y el del Departamento Técnico de Ejecucion, ejerceran

sus atribuciones dentro del territorio del Estado de Puebla.

Bajo tales consideraciones, se pone en evidencia que las
autoridades emisoras, citaron los preceptos legales que justifican la
competencia por razén de materia y territorio de la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Gobierno del Estado de Puebla, para llevar a cabo las

atribuciones que emanan del Convenio de Colaboracion de trato.

De igual manera, precisaron que las facultades para requerir, de
conformidad con las disposiciones fiscales y demas aplicables, los convenios
y Sus anexos suscritos entre el Estado y la Federacion o con los Municipios,
la presentacion de declaraciones, avisos, asi como el cumplimiento de las
obligaciones fiscales a cargo de los contribuyentes y responsables solidarios,
y en su caso, imponer mediante resolucion, las sanciones que procedan por

incumplimiento a éstas o a los requerimientos de autoridad, particularmente

en el caso de los Titulares de la Subdireccion de Cobro Persuasivo y

Coactivo, y del Departamento Técnico de Ejecucion, es por virtud de un

oficio delegatorio.
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No obstante, las autoridades emisoras prescindieron de
justificar que como unidades administrativas tienen la aptitud para recibir una

competencia por la via de la delegacion. Es decir, omitieron citar_las

disposiciones en reglamento que las habilitan para llevar a cabo las

facultades gue en materia de su competencia se establezcan en

ordenamientos legales vigentes, acuerdos, decretos, circulares vy

convenios, asi como las que le confieran, entre otros, el Subsecretario

de Ingresos, pues para ello se estima que era necesaria la cita de los
numerales 29, fraccion XXIIl y 30, fraccidn XX, del Reglamento Interior de la
entonces Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado

de Puebla, que disponen lo siguiente:

“ARTICULO 29

La Subdireccibn de Cobro Persuasivo y Coactivo dependera
jerarquicamente de la Direccién de Recaudacién y estara a cargo de
un titular, quien se auxiliara por el Jefe del Departamento Técnico de
Ejecucién, los Administradores de Recaudacion, notificadores,
ejecutores, interventores, depositarios y peritos valuadores, asi como
por los demas servidores publicos que se requieran para el ejercicio
de sus funciones y que se autoricen conforme a las normas
respectivas y tendra las atribuciones siguientes:

(...)

XXIIl. Las demés que en materia de su competencia se establezcan
en este Reglamento, los ordenamientos legales vigentes, acuerdos,
decretos, circulares y convenios, asi como las que le confieran el
Subsecretario de Ingresos, el Coordinador General de Estudios
Normativos y Analisis Sistémico Fiscal y el Director de Recaudacion.

ARTICULO 30

El Departamento Técnico de Ejecucion dependerd jerarquicamente
de la Subdireccion de Cobro Persuasivo y Coactivo y estara a cargo
de un titular, quien se auxiliara por los Administradores de
Recaudacion, los notificadores, ejecutores, interventores,
depositarios y peritos valuadores, asi como por los demas servidores
publicos que se requieran para el ejercicio de sus funciones y que se
autoricen conforme a las normas respectivas y tendra las atribuciones
siguientes:

(..)

XX. Las demds que en materia de su competencia se establezcan en
este Reglamento, los ordenamientos legales vigentes, acuerdos,
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decretos, circulares y convenios y sus anexos, asi como las que le
confieran el Subsecretario de Ingresos, el Coordinador General de
Estudios Normativos y Analisis Sistémico Fiscal, el Director de
Recaudacion y el Subdirector de Cobro Persuasivo y Coactivo.”

La cita de tales disposiciones resultaba indispensable para el
perfeccionamiento del acto delegatorio; de otra manera, daria lugar al
extremo de considerar que un acuerdo delegatorio por si solo puede tener el
alcance de hacer que una autoridad sea apta para ejercer facultades

delegadas, sin que ello se establezca previamente en ley o reglamento.

De ahi que, si en los oficios ******* de veinte de marzo de dos
mil diecinueve y ******* de tres de abril de dos mil diecinueve, no se citaron
los preceptos que establecen que las autoridades emisoras pueden ejercer
las facultades establecidas en ordenamientos legales vigentes, acuerdos,

decretos, circulares y convenios y sus anexos, asi como las que le confieran,

entre otros, el Subsecretario de Ingresos; entonces se pone en evidencia la

actualizacion de la causal de invalidez prevista en la fraccion IV del articulo
51 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en tanto
gue en las resoluciones impugnadas contenidas en los oficios ******* de veinte
de marzo de dos mil diecinueve y ******* de tres de abril de dos mil diecinueve,
no se fundo debida y suficientemente la competencia de las autoridades que
las emitieron, Titular de la Subdireccion de Cobro Persuasivo y Coactivo y
Titular del Departamento Técnico de Ejecucion de la otrora Secretaria de
Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de Puebla; lo que basta
para declarar su nulidad lisa y llana en términos del numeral 52, fraccion li

del citado ordenamiento.

Sirve de apoyo a lo anterior, las Jurisprudencias siguientes:
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Jurisprudencia sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al resolver la Contradiccion de tesis 29/90, visible en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo 77,

mayo de 1994, pagina 12, del rubro y texto siguientes:

“COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO
ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD. Haciendo una
interpretacion armonica de las garantias individuales de legalidad y
seguridad juridica que consagran los articulos 14 y 16
constitucionales, se advierte que los actos de molestia y privacion
deben, entre otros requisitos, ser emitidos por autoridad
competente y cumplir las formalidades esenciales que les den
eficacia juridica, lo que significa que todo acto de autoridad
necesariamente debe emitirse por quien para ello esté facultado
expresandose, como parte de las formalidades esenciales, el
caracter con que se suscribe y el dispositivo, acuerdo o decreto
gue otorgue tal legitimacién. De lo contrario, se dejaria al afectado
en estado de indefension, ya que al no conocer el apoyo que faculte
a la autoridad para emitir el acto, ni el caracter con que lo emita, es
evidente que no se le otorga la oportunidad de examinar si su
actuacion se encuentra o0 no dentro del &mbito competencial
respectivo, y es conforme o no a la Constitucion o a la ley; para que,
en su caso, esté en aptitud de alegar, ademas de la ilegalidad del
acto, la del apoyo en que se funde la autoridad para emitirlo, pues
bien puede acontecer que su actuacién no se adecue exactamente a
la norma, acuerdo o decreto que invoque, 0 que éstos se hallen en
contradiccion con la ley fundamental o la secundaria.

*Enfasis afiadido

Jurisprudencia 2a./J.99/2007, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, novena época, junio de dos mil siete, pagina

287, que dice:

“NULIDAD. LA DECRETADA POR INSUFICIENCIA EN LA
FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA, DEBE SER LISA Y LLANA.- En congruencia con
la jurisprudencia 2a./J. 52/2001 de esta Segunda Sala, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XIV, noviembre de 2001, péagina 32, con el rubro:
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“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. LA
NULIDAD DECRETADA POR NO HABERLA FUNDADO NO PUEDE
SER PARA EFECTOS, EXCEPTO EN LOS CASOS EN QUE LA
RESOLUCION IMPUGNADA RECAIGA A UNA PETICION,
INSTANCIA O RECURSO.”, se concluye que cuando la autoridad
emisora de un acto administrativo no cite con precision el apartado,
fraccion, inciso o0 subinciso correspondiente o, en su caso, no
transcriba el fragmento de la norma si ésta resulta compleja, que le
conceda la facultad para emitir el acto de molestia, el particular
guedaria en estado de inseguridad juridica y de indefension, al
desconocer si aquélla tiene facultades para ello, por el que el Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa debera declarar la nulidad
lisa y llana del acto administrativo emitido por aquélla, esto es, no la
vinculard a realizar acto alguno, por lo que su decisién no podra tener
un efecto conclusivo sobre el acto juridico material que lo motivo,
salvo el caso de excepcién previsto en la jurisprudencia citada,
consistente en que la resolucion impugnada hubiese recaido a una
peticién, instancia o recurso, supuesto en el cual debera ordenarse el
dictado de una nueva en la que se subsane la insuficiente
fundamentacioén legal.”

Por ultimo, conforme con lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, este Juzgador se
abstiene de analizar los restantes argumentos de impugnacion de la
ampliacion de demanda, debido a que cualquiera que fuere el resultado del
estudio que se hiciera a los mismos, en nada variaria el sentido del presente

fallo ni traeria un mayor beneficio para el actor; lo anterior, con sustento en

las jurisprudencias lo 2a./J.9/2011 y 2a./J. 66/2013 (10a.), que establecen:

Jurisprudencia 2a./J.9/2011, regqistro digital 161237, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, novena época
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXIIl, febrero de

dos mil once, pagina 855, de rubro y texto siguientes:

“PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LOS
ARTICULOS 50, SEGUNDO PARRAFO, Y 51, PENULTIMO
PARRAFO, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, OBLIGAN AL
EXAMEN PREFERENTE DE LOS CONCEPTOS DE
IMPUGNACION RELACIONADOS CON LA INCOMPETENCIA DE
LA AUTORIDAD, PUES DE RESULTAR FUNDADOS HACEN
INNECESARIO EL ESTUDIO DE LOS RESTANTES (LEGISLACION
VIGENTE ANTES DE LA REFORMA DEL 10 DE DICIEMBRE DE
2010).

Esta Segunda Sala estima que el criterio contenido en la
jurisprudencia 2a./J. 155/2007, de rubro: "AMPARO DIRECTO.
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TRIBUNAL FEDERAL *kkkkkkkk
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

SUPUESTO EN QUE EL ACTOR EN UN JUICIO DE NULIDAD
TIENE INTERES JURIDICO PARA RECLAMAR EN AQUELLA ViIA
UNA RESOLUCION DE NULIDAD LISA Y LLANA." ha sido superado.
Lo anterior, en virtud de que el articulo 50, segundo parrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, al disponer
que cuando se hagan valer diversas causales de ilegalidad, las Salas
del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa deben analizar
primero las que puedan llevar a declarar la nulidad lisa y llana, implica
que dichos 6rganos jurisdiccionales estan obligados a estudiar, en
primer lugar, la impugnacion que se haga de la competencia de la
autoridad para emitir el acto cuya nulidad se demande, incluso de
oficio, en términos del pendltimo péarrafo del articulo 51 del mismo
ordenamiento, el cual establece que el Tribunal podra examinar de
oficio la incompetencia de la autoridad para dictar la resolucién
impugnada, analisis que, de llegar a resultar fundado, por haber sido
impugnado o por asi advertirlo oficiosamente el juzgador, conduce a
la nulidad lisa y llana del acto enjuiciado, pues ese vicio, ya sea en su
vertiente relacionada con la inexistencia de facultades o en la relativa
a la cita insuficiente de apoyo en los preceptos legales que le brinden
atribuciones a la autoridad administrativa emisora, significa que aquél
carezca de valor juridico, siendo ocioso abundar en los demas
conceptos de anulacion de fondo, porque no puede invalidarse un
acto legalmente destruido.”

2a./J. 66/2013, registro digital 2003882, de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, décima época, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, libro XXI, junio de dos mil

trece, tomo 1, pagina 1073, que dice:

“PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL
ARTICULO 51, PENULTIMO PARRAFO, DE LA LEY FEDERAL
RELATIVA, OBLIGA AL ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS DE
IMPUGNACION TENDENTES A CONTROVERTIR EL FONDO DEL
ASUNTO, AUN CUANDO EL ACTO IMPUGNADO ADOLEZCA DE
UNA INDEBIDA FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE
LA AUTORIDAD DEMANDADA.

Del citado precepto, adicionado mediante decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion de 10 de diciembre de 2010, deriva que
cuando la incompetencia de la autoridad resulte fundada y ademas
existan agravios encaminados a controvertir el fondo del asunto, las
Salas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa deberan
analizarlos, y si alguno de éstos resulta fundado, con base en el
principio de mayor beneficio, procederan a resolver el fondo de la
cuestién efectivamente planteada por el actor. Por su parte, el
principio de mayor beneficio implica que debe privilegiarse el estudio
de los argumentos que, de resultar fundados, generen la
consecuencia de eliminar totalmente los efectos del acto impugnado;
por tanto, atento al articulo 51, penultimo pérrafo, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo que expresamente
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alude al principio indicado, las Salas referidas deben examinar la
totalidad de los conceptos de anulacién tendentes a controvertir el
fondo del asunto, aun cuando se determine que el acto impugnado
adolece de una indebida fundamentacién de la competencia de la
autoridad demandada; obligacion que, ademas, debe acatarse en
todas las resoluciones emitidas por ese Tribunal a partir del 11 de
diciembre de 2010, fecha en que entro6 en vigor la adicion al sefialado
precepto legal, sin realizar distinciones respecto de los asuntos que
estaban en tramite con anterioridad, o bien, de los iniciados
posteriormente.”

Finalmente, con relacién a la peticion de la parte actora relativa
a la devolucion de los pagos que realizdé con motivo de las multas impuestas
en los oficios determinantes de créditos fiscales ******* de veinte de marzo
de dos mil diecinueve y ******* de tres de abril de dos mil diecinueve, tal y

como se observa de las documentales que aportd, sin que al efecto esta

Instruccién se encuentre en aptitud de distinquir cuales corresponden a las

resoluciones antes precisadas, pues de su contenido no se desprende a qué

adeudos fiscales corresponden, empero el pago de éstos fue reconocido por

las _autoridades demandadas al formular su contestacién de demanda, y

derivado de la nulidad lisa y llana de las referidas resoluciones combatidas
en el presente juicio contencioso, es inconcuso que esos pagos se tornan en
ingresos indebidamente percibidos por el Estado; consecuentemente, lo
procedente es reconocer la existencia del derecho subjetivo de la actora para
obtener la devolucién correspondiente a los pagos que realizé de los créditos
fiscales determinados en los oficios ******* de veinte de marzo de dos mil
diecinueve y ******* de tres de abril de dos mil diecinueve, con su debida
actualizacion conforme a lo dispuesto en los numerales 17-A'y 22 del Codigo
Fiscal de la Federacion, asi como los intereses correspondientes; misma que
debera realizarse por conducto de la autoridad competente, previa
verificacion de la recepcion del numerario correspondiente, en un plazo que
no debera exceder de UN MES contado a partir de que quede firme el
presente fallo, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 58-14 de la

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.
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Por lo expuesto y fundado, con apoyo en lo ordenado por los
articulos 8, fraccion IV y 9, fraccion 1l, 50, 51, fraccion IV, 52, fraccion I, 58-
1y 58-13, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, ,

se

RESUELVE:

I. Ha resultado fundada la causal de sobreseimiento planteada
por las autoridades demandadas, de conformidad con lo expuesto en el

considerando tercero del presente fallo.

Il. Ha resultado fundada la causal de sobreseimiento invocada
de oficio por esta Instruccién, en términos de lo expuesto en el considerando

cuarto del presente fallo; en consecuencia:

lll. Se sobresee en el presente juicio contencioso administrativo,
Unicamente respecto de las resoluciones determinantes de créditos fiscales,
contenidas en los oficios ******* de siete de noviembre de dos mil dieciocho
(impugnada como antecedente) y ******* de seis de febrero de dos mil

diecinueve-

IV. Ha resultado procedente el presente juicio contencioso
administrativo  federal, Unicamente respecto de las resoluciones
determinantes de créditos fiscales contenidas en los oficios ******* de veinte
de marzo de dos mil diecinueve y ******* de tres de abril de dos mil
diecinueve.
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V. La parte actora probo sus pretensiones en el presente juicio

ordinario, en consecuencia;

VI. Se declara la nulidad lisa y llana de las resoluciones
determinantes de créditos fiscales contenidas en los oficios ******* de veinte
de marzo de dos mil diecinueve y ******* de tres de abril de dos mil
diecinueve, por las razones expuestas en el considerando quinto de esta

sentencia.

VII. Se reconoce el derecho subjetivo y se condena a las
autoridades demandadas a devolver las cantidades indebidamente pagadas,

de conformidad con la parte final del considerando quinto del presente fallo.

VIII. Notifiquese a las partes.

Asi lo resolvio y firma el MAGISTRADO GERARDO ALFONSO
CHAVEZ CHAPARRO, Instructor en el presente juicio, ante la presencia de

la Secretaria de Acuerdos MARIANA EVA SOTELO MENDEZ, quien da fe.

LIC. MARIANA EVA SOTELO MAG. GERARDO ALFONSO
MENDEZ. CHAVEZ CHAPARRO
Secretaria de Acuerdos. Instructor en el presente juicio.

La Sala que al rubro se indica, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 120,
115,pdrrafos, primero, segundo, tercero y cuarto de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; 3, fraccion IX, 16, 25, 80, 81 y 82 de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y trigésimo octavo,

fraccion |, y cuadragésimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y

Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas;
indica que fueron suprimidos de la version publica de la presente sentencia el nombre del
actor, numero de oficio del acto impugnado y multas impuestas, sus antecedentes, y datos
de terceros, informacion considerada legalmente como confidencial, por actualizar lo
sefialado en dichos supuestos normativos. Firma la secretaria de acuerdos que emite la
presente.
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