TERCERA SALA REGIONAL DE TEJA

OCCIDENTE
EXPEDIENTE: 1281/24-07-03-3 Y SU
TK] ACUMULADO 4326/24-07-01-6.
v Justiciaabmistiaa VIA: ORDINARIA
T

Guadalagjara, Jalisco, a once de abril de dos mil veinticinco.- Estando
debidamente integrada la tercera Sala Regional de Occidente del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, porlos C. Magistrados que |la componen, Luis
Enrique Osuna Sdnchez, como instructor en el presente juicio, adscrito a la
tercera ponencia de esta Sala a partir del primero de junio de dos mil
veinticuatro, mediante acuerdo G/JGA/22/2024, emitido por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal, en sesion de fecha treinta de
mayo de dos mil veinticuatro; Juan José De la Garza Baez, en su cardcter de
presidente, y adscrito a la primera ponencia de esta Sala, a partir del doce
de agosto de dos mil veinticuatro, mediante acuerdo G/JGA/27/2024,
emitido por la Junta de Gobierno y Administracion de este Tribunal, en sesion
de dos de agosto de dos mil veinticuatro; y Ricardo Leén Caraveo, adscrito a
la segunda ponencia de esta Sala a partir del doce de febrero de dos mil
veinticuatro, mediante acuerdo G/JGA/8/2024, emitido por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal, en sesion de siete de febrero de
dos mil veinticuatro; ante la presencia de la secretaria de acuerdos que da
fe, Elvira Gomez Mendivil, con fundamento en los articulos 49, 50 y 50-A, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se procede a

dictar sentencia definitiva en el juicio al rubro citado; y,

RESULTANDO

JUICIO ATRAYENTE 1281/24-07-03-3.

1. Por escrito presentado en la oficialia de partes comun de las Salas

Regionales de Occidente el diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro, el

C. AR Sl ek , por su propio derecho, comparecié a demandar la
nulidad de lo siguiente: a) la resolucién con nimero de oficio 700-04-02-00-00-
2023-96073, de veintitrés de noviembre de dos mil veintitrés, por medio de la
cual, la Administradora de Operacidn de Padrones 2", de la Administracion

General de Servicios al Contribuyente, del Servicio de Administracion
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Tributaria, le informd que no cumplié con los requisitos para seguir tributando
en el Régimen Simplificado de Confianza; b) los articulos 113-Ey 113-1 de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta y; c) Regla 3.13.34 y Segundo Transitorio
contenidos en la Quinta Resolucion de Modificaciones a la Resolucion

Misceldnea Fiscal para dos mil veintitrés.

2. Mediante proveido de veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro, se
admitié la demanda, pero Unicamente los incisos a) y c) antes senalados; mas
no asi con relacién al diverso inciso b), en virtud de que las normas legales
no constituyen resoluciones definitivas que puedan impugnarse al fravés del
juicio contencioso administrativo, ni se ubican en alguno de los supuestos
previstos por el articulo 3 de la Ley Orgdnica de este Tribunal, por lo que se
desecha la misma; vy se ordend correr el traslado respectivo a la autoridad
demandada para que formulara contestacidon, en el término legal

correspondiente.

3. Por acuerdo de primero de abril de dos mil veinticuatro, se tuvo por
admitido el recurso de reclamacion promovido por el actor, en confra del
auto de veinfitrés de febrero de dos mil veinficuatro, respecto del
desechamiento de la demanda por la impugnacion de los articulos 113-E y
113-1 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, por lo que se ordend dar vista a la

autoridad para que manifestara lo que a su derecho corresponda.

4. Por acuerdo de veinticinco de abril de dos mil veinticuatro, se tuvo
por contestada la demanda por parte de la autoridad demandada, por lo que

se ordend coirrer el fraslado respectivo al actor.

5. Mediante sentencia interlocutoria de diez de mayo de dos mil
veinticuatro, se resolvid como infundado el recurso de reclamacion
promovido, por lo que se confiimd el acuerdo de veintitrés de febrero de dos

mil veinticuatro.

é. Por auto de trece de junio de dos mil veinticuatro, se otorgd el
término legal para formular alegatos, derecho que fue ejercido por las partes

como se aprecia de acuerdos de dos 'y ocho de julio del dos mil veinticuatro.
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7. Por acuerdo de tres de octubre de dos mil veinticuatro, se tuvo por
recibido el oficio 07-1-3-36219/24, por el que, el Magistrado Titular de la Tercera
Ponencia de la primera Sala Regional del Occidente de este Tribunal, remite
los autos del juicio 4326/24-07-01-6, para el estudio de su posible acumulacion,
por lo que se admite el incidente y se suspende el procedimiento hasta en

tanto se resuelva la acumulacidn advertida.

JUICIO ATRAIDO 4326/24-07-01-6.

1. Por escrito presentado en la oficialia de partes comun de las Salas

Regionales de Occidente el veintiuno de junio de dos mil veinticuatro, el C.

-------- , por su propio derecho, comparece a demandar la
nulidad de las resoluciones contenidas en los requerimiento de obligaciones
omitidas con  nUmeros de control 102604246075533C66219 vy
100905246255420C 66219 de veintiséis de abril y nueve de mayo de dos mil
veinticuatro, mediante las cuales, la Administradora Desconcentrada de
Recaudacion de Jalisco “2", del Servicio de Administraciéon Tributaria, requirid
las declaraciones de: T)pago provisional mensual del impuesto al valor
agregado y del impuesto sobre la renta por realizar actividades empresariales,
por el periodo de dos mil veinticuatro; y requirid la declaraciéon del pago del
impuesto sobre la renta de personas fisicas por el gjercicio de dos mil

veintitrés.

2. Por acuerdo de veinticinco de junio de dos mil veinticuatro, por una
parte, se tuvo por admitida la demanda por lo que se ordend correr el
traslado respectivo a la autoridad demandada para los efectos legales
correspondientes; por la ofra, el actor solicita la acumulacion, por lo que, al
advertir una posible acumulacion al juicio radicado en el expediente 1281/24-
07-03-3 del indice de la tercera Sala Regional de Occidente de este Tribunal;

se ordend su remision para analizar su posible acumulacion, mediante oficio



que se gird a esa Instruccion; asimismo, se decretd la suspension  del juicio,

hasta en tanto se resuelva el incidente de acumulacidon de cuenta.

RESOLUCION DEL INCIDENTE DE ACUMULACION.

1. Mediante sentencia interlocutoria de cuatro de octubre de dos mil
veinticuatro, se resolvid procedente el incidente de acumulacion de autos del
juicio 4326/24-07-01-6 como atraido al diverso en que se actia y se levanto

la suspensidon del procedimiento.

2. Por acuerdo de frece de noviembre de dos mil veinticuatro, se tuvo
por formulada la contestacion la demanda dentro del juicio 4326/24-07-01-6
(juicio atraido), por lo que se ordend correr el traslado al actor; asimismo se

otorgo el término legal a las partes para que formularan sus alegatos.

3. Segun auto de siete de enero de dos mil veinticinco, se requirié a la
autoridad informara si se procedia a realizar la actualizacion en el registro

federal de contribuyentes al hoy actor.

4. Por acuerdos de veinticuatro de enero de dos mil veinticinco, se
tuvieron por recibidos los alegatos formulados por las partes, los que serdn

tomados en consideracion en el momento procesal oportuno.

5. Mediante proveido de veintisiete de enero de dos mil veinticinco, se
tuvo por cumplido el requerimiento formulado a la autoridad por auto de
siete de enero de dos mil veinticinco, por lo que se dejoé sin efectos el
apercibimiento y se dio vista al actor para que manifestara lo que a su
derecho conviniera, derecho que fue ejercido como se advierte del auto de

catorce de febrero del presente ano.

é. Segun auto de veinticinco de marzo de dos mil veinticinco, se
tuvieron por formuladas las causales de improcedencia y sobreseimiento por
parte de la autoridad demandada, mismas que serdn tomadas en

consideracion en el momento procesal oportuno.

7. Visto el contenido de las constancias que obran en autos se advierte

que ya transcurrio el término de ley; y encontradndose debidamente integrado
4
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el expediente procesal correspondiente, se declard cerrada la instruccion del
juicio sin que para tal efecto sea necesario la emision del acuerdo
correspondiente, lo anterior en términos del articulo 47 de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Esta Sala Regional de Occidente resulta competente para
conocer del presente juicio, en términos de lo dispuesto por los articulos 3,
fracciones | 'y V, 29, 30, 34 primer pdrrafo, y 36 de la Ley Orgdnica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el dieciocho de julio de dos mil dieciséis, entrando en vigor al dia
siguiente, en relacion con los diversos numerales 48, fraccion VIl y 49 fracciéon
VI, del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
expedido por el Pleno General de la Sala Superior de este Tribunal mediante
Acuerdo SS/16/2020, publicado en el Diario Oficial de la Federaciéon el

diecisiete de julio de dos mil veinte.

SEGUNDO. La existencia de la resolucion impugnada se encuentra
acreditada en términos de lo dispuesto por los articulos 46, fraccion |, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, 129 y 202, del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria a la materia, en
virtud de la exhibicion que de ella hizo el actor al presentar su demanda v el
reconocimiento de su emision por la autoridad, al formular su contestacion ala

demanda.

TERCERO. Esta Sala Regional, con fundamento en lo previsto por el
Ultimo parrafo del articulo 8° de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, procede de oficio, a examinar la procedencia del juicio en
que se actuaq, lo cual no establece limitante alguna respecto ala oportunidad

para resolver las causales de improcedencia, en tanto que éstas se rigen por
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disposiciones de orden publico, las cuales pueden hacer valer en cualquier
etapa procesal del juicio; sin que con lo anterior, se contraponga con o
resuelto en el acuerdo, por el cual se admitid a trdmite la demanda, toda vez
que esta Sala estd facultada para estudiar las causales de improcedencia
qgue se adviertan en la substanciacion del juicio que llevdé a cabo la
Instruccion, al tener el cardcter de presupuestos procesales que deben ser
atendidos previamente a la decision de fondo, toda vez que el andlisis de la
pretension sélo puede llevarse a cabo si aquella se ha framitado conforme a
los lineamientos establecidos en la Ley, pues de no ser asi, el juzgador estaria
impedido para resolver sobre la confroversia propuesta, pues en aras de
garantizar la seguridad juridica de las partes en el proceso, el juzgador
siempre debe asegurarse de que el juicio sea procedente, en cualquier

momento de la contienda vy, hasta el dictado de la sentencia definitiva.

Lo anterior resuelto se robustece con el criterio sostenido por la Primera

Sala Regional del Oriente de este Tribunal, que se transcribe a continuacion:

“VI-TASR-XIII-123

CAUSAS DE IMPROCEDENCIA. EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA ESTA FACULTADO PARA ANALIZARLAS, AUN DE
OFICIO.- De acuerdo al articulo 8° de la ley adjefiva del juicio
contencioso administrativo, las causales de improcedencia deben
analizarse aun de oficio, lo que se fraduce en que el Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa tiene la facultad de estudiar tanto las
causales que haga valer la autoridad enjuiciada, como aquéllas que se
adviertan durante la substanciacion del juicio. Ello tiene su sustento en
que las causas de improcedencia en todo juicio tienen el cardcter de
presupuestos procesales que deben ser atendidos previomente a la
decision de fondo, toda vez que el andlisis de la pretensidon sélo puede
llevarse a cabo si aquella se ha tframitado conforme a los lineamientos
establecidos en la ley, pues de no ser asi, el juzgador estaria impedido
para resolver sobre la controversia propuesta, pues en aras de
garantizar la seguridad juridica de las partes en el proceso, el juzgador
siempre debe asegurarse de que el juicio sea procedente, en cualquier
momento de la contienda, y hasta el dictado de la sentencia definitiva.
De igual forma, cuando el articulo 9° fraccién Il, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo establece que procede el
sobreseimiento cuando durante el juicio "aparezca o sobrevenga"
alguna de las causas de improcedencia previstas en el numeral 8° antes
precisado, debe entenderse que si la causal aparece, significa que
existia antes de la presentacion de la demanda de nulidad pero no fue
puesta de manifiesto ante esta Instruccidén hasta que con posterioridad
se allegaron los elementos que la demuestran, mientras que si
sobreviene, implica que se generd durante la substanciacion del
procedimiento; lo que a fin de cuentas permite a la Sala decidir en
cualguier momento la configuracion de las causales de improcedencia
y sobreseimiento.
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R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afo II. No. 10. Mayo 2012. p. 442"

De igual manera resulta aplicable al caso, para hacer valer en
cualqguier etapa procesal del juicio causales de improcedencia, la tesis
sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Tercer Circuito del Poder

Judicial de la Federacién, que a la letra establece:

“Novena Epoca

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: |, Junio de 1995

Tesis: lI.20.A.3 A

Pagina: 452

FISCAL. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. PUEDEN HACERSE VALER EN
CUALQUIER ESTADO DEL JUICIO. El articulo 202 del Cddigo Fiscal de la
Federacion no establece limitante alguna a las partes respecto a la
oportunidad para promover las causales de improcedencia, en tanto
que éstas se rigen por disposiciones de orden publico; ello, con
independencia de que en la parte final de ese precepto, se dispone
que la procedencia del juicio serd examinada aun de oficio. Por tanto,
se considera que es indebido desatender el contenido de un escrito en
el que se hace valer una causal de improcedencia, puesto que si no
existe en la ley impedimento alguno para que las partes puedan hacer
valer tales causales de improcedencia, aun después del cierre de la
instruccién y antes del pronunciamiento de la resolucién respectiva, la
Sala Fiscal debe tomar en consideracion esa circunstancia y en
consecuencia, realizar el examen de la causal propuesta, pues aun
cuando en estricto derecho se pudiera considerar que el ofrecimiento
de los documentos presentados por la demandada es extempordneo
por haberse decretado previamente el cierre de la instruccion, cabe
senalar que dichas documentales, se ofrecieron como apoyo y
fundamento de la solicitud de sobreseimiento; por tanto, el que esos
documentos pudieran ser tomados en consideracidon en la sentencia
definitiva, no tendria mayor trascendencia que la de cumplir, fanto con
la parte final del articulo 202 del Cédigo Fiscal de la Federacion, en la
cual se establece que la procedencia deljuicio serd examinada aun de
oficio; como con el numeral 203, fraccion Il del mismo ordenamiento
legal, el cual dispone que procede el sobreseimiento cuando durante
el juicio aparezca o sobrevenga alguna causa de improcedencia.

En ese contexto, del andlisis realizado a las constancias que obran en

autos, esta Sala concluye que, en la especie se genera la causal de



sobreseimiento prevista en el arficulo 9 fracciéon V de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, el cual dispone lo siguiente:

“Articulo 9. Procede el sobreseimiento:

(..)

ll. Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere el arficulo anterior.

(..)

V. Si el juicio queda sin materia.

(..)"

Del numeral arriba transcrito, se desprende que procede el

sobreseimiento, cuando el juicio queda sin materia.

En virtud de lo anterior, a juicio de esta Sala Regional, la causal de

sobreseimiento senalada, se actualiza en el caso que nos ocupa, por las

siguientes consideraciones:

A fin de evidenciar lo anterior, conviene senalar algunos de los

antecedentes que se desprenden de las constancias que obran en autos:

El hoy actor en el presente juicio se encuentraimpugnado la resolucion
contenida en el oficio nimero 700-04-02-00-00-2023-96073, de veintitrés de
noviembre de dos mil veintitrés, por la que la Administracion de Operaciones
de Padrones "2", del Servicio de Administracion Tributaria, le comunicé el
cambio del réegimen simplificado de confianza al régimen de las personas
fisicas con actividades empresariales y profesionales, a partir del primero de

enero de dos mil veintidds.

El once de octubre de dos mil veinticuatro, se publicdé en el Diario
Oficial de la Federacion, la segunda resolucidon de modificaciones a la
resolucion misceldnea fiscal para dos mil veinticuatro, en cuyo articulo tercero

transitorio se establecio lo siguiente:

“Tercero. Para los efectos del articulo 113-E, tercer pdrrafo de la Ley del
ISR, a las personas fisicas que, se les actualizaron sus obligaciones
fiscales en el RFC, a un régimen distinto al establecido en el Titulo IV,
Capitulo II, Seccién IV de la referida Ley, podran tributar en los términos
de dicha Seccidén siempre que la totalidad de sus ingresos obtenidos en
el ejercicio inmediato anterior, no excedan de la cantidad de fres
millones quinientos mil pesos, conforme a lo siguiente:
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I. Tratdndose de contribuyentes, que opten por tributar en el Régimen
Simplificado de Confianza, desde la fecha en que la autoridad hubiere
llevado a cabo la actualizacion a que se refiere el pdrrafo anterior,
deberdn presentar un caso de aclaracion a través del Portal del SAT en
la efiqueta REGLA 2.5.8., a mds tardar el 31 de diciembre de 2024, en el
gue manifiesten su voluntad para tributar en el referido régimen.

Con la actuadlizacién que derive de la presentacion del caso de
aclaracion, en términos de esta fraccion, se deja sin efectos el oficio a
través del cual se informé la actualizacion por autoridad en el RFC
correspondiente.

()

lll. Tratdndose de contribuyentes que hayan interpuesto juicio de
nulidad, recurso de revocacién o juicio de amparo indirecto, en los
cuales no se haya dictado resoluciéon o sentencia firme, en contra de la
actualizaciéon de obligaciones fiscales en el RFC, a un régimen distinto al
establecido en el Titulo IV, Capitulo I, Seccion IV de la referida Ley, la
autoridad realizard la actualizacién para que regresen a tributar en el
régimen simplificado de confianza desde la fecha en que haya llevado
a cabo dicha actudlizacion, sin necesidad de presentar el caso
de aclaracion, entendiéndose que dicho requisito se cumple con el
medio de defensa presentado. En este supuesto, también aplicard lo
senalado en la fraccion |, segundo y tercer pdrrafos de la presente
disposicion.”

(Lo resaltado es propio)

A través del oficio nUmero 600-30-2025-3313, del veinticinco de marzo
de dos mil veinticinco, la Administracion Desconcentrada Juridica de Jalisco
“1", del Servicio de Administracion Tributaria, comunicd que el contribuyente

opté por tributar en el régimen simplificado de confianza a partir del doce de

octubre de dos mil veinticuatro, por lo cual, senald que no era aplicable lo
dispuesto en el articulo tercero transitorio, fraccion lll, de la segunda resolucion
de modificaciones a la Resolucidon Misceldnea Fiscal para dos mil veinticuatro,
dado que no resulta juridicamente posible que la autoridad fiscal modifique el
régimen de tributacién elegido voluntariamente por el contribuyente, ya que
de hacerlo violentaria lo dispuesto en el articulo 6 del Cddigo Fiscal de la
Federacion.

Asi mismo, la autoridad demandada ofrecid y aportd la constancia de
situacion fiscal de fecha once de diciembre de dos mil veinticuatro, del que

9



se desprende que el hoy actor se encuentra tributando en el régimen
simplificado de confianza a partir del doce de octubre de dos mil veinticuatro,
derivado de la reactivacion de actividades, como se aprecia de la siguiente

imagen:

CONSTANCIA DE SITUACION FISCAL
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Y Calle: PASEO LOMA NORTE

Actividades Economicas:

Orden Actividad Econémica Porcentaje Fecha Inicio Fecha Fin
1 Servicios de consulloria en administracion 60 12/1012024
2 Servicios de consultoria en computacion 20 12/1012024
I~
3 Ofros semvicios relacionados con la contabilidad 10 121072024
4 Servidlos de preparacidn de documontos 10 12/10/2024

Regimenes:

Régimen Fecha Inicio Fecha Fin

Regimen Simplificado de Confianza 12/1012024
Obligaciones:

Descripcién de la Obligacion Descripcién Vencimiento Fecha Inicio Fecha Fin
Pago definitivo mensual de fVA. Regimen Simplficado de A mas tardar el dia 17 del mes inmedialo 12/1012024
Confianza posterior al periodo que corresponda
Ajuste anual de ISR comespondiente a la declaracion anual A més tardar el dia 30 del mes de abnl del 12/10/2024
Regimen Simplificado de Confianza ejercicio siguiente
Pago provisional mensual de ISR. Regimen Simolficado de A mas tardar el dia 17 del mes de calendario 12/10/2024
Confianza inmediato posterior a aquél al que corresponda

el pago

Sus datos personales son incorporados y protegldos en los sistemas del SAT, de conformidad con los Lineamientos de Proteccion de Datox
Personales y con diversas disposiciones fiscales y legales sobre confidencialidad y proteccién de datos, a fin de ejercer las facultades

conferidas a la autoridad fiscal.

S| desea modificar o corregir sus datos personales, puede acudir a cualquler Médulo de Serviclos Tributarios y/o a través de la direccién
http/isat.gob.mx

“La corrupcién tiene consecuencias jdenGnclala! Si conoces algun posible acto de corrupcién o delito presenta una queja o denuncia a través

de: www.sat.gob.mx, denuncias@sat.gob.mx, desde México: (55) 8852 2222, desde el extranjero: + 55 BB52 2222, SAT mévil 0 www.gob.mx/sfp”

Cadena Original Sello: 12024/12/11JDEPV750529KB6{CONSTANCIA DE SITUACION FISCAL|200001088888800000031|
Sello Dighal: PHP7WYGJnn07nHVkhTSXdT 3eLIkgICDIQuA|Iinjq5506viZumW +65hP Tz 1E/ZIUV3PQNS/z24L 406 ThsMjxXkdH
DgbIQBOK/E27u1ZIYIUzohmbfxXfchxIVelLuAdRSpgv/aBYNorTWKB4SDRGPYPoYP4RQfjbZISKEAQICOg=

Derivado de lo anterior, se desprende que, en la especie se actualiza
la hipdtesis prevista en el articulo 9, fraccidn V, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, toda vez que la resolucion
impugnada ha dejado de surtir efectos en perjuicio del demandante y al no
estar sujeta dicha decision a condicidn alguna -pues deriva de la
actualizaciéon realizada por el propio contribuyente-, esta Sala considera
quedd satisfecha la pretension del actor, por lo que el juicio ha quedado sin

materia.

Lo anterior es asi, toda vez que, lo que llevo al actor a interponer el
presente juicio, fue la actualizacion en el registro federal de contribuyentes,

que realizé oficiosamente la autoridad, de modo que, si posteriormente el
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propio demandante presentd un movimiento de actualizacién, para después
comunicar a través de otros movimientos su reanudacion de actividades y el
alta en el régimen simplificado de confianza, a partir del doce de mayo de
dos mil veinticuatro, ello pone de manifiesto que ha desaparecido la

afectacion reclamada por el accionante.

Mdaxime, si se foma en cuenta que la actualizaciéon que ahora rige la
esfera de derechos del contribuyente, es elrégimen simplificado de confianza,
lo que ademds, debe insistirse que derivd de la eleccidn del propio actor, quien
voluntariamente optd por reanudar su régimen, por lo que, es evidente que no
solo ha quedado superada la actualizacion que la autoridad fiscal efectud a
través de la resolucion impugnada, sino que, tal como lo informd la autoridad,
en términos del articulo 6, del Codigo Fiscal de la Federacion, se debe respetar
la voluntad del hoy demandante sobre el régimen de tributacion elegido a

partir de la reanudacion de actividades.

Luego, al advertirse que el actor voluntariamente llevé a cabo la
actualizacion en el registro federal de confribuyentes, optando por tributar en
el régimen simplificado de confianza, implica que ha desaparecido la causa
que origind el presente juicio, quedando satisfecha la pretension del

demandante, y consecuentemente, el presente asunto ha quedado sin

materia.

Resulta aplicable, el precedente IX-P-§§-323, sustentado por el Pleno
Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,

que senala:

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
IX-P-$S-323

SOBRESEIMIENTO. DEBE DECRETARSE CUANDO SOBREVENGA UN CAMBIO
DE SITUACION JURIDICA QUE DEJE SIN MATERIA EL JUICIO.- De
conformidad con lo establecido en el articulo 9, fraccidn V de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, procede el
sobreseimiento del juicio contencioso administrativo, cuando queda sin
materia. En ese sentido, si se impugna una resolucion y durante la
tramitaciéon del juicio la autoridad demandada informa que ha
notificado al actor una diversa que satisface fehacientemente su
pretension, dicha circunstancia lo deja sin materia. Lo anterior, ya que
ese cambio de situacion juridica que sobreviene, hace inviable analizar
el objeto de la controversia, resultando procedente el sobreseimiento
del mismo, pues careceria de senfido determinar si asiste al actor un

12
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derecho que la autoridad ya le ha reconocido. Ademds, de coexistir la
resoluciéon que satisface la pretensidon del accionante y la que resuelva
en definitiva el juicio contencioso administrativo, ocasionaria una
afectacion juridica al accionante si eventualmente esta Ultima no le
reconoce un mejor beneficio de aquél concedido por la demandada
o bien, podria generarse una duplicidad de resoluciones en el mismo
sentido.

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 3915/21-07-02-6/15/23-PL-03-04.-
Resuelto por el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, en sesidn de 14 de junio de 2023, por
unanimidad de 9 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures
Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.

(Tesis aprobada en sesidn de 14 de febrero de 2024)

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afo lll. No. 27. Marzo 2024. p. 271

En el mismo tenor, cobra aplicacion por analogia, el precedente IX-P-
2aS8-151, resuelto por la Segunda Seccién de la Sala Superior de este Tribunal,
publicado en la revista oficial, novena época, ano Il, No. 14, de febrero de dos

mil veintitrés, pdgina 318, que reza:

“IX-P-2aS-151

SOBRESEIMIENTO. DEBE DECRETARSE AL QUEDAR SIN MATERIA EL JUICIO
POR SOBREVENIR UN CAMBIO DE SITUACION JURIDICA QUE IMPIDE EL
ESTUDIO DE LA CUESTION SUSTANCIAL PROPUESTA.- De conformidad con
lo dispuesto por el articulo 9, fraccion V de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, procede el sobreseimiento
del juicio, cuando este queda sin materia. Acorde con lo anterior, si a
través de un juicio contencioso administrativo se impugna el
desechamiento de un recurso de revocacién y durante la
substanciacion de la fase contenciosa administrativa, la autoridad
demandada admite a trédmite el recurso administrativo interpuesto,
resulta evidente que dicha circunstancia deja sin materia el juicio, en
tanto que la pretension de la actora se encuentra satisfecha, al haber
sido admitido el recurso administrativo. Por lo expuesto, debe
considerarse que dicho cambio de situacion juridica, configura un
impedimento legal para analizar el fondo de la contfroversia planteada,
resultando procedente el sobreseimiento del juicio, pues de coexistir el
recurso administrativo y el juicio contencioso administrativo, podrian
emitirse resoluciones contradictorias.

PRECEDENTE:
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IX-P-2aS-74

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 5878/20-07-03-9/142/22-52-06-
04.- Resuelto por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, en sesion de 2 de junio de 2022, por
unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Juan Manuel
Jiménez lllescas.- Secretaria: Lic. Lourdes Alejandra Ferndndez Ortega.
(Tesis aprobada en sesidon de 7 de julio de 2022)

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afo I. No. 9. Septiembre 2022. p. 358
REITERACION QUE SE PUBLICA:

IX-P-2aS-151

Juicio Contencioso Administrativo en Linea Num. 20/819-24-01-02-05-
OL/21/46-S2-09-30.- Resuelto por la Segunda Seccién de la Sala Superior
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de 5 de enero
de 2023, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente:
Alfredo Salgado Loyo.- Secretario: Lic. Enrique Camarena Huezca.
(Tesis aprobada en sesidon de 5 de enero de 2023)

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio II. No. 14. Febrero 2023. p. 318.”

Consideraciones y fundamentos que esta Instruccion hace suyos, a fin
de sustentar el presente fallo, sin necesidad de explicaciones adicionales, pues
asi lo permite la jurisprudencia P./J. 126/99, sustentada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, novena época, tomo X, noviembre de 1999, pagina

35, registro digital 192898, que dice:

“SENTENCIA. CUANDO EL JUEZ CITA UNA TESIS PARA FUNDARLA, HACE
SUYOS LOS ARGUMENTOS CONTENIDOS EN ELLA.- Cuando en una
sentencia se cita y franscribe un precedente o una tesis de
jurisprudencia, como apoyo de lo que se estd resolviendo, el Juez
propiamente hace suyos los argumentos de esa tesis que resultan
aplicables al caso que se resuelve, sin que se requiera que lo explicite,
pues resulta obvio que al fundarse en la tesis recoge los diversos
argumentos contenidos en ella.”

(Enfasis afadido)

Cabe puntudlizar, que la constancia de situacion fiscal de fecha once
de diciembre de dos mil veinticuatro, son documentales publicas, que se
traducen en una confesion con valor probatorio pleno, atento a lo dispuesto

en el articulo 46, fraccidon |, del ordenamiento aludido, que conlleva a un

reconocimiento de que han cesado los efectos juridicos del acto

controvertido.
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Esto, toda vez que, asi lo dispone la fraccion |, segundo pdrrafo, vy
fraccion Il 1, del tercero transitorio, de la Segunda Resolucion de
Modificaciones a la Resolucidon Misceldnea Fiscal para dos mil veinticuatro, al
establecer que “con la actualizacion que derive de la presentacion del caso
de aclaracion, en términos de esta fraccion, se deja sin efectos el oficio a
través del cual se informé la actualizacion por autoridad en el RFC

correspondiente”.

Bajo el anterior contexto, este Juzgador concluye que con la
actualizacion realizada por el actor en el registro federal de contribuyentes,
ha quedado sin materia el juicio, al haber sobrevenido un cambio de
sifuacion juridica que hace inviable analizar el objeto de la confroversia, y
por tanto, en términos del articulo 9 fraccidon V, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, resulta procedente sobreseer el
presente Juicio Contencioso Administrativo, por lo que respecta ala resolucion
contenida en el oficio niUmero 700-04-02-00-00-2023-96073, de veintitrés de
noviembre de dos mil veintitrés, emitida por la Administracidon de Operaciones

de Padrones "2", del Servicio de Administracion Tributaria.

Sin que pase inadvertido que, en las reglas 3.13.1 y 3.13.2 de la

Resolucidn Misceldnea Fiscal para dos mil veinticinco?, publicada en el Diario

1Tercero. (...) lll. Tratandose de contribuyentes que hayan interpuesto juicio de nulidad, recurso de revocacidn o juicio de
amparo indirecto, en los cuales no se haya dictado resolucién o sentencia firme, en contra de la actualizacidn de obligaciones
fiscales en el RFC, a un régimen distinto al establecido en el Titulo 1V, Capitulo Il, Seccién IV de la referida Ley, la autoridad
realizara la actualizacién para que regresen a tributar en el régimen simplificado de confianza desde la fecha en que haya
llevado a cabo dicha actualizacién, sin necesidad de presentar el caso de aclaracion, entendiéndose que dicho requisito se
cumple con el medio de defensa presentado. En este supuesto, también aplicara lo sefialado en la fraccién |, segundo y
tercer parrafos de la presente disposicion.

2 “Opcion para presentar el aviso de inscripcion en el RFC en el Régimen Simplificado de Confianza

3.13.1. Para los efectos de los articulos 27, apartados A, fraccion | y B, fraccién | del CFF, 113-E y 113-G, fraccion | de la Ley
del ISR, las personas fisicas que soliciten su inscripcion en el RFC para tributar en el Régimen Simplificado de Confianza,
deberan realizarlo en términos de lo establecido en la ficha de tramite 39/CFF “Solicitud de inscripcidn en el RFC de personas
fisicas”, contenida en el Anexo 1-A.

LISR 113-E, 113-G, CFF 27

Reanudacion y actualizacion para tributar en el Régimen Simplificado de Confianza

3.13.2. Para los efectos de los articulos 113-E y 113-H, fraccidn Il de la Ley del ISR y 29, fraccion VI del Reglamento del CFF,
los contribuyentes personas fisicas que reanuden actividades, podran optar por tributar en el Régimen Simplificado de
Confianza, siempre que cumplan con lo establecido en los articulos antes referidos y presenten el aviso a que se refiere la
ficha de tramite 74/CFF “Aviso de reanudacién de actividades”, contenida en el Anexo 1-A. Las personas morales que
reanuden actividades, y que se encontraban tributando en el Titulo Il o aplicando la opcién de acumulacién sefialada en el
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Oficial de la Federacion el treinta de diciembre de dos mil veinticuatro, el
Servicio de Administracion Tributaria (SAT) determind los requisitos para
aquellos contribuyentes que deseen reanudar y actualizar sus actividades
para tributar en el régimen simplificado de confianza; lo anterior para los

efectos legales correspondientes.

CUARTO. Esta Sala Regional, con fundamento en lo previsto por el
Ultimo pdarrafo del articulo 8° de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, procede de oficio, a examinar la procedencia del juicio en que
se actia, lo cual no establece limitante alguna respecto a la oportunidad
para resolver las causales de improcedencia, en tanto que éstas se rigen por
disposiciones de orden publico, las cuales pueden hacer valer en cualgquier
etapa procesal del juicio; sin que con lo anterior, se contraponga con o
resuelto en el acuerdo, por el cual se admitidé a frdmite la demanda, toda vez
que esta Sala estd facultado para estudiar las causales de improcedencia que
se adviertan en la substanciacion del juicio que llevd a cabo la Instruccion, al
tener el cardcter de presupuestos procesales que deben ser atendidos
previaomente a la decision de fondo, toda vez que el andlisis de la pretension
solo puede llevarse a cabo si aguella se ha tramitado conforme a los
lineamientos establecidos en la Ley, pues de no ser asi, el juzgador estaria
impedido para resolver sobre la controversia propuesta, pues en aras de
garantizar la seguridad juridica de las partes en el proceso, el juzgador siempre
debe asegurarse de que el juicio sea procedente, en cualquier momento de

la confienda y, hasta el dictado de la sentencia definitiva.

Lo anterior resuelto se robustece con los criterios sustentados en
pdrrafos precedentes y que se encuentran senalados bajo los rubros
siguientes: "“"CAUSAS DE IMPROCEDENCIA. EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA ESTA FACULTADO PARA ANALIZARLAS, AUN DE
OFICIO”,y “FISCAL. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. PUEDEN HACERSE VALER EN
CUALQUIER ESTADO DEL JUICIO™.

Titulo VII, Capitulo VIII de la Ley del ISR vigente hasta el 31 de diciembre de 2021, deberdn presentar el citado aviso a efecto
de tributar en términos del Régimen Simplificado de Confianza de Personas Morales.

Aquellos contribuyentes personas fisicas que tributen en un régimen fiscal distinto al sefialado en el articulo 113-E de la Ley
del ISR, podran optar por tributar en este ultimo siempre y cuando cumplan con los requisitos establecidos en dicho articulo
y presenten su aviso de actualizacion de actividades econdmicas y obligaciones a que se refiere la ficha de tramite 71/CFF
“Aviso de actualizacién de actividades econdmicas y obligaciones”, contenida en el Anexo 1-A, y una vez elegida dicha opcién
no podran variarla en el mismo ejercicio.

LISR 113-E, 113-H, 206, RCFF 29”
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En ese contexto, del andlisis realizado a las constancias que obran en
autos, esta Sala concluye que, en la especie se genera la causal de
improcedencia prevista en la fraccion |, del articulo 8°, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, de conformidad a las siguientes

consideraciones de hecho y de derecho:

En efecto, los articulos 8, fraccion |, y 9, fraccion ll, de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, disponen lo siguiente:

“Articulo 8. Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los casos, por las
causales y contra los actos siguientes:

(..)

I. Que no afecten los intereses juridicos del demandante, salvo en los
casos de legitimaciéon expresamente reconocida por las leyes que rigen
al acto impugnado.

(..)"

“Articulo 9. Procede el sobreseimiento:

(..)

Il. Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior.

(..)"

De los dispositivos legales anteriormente trascritos establecen que el
juicio es improcedente cuando se haga valer en contra de actos que no

afecten los intereses juridicos del promovente.

Ahora bien, el demandante controvierte en el presente juicio, la regla
3.13.34 y segundo transitorio, de la Quinta Resolucion de modificaciones a la
Resolucion Misceldnea Fiscal para dos mil veintitrés (2023), publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el trece de julio de dos mil veintitrés, en funciéon
de su primer acto de aplicacion, como lo es, la resolucidon contenida en el
oficio numero 700-04-02-00-00-2023-254316, de cuatro de diciembre de dos mil
veintitrés, por la que la Administracion de Operaciones de Padrones "2", del
Servicio de Administracion Tributaria, le comunicd el cambio del régimen
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simplificado de confianza al regimen de las personas fisicas con actividades
empresariales y profesionales, a partir del primero de enero de dos mil

veintidos.

Resolucion que, de acuerdo a lo sentenciado en el considerando
tercero del presente fallo, cesaron sus efectos en perjuicio del demandante,
en virtud de que, de acuerdo a la constancia de situacion fiscal de once de
diciembre de dos mil veinticuatro, se desprende que el hoy actor se encuentra
tributando en el Régimen Simplificado de Confianza (RESICO), a partir del
primero de noviembre de dos mil veintitrés, derivado de la actualizacion

realizada por el propio contribuyente.

Motivo por el cual, toda vez que la resolucidon en confroversia dejo de
surtir efectos en perjuicio del demandante, el juicio quedo sin materia; por lo
que, esta Sala declard el sobreseimiento del presente juicio respecto de dicho

acto.

De ahi que, si conforme a lo sentenciado en el considerando que
precede, cesaron los efectos de la resolucidon contenida en el oficio nUmero
700-04-02-00-00-2023-96073, de veintitrés de noviembre de dos mil veintitrés, en
la que se aplicd la regla 3.13.34, de la Quinta Resolucién de modificaciones a
la Resolucion Misceldnea Fiscal para dos mil veintitrés (2023), publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el frece de julio de dos mil veintitrés, se concluye
que la referida norma de cardcter general dejé de afectar los intereses

juridicos del accionante, al no existir un acto de aplicacion que le afecte.

Lo anterior, en virtud de que, ya no tiene ninguna eficacia juridica el
acto administrativo donde se contiene la aplicacidn material de la misma, vy
por ende, esta Ultima ya no puede producir ninguna afectaciéon a los intereses

juridicos del ahora actor.

Por consecuencia, se surte la causal de improcedencia vy
sobreseimiento prevista en el articulo 8, fraccion, |, en relacion con el 9,
fraccion ll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en

relacion a la impugnacion que hace el demandante de dicha regla.
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Lo anterior tal y como se encuentra sustentado con los siguientes

criterios que senalan lo siguiente:

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
VII-CASR-CH-2

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. CUANDO SE IMPUGNA UNA REGLA GENERAL
EN UNION DE LA RESOLUCION QUE CONSTITUYE EL PRIMER ACTO DE SU
APLICACION, SI LA AUTORIDAD DEJA SIN EFECTOS ESTE, EL JUICIO ES
IMPROCEDENTE POR EL MISMO Y TAMBIEN RESPECTO DE AQUELLA PORQUE
DEJA DE AFECTAR LOS INTERESES JURIDICOS DEL DEMANDANTE.- Si en el juicio
contencioso administrativo la actora comparecié a demandar la nulidad
de laresolucién por la cual la autoridad fiscal deja sin efectos su certificado
de sello digital para expedir comprobantes fiscales digitales por Internet, e
impugna ademdas la Regla 2.2.4 de la Resolucidn Misceldnea Fiscal para
2016 que da sustento a la emisidon de dicha resolucién, aduciendo que esta
constituye el primer acto de aplicacién de tal regla, pero al contestar la
demanda la representacion de la parte enjuiciada senala que la resolucién
impugnada fue dejada sin efectos, exhibe las constancias que asi lo
acreditan e invoca una causa de improcedencia prevista en la fracciéon IV
del arficulo 8° de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en tanto que haya quedado satisfecha la pretension de la
demandante al dejarse sin efecto la resolucidn combatida, pero no es
factible sostener que ademds se debe sobreseer el juicio en los términos del
articulo 9°, fraccién V, de la citada legislacién adjetiva, por haber quedado
sin materia en lo concerniente a la referida regla, pues los fundamentos y
motivos sustanciales propios de esta subsisten como tema de litis y serian
susceptibles de ser examinados, de ahi que mds bien por lo que a la regla
intferesa se actualiza la causal de improcedencia del juicio establecida en
la fraccidén | del articulo 8° del ordenamiento invocado, toda vez que resulta
inconcuso que si ya no tiene ninguna eficacia juridica el acto administrativo
donde se contiene la aplicacién material de dicharegla, esta ya no puede
producir ninguna afectaciéon a los intereses juridicos de la accionante, por
ende, lo procedente es sobreseer en el juicio conforme al articulo 9°,
fraccién |l, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
al serimprocedente en contra de la resolucion y la regla general.

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 1189/16-19-01-3-OT.- Resuelto por la
Sala Regional de Chiapas del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el
12 de febrero de 2018, por unanimidad de votos.- Magistrado Instructor:
Juan Carlos Reyes Torres.- Secretario: Lic. José Francisco Espino Herrera.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afo lll. No. 26. Septiembre 2018. p. 389

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
VII-CASR-GO-31

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO. DEBE DECRETARSE RESPECTO DE LOS ACUERDOS
Y REGLAS DE CARACTER GENERAL, AL HABERSE DECLARADO LA NULIDAD DEL
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PRIMER ACTO DE APLICACION.- Cuando se declara nulo el primer acto de
aplicacion, debe decretarse el sobreseimiento del juicio respecto de los
Acuerdos y Reglas de Cardcter General que sirvieron de fundamento para
la emisidon de aquel al actudlizarse los supuestos establecidos en los articulos
8. fraccion|, y 9, fraccién I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo; en virtud de que ya no afectan el interés juridico del
demandante.

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 273/13-13-01-4.- Resuelto por la Sala
Regional del Golfo del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el
16 de mayo de 2014, por unanimidad de votos.- Magistrada Instructora:
Nora Yolanda Molina Raygosa.- Secretario: Lic. Yoshio Levit Aguilar Marin.

R.I.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afo V. No. 48. Julio 2015. p. 515

En tal tesitura, se actualiza la causal de improcedencia contenida en
el numeral 8, fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo y, por ende, se surte el motivo de sobreseimiento establecido
en la fraccién Il, del arficulo 9 del citado Ordenamiento; en consecuencia,
procede sobreseerse y se sobresee el juicio que nos ocupa por lo que hace a
la regla 3.13.34 y segundo transitorio, de la Quinta Resolucion de
modificaciones a la Resolucion Misceldnea Fiscal para dos mil veintitrés (2023),
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el tfrece de julio de dos mil

veintitrés.

QUINTO. Por ofra parte, se procede al estudio de su primero concepto
de impugnacion, seialado en su escrito de demanda del juicio 4326/24-07-
01-é (atraido), en el que sefala de manera medular que los requerimiento de
obligaciones omitidas con numeros de control 102604246075533C66219 y
100905246255420C 66219 de veintiséis de abril y nueve de mayo de dos mil
veinticuatro3, no debieron emitirse, en razén de que en el presente juicio
(1281/24-07-03-3 atrayente) se habia oforgado la suspension provisional,
como se advierte del acuerdo de veintitrés de febrero de dos mil veinticuatro
(foja 96 de autos); aunado al hecho de que en el presente juicio (1281/24-07-

03-3 atrayente) se encontraba sub judice.

Como se advierte de lo antes citado, que el presente juicio 1281/24-
07-03-3 (atrayente), se encontraba sub judice, al momento de emitir dichos
requerimientos de obligaciones; de ahi que, con la finalidad de salvaguardar

las garantias de legalidad y seguridad juridica del actor, atendiendo a lo

3 Acto impugnado en el diverso juicio de nulidad 4326/24-07-01-6 (atraido).
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dispuesto por el arficulo 52 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la autoridad debid esperar a que una vez emitida la sentencia
dentro del juicio, y siresultaba favorable para la autoridad, esperar a que esta
quedara firme para asi emitir dichos requerimientos de obligaciones, cuestion

gue no aconteciod en la especie.

En tales consideraciones, y toda vez que no fue juridicamente correcto
que la autoridad demandada, emitiera los requerimiento de obligaciones
omitidas con numeros de control 102604246075533C66219 vy
100905246255420C46219 de veintiséis de abril y nueve de mayo de dos mil
veinticuatro,4 al estar en controversia su situacion tributaria determinada por
la autoridad en la resolucion contenida en el oficio  700-04-02-00-00-2023-
96073, de veintitrés de noviembre de dos mil veintitrés (controvertida en el
juicio afrayente 1281/24-07-03-3); siendo axiomdatico, la ilegalidad apuntada,
de ahi que resulten fundados los argumentos del accionante, siendo
procedente declarar la nulidad lisa y llana de los requerimientos de

obligaciones antes citados.

Sustenta por analogia la conclusion alcanzada, la tesis VTASR-XXI-1411,
sustentada por la Décima Sala de este Tribunal, publicada en la Revista del
otrora Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, agosto de dos mil

cuatro, de la Quinta Epoca, que es del tenor siguiente:

“INDEBIDA MOTIVACION DE UN ACTO DE AUTORIDAD, SE PRESENTA
CUANDO SE SUSTENTA EN ACTOS QUE SE ENCUENTRAN SUBJUDICE.- Se
considera que una resolucion estd indebidamente motivada, y por
tanto se torna ilegal, cuando los actos que la autoridad tomé como
base para su emisidon, aun no son actos firmes, que puedan ser sustento
de ofra resolucion, es decir, no pueden acreditar una verdad legal,
como lo pretenden las enjuiciadas, al basarse en ellos para senalar que
la actora no cumplié con los requisitos establecidos en los determinados
Decretos, y que por tanto, no cumpli® con la regularizacion
administrativa requerida para gozar de los beneficios otorgados
mediante ellos, por lo que si la actora ha demostrado en juicio su

4 Acto impugnado en el diverso juicio de nulidad 4326/24-07-01-6 (atraido).
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afirmacion en el sentido de que las resoluciones que soportan la
decision de la autoridad se encuentran subjidice, es evidente la
indebida motivacién efectuada, actualizadndose entonces la causal de
nulidad prevista por la fraccion IV, del articulo 238 del Cédigo Fiscal de
la Federacioén, siendo procedente declarar la nulidad lisa y llana de la
resolucion traida a juicio. (7)

Juicio No. 31003/03-17-10-8.- Resuelto por la Décima Sala Regional
Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y

Administrativa, el 2 de agosto de 2004, por unanimidad de votos.-
Magistrada Instructora: Yolanda Vergara Peralta.- Secretaria: Lic.

Thelma Semiramis Calva Garcia. *

(El énfasis es propio)

De igual forma, por analogia y en lo conducente, la tesis lITASS-984,
de la Tercera Epoca, emitida por el Pleno de este Tribunal, publicada en la
revista editada por el mismo Organo Colegiado, Afo Il, Nomero 18, de junio

de mil novecientos ochenta y nueve, pdgina 12, que a la letra dice:

“RESOLUCION ADMINISTRATIVA SUB-JUDICE.- La emisibn de actos
administrativos con base en una resolucion que se encuentra sujeta a
juicio es ilegal, en virtud de que dicha resolucion estd sujeta a la
declaracion que sobre su legalidad o ilegalidad pronuncie este
Tribunal Fiscal, y por lo tanto, no puede servir de base a nuevos actos
administrativos, pues no hay certeza juridica sobre su legalidad.(4)

Revision No. 464/87.- Resuelta en sesion de lo. de junio de 1989, por

unanimidad de 9 votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Nava Negrete.-
Secretaria: Lic. Esperanza M. Pérez Diaz.”

Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con lo establecido
por los articulos 8, fraccion |y 9, fracciones Il y V, 49, 50, 51, fraccion IV y 52,
fraccion ll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se
resuelve:

I. Resultd fundado el estudio oficioso realizado por esta Sala, por ende;

Il. Es de sobreseerse y se sobresee el presente juicio 1281/24-07-03-3.

lll. El actor acreditd parcialmente los extremos de su accion, en

consecuencia;
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TERCERA SALA REGIONAL DE TEJA

OCCIDENTE
EXPEDIENTE: 1281/24-07-03-3 Y SU
TK] ACUMULADO 4326/24-07-01-6.
v Justiciaabmistiaa VIA: ORDINARIA
T

IV. Se declara la nulidad de las resoluciones impugnadas del juicio
4236/24-07-01-06.

V. Notifiquese.
Asi lo resolvieron y firman los magistrados integrantes de la tercera

Sala Regional de Occidente del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,

ante la presencia del secretario de acuerdos que da fe.

Mag. Juan José De la Garza Bdez Mag. Ricardo Leén Caraveo.
Titular de la Primera Ponencia y Titular de la Segunda Ponencia
Presidente de la Sala

Mag. Luis Enrique Osuna Sdnchez.
Titular de la Tercera Ponencia

Lic. Elvira Gomez Mendivil
La C. Secretaria de Acuerdos

1281/24-07-03-3 y AC1
Magistrado Ricardo Leon Caraveo
Voto particular razonado

Fundamentado en los articulos 1, 14 y 16 constitucionales y 49 de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo
considerando que el proyecto de resolucion, una vez aprobado es
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decision del Tribunal Federal de Justicia Administrativa a traveés
de la tercera Sala de la Region Occidente, voto en contra para que
sea insertado al final de la sentencia.

1. El actor actualiza su situacion fiscal, para tributar bajo el
Régimen simplificado de confianza a partir del doce de
octubre de dos mil veinticuatro, afectandose su esfera juridica
al considerar sin materia el juicio sobreseyendo.

2. En uno de los actos administrativos impugnados se migro al
actor al régimen de las personas fisicas con actividades
empresariales y profesionales, a partir del uno de enero de
dos mil veintidos, por lo que de esta fecha al doce de octubre
de dos mil veinticuatro, no se atendioé su pretension.

3. Por lo anterior, se deja en estado de indefension, violando en
perjuicio el principio de exhaustividad de las sentencias
contenido en el articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo y actualiza violaciones al debido
proceso.

“El 03 de junio de 2025, la licenciada Elvira Goémez Mendivil, Secretaria de
acuerdos con adscripcion en Tercera Sala, hago constar y certifico que en términos
de lo previsto en los articulos 120, 115, parrafos, primero, segundo, terceroy cuarto
de la Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica, esta version
publica suprime toda aquella informacion considerada legalmente como
confidencial, por tratarse del nombre del actor, e imdgenes con sus datos
personales. . Conste.”
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