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SENTENCIA

Vistos para resolver el juicio contencioso

administrativo citado al rubro y estando debidamente
integrada la Sala Regional en Guanajuto |, del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, por la Magistrada y los Magistrados
que la componen: la Magistrada IDUBINA NANEZ BUGARIN,
adscrita a la Segunda Ponencia de esta Sala en términos del
Acuerdo G/JGA/55/2025, de 11 de diciembre de 2025, por la
Junta de Gobierno y Administracion de este Tribunal; el
Magistrado JORGE LERMA SANTILLAN, adscrito a la Primera
Ponencia de esta Sala en términos del Acuerdo
G/JGA/24/2024, de 05 de junio de 2024, por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal; y el Magistrado
JOSE DE JESUS GONZALEZ LOPEZ, adscrito a la Tercera
Ponencia, de conformidad con el Acuerdo G/JGA/13/2022,
emitido por la Junta de Gobierno y Administracion del Tribunall

Federal de Justicia Administrativa, en sesion de 24 de marzo de



2022, como Instructor en el presente juicio y en su cardcter de
Presidente de la Sala, ante el secretario de acuerdos que da
fe, con fundamento en los articulos 3, 28, fraccion |, 29, 34 y 36,
fraccion Vil de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa y 50, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se procede a emitir sentencia

definitiva.

RESULTANDOS:

1.- DEMANDA.- Por escrito presentado en la Oficialia de

Partes de esta Sala el 04 de julio de 2025, comparecio la C*
kdckEk Fadkdkrx xxddEx por propio derecho, a controvertir el oficio
ek, de 07 de agosto de 2020, emitido por la suplente de
despacho de la Oficina Recauvudadora de Juventino Rosas
Guanajuato, a fravés del cual le informan el saldo de sus
cuentas bancarias embargadas, asi como el resto de los actos
del procedimiento administrativo de ejecucion (ampliacion de
embargo) que dieron origen al embargo de las cuentas,
tendientes a ejecutar el remanente del crédito fiscal

determinado en la resolucion DRAF-B-****xx

2.- ADMISION.- Mediante proveido de 07 de julio de
2025, SE ADMITIO A TRAMITE LA DEMANDA, ordendndose que

con las copias simples y anexos exhibidos, se corriera traslado
a la autoridod demandada, para que produjera  su
contestacion en el término de ley; derecho que fue ejercido
por dicha autoridad, mediante oficio recibido en la Oficialia

de Partes de esta Sala Regional el 26 de septiembre de 2025.

3.- CONTESTACION.- Por auto de 01 de octubre de
2025, SE TUVO POR CONTESTADA LA DEMANDA, ordendndose

correr el traslado correspondiente a la actora para que
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ampliara su demanda, derecho que ejercido por la actorq,
mediante oficio escrito presentado en la Oficialia de Partes de

esta Sala Regional el 27 de octubre de 2025.

4.- ADMISION DE LA AMPLIACION.- Mediante proveido
de 11 de noviembre de 2025, SE ADMITIO A TRAMITE LA

DEMANDA, ordendndose que con las copias simples y anexos
exhibidos, se corriera fraslado a la auforidad demandada
dependiente del Servicio de Administracion Tributaria del
Estado de Guanagjuato y al Servicio de Administracion
Tributaria, para que produjeran la primer autoridad su
contestacion ala ampliacion, y la segunda, la contestacion de
la demanda inicial y de la ampliacion, en el término de ley;
derecho que fue egjercido por dichas autoridades, mediante
oficios recibidos en la Oficialia de Partes de esta Sala Regionall
el 09 y 10 de diciembre de 2025.

5.- CONTESTACION A LA AMPLIACION.- Por autos de 05

y 06 de enero de 2026, SE TUVO POR CONTESTADA TANTO LA
DEMANDA COMO LA AMPLIACION DE LA DEMANDA, por parte
del Servicio de Administracion Tributaria, y por CONTESTADA LA
AMPLIACION DE LA DEMANDA, por parte de la representacion
legal del Servicio de Administracion Tributaria del Estado de
Guanajuato, ordendndose correr traslado a la actora para los
efectos de ley, asimismo, SE CONCEDIO TERMINO A LAS PARTES
PARA FORMULAR SUS ALEGATOS; una vez transcurrido el plazo
para presentar alegatos, QUEDO CERRADA LA INSTRUCCION

del presente juicio, v;

CONSIDERANDO:



PRIMERO. - COMPETENCIA DE ESTA SALA REGIONAL PARA

CONOCER DEL ASUNTO.-

La competencia por materia de esta Sala se acredita con la
resolucion impugnada por lo que se encuentra en el supuesto
previsto en la fraccién Il del articulo 3, de la Ley Orgdnica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa; asimismo, esta
Juzgadora es competente por razdn de territorio, segin lo
previsto por los articulos 29 y 30 de la misma Ley, en relacion
con los diversos 48, fraccion X y 49, fraccion X del Reglamento

Interior del propio Tribunal.

SEGUNDO.- EXISTENCIA DE LA RESOLUCION

IMPUGNADA.-

La existencia del acto impugnado se encuentra acreditada en
autos con la exhibicion que del mismo hizo la actora, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 1°, 15, fraccidon
lll'y 46, fraccion |, ambos de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo; 93, fracciones |y I, 95, 129, 200 y
202, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién  supletoriac al  procedimiento  contencioso

administrativo.

TERCERO.- DE LA CAUSAL DE EXTEMPORANEIDAD DEL
JuiClO.

Por fratarse de cuestiones de estudio preferente,
estrechamente vinculadas entre si, con fundamento en los
articulos 8, Ultimo pdrrafo, 16, fraccion |y 50, pdrrafo tercero, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se
procede, en primer término, al estudio y resolucion conjunta de
la Unica causal de improcedencia y sobreseimiento del juicio

hecha valer por la autoridod demandada en su oficio de
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contestacion a la ampliacion, asi como de la legalidad de la

notificacion controvertida por la actora.

En su escrito inicial de demanda, la actora manifestd, en
parte del primer concepto de impugnacion, que el oficio ********
de 7 de agosto de 2020, emitido por la encargada de despacho
de la Oficina Recaudadora de Juventino Rosas, Guanajuato,
mediante el cual se informa el saldo de cuentas embargadas,
fue de su conocimiento hasta el 27 de junio de 2025, por lo que
impugna en términos del articulo 16, fraccion |, de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Asimismo, con fundamento en los articulos 42, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo y 68, del
Caodigo Fiscal de la Federacion, negod lisa y llanamente haberse
ubicado en algun supuesto que justificara la nofificacion de
dicho oficio por estrados; en particular, que hubiera
desaparecido de su domicilio fiscal, al no existir actas
circunstanciadas que asi lo acrediten, como indebidamente se
sostuvo en el diverso oficio 383/2020, de 10 de agosto de 2020,

mediante el cual se ordend la notificacion en dicha modalidad.

Al respecto, las autoridades demandadas, al producir su
contestacion, sostuvieron la legalidad vy validez de las
actuaciones cuestionadas; en especifico, la representacion legall
del Servicio de Administracion Tributaria del Estado de
Guanajuato exhibid las actas circunstanciadas que la actora

afirmo desconocer.

Por su parte, la actora senald, en los conceptos de
impugnaciéon primero y segundo del escrito de ampliacion de la
demanda, que las copias exhibidas por la autoridad no se

encuentran debidamente certificadas, pues no contienen la



mencidn expresa de que coinciden fiel y exactamente con el

original tenido a la vista.

Asimismo, sostuvo medularmente que del contenido de las
actas circunstanciadas de 7 y 10 de agosto de 2020, exhibidas
por la autoridad, se advierte, en esencia, que contravienen lo
dispuesto en el articulo 137, del Codigo Fiscal de la Federacion,
ya que no justifican ni circunstancian que se hubiera intentado

dejar un citatorio.

Anade la accionante que, aun en el supuesto de existir
imposibilidad para dejar citatorio, debid realizarse la notificacion
por buzdn tributario, el cual se encontraba habilitado, como se
acredita con la propia constancia de situacion fiscal aportada

por la autoridad en el expediente administrativo.

Las auvtoridades enjuiciadas, al producir sus contestaciones
a la ampliacion, sostuvieron la legalidad y validez de sus
actuaciones; en particular, la representacion legal del Servicio de
Administracion Tributaria del Estado de Guanajuato precisd, al
hacer valer la Unica causal de improcedencia y solicitar el
sobreseimiento, que se actualiza el supuesto previsto en el
arficulo 8, fraccion IV, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en virtfud de que la demanda no se

promovid dentro del plazo legal.

A juicio de esta Sala Regional en Guanagjuato |, los
conceptos de impugnacion a estudio resultan parcialmente
fundados, y en coniraste, la causal de improcedencia
plantfeada por una de las autoridades demandadas,

infundada, en atencién a las consideraciones siguientes:

En el caso, la impugnacion realizada por el demandante
serd estudiada en los términos de artficulo 16 de la Ley Federal del
Procedimiento Contencioso Administrativo, mismo que dispone que
cuando el promovente alegue que la resolucion administrativa no

fue notificada o que lo fue ilegalmente, siempre que se trate de las
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impugnables en el juicio contencioso administrativo federal, se

estard a las reglas ahi consignadas, a saber:

1) Si el demandante afima conocer la resolucion
administrativa, los conceptos de impugnacion contfra su
notificacion y contra la resolucion misma, deberdn hacerse
valer en la demanda, en la qgue manifestard la fecha en que
la conocio; y

2) si el demandante manifiesta que no conoce la resolucion
administrativa que pretende impugnar, asilo expresard en su
demanda, senalando la autoridad a quien la atribuye, su
notificacion o su ejecucion. En este caso, al contestar la
demanda, la autoridad acompanard constancia de la
resolucion administrativa y de su nofificacion, mismas que el
actor deberd combatir mediante ampliacion de la
demanda.

Asimismo, dispone la fraccion lll, del articulo 16, de la Ley
Federal del Procedimiento Contencioso Administrativo, que la Sala
del conocimiento estudiard los conceptos de impugnacion
expresados contra la notificacion, en forma previa al examen de los
agravios expresados en contra de la resolucion administrativa y que
si resuelve que no hubo nofificaciéon o que fue ilegal, considerard
que el actor fue sabedor de la resolucion administrativa desde la
fecha en que manifestd conocerla o en la que se le dio a conocer,
segun se frate, quedando sin efectos todo lo actuado en base a
dicha notificacion, y procederd al estudio de la impugnacion que
se hubiese formulado contra la resolucion. Sin embargo, si estima
que la noftificacidon fue legalmente practicada vy, como
consecuencia de ello la demanda fue presentada
extempordneamente, sobreseerd el juicio en relacion con la

resolucion administrativa combatida.

En el caso, la actora controvirtid la notificacion por
estrados realizada del acto impugnado, en primer término
negando lisa y llanamente haberse ubicado en algun supuesto

que justificara la notificacidn de dicho oficio por estrados; en



particular, que hubiera desaparecido de su domicilio fiscal, al no

existir actas circunstanciadas que asi lo acrediten.

Al respecto, la autoridad asumiendo su carga probatoria,
en términos del articulo 42, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, exhibid las actas circunstanciadas
de 07 y 10 de agosto de 2020, en las que se motiva el acuerdo
que ordend la noftificacidn por estrados, mismas que son
valoradas en términos del ordinal 46, fraccion |, de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Derivado de lo anterior, la actora al formular su
ampliacion de la demanda cuestiond que las documentales
aportadas por la autoridad no se encuentran debidamente
certificadas, pues a su juicio, no confienen la mencion expresa
de que coinciden fiel y exactamente con el original tenido a la

vista.

A efecto de atender sus argumentos, resulta necesario
reproducir lo establecido en los articulos 129 y 217, del Cdodigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, que

disponen lo siguiente:

“Arficulo 129.- Son documentos puUblicos aqguellos cuya
formacion estd encomendada por laley, dentro de los limites
de su competencia, a un funcionario publico revestido de la
fe publica, y los expedidos por funcionarios puUblicos, en el
gjercicio de sus funciones.

La calidad de publicos se demuestra por la existencia
regular, sobre los documentos, de los sellos, firmas u otros
signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes.”

“Articulo 217.- El valor de las pruebas fotogrdficas,
taquigrdficas y de ofras cualesquiera aportadas por los
descubrimientos de la ciencia, quedard al prudente arbitrio
judicial.

Las  fotografias de  personas, lugares, edificios,
construcciones, papeles, documentos y objetos de cualquier
especia  (sic) deberadn contener la certificacion
correspondiente  que acredite el lugar, tiempo vy
circunstancias en que fueron tomadas, asi como que
corresponden a lo representado en ellas, para que
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constituyan prueba plena. En cualquier otro caso, su valor
probatorio queda al prudente arbitrio judicial.”

De lo trasunto se desprende que, son documentos publicos
aqguellos cuya formacién estd encomendada por la ley, dentro de
los limites de su competencia, a un funcionario publico revestido de
la fe publica, y los expedidos por funcionarios publicos, en el
gjercicio de sus funciones; también dispone, que la calidad de
publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los
documentos, de los sellos, firmas u otfros signos exteriores que, en su

Caso, prevengan las leyes.

Asimismo, el ordinal 217, del Cobdigo Federal de
Procedimientos Civiles, senala que el valor de las pruebas
fotogrdficas, taquigrdficas y de otras cualesquiera aportadas por los
descubrimientos de la ciencia, quedard al prudente arbitrio judicial.
Las fotografias de personas, lugares, edificios, construcciones,
papeles, documentos y objetos de cualquier especie deberdn
contener la certificacion correspondiente que acredite el lugar,
tiempo y circunstancias en que fueron tomadas, asi como que
corresponden a lo representado en ellas, para que constituyan
prueba plena. En cualquier otro caso, su valor probatorio queda al

prudente arbitrio judicial.

En el caso en particular, la enjuiciada acompand a juicio la
copia certificada del expediente administrativo, donde se
encuentran las actas circunstanciadas que la actora senald
desconocer, y en la certificacion correspondiente, la autoridad

asentd lo siguiente:

“...Que las presentes copias fotostdticas, las cuales constan
de 334 (trescientas treinta y cuatro) fojas Utiles por un solo
lado foliadas cronoldgicamente, mismas que concuerdan
fiel y exactamente con los documentos originales emitidos
por el funcionario publico en ejercicio de sus funciones
consistentes en el expediente administrativo abierto con



motivo del crédito fiscal #*#*#x*ixixdst g nombre de la
mismo que se tuvo a la vista, donde fueron cotejadas,
compulsadas, son copia fiel y exacta de los documentos
consistentes en: acuse del original con firma autdografa del
funcionario publico que lo emiti® en ejercicio de sus
funciones de los folios 1 al 56, 62, 67 al 69, 74,75, 82 al 88, 165,
169, 175 al 180, 183, 184, 186, 188 al 190, 192, 194, 196, 198,
199, 208, 210 al 213, 215 al 219, 231, 232, 234, 241 al 243;
original con firma autdgrafa del funcionario publico que o
emitid en gjercicio de sus funciones de los folios 96 al 104, 122,
123, 125 al 127, 136, 137, 139 al 141, 158, 159, 161 al 164, 166
al 168, 170 al 173, 181, 182, 185, 187, 191, 193, 195, 197, 203,
207,209, 214, 220, 222, 233, 321; original con firma electronica
del funcionario publico que lo emitid en egjercicio de sus
funciones, generado por el Sistema de firma electronica
certificada de los folios 201, 202, 205, 206, 223, 224, 226, 227,
229, 230, 235 al 240; acuse del original con firma electronica
del funcionario publico que lo emitid en ejercicio de sus
funciones, generado por el Sistema de firma electronica
certificada de los folios 174; original con firma autégrafa de
quien lo suscribe de los folios 105 al 108, 111 al 118, 128 al 135,
142 al 157; acuse del original con firma autégrafa de quien lo
suscribe de los folios 59 al 61,65, 66, 72, 73, 78 al 81, 91, 92;
copia al carbdén con firma autdégrafa de quien lo suscribe de
los folios 57, 58, 63, 64, 70, 71, 76, 77, 89, 90; documento
emitido por el Sistema Electronico de la Autoridad Emisora,
de los folios 124, 138, 160, 204, 225, 228; copia simple de los
folios 93 al 95, 200, 221, 244 al 320, 322, 325 al 334; impresiones
de las fotografias fomadas en los domicilios en los que se
acudid de los folios 109, 110, 119 al 121; original con firma
autégrafa de los escritos presentados por el representante
legal de la contribuyente de los folios 323, 324; mismas que
obran en el expediente que se encuentra en el Archivo de
esta Direccion de Ejecucion adscrita a la Subdireccion
General de Ingresos dependiente del Servicio de
Administracion Tributaria del Estado de Guanajuato, Organo
Desconcentrado de la Secretaria de Finanzas.-

(-..)"

(Enfasis aRadido)

Como se desprende de la reproduccion realizada, resulta
infundado el argumento de la actora tendiente a sostener que No
contiene la mencion expresa de que coinciden fiel y
exactamente con el original tenido a la vista, puesto que

expresamente si se indicd que las copias concuerdan fiel y

exactamente con los documentos originales emitidos por el

funcionario publico en ejercicio de sus funciones consistentes en el
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expediente administrativo abierto con motivo del crédito fiscal

R.F.C. ¥¥*x¥ddixsdd* mismo que se tuvo a la vista, donde fueron

cotejadas, compulsadas, son copia fiel y exacta.

Expuesto lo anterior, a efecto de analizar si se actualizaba o
no el supuesto para realizar la notificacion por estrados, resulta
necesario exponer que los articulos 134, fracciones | y Il y 137 del
Codigo Tributario Federal vigentes en el ano 2020, en los que se
regula el procedimiento de nofificacion personal y en su caso, la
nofificacion por estrados, en la parte que nos interesa, establecian

lo siguiente:

“Articulo 134.- Las nofificaciones de los actos administrativos se
hardn:

|. Personalmente o por correo certificado con acuse de recibo,
cuando se trate de citatorios, requerimientos, solicitudes de
informes o documentos y de actos administrativos que puedan ser
recurridos.

(...) lll. Por estrados, cuando la persona a quien deba notificarse
no sea localizable en el domicilio que haya senalado para efectos
del registro federal de confribuyentes, se ignore su domicilio o el
de su representante, desaparezca, se oponga a la diligencia de
notificacién o se coloque en el supuesto previsto en la fraccion V
del arficulo 110 de este Codigo y en los demds casos que senalen
las Leyes fiscales y este Codigo.

(..)"

“Articulo 137.- Cuando la notificacion se efectie personalmente
y el notificador no encuentre a quien deba notificar, le dejard
citatorio en el domicilio, sea para que espere a una hora fija del
dia habil posterior que se senale en el mismo o para que acuda a
nofificarse a las oficinas de las autoridades fiscales dentro del
plazo de seis dias contado a partir de aquél en que fue dejado el
citatorio, o bien, la autoridad comunicard el citatorio de
referencia a través del buzon tributario.

El citatorio a que se refiere este articulo serd siempre para la
espera antes senalada vy, si la persona citada o su representante
legal no esperaren, se practicard la diligencia con quien se
encuentre en el domicilio o en su defecto con un vecino. En caso
de que estos Ultimos se negasen a recibir la notificacion, ésta se
hard por medio del buzdn tributario.
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En caso de que el requerimiento de pago a que hace referencia
el articulo 151 de este Cobdigo, no pueda redlizarse
personalmente, porque la persona a quien deba nofificarse no
sea localizada en el domicilio fiscal, se ignore su domicilio o el de
sU representante, desaparezca, se oponga a la diligencia de
notificacidon o se coloque en el supuesto previsto en la fraccidon V
del articulo 110 de este Codigo, la notificacion del requerimiento
de pago vy la diligencia de embargo se realizardn a través del
buzon tributario.

Si las noftificaciones se refieren a requerimientos para el
cumplimiento de obligaciones no satisfechas dentro de los plazos
legales, se causardn a cargo de quien incurrid en el
incumplimiento los honorarios que establezca el reglamento de
este Codigo.”

De lo frasunto, se desprende que las noftificaciones de los
actos administrativos, se pueden realizar, personalmente o por
correo certificado o mensaje de datos con acuse de recibo en el
buzdn tributario, cuando se trate de citatorios, requerimientos,
solicitudes de informes o documentos y de actos administrativos
que puedan ser recurridos. O bien, por estrados, cuando la persona
a quien deba notificarse no sea localizable en el domicilio que haya
senalado para efectos del registro federal de contribuyentes, se
ignore su domicilio o el de su representante, desaparezca, se
oponga a la diligencia de notificacion o se coloque en el supuesto
previsto en la fraccidon V del articulo 110 de ese Cddigo y en los

demdads casos que senalen las Leyes fiscales y ese Codigo.

En el caso, la actora alude que no se actualizaba el supuesto
de notificacion por estrados, asi teniendo a la vista el oficio de
instruccion para la noftificacion por estrados contenida en el oficio
ek, visible a folio 136 del expediente administrativo, se advierte
que la misma, se motiva en que en las actas circunstanciadas de
07 y 10 de agosto de 2020, se hizo constar la imposibilidad de realizar
la notificacion personal, pues la hoy actora, desaparecid del

domicilio fiscal.

Al respecto, del andlisis que se readliza a las mencionadas
actas circunstanciadas de 07 y 10 de agosto de 2020, visibles a folios

128 a 135 del expediente administrativo, se advierte que, en las
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mismas, se asentd medularmente, en lo referente a la desaparicion

del contribuyente, Unicamente lo siguiente:

1. Después de tocar en el domicilio de la actora, la
notificadora se dirigid al inmueble ubicado a un

costado.

2. Fue atendido por una persona del sexo femenino a
quien, entre ofras cosas, se le preguntd si conocia a la

C. i stk sk contestando que no la conoce.

3. Asimismo, se le interrogd si conocia y/o sabia si alguna
persona habitaba el domicilio de a lado, refiiendo que
no lo sabe, pues desconocia quien vivia en el
inmueble, diciendo ademds que no conoce a los
vecinos, refiriendo que ella Unicamente acude al

domicilio donde se entendia la diligencia a trabajar.

4. En el acta de 07 de agosto de 2020, se le indicd a la
tercero con quien se entendid la diligencia si podia

recibir el citatorio, negdndose a recibirlo.

Como se puede advertir de lo anteriormente narrado, las
personas que atendieron la diligencia Unicamente senalaron que
no conocian a los vecinos que habitaban el domicilio buscado, no
asi que la actora estuviera desaparecida, por lo que resultailegal el
acuerdo que ordend la notificacion por estrados bajo la motivacion
de que la contribuyente hoy actora, habia desaparecido, incluso la
oposicidon de un tercero a recibir el citatorio en una de las actas,

tampoco actualiza la orden de notificaciéon por estrados.

En ese sentido, es fundado el argumento de la actora en el
sentido de negar haberse ubicado en algun supuesto que
justificara la nofificacion de dicho oficio por estrados, resultando

aplicable, la jurisprudencia 2a./J. 15/2001, de la Suprema Corte de
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Justicia de la Nacién, visible en el Semanario Judicial de Ila
Federacion, Novena Epoca, Tomo Xlll, Abril de 2001, pdgina 494,

que se tfranscribe enseguida:

NOTIFICACION FISCAL DE CARACTER PERSONAL. DEBE
LEVANTARSE RAZON CIRCUNSTANCIADA DE LA DILIGENCIA
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION). Si bien es cierto que dicho precepto
Unicamente prevé la obligacién del notificador de levantar
razodn circunstanciada de las diligencias, tratdndose de
actos relativos al procedimiento administrativo de ejecucion
Yy, en concreto, cuando la persona que se encuentre en el
lugar o un vecino con quien pretendan realizarse aquéllas, se
negasen a recibir la nofificacion, también lo es que
atendiendo alas caracteristicas propias de las noftificaciones
personales, en concordancia con las garantias de
fundamentacion y motivacion que debe revestir todo acto
de autoridad, la razdn circunstanciada debe levantarse no
solo en el supuesto expresamente referido, sino también al
diligenciarse cualquier notificacion personal, pues el objeto
de las formalidades especificas que dispone el numeral en
cita permite un cabal cumplimiento a los requisitos de
eficacia establecidos en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el
respeto a la garantia de seguridad juridica de los
gobernados.

Contradiccion de tesis 87/2000-SS. Entre las sustentadas por
los Tribunales Colegiados Cuarto en Materia Administrativa
del Primer Circuito, Primer y Segundo del Sexto Circuito,
ahora Primer y Segundo Tribunales Colegiados en Materia
Civil del mismo circuito y Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Tercer Circuito. 2 de marzo de
2001. Cinco votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria:
Maura Angélica Sanabria Martinez.

Asimismo, resulta aplicable el precedente IX-P-SS-4331,
emitido por el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, cuyo rubro

y texto a continuacion se transcribe:

NOTIFICACION POR ESTRADOS. REQUISITOS PARA EL CASO DE
AUSENCIA TOTAL DEL CONTRIBUYENTE.- Para que se
considere legal la notificacion por estrados en el caso de
ausencia total del contribuyente, de acuerdo al articulo 134
fraccion lll, del Codigo Fiscal de la Federacion, deben existir
elementos suficientes que otorguen plena conviccidon que
dicho conftribuyente no puede ser encontrado en ningun

1 R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio VI. No. 50. Enero 2021. p. 292
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momento en su domicilio fiscal y que por ende se desconoce
su paradero. Por ello, en los casos en que el notificador
circunstancie que un tercero le manifestdé que el
conftribuyente buscado ya no seria localizado en el domicilio
fiscal, pero sin senalar elementos tales como el nombre de
dicho tercero, la razén por la cual este se encuentra en el
domicilio fiscal, asicomo el cardcter del mismo; es decir, si se
trata de un trabajador habitual de la zona o vecino del lugar;
debe estimarse ilegal la notificacion realizada por estrados
como consecuencia de dicha circunstanciacion, pues
Unicamente con la indicacion de aquellos elementos puede
concluirse que el tercero si tenia pleno conocimiento de la
ausencia total del contribuyente.

PRECEDENTE:

VIII-P-SS-515

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 9991/17-17-06-
06/542/19-PL-02-04.- Resuelto por el Pleno Jurisdiccional de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
en sesion realizada a distancia el 25 de noviembre de 2020,
por unanimidad de 10 votos a favor.- Magistrada Ponente:
Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Ana Patricia

Lopez Lopez.
(Tesis aprobada en sesidon a distancia de 13 de enero de
2021)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afo VI. No. 50. Enero 2021. p. 292
REITERACION QUE SE PUBLICA:

IX-P-SS-433

Juicio Contencioso Administrativo Num. 13212/21-17-05-
2/489/23-PL-05-04.- Resuelto por el Pleno Jurisdiccional de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
en sesion de 27 de noviembre de 2024, por unanimidad de 9
votos a favor.- Magistrado Ponente: Julidn Alfonso Olivas
Ugalde.- Secretaria: Mtra. Beatriz Rodriguez Figueroa.
(Tesis aprobada en sesion de 27 de noviembre 2024)
R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afo V. No. 38. Febrero 2025. p. 33

Por lo expuesto, tfoda vez que la notificacion por estrados se
motiva en actas donde no se circunstancié debidamente la
desaparicion de la actora del domicilio, se tiene que la noftificacion

se encuentra viciada de origen.

Sobre esa base de pensamiento, no resta sino concluir que,
la noftificacion practicada del acto impugnado, resulta ilegal,
trayendo como consecuencia, que se le tenga por conocedora a

la actora de dicho acto, en la fecha en que lo manifestd, es decrr,



el 27 de junio de 2025, por lo que, considerando que la demanda
contenciosa que dio origen al presente juicio fue presentada en la
Oficialia de Partes de esta Sala, el 04 de julio de 2025, es evidente
que la misma se interpuso dentro del término previsto en el articulo
13, tercer parrafo, fraccién |, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, en ese senfido, la causal de

improcedencia invocada por la autoridad es infundada.

CUARTO.- DELA PRESCRIPCION.

La actora senala en parte del primer concepto de
impugnacion de su escrito de demanda, que niega
categdricamente haber tenido conocimiento o haber sido
debidamente  notificado de las actuaciones  del
procedimiento administrativo de ejecucidon que derivaron en
el embargo de sus cuentas bancarias, pues Unicamente tuvo
noticia, hasta el 27 de junio de 2025, del oficio que impugna
que pretendia informarle sobre el saldo de una cuenta

bancaria.

Asimismo, rechaza que la autoridad haya seguido el
procedimiento legal previsto en el articulo 156 Ter del Cdodigo
Fiscal de la Federacion, y extiende su negatfiva a supuestos
embargos y notificaciones realizadas por estrados en 2019 vy
2020, asi como a la presunta inmovilizacion de una cuenta

bancaria.

Refiere que se ha actualizado la prescripcion del crédito
fiscal, pues si tuvo conocimiento de ciertos actos en 2012 y
2015, relacionados con el embargo de bienes y la entrega
voluntaria de vehiculos, pero que desde entonces ha
transcurrido en exceso tanto el plazo de cinco anos como el
mdaximo de diez anos para la prescripcion. Por ello, solicita la
nulidad de los actos impugnados y de todo el procedimiento

administrativo de ejecuciéon, asi como que se declare la
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prescripcion del crédito fiscal determinado en el oficio DRAF-B-

Rk, en perjuicio del fisco federal.

Al respecto las autoridades enjuiciadas sostuvieron la
legalidad y validez de sus actuaciones, refiiendo que el 06 de
febrero de 2020, se notificd por estrados el mandamiento de
ejecucion de la ampliacion de embargo, contenido en el
oficio ******** en virtud de las razones levantadas en las actas
circunstanciadas de 25 de noviembre y 20 de diciembre de
2019, por lo que como el contribuyente no fue localizable en

su domicilio, suspendid el plazo de prescripcion.

Por su parte, el actor al ampliar su demanda, en parte
del segundo concepto de impugnacion, senald
medularmente que, entre otras actuaciones, las actas
circunstanciadas de 25 de noviembre y 20 de diciembre de
2019 sonilegales, y por ende, la notificacion por estrados tanto
del mandamiento de ejecucion de ampliacion de embargo
como el actarespectiva, pues aun cuando la autoridad realizd
diversas diligencias, no se encuentra circunstanciado que

desapareciera del domicilio.

Las autoridades enjuiciadas, al producir sus
contestaciones a la ampliacidon, sostuvieron la legalidad vy

validez de sus acftuaciones.

A juicio de esta Juzgadoraq, los argumentos a estudio
resulfan  fundados, en aftencidn a las  siguientes

consideraciones:

En el caso, es menester indicar que la Litis a dilucidar en
el presente juicio contencioso administrativo federal, se

constrine en determinar si, en la especie, se ha actualizado la
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figura de la prescripcion del crédito fiscal exigido, por haber
transcurrido en exceso el plazo de cinco anos contemplado

por el articulo 146 del Codigo Fiscal de la Federacion.

En relacidn con lo anterior, es importante destacar que,

en el derecho comun, la figura de la prescripcion debe

entenderse como el medio para adquirir bienes o librarse de
obligaciones mediante el franscurso de cierto tiempo y bajo las
condiciones establecidas en la ley, asi a la adquisicion de
bienes en virtud de la posesion, se le llama prescripcion positiva
y la liberacion de obligaciones por no exigirse su cumplimiento
se llama prescripcion negativa.

Por su parte, en materia fiscal, esta figura juridica

pertenece al derecho sustantivo, y se refiere a la extincion de
una obligacion fiscal por el simple transcurso del tiempo, la
cual, se encuentra contemplada por el articulo 146 del Codigo
Fiscal de la Federacion.

Paralelamente, cabe mencionar que la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la

contradiccidon de tesis 50/20042, en sesidon de 10 de septiembre

247,

a) La palabra prescripciéon deriva del término latino "prescribiere” que significa adquirir
un derecho real o extinguirse un derecho o accidn de cualquier clase por el franscurso
del tfiempo en las condiciones previstas por la ley (Diccionario de la Lengua Espanola,
vigésima primera edicién, Madrid 1992, pdgina 1660).

b) La prescripcion tiene su origen en el derecho civil y conforme a lo dispuesto por los
articulos 1135y 1136 del Cédigo Civil Federal (anteriormente Cddigo Civil para el Distrito
Federal en Materia Comun y para toda la Republica en Materia Federal), se define
como el medio de adquirir bienes o liberarse de obligaciones por el simple franscurso de
cierto tiempo y bajo las condiciones establecidas en la ley, haciendo la distincién el
segundo de los preceptos senalados, entre la adquisicién de bienes, en virtud de la
posesidn llamada prescripcidn positiva y la liberaciéon de obligaciones por no exigirse su
cumplimiento que se denomina prescripcidon negativa.

c) En materia fiscal no aplica esa distincion debido a que la prescripcién sélo se prevé
en su modalidad negativa o liberatoria, es decir, como un medio para que el deudor se
libere de una obligacién tributaria mediante el tfranscurso de cierto plazo determinado
en la legislacion aplicable, esto es, el Coddigo Fiscal de la Federacion, ordenamiento en
el cual se encuentra regulada la prescripcion en los articulos 22 y 146.

d) El primer numeral prevé la extincién de la obligacion del Estado por el transcurso del
fiempo, de devolver las cantidades pagadas indebidamente por los contribuyentes por
cualquier concepto tributario, cuando éstos no ejercen su derecho de solicitar o exigir
su devolucidn antes de que transcurra el término para que se consuma la prescripcion,
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de 2004, abordd el tema de la naturaleza juridica de la figura
de la prescripcién, asi como su evolucion en el Cddigo Fiscal
de la Federacion y sus particularidades en la materiq,
destacando que, de la correcta interpretacion del articulo 146
del Cddigo Fiscal de la Federacion, dicha figura constituye una
sancion en confra de la autoridad hacendaria por su
inactividad derivada de no ejercer su facultad econdmica
coactiva.

Asimismo, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion determind que, una vez consumado el
plazo para su procedencia, el contribuyente podrd hacer valer
la prescripcion, via acciéon, ante las propias autoridades
fiscales cuando no se ha cobrado el crédito, o via excepcion,
cuando se pretenda cobrar, a fravés de los medios de defensa
correspondientes, aun cuando, con posterioridad en que se
consumo el plazo de la prescripcion, la autoridad haya
realizado un acto de cobro y éste no haya sido impugnado por
el deudor, ya que Ila prescripcion no se encuentra
condicionada a que el contribuyente impugne las gestiones

de cobro realizadas con posterioridad en que se consumo el

estableciendo que ésta opera en los mismos términos que tratdndose de créditos
fiscales.

e) El segundo precepto -articulo 146- instituye el término de cinco anos para la
prescripcion de los créditos fiscales, entendiendo como tales conforme al articulo 4o.
del Cédigo Fiscal de la Federacidn, todas aquellas percepciones a que tenga derecho
el Estado, provenientes de contribuciones (impuestos, aportaciones de seguridad social,
contribuciones de mejoras y derechos), de aprovechamientos o sus accesorios,
incluyendo los que deriven de responsabilidades que tenga derecho a exigir de sus
servidores publicos o de los particulares, asi como aquellos a los que las leyes les den ese
cardctery el Estado tenga derecho a percibir por cuenta ajena.

f) La prescripcion fiscal, a diferencia de la caducidad, pertenece al derecho sustantivo,
pues se refiere a la extincién de una obligacién fiscal por el solo franscurso del tiempo
determinado en la ley de la materia. Con independencia de las diferencias existentes
entre ambas figuras juridicas, el articulo 146 del referido coddigo prevé la posibilidad de
que los particulares puedan solicitar la declaratoria de prescripcion, via accidn, o bien,
puedan hacerla valer en el recurso administrativo o medio de defensa legal
procedente”.
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plazo referido; sostener lo contrario, seria letra muerta lo
establecido por el articulo 146 del Cddigo Fiscal de la
Federacion, que regula la extincidn de los créditos fiscales por
el solo transcurso de determinado tiempo, pues la autoridad
indefinidamente llevaria a cabo actos de cobro, sin importar
que ya hubiera operado la prescripcion, lo cual es inadmisible,
dado que atentaria los principios de seguridad y certeza
juridica que inspiraron al legislador, al establecer la institucion

de la prescripcion.

De esta manera, a través de la figura de la prescripcion
se pretende evitar que se desvirtué el sentido y finalidad
perseguida por el legislador que se tfraduce en dar seguridad
juridica a los contribuyentes respecto de su situacion fiscal,
mediante el establecimiento de un plazo que limita el ejercicio
de la facultad de cobro, con lo cual se evita que el crédito
fiscal permanezca indefinido en el tiempo y que afecta la
seguridad juridica y econdmica de los particulares; ademas, el
legislador establecid de manera excepcional y especifica en
qué casos y en qué condiciones se inferrumpe el plazo de la

prescripcion.

Una vez precisado lo anterior, se estima conveniente

senalar que el articulo 146 del Codigo Fiscal de la Federacions,

3 “Articulo 144. El crédito fiscal se extingue por prescripcidon en el término de cinco anos.

El término de la prescripcidon se inicia a partir de la fecha en que el pago pudo ser
legalmente exigido y se podrd oponer como excepcion en los recursos administrativos
o a fravés del juicio contencioso administrativo. El término para que se consuma la
prescripcion se interrumpe con cada gestién de cobro que el acreedor notifique o haga
saber al deudor o por el reconocimiento expreso o tdcito de éste respecto de la
existencia del crédito. Se considera gestion de cobro cualquier actuacion de la
autoridad dentro del procedimiento administrativo de ejecucién, siempre que se haga
del conocimiento del deudor.

Cuando se suspenda el procedimiento administrativo de ejecucion en los términos del
articulo 144 de este Cédigo, también se suspenderd el plazo de la prescripcion.

Asimismo, se suspenderd el plazo a que se refiere este articulo cuando el contribuyente
hubiera desocupado su domicilio fiscal sin haber presentado el aviso de cambio
correspondiente o cuando hubiere senalado de manera incorrecta su domicilio fiscal.

El plazo para que se configure la prescripcién, en ningdn caso, incluyendo cuando este
se haya interrumpido, podrd exceder de diez anos contados a partir de que el crédito
fiscal pudo ser legalmente exigido. En dicho plazo no se computardn los periodos en los
gue se encontraba suspendido por las causas previstas en este articulo.
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establece que los créditos fiscales se extinguen por
prescripcion en el tférmino de cinco anos, mismo que inicia a
partir de la fecha en que el pago pudo ser legalmente exigido

y, dicho término, se interrumpe con cada gestién de cobro que

el acreedor noftifique o haga saber al deudor o por el

reconocimiento expreso o tdcito de éste respecio de la

existencia del crédito, considerdndose gestion de cobro

cualquier actuacion de la auvtoridad dentro del procedimiento

administrativo de ejecucidén, siempre que se haga del

conocimiento del deudor.

Ademds, se aprecia que, cuando se suspenda el
procedimiento administrativo de ejecucion en los términos del
articulo 144 del propio Codigo Fiscal de la Federaciéon, cuando
el contribuyente hubiera desocupado su domicilio fiscal sin
haber presentado el aviso de cambio correspondiente o bien,
cuando hubiere senalado de manera incorrecta su domicilio

fiscal, también se suspende el plazo de la prescripcion.

Finalmente, dicho precepto indica que, en ningun caso,
incluyendo cuando se actualice alguna de las hipdtesis de
inferrupcion, el plazo para que se configure la prescripcion
podrd exceder de diez anos contados a partir de que el

credito fiscal pudo ser legalmente exigido.

De lo anterior se sigue que, la prescripcion de créditos
fiscales iniciaria a partir de la fecha en que el pago pudo ser

legalmente exigible; que el término para que se consuma la

La declaratoria de prescripciéon de los créditos fiscales podrd realizarse de oficio por la
autoridad recaudadora o a peticidén del contribuyente.

Los plazos establecidos en este articulo no afectardn la implementaciéon de los acuerdos
alcanzados como resultado de los procedimientos de resolucién de controversias
previstos en los tratados para evitar la doble tributacidn de los que México es parte.”



prescripcion serd de cinco anos ininterrumpidos; empero, que
la interrupcion del plazo serd: 1) con cada gestion de cobro
que el acreedor noftifique o haga saber al deudor; y 2) por el
reconocimiento expreso o tdcito del deudor respecto de la
existencia del crédito; aunado a que dicho plazo se suspende,
cuando se suspende el procedimiento administrativo de
ejecucion, y cuando el contribuyente desocupe su domicilio
fiscal sin presentar el respectivo aviso de cambio o, bien,
cuando hubiere senalado de manera incorrecta el referido

domicilio fiscal.

Una vez precisado lo anterior, es importante destacar
que la autoridad exhibid dentro del expediente administrativo,
las siguientes actuaciones que, a su juicio, inferrumpieron o

suspendieron el plazo para que operara prescripcion:

1. Mandamiento de ejecucion con numero de oficio
PF/O11 e "de 07 de septiembre de 2012,
acta de requerimiento de pago y embargo de 18

de septiembre de 2012.

2. Oficio ******* noftificado el 22 de mayo de 2015, se
realizd la remocion de depositario y requerimiento

de entrega de bienes.

3. Oficio ****** noftificado el 07 de agosto de 2015,

se informd a la actora el avaluo de los bienes.

4. Constancias de que el 10 de agosto de 2015, se
emitid la convocatoriac de remate, el 04 de
septiembre de 2015, se levantd acta de remate, y
el 05 de septiembre de 2015, se levanto el acta de

adjudicacion.

5. El oficio ******* de 02 de septiembre de 2019, que

contiene el mandamiento de ejecucion
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(ampliacién de embargo por el remanente del
crédito fiscal que no se alcanzé a cubrir con la
adjudicacion de bienes descritas en el punto
anterior), y Acta de ampliacion de embargo de 20
de diciembre de 2019, fueron notificacidon por
estrados de 06 de febrero de 2020.

6. El Oficio ******** de 07 de agosto de 2020, a través
del cual se informaron a la actora los saldos de las

cuentas bancarias embargadas.

Ahora bien, de dichas actuaciones, atendiendo a los
argumentos expuestos por la actora, se analizard la legalidad
de la nofificacion por estrados de 06 de febrero de 2020,
realizada respecto del oficio ******** de 02 de septiembre de
2019, que contiene el mandamiento de ejecucion (ampliacion
de embargo) y Acta de ampliacidn de embargo de 20 de
diciembre de 2019.

Por lo anterior, a efecto de analizar si se actualizaba o
no el supuesto para realizar la notificacion por estrados, resulta
necesario exponer que los articulos 134, fracciones | y Il y 137
del Cdodigo Tributario Federal vigentes en el ano 2019, en los
que se regula el procedimiento de notificacion personal y en
su caso, la noftificacion por estrados, en la parte que nos

inferesa, establecian lo siguiente:

“Arficulo 134.- Las nofificaciones de los actos
administrativos se hardn:

|. Personalmente o por correo certificado con acuse de
recibo, cuando se frate de citatorios, requerimientos,
solicitudes de informes o documentos y de actos
administrativos que puedan ser recurridos.
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(...) lll. Por estrados, cuando la persona a quien deba
notificarse no sea localizable en el domicilio que haya
senalado para efectos del registro federal de
contribuyentes, se ignore su domicilio o el de su
representante, desaparezca, se oponga a la diligencia
de nofificacidn o se cologque en el supuesto previsto en
la fraccidn V del articulo 110 de este Cddigo y en los
demds casos que senalen las Leyes fiscales y este
Caddigo.

(...)"

“Arficulo 137.- Cuando la notificacidon se efectue
personalmente y el notificador no encuentre a quien
deba notificar, le dejard citatorio en el domicilio, sea
para que espere a una hora fija del dia habil posterior
que se senale en el mismo o para que acuda a
nofificarse a las oficinas de las autoridades fiscales
dentro del plazo de seis dias contado a partir de aquél
en que fue dejado el citatorio, o bien, la autoridad
comunicard el citatorio de referencia a través del buzdn
tributario.

El citatorio a que se refiere este articulo serd siempre
para la espera antes senalada vy, si la persona citada o
su representante legal no esperaren, se practicard la
diligencia con quien se encuentre en el domicilio o en su
defecto con un vecino. En caso de que estos Ultimos se
negasen a recibir la nofificacion, ésta se hard por medio
del buzdn tributario.

En caso de que el requerimiento de pago a que hace
referencia el articulo 151 de este Cddigo, no pueda
realizarse personalmente, porque la persona a quien
deba nofificarse no sea localizada en el domicilio fiscal,
se ignore su domiciio o el de su representante,
desaparezca, se oponga a la diligencia de notificacion
o se coloque en el supuesto previsto en la fracciéon V del
articulo 110 de este Codigo, la nofificacidon del
requerimiento de pago vy la diligencia de embargo se
realizardn a través del buzon tributario.

Si las notificaciones se refieren a requerimientos para el
cumplimiento de obligaciones no satisfechas dentro de
los plazos legales, se causardn a cargo de quien incurrid
en el incumplimiento los honorarios que establezca el
reglamento de este Codigo.”

De lo trasunto, se desprende que las notificaciones de los

actos administrativos, se pueden realizar, personalmente o por
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correo certificado o mensaje de datos con acuse de recibo en
el buzdn tributario, cuando se frate de citatorios,
requerimientos, solicitudes de informes o documentos y de
actos administrativos que puedan ser recurridos. O bien, por
estrados, cuando la persona a quien deba notificarse no sea
localizable en el domicilio que haya senalado para efectos del
registro federal de contribuyentes, se ignore su domicilio o el de
su representante, desaparezca, se oponga a la diligencia de
notificacion o se coloque en el supuesto previsto en la fraccion
V del articulo 110 de ese Cdodigo y en los demds casos que

senalen las Leyes fiscales y ese Codigo.

En el caso, obra a folios 122 a 123 de autos, el oficio
ek, de 14 de enero de 2020, por el que se ordena la
notificacion por estrados tanto del oficio ******** de 02 de
septiembre de 2019, que contiene el mandamiento de
ejecucion (ampliacién de embargo) y Acta de ampliacién de
embargo de 20 de diciembre de 2019, de donde se desprende
que el mismo se motiva en que en las actas circunstanciadas
de 25 de noviembre y 20 de diciembre de 2019, se hizo constar
la imposibilidad de realizar la notificacidon personal, pues la hoy

actora, desaparecid del domicilio fiscal.

Alrespecto, del andlisis que se realiza a las mencionadas
actas circunstanciadas 25 de noviembre y 20 de diciembre de
2019, visibles a folios folios 105 a 121 del expediente
administrativo, se advierte que, en las mismas, se asentd
medularmente, en lo referente a la desaparicion del

confribuyente, Unicamente lo siguiente:
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1. Después de tocar en el domicilio de la actora, la
notificadora se dirigid al inmueble ubicado a un

costado.

2. Fue atendido por personas del sexo femenino a
quienes, entre ofras cosas, se le preguntd si
CONOCIA @ g C, *kwekx sorickickx sokckxkx contestando

gue no la conocian.

3. Asimismo, en el acta de 25 de noviembre de 2019,
se indicdé que la tercero, manifestd que en el
domicilio buscado habitaba una senora mayory su

hija, pero que no sabia su nombre.

4. En el acta de 20 de diciembre de 2019, las dos
personas con quienes se entendid diligencia
manifestaron no conocer ala actora, y una de ellas
expresamente senald que no tiene comunicacion

con los vecinos.

Como se puede advertir de lo anteriormente narrado, las
personas que atendieron la diligencia senalaron que no
conocian a la actora, pero también dejaron evidencia en su
declaracidon que no conocian a quienes habitaban el
domicilio buscado, lo que no puede resultar suficiente para
determinar que la actora estuviera desaparecida, por lo que
resulta ilegal el acuerdo que ordend la notificacidn por
estrados bajo la motivacidn de que la contribuyente hoy

actora, habia desaparecido.

En ese sentido, es fundado el argumento de la actora en
el sentido de negar haberse ubicado en algun supuesto que
justificara la notificacion de dicho oficio por estrados,
resulfando aplicable, la jurisprudencia 2a./J. 15/2001, de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el Semanario
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Judicial de la Federacion, Novena Epoca, Tomo Xlll, Abril de

2001, pdagina 494, que se transcribe enseguida:

NOTIFICACION FISCAL DE CARACTER PERSONAL. DEBE
LEVANTARSE RAZON CIRCUNSTANCIADA DE LA DILIGENCIA
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION). Si bien es cierto que dicho precepto Unicamente
prevé la obligacion del notificador de levantar razén
circunstanciada de las diligencias, tratdndose de actos
relativos al procedimiento administrativo de ejecucion vy, en
concreto, cuando la persona que se encuentre en el lugar o un
vecino con quien pretendan realizarse aquéllas, se negasen a
recibir la notificacion, también lo es que atendiendo a las
caracteristicas propias de las notificaciones personales, en
concordancia con las garantias de fundamentacion vy
motivacion que debe revestir todo acto de autoridad, la razén
circunstanciada debe levantarse no sdlo en el supuesto
expresamente referido, sino también al diligenciarse cualquier
noftificacion personal, pues el objeto de las formalidades
especificas que dispone el numeral en cita permite un cabal
cumplimiento a los requisitos de eficacia establecidos en los
articulos 14y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y el respeto a la garantia de seguridad juridica de
los gobernados.

Contradiccion de tesis 87/2000-SS. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Cuarto en Materia Administrativa del
Primer Circuito, Primer y Segundo del Sexto Circuito, ahora
Primer y Segundo Tribunales Colegiados en Materia Civil del
mismo circuito y Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito. 2 de marzo de 2001. Cinco
votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Maura Angélica
Sanabria Martinez.

Asimismo, resulta aplicable el precedente IX-P-SS-4334,
emitido por el Pleno de |la Sala Superior de este Tribunal, cuyo

rubro y texto a contfinuacion se transcribe:

NOTIFICACION POR ESTRADOS. REQUISITOS PARA EL CASO DE A
USENCIA TOTAL DEL CONTRIBUYENTE.- Para que se considere
legal la notificacion por estrados en el caso de ausencia total
del contribuyente, de acuerdo al articulo 134 fraccion lll, del
Codigo Fiscal de la Federacidon, deben existir elementos
suficientes que otorguen plena conviccion que dicho
contribuyente no puede ser encontrado en ningln momento
en su domicilio fiscal y que por ende se desconoce su paradero.

4 R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio VI. No. 50. Enero 2021. p. 292



Por ello, en los casos en que el notificador circunstancie que un
tercero le manifestd que el contribuyente buscado ya no seria
localizado en el domicilio fiscal, pero sin senalar elementos tales
como el nombre de dicho tercero, la razén por la cual este se
encuentra en el domicilio fiscal, asicomo el caracter del mismo;
es decir, si se frata de un trabajador habitual de la zona o
vecino del lugar; debe estimarse ilegal la noftificacion realizada
por estrados como consecuencia de dicha circunstanciacion,
pues Unicamente con la indicacidon de aquellos elementos
puede concluirse que el tercero si tenia pleno conocimiento de
la ausencia total del contribuyente.

PRECEDENTE:

VIII-P-SS-515

Juicio Contencioso Administrativo  NUm. 9991/17-17-06-
06/542/19-PL-02-04.- Resuelto por el Pleno Jurisdiccional de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en
sesion realizada a distancia el 25 de noviembre de 2020, por
unanimidad de 10 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora
Elizabeth Urby Genel.- Secretaria: Lic. Ana Patricia Lopez Lopez.
(Tesis aprobada en sesion a distancia de 13 de enero de 2021)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Ao VI. No. 50. Enero 2021. p. 292
REITERACION QUE SE PUBLICA:

IX-P-SS-433

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 13212/21-17-05-
2/489/23-PL-05-04.- Resuelto por el Pleno Jurisdiccional de la
Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en
sesion de 27 de noviembre de 2024, por unanimidad de 9 votos
a favor.- Magistrado Ponente: Julidn Alfonso Olivas Ugalde.-
Secretaria: Mtra. Beatriz Rodriguez Figueroa.
(Tesis aprobada en sesion de 27 de noviembre 2024)

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afo IV. No. 38. Febrero 2025. p. 33

Porlo expuesto, toda vez que la notificacion por estrados
se motiva en actas donde no se circunstancid debidamente la
desaparicion de la actora del domicilio, se tiene que la

notificacidon se encuentra viciada de origen.

Como consecuencia de lo anterior, se debe tener a la
actora por conocedora del oficio ******** de 02 de septiembre
de 2019, que contiene el mandamiento de ejecucién
(ampliaciéon de embargo) y Acta de ampliacién de embargo
de 20 de diciembre de 2019, hasta la fecha en que la Ponencia

de Instruccion le notificd la contestacion de la demanda.

Bajo este panorama, se puede advertir con claridad
que, si partimos del 05 de septiembre de 2015, que se levantd

el acta de adjudicaciéon, que es la Ultima actuaciéon
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consentida y que no puede ser objeto de modificacion por ser
un acto consumado, al 05 de septiembre de 2020,
transcurrieron cinco anos, sin que existieran actuaciones que
inferrumpieran el plazo de prescripcion para cobrar el
remanente del crédito fiscal en términos de lo dispuesto en el

arficulo 146, del Codigo Fiscal de la Federacion.

Lo anterior, deja en evidencia que es fundado el
argumento de la actora tendiente a sostener que el crédito
que se pretendiod cobrar en el acto contfrovertido se encuentra

prescrito.

En mérito de lo anterior, con fundamento en los articulos
51, fraccion IV de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, se actualiza la ilegalidad de los actos del
procedimiento administrativo de ejecucidon (ampliacion de
embargo), tfendientes a cobrar el remanente del crédito fiscal
que no fue cubierto con los bienes previomente adjudicados
por la autoridad, puesto que las facultades de la autoridad
para hacer exigible el crédito se encuenfran extintas en
términos del articulo 146 del Cdodigo Fiscal de la Federacion,
por lo que procede declarar su nulidad en términos del articulo

52, fraccion ll, de la Ley en comento.

Cobra aplicacion al caso concreto, por las razones que
la informan, la jurisprudencia 2a./J. 150/2011 de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con registro
digital 161028, consultable en la pdgina 1412 del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta Novena Epoca. Tomo

XXXIV, Septiembre de 2011; del tenor literal siguiente:



“PRESCRIPCION DE CREDITOS FISCALES. EL REQUERIMIENTO DE
PAGO REALIZADO CON POSTERIORIDAD A QUE SE CONSUMO EL
PLAZO PARA QUE SE ACTUALICE AQUELLA NO LO INTERRUMPE.
De la interpretacion del articulo 146 del Codigo Fiscal de la
Federacioén se colige que basta con que haya franscurrido el
plazo de 5 anos para que se actualice la prescripcion del
crédito fiscal, aun cuando el deudor no hubiera impugnado un
acto de ejecucion realizado por la autoridad con posterioridad
a que se consumd dicho plazo, es decir, el acto de cobro
posterior no puede interrumpir un lapso extinguido, ni implica
respecto al nuevo acto una renuncia tdcita al plazo de
prescripcidn consumado. Lo anterior es asi, porque la
prescripcion constifuye una sancidon confra la autoridad
hacendaria por su inactividad derivada de no ejercer su
facultad econdmico coactiva, de modo que una vez fenecido
el plazo para que opere, el contribuyente puede hacerla valer,
via accién ante las propias autoridades fiscales cuando no se
ha cobrado el crédito, o via excepcidn cuando se pretenda
cobrar, a través de los medios de defensa correspondientes,
aun cuando la autoridad con posterioridad a la consumacion
de dicho plazo haya realizado un acto de cobro y éste no lo
haya impugnado el deudor, ya que la prescripcion no estd
condicionada a que el contribuyente impugne las gestiones de
cobro realizadas con posterioridad a la consumacién del plazo
referido; sostener lo contrario, provocaria que fuera letra
muerta el citado articulo 146, pues Ila autoridad
indefinidamente llevaria a cabo actos de cobro, sin importar
que hubiera operado la prescripcion, lo cual es inadmisible,
dado que atentaria contra los principios de seguridad y certeza
juridica que inspiraron al legislador al establecer la institucion de
la prescripcion.”

En virtud de la nulidad declarada, esta Juzgadora se

abstiene de realizar el estudio de los demds conceptos de

impugnacion planteados por la actora en su escrito de

ampliacion de demanda, puesto que de resultar fundados no

se otorgaria una mejor nulidad que la declarada en el presente

considerando, y solo se traduciria en inUtiles repeticiones.

Resulta aplicable al respecto la jurisprudencia 68

sustentada por la Sala Superior de este Tribunal, cuyo rubro

indica:

"SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FISCAL.- CASO EN EL QUE NO
CONTRAVIENEN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 229 DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION".
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Asimismo, sirve de apoyo a lo anterior por analogia la
Jurisprudencia No. 2a./J. 33/2004, emitida por el Poder Judicial

de la Federacion, misma que es del tenor literal siguiente:

“AMPARO DIRECTO. EL ACTOR EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, CARECE DE INTERES JURIDICO PARA
IMPUGNAR EN ESTA ViA, LA DECLARATORIA DE NULIDAD LISA Y
LLANA DE LA RESOLUCION RECLAMADA, AUN CUANDO EL
TRIBUNAL FEDERAL RESPONSABLE OMITA EL ESTUDIO DE ALGUNAS
CAUSAS DE ILEGALIDAD PLANTEADAS EN LA DEMANDA
RESPECTIVA. Del contenido del segundo parrafo del articulo 237
del Cddigo Fiscal de la Federacion, se desprende que con
objeto de otforgar seguridad juridica a los contribuyentes vy
garantizar medios de defensa y procedimientos que resuelvan
los conflictos sometidos a la jurisdiccion del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, el legislador ordinario estimé
necesario, evitar la reposicion de procedimientos y formas
viciadas en resoluciones que son ilegales en cuanto al fondoy,
en consecuencia, el refraso innecesario de asuntos que
vdlidamente pueden resolverse, por lo que impuso al referido
tribunal la obligacién de analizar, en primer término, las causas
de ilegalidad que puedan dar lugar a la nulidad lisa y llana. En
tal sentido, el actor en el juicio contencioso administrativo
carece de interés juridico para impugnar a través del juicio de
amparo la declaratoria de nulidad lisa y llana de la resolucion
reclamada, aun cuando el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa haya omitido el andlisis de algunas causas de
ilegalidad propuestas en la demanda respectiva, si de su
andlisis se advierte que el actor no obtendria un mayor
beneficio que el otorgado con tal declaratoria, en razon de
que ésta conlleva la insubsistencia plena de aquélla e impide
que la autoridad competente emita un nuevo acto con
idéntico sentido de afectacion que el declarado nulo.”

Por lo expuesto y con apoyo en los articulos 49, 50, 51,
fraccion IV y 52, fracciéon Il, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, es de resolverse y se resuelve:

l.- Resulté infundada la causal de improcedencia y

sobreseimiento del juicio hecha valer por la autoridad

demandada.

Il.- La parte actora probé su accién, en consecuencia:



lll.- Se declara la nulidad lisa y llana de los actos

impugnados, por los motivos y fundamentos expuestos en la

parte considerativa del presente fallo.
IV.- NOTIFIQUESE por boletin jurisdiccional a las partes.

Asi lo resolvieron y firman quienes integran esta Sala
Regional en Guanagjuato |, del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, ante el secretario de acuerdos que actia y da

fe.

Magistrado
José de JesUs Gonzdlez Lopez
Adscrito la Tercera Ponencia
Instructor del Juicio y Presidente de la Sala.

Magistrada Magistrado
Idubina Nanez Bugarin Jorge Lerma Santillan
Adscrita a la Segunda Adscrito a la Primera

Ponencia. Ponencia.

Lic. Jesus Garcia Andrade.
Secretario de Acuerdos

“El treinta y uno de agosto de dos mil veintiséis, el licenciado
Jesus Garcia Andrade, Secretario de acuerdos con adscripcion
en la Sala Regional en Guanajuato I, hago constar y certifico
que en términos de lo previsto en los articulos 120,



ACTOR(A):

) “-,,_,‘

EXPEDIENTE:

TEJA 1380/25-10-01-6-OT

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

115,parrafos, primero, segundo, tercero y cuarto de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica,
esta version publica suprime toda aquella informacion
considerada legalmente como confidencial, por tratarse de
nombres de personas fisicas, y en general, todos los datos que
pueden identificar o hacer identificable a la persona fisica.
Conste.”



