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Guadalajara, Jalisco, a once de mayo de dos mil veintiséis.- Estando
integrada la Tercera Sala Regional en Jalisco para sesionar en términos del
articulo 31 de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
por los Magistrados JUAN JOSE DE LA GARZA BAEZ, SONIA SANCHEZ
FLORES en su caracter de Presidenta e instructora, y la Licenciada MARISELA
ROBLES ROBLES, Magistrada por Ministerio de Ley, en términos del articulo 48
de la Ley Organica de este Tribunal, y del acuerdo G/JGA/51/2026, emitido por
la Junta de Gobierno y Administracion de este Tribunal, en sesion celebrada el
21 de abril de 2026; dando fe como Secretaria de Acuerdos la Licenciada
DIANA ESMERALDA JIMENEZ MENA; con fundamento en los articulos 49 y 50
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se procede a

dictar sentencia y;

RESULTANDO:

1.- Por escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun para las Salas
Regionales en Jalisco de este Tribunal el 9 de marzo de 2023, el C* **#kwikix
FRrkxk dkkxkksk  por propio derecho, demando la nulidad de: “..La contenida
en el oficio con numero de control MFNFMRPEJOO2923, con numero de crédito
F7140790000517, de fecha 20 de enero del ario 2023, suscrito por el Director de
Notificacion y Ejecucion Fiscal de la Secretaria de la Hacienda Publica del

Estado de Jalisco...”.

2.- Por acuerdo de 13 de marzo de 2023, se desech¢ la demanda por

improcedente.

3.- Inconforme con dicho proveido, por escrito presentado en la Oficialia

de Partes Comun para las Salas Regionales en Jalisco de este Tribunal el 21 de



abril de 2023, la parte actora interpuso recurso de reclamacién en su contra;
mismo que fue resuelto fundado mediante sentencia interlocutoria de 8 de

diciembre de 2023.

4.- En cumplimiento a la sentencia descrita en el punto que antecede,
por acuerdo de 1 de marzo de 2024, se admitid6 a tramite la demanda,
ordenando el emplazamiento a la autoridad demandada, para que contestara

dentro del término de ley.

5.- Por oficio SET-700-01-00-00-2024-429 presentado en la Oficialia de
Partes Comun para las Salas Regionales en Jalisco el 14 de mayo de 2024, el
Director General Juridico del Servicio Estatal Tributario de Jalisco, contesté la

demanda y se solicitdé se emplazara a la Secretaria de Energia.

6.- Por acuerdo de 16 de mayo de 2024, se admitid la contestacion a la
demanda; asimismo, se concedié plazo a la actora para que formulara su

ampliacion de demanda y se ordend emplazar a la Secretaria de Energia.

7.- Por escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun para las Salas
Regionales en Jalisco de este Tribunal el 7 de junio de 2024, la actora formuld
su ampliacion de demanda, misma que se tuvo por admitida mediante acuerdo

de 8 de agosto de 2024.

8.- Por oficio 120/UAJ/DCC/DC/1329/2024, depositado en Correos de
México en la Ciudad de México, el 11 de julio de 2024 e ingresado en la
Oficialia de Partes Comun para las Salas Regionales en Jalisco el 5 de agosto de
2024, el Director de lo Contencioso, adscrito a la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Secretaria de Energia, contestdé la demanda e interpuso incidente de

incompetencia por materia.
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9.- Por acuerdo de 13 de agosto de 2024, se suspendid el procedimiento
del juicio y se remitio el expediente a la Sala Superior del Tribunal Federal de

Justicia Administrativa, a fin de que resolviera el incidente planteado.

10.- Por oficio SGA-2aS-2203/24, ingresado en la Oficialia de Partes
Comun para las Salas Regionales en Jalisco de este Tribunal el 9 de febrero de
2025, el Secretario de Adjunto de Acuerdos de la Segunda Seccién de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, remitié el expediente
1509/23-07-03-8, con carpeta de suspensidn, asi como copia certificada de la
sentencia dictada el 9 de enero de 2025, en el incidente de incompetencia por
razon de territorio 1509/23-07-03-8/1393/24-25-09-06, en cuyos puntos

resolutivos sefala:

. Es procedente pero infundado el incidente de
incompetencia por materia planteado por la autoridad

incidentista, razon por la cual:

II. fs competente por razon de materia para seguir
conociendo del presente juicio, la Tercera Sala Regional de
Occidente de este Tribunal con sede en la Ciudad de
Guadalajara, Jalisco, por lo que mediante atento oficio que se
gire devuélvanse los autos que integran el expediente en que

se actua...

(..)"

11.- Por acuerdo de 7 de febrero de 2025, se levanto la suspension del
juicio y se comunico a las partes que esta Sala continuaria con la substanciacion

del juicio hasta su conclusion.



12.- Por oficios SET-700-01-00-00-2024-834 y
120/UAJ/DCC/DC/1787/2024, ingresados en la Oficialia de Partes Comun para
las Salas Regionales en Jalisco el 11 y 19 de septiembre de 2024, las

autoridades demandadas, contestaron la ampliacién de demanda.

13.- Por auto de 12 de febrero de 2025, se admitio la contestaciéon a la

ampliacion de demanda.

14.- Por auto de 2 de septiembre de 2025, se hizo del conocimiento de

las partes que contaban con el término legal para formular alegatos.

15.- Por oficio depositado en Correos de México en la Ciudad de
México, el 2 de octubre de 2025 e ingresado en la Oficialia de Partes Comun
para las Salas Regionales en Jalisco de este Tribunal el 10 de octubre de 2025,
el Director de lo Contencioso, adscrito a la Unidad de Asuntos Juridicos de la
Secretaria de Energia, formuld alegatos, mismos que se tuvieron por recibidos

por acuerdo de 8 de mayo de 2026.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Esta Tercera Sala Regional en Jalisco resulta competente en
razon del territorio para conocer del presente juicio, toda vez que el domicilio
de la actora se encuentra ubicado dentro de la jurisdiccion establecida en los
articulos 28, 29, 30, 31, 34 primer parrafo, y 36 fraccion VIII, de la Ley Organica
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, asi como en los articulos 48,
fraccion VII, y 49, fraccion VII, del Reglamento Interior del Tribunal Federal de

Justicia Administrativa.

SEGUNDO.- La existencia juridica de los actos administrativos, materia
de esta controversia, ha quedado acreditada en autos en los términos de los

articulos 93, fracciones I y 1II, 95 200 y 202 del Coddigo Federal de
4
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Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso
administrativo, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 1 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, con las constancias

exhibidas por las partes.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 8, ultimo
parrafo de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, esta
Juzgadora aborda el estudio de la procedencia del presente juicio, pues se
aprecia que en el presente juicio se actualiza una causal de improcedencia y
sobreseimiento previstas por los articulos 8 fraccion I, y 9 fraccion II de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en virtud de que de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 3 fraccion II y penultimo parrafo
de la Ley Organica del tribunal Federal de Justicia Administrativa, reformada
mediante Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 16 de
octubre de 2025, este Tribunal no es competente para conocer de los juicios
promovidos en contra de las resoluciones dictadas por las autoridades fiscales
federales que exijan el pago de créditos fiscales determinados en resoluciones
liquidatorias que hubieren sido impugnadas y hayan quedado firmes por
resolucién de autoridad competente; por lo que, si a través del requerimiento
de multas federales no fiscales de 20 de enero de 2023, se exige el pago de la
resolucion determinante 2664/12 de 9 de octubre de 2012, emitido por la
Secretaria de Energia, cuya validez fue reconocida mediante sentencia firme
dictada en el juicio de nulidad **********xxxx* |g procedente es sobreseer el

presente juicio.

La causal de improcedencia resefiada es fundada y suficiente para
sobreseer en el juicio, en virtud de que los articulos 8, fracciones II, IV, y 9
fraccion 11, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

establecen:



"Articulo 8o.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los
casos, por las causales y contra los actos siguientes:

(..)

I Que no le competa conocer a dicho Tribunal.

()

"Articulo 90.- Procede el sobreseimiento:

(..)

II. Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior (...)"

Porciones normativas preinsertas de la que se colige que, procede el
sobreseimiento del juicio cuando sobrevenga alguna de las causas de
improcedencia a que alude el articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, entre otras, cuando se interponga en contra de

actos cuyo conocimiento no corresponda a este Tribunal.

Ahora bien, con relacion a los actos de cuya impugnaciéon puede
conocer este Tribunal, los articulos 2 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo; y 3 de la Ley Organica del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, reformado mediante Decreto publicado en el Diario

Oficial de la Federacion el 16 de octubre de 2025, establecen:

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo:

"Articulo 2o.- £/ juicio contencioso administrativo federal, procede
contra las resoluciones administrativas definitivas que establece la

Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa.

Asimismo, procede dicho juicio contra los actos administrativos,
Decretos y Acuerdos de caracter general, diversos a los
Reglamentos, cuando sean autoaplicativos o cuando el interesado
los controvierta en union del primer acto de aplicacion.
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Las autoridades de la Administracion Publica Federal, tendran
accion para controvertir una resolucion administrativa favorable a
un particular cuando estime que es contraria a la ley.”

Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

“Articulo 3.- £/ Tribunal conocera de los juicios que se promuevan
contra las resoluciones definitivas, actos administrativos y

procedimientos que se indican a continuacion.

I Los decretos y acuerdos de caracter general, diversos a los
reglamentos, cuando sean autoaplicativos o cuando el interesado
los controvierta con motivo de su primer acto de aplicacion;

I Las dictadas por autoridades fiscales federales y organismos
fiscales autonomos, en que se determine la existencia de una
obligacion fiscal, se fijje en cantidad liquida o se den las bases para
su liquidacion; con excepcion de las que exijan el pago de

créditos fiscales determinados en resoluciones liquidatorias
que hubieren sido impugnadas y hayan quedado firmes por

resolucion de autoridad competente, o de actos que resuelvan

sobre solicitudes de prescripcion respecto de dichos créditos;

Il Las que niequen la devolucion de un ingreso de los requlados
por el Codigo Fiscal de la Federacion, indebidamente percibido por
el Estado o cuya devolucion proceda de conformidad con las leyes
fiscales;

IV. lLas que impongan multas por infraccion a las normas
administrativas federales;

V. Las que causen un agravio en materia fiscal distinto al que se
refieren las fracciones anteriores;

VI Las que niegquen o reduzcan las pensiones y demads prestaciones
sociales que concedan las leyes en favor de los miembros del
Ejército, de la Fuerza Aérea y de la Armada Nacional o de sus



familiares o derechohabientes con cargo a /la Direccion de
Pensiones Militares o al erario federal, asi como las que establezcan
obligaciones a cargo de las mismas personas, de acuerdo con las
leyes que otorgan dichas prestaciones.

Cuando para fundar su demanda el interesado afirme que le
corresponde un mayor numero de afios de servicio que los
reconocidos por la autoridad respectiva, que debio ser retirado con
grado superior al que consigne la resolucion impugnada o que su
situacion militar sea diversa de la que le fue reconocida por la
Secretaria de la Defensa Nacional o de Marina, sequn el caso, o
cuando se versen cuestiones de jerarquia, antigtiedad en el grado o
tiempo de servicios militares, las sentencias del Tribunal solo
tendran efectos en cuanto a la determinacion de la cuantia de la
prestacion pecuniaria que a los propios militares corresponda, o a
las bases para su depuracion;

VI Las que se dicten en materia de pensiones civiles, sea con cargo
al erario federal o al Instituto de Sequridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado,

VIII Las que se originen por fallos en licitaciones publicas y la
interpretacion y cumplimiento de contratos publicos, de obra
publica, adquisiciones, arrendamientos y servicios celebrados por
las dependencias y entidades de la Administracion Publica Federal
centralizada y paraestatal, y las empresas productivas del Estado;
asi como, las que estén bajo responsabilidad de los entes publicos
federales cuando las leyes sefialen expresamente la competencia
del tribunal;

IX. Las que nieguen la indemnizacion por responsabilidad
patrimonial del Estado, declaren improcedente su reclamacion o
cuando habiéndola otorgado no satisfaga al reclamante. También,
las que por repeticion, impongan la obligacion a los servidores
publicos de resarcir al Estado el pago correspondiente a la
indemnizacion, en los términos de la ley de la materia,

X Las que requieran el pago de garantias a favor de la Federacion,
las entidades federativas o los Municipios, asi como de sus

entidades paraestatales y las empresas productivas del Estado;
8
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XL Las que traten las materias sefialadas en el articulo 94 de la Ley
de Comercio Exterior;

XII Las dictadas por las autoridades administrativas que pongan fin
a un procedimiento administrativo, a una instancia o resuelvan un
expediente, en los términos de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo,

XIII Las que resuelvan los recursos administrativos en contra de las
resoluciones que se indican en las demads fracciones de este
articulo,

XIV. Las que se funden en un tratado o acuerdo internacional para
evitar la doble tributacion o en materia comercial, suscritos por
Meéxico, o cuando el demandante haga valer como concepto de
impugnacion que no se haya aplicado en su favor alguno de los
referidos tratados o acuerdos;

XV. Las que se configuren por negativa ficta en las materias
senaladas en este articulo, por el transcurso del plazo que senalen
el Codigo Fiscal de la Federacion, la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo o las disposiciones aplicables o, en su defecto, en e/
plazo de tres meses, asi como las que nieguen la expedicion de la
constancia de haberse configurado la resolucion positiva ficta,
cuando ésta se encuentre prevista por la ley que rija a dichas

materias.

No sera aplicable lo dispuesto en el parrafo anterior en todos
aquellos casos en los que se pudiere afectar el derecho de un
tercero, reconocido en un registro o anotacion ante autoridad
administrativa;

XVI Las resoluciones definitivas por las gue se impongan sanciones
administrativas a los servidores publicos en términos de la
legislacion aplicable, asi como contra las que decidan los recursos



administrativos previstos en dichos ordenamientos, ademas de los
organos constitucionales autonomos;

XVII. Las resoluciones de la Contraloria General del Instituto
Nacional Electoral que impongan sanciones administrativas no
graves, en términos de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales;

XVIIL Las sanciones y demads resoluciones emitidas por la Auditoria
Superior de la Federacion, en términos de la Ley de Fiscalizacion y
Rendicion de Cuentas de la Federacion, y

XIX. Las senaladas en esta y otras leyes como competencia del
Tribunal.

£l Tribunal podra llevar a cabo mecanismos alternativos de solucion
de controversias a través del Centro Publico, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley General de Mecanismos Alternativos de
Solucion de Controversias, el Reglamento que expida el Pleno
General y demads disposiciones aplicables.

Para los efectos del primer parrafo de este articulo, las resoluciones
se consideraran definitivas cuando no admitan recurso

administrativo o cuando la interposicion de éste sea optativa.

El Tribunal conocera también de los juicios que promuevan las
autoridades para que sean anuladas las resoluciones
administrativas favorables a un particular, cuando se consideren
contrarias a la ley.”

Del analisis del primer numeral trasunto, se colige que esta Juzgadora
es competente para conocer de los juicios contenciosos administrativos
interpuestos en contra de: a) las resoluciones sefialadas en la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, b) los decretos y acuerdos de
caracter general, diversos a los reglamentos, cuando sean autoaplicativos o

cuando el interesado los controvierta en union del primer acto de aplicacién, y

10
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c) las resoluciones administrativas favorables a los particulares cuando las

autoridades estimen que son contrarias a la ley.

Asimismo, el articulo 3 Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa establece que compete a este Tribunal conocer de los juicios de
nulidad interpuestos en contra de las resoluciones definitivas, actos
administrativos y procedimientos siguientes: 1) Los decretos y acuerdos de
caracter general, diversos a los reglamentos, cuando sean autoaplicativos o
cuando el interesado los controvierta con motivo de su primer acto de
aplicacion; 2) las dictadas por autoridades fiscales federales y organismos
fiscales autbnomos que determinen la existencia de una obligacion fiscal, la fije
en cantidad liquida o den las bases para su liquidacion, con excepcion de las
que exijan el pago de créditos fiscales determinados en resoluciones
liquidatorias que hubieren sido impugnadas y hayan quedado firmes por
resolucion de autoridad competente, o de actos que resuelvan sobre
solicitudes de prescripcidon respecto de dichos créditos; 3) las que nieguen la
devolucion de un ingreso de los regulados en el Cédigo Fiscal de la Federacion;
4) las que impongan multas por infracciones a las normas administrativas; 5) las
gue causen un agravio en materia fiscal distinto al sefialado en los incisos que
preceden; 6) las que nieguen o reduzcan las pensiones de los miembros del
Ejército, de la Fuerza Aérea y de la Armada Nacional o de sus familiares o
derechohabientes con cargo a la Direccidon de Pensiones Militares o al erario
federal, asi como las que establezcan obligaciones a cargo de tales personas; 7)
las dictadas en materia de pensiones civiles, sean con cargo al erario federal o
al Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado; 8)
las emitidas en materia administrativa sobre la interpretacion y cumplimiento
de contratos de obra publica; 9) las que nieguen una indemnizacion o que por
su monto no satisfaga la pretensién del reclamante y las que impongan la

obligaciéon de resarcir dafos y perjuicios pagados con motivo de la

11



reclamacién; 10) las que requieran el pago de garantias a favor de la
federacion, estados o sus municipios; 11) las que traten las materias sefialadas
en el articulo 94 de la Ley de Comercio Exterior; 12) las dictadas por
autoridades administrativas que pongan fin a un procedimiento administrativo,
a una instancia o resuelvan un procedimiento en los términos de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo; 13) las que decidan los recursos
administrativos en contra de las resoluciones sefialadas en los demas incisos;
14) las fundadas en un acuerdo o tratado internacional para evitar la doble
tributaciobn o en materia comercial suscrito por México, o cuando el
demandante haga valer como concepto de impugnacion que no se haya
aplicado a su favor alguno de los referidos acuerdos o tratados; 14) las
negativas fictas configuradas en alguna de las materias sefialadas; 15) las que
nieguen la expedicion de la constancia de haberse configurado la positiva ficta
cuando se encuentre prevista en ley; 16) Las resoluciones administrativas por
las que se impongan sanciones administrativas a los servidores publicos, asi
como las que resuelvan los recursos administrativos en contra de éstas; las
seflaladas en otras leyes como competencia de este Tribunal; 17) Las
resoluciones de la Contraloria General del Instituto Nacional Electoral que
impongan sanciones administrativas no graves; 18) Las sanciones y demas
resoluciones emitidas por la Auditoria Superior de la Federacion, en términos
de la Ley de Fiscalizacion y Rendicién de Cuentas de la Federacion; 19) Las

seflaladas en otras leyes como competencia de este Tribunal.

De la interpretacion sistematica de los articulos 2, 8, fraccion Il de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; y 3 fraccion II de la Ley
Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, se desprende que es
improcedente el juicio contencioso administrativo cuando se impugnan actos

administrativos que exijan el pago de créditos fiscales determinados en

resoluciones liquidatorias que hubieren sido impugnadas y hayan quedado

firmes por resolucion de autoridad competente, o de actos que resuelvan

sobre solicitudes de prescripcion respecto de dichos créditos.
12
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Bajo ese contexto, toda vez que el presente juicio fue interpuesto en
contra del acuerdo del requerimiento de multas federales no fiscales de 20 de
enero de 2023, se exige el pago de la resoluciéon determinante 2664/12 de 9 de
octubre de 2012, emitido por la Secretaria de Energia, cuya validez fue
reconocida mediante sentencia firme dictada en el juicio de nulidad
FrkkkkkkR% - se trata de un acto administrativo que no es susceptible de
impugnacion a través del juicio contencioso administrativo federal, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 3 fraccion II de la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, reformado mediante Decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 16 de octubre de 2025,
aplicable en términos de los articulos Primero, segundo y Tercero transitorios

del citado decreto, que se transcriben:

“Primero. El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de
su publicacion en el Diario Oficial de la Federacion.

Segundo. Se derogan todas las disposiciones que se opongan
al presente Decrefto.

Tercero. Al tratarse de una ley procesal, las etapas procesales
concluidas que generen derechos adquiridos a las partes se
regiran por las disposiciones legales vigentes al inicio de los
procesos respectivos. Por lo que hace a las actuaciones
procesales posteriores a la entrada en vigor del presente
Decreto, de conformidad con la doctrina y la jurisprudencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se regiran por las
disposiciones de este Decreto, sin que implique aplicacion
retroactiva ni afectacion a derechos adquiridos, pues se trata
de actuaciones futuras.”

13



En términos de las disposiciones transitorias transcritas, el “DECRETO
POR EL QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES A LA LEY
DE AMPARO, REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, AL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION Y A LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA", publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
16 de octubre de 2025, entr6 en vigor el 17 de octubre de 2025, por lo que, a
partir de ese momento quedaron derogadas todas las disposiciones que se
opusieran al decreto respectivo, y en consecuencia, las actuaciones procesales
posteriores a la entrada en vigor de citado Decreto, deberan regirse conforme
al marco legal vigente, sin que implique aplicacion retroactiva ni afectacion a

derechos adquiridos.

Lo anterior, puesto que la norma aplicable para determinar la
procedencia del presente juicio, debe ser la vigente al momento de su
resolucion, toda vez que, al tratarse de normas de caracter procesal y de
acuerdo con las teorias de los derechos adquiridos y los componentes de la
norma, para determinar la vigencia de las leyes en el tiempo, las facultades y
cargas procesales de las partes, éstas se concretan en la etapa para la cual
estan previstas; por lo tanto, si antes de que se actualice una etapa del
procedimiento, el legislador modifica la tramitacion de ésta, suprime un
recurso, amplia un término o modifica lo relativo a la valoracidn de las pruebas,
no puede hablarse de aplicacion retroactiva de la ley, pues no se priva, con la
nueva ley, de alguna facultad con la que ya se contaba, por lo que debe
aplicarse esta ultima; tal y como se establece en las jurisprudencias que se

transcriben:

"Registro digital: 2020707
Instancia: Plenos de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Administrativa
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Tesis: PCLA. J/147 A (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 67,
Junio de 2079, Tomo V, pagina 4567

Tipo: Jurisprudencia

REVISION CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA. PARA LA
PROCEDENCIA DE DICHO RECURSO DEBE ATENDERSE A LA
NORMA VIGENTE AL MOMENTO EN QUE SE EMITIO LA
SENTENCIA RECURRIDA. La norma aplicable para determinar la
procedencia del citado recurso debe ser la vigente al momento en

que se actualiza el supuesto respectivo, toda vez que, al tratarse

de normas de caracter procesal y de acuerdo con /as teorias de los

derechos adquiridos y los componentes de la norma, en las que,

como lo ha sostenido la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

para determinar la_vigencia de las leyes en el tiempo, las

facultades vy cargas procesales de las partes, éstas se concretan en

la_etapa para la cual estan previstas. Por tanto, las revisiones

contenciosas administrativas seran procedentes en la medida en
que la sentencia impugnada haya sido dictada hasta el uno de
septiembre de dos mil diecisiete, pues hasta esa fecha la autoridad
tenia el derecho a recurrir las citadas sentencias, por lo que de
actualizarse dicho supuesto, los Tribunales Colegiados en Materia
Administrativa del Primer Circuito deberan conocer de los citados
recursos de revision. Mientras que, respecto a los recursos
contenciosos administrativos locales que se hayan interpuesto
contra fallos dictados por el Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México a partir del dos de septiembre de dos mil
diecisiete seran improcedentes, ya que conforme a las
disposiciones vigentes, los Tribunales de la Federacion no pueden
conocer de los mencionados recursos y, con ello, se elimino el
derecho de la autoridad para combatir ese tipo de fallos.”

“Registro digital: 198940
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Fpoca
Materias(s): Civil
Tesis: [8o.C. J/1

15



Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo V,
Abril de 1997, pagina 178
Tipo: Jurisprudencia

RETROACTIVIDAD DE LAS NORMAS PROCESALES. Para que
una ley se considere retroactiva se requiere que obre sobre e/
pasado y que lesione derechos adquiridos bajo el amparo de leyes
anteriores, lo que no sucede con las normas procesales. En efecto,
se entienden como normas procesales aquellas que instrumentan

el procedimiento; son las que establecen /as atribuciones, términos

y los medios de defensa con que cuentan las partes para que con

la_intervencion del Juez competente, obtengan la sancion judicial

de sus propios derechos, esos derechos nacen del procedimiento
mismo, se agotan en cada etapa procesal en que se van
originando y se rigen por la norma vigente que los requla,; por lo
tanto, si antes de que se actualice una etapa del procedimiento, el

legislador modifica la tramitacion de ésta, suprime un recurso,

amplia un término o _modifica lo relativo a la valoracion de /as

pruebas, no puede hablarse de aplicacion retroactiva de la ley,

pues no se priva, con la nueva ley, de alqguna facultad con la que

ya se contaba, por lo que debe aplicarse esta ultima.”

El criterio anterior, resulta coincidente con los razonamientos que se
desprenden de la versién taquigrafica de la sesién publica ordinaria del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, celebrada el lunes 20 de octubre

de 2025, que se transcribe en lo conducente:

“No es obstaculo lo anterior, lo dispuesto en el articulo tercero
transitorio del decreto de reformas a la Ley de Amparo,
publicada el dieciséis de octubre de dos mil veintisiete, veinticinco
(perdon), dieciséis de octubre de dos mil veinticinco, en e/
sentido que al tratarse de una ley procesal, las etapas procesales
concluidas que generen derechos adquiridos a las partes se
regiran por las disposiciones legales vigentes al inicio de los
procesos respectivos, toda vez que los acuerdos de admision de
las recusaciones planteadas dentro de otras recusaciones que
pudieran existir en curso son autos que no causan estado, por
lo que no genera ningun derecho adquirido a favor de quienes
plantean la duplicidad de las recusaciones y deberdn resolverse
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conforme al marco legal vigente, sin resultar por ello
resoluciones retroactivas.

Por ello, les planteo (yo) que quede sin materia esta posible
contradiccion de criterios en base a las reformas recientes de la
Ley de Amparo. Es cuanto, Ministro Presidente.

dn

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Sefior Ministro

Presidente, me permito informarle que existe mayoria de siete
votos a favor de la propuesta modificada consistente en declarar
sin materia esta contradiccion.

ved .
EN  CONSECUENCIA, SE  TIENE POR  RESUELTA LA

CONTRADICCION DE CRITERIOS 65/2025 EN LOS TERMINOS DF
ESTA SESION PUBLICA.”

De lo trasunto se colige que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion por mayoria de siete votos a favor, aprobd dejar sin materia la
contradiccion de criterios 65/2025, interpretando el articulo tercero transitorio
del decreto de reformas a la Ley de Amparo, publicada el 16 de octubre de
2025, en el sentido que los acuerdos de admisién son autos que no causan
estado, por lo que no genera ningln derecho adquirido, concluyendo que en el
caso ahi analizado, a saber, las recusaciones deberan resolverse conforme al

marco legal vigente, sin resultar por ello resoluciones retroactivas.

Motivo por el cual, esta Sala concluye que la procedencia del presente
juicio, debe regirse conforme al marco legal en el momento de su resolucion,
sin que implique aplicacion retroactiva, pues el articulo 3 de la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, constituye una norma de indole
procesal, aunado a que el acuerdo de admision de la demanda no genera
ningun derecho adquirido, pues el Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 16 de octubre de 2025, provoco un cambio de situacion juridica
que suprimié la competencia de este Tribunal para conocer de los juicios en los

que se controviertan actos administrativos que exijan el pago de créditos
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fiscales determinados en resoluciones liquidatorias que hubieren sido

impugnadas y hayan quedado firmes por resolucion de autoridad

competente, o de actos que resuelvan sobre solicitudes de prescripcion

respecto de dichos créditos.

En ese orden de ideas, lo procedente es decretar el sobreseimiento del
presente juicio de conformidad con lo dispuesto por el articulo 9, fraccién II, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, al actualizarse la
causal de improcedencia prevista por el articulo 8, fraccion II del mismo

ordenamiento legal.

Por lo expuesto y de conformidad con lo establecido en los articulos 8,
fraccion I, y 9, fraccion II, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, se resuelve:

I.- Ha resultado fundada la causal de improcedencia y sobreseimiento

analizada, en consecuencia;

II.- Se sobresee en el presente juicio.

IIL.- NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron y firman los Magistrados que integran esta Tercera Sala
Regional en Jalisco del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, ante la
Licenciada DIANA ESMERALDA JIMENEZ MENA, Secretaria de Acuerdos que da
fe.

DEM

“El 30 de junio de 2026, la licenciada Diana Esmeralda Jiménez
Mena, Secretaria de Acuerdos adscrita a la Sequnda Ponencia de /a
18
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Tercera Sala Regional en Jalisco del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, hago constar y certifico que en términos de lo
previsto en los articulos 120, 115, parrafos, primero, sequndo,
tercero y cuarto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, esta version publica suprime toda aquella
informacion considerada legalmente como confidencial, por
tratarse de nombres de personas fisicas y datos de identificacion
de los antecedentes de la resolucion impugnada). Conste.”
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