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Morelia, Michoacan de Ocampo, veintiséis de febrero de dos mil
veinticinco.- Integrada la Sala Regional del Pacifico-Centro del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, por los Magistrados que la componen DR. SERGIO FLORES
NAVARRO, Instructor del presente juicio y Titular de la Tercera Ponencia, con
fundamento en el acuerdo G/JGA/19/2022 dictado por la Junta de Gobierno y
Administracién de este Tribunal en la sesion del dia 28 de abril de 2022, DR.
RICARDO ARTEAGA MAGALLON, Titular de la Primera Ponencia, con fundamento
en el Acuerdo G/JGA/20/2024, dictado por la Junta de Gobierno y Administracion el
22 de mayo de 2024, y la MTRA. MARIA ORLEY ORTIZ LEY, en su caracter de
Presidenta de Sala y Titular de la Segunda Ponencia, con fundamento en el acuerdo
G/JGA/27/2024, dictado por la Junta de Gobierno y Administracion el 02 de agosto
de 2024; ante la presencia de la Mtra. Dasha Hillary Samano Saucedo, Secretaria
de Acuerdos que actua y da fe; con fundamento en los articulos 1°, 2°, 13, 47, 49,
50, 52 y 58-A, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; 29 y
31 de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, se procede a
dictar sentencia definitiva en el juicio 1665/23-21-01-9-OT, promovido en los

siguientes términos:

RESULTANDO

1. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de esta Sala

Regional el 05 de diciembre de 2023, el C. **¥* itk bk sk an su caracter de
apoderado |ega| (e *rrrrkikk dkkkkikikikkk Jikk kck dok kikk comparecié a demandar la
nulidad de la resolucion identificada con el folig *********xix** da 31 de octubre
de 2023, emitida por el Servicio de Administracion Tributaria, a través de la cual se
informa que los estados financieros deberan presentarlos dentro d ellos plazos
autorizados, a mas tardar el 15 de mayo del afio posterior a la terminacién del

ejercicio de que se trate.

2. Por acuerdo de 08 de diciembre de 2023, se admitié a tramite la

demanda en la via ordinaria tradicional, se tuvieron por ofrecidas y admitidas las



pruebas en los estrictos términos en que se exhibieron, sefialadas en el capitulo
respectivo del escrito de demanda. Asi mismo, se ordend correr traslado a la
representacion legal de la autoridad demandada para que en el término de ley

contestara.

3. Mediante acuerdo de 14 de febrero de 2024, la Sala ordené remitir
los autos de juicio a la Primera Seccion de la Sala Superior de este Tribunal, en
razén del incidente por incompetencia de territorio interpuesto por la autoridad
enjuiciada, del mismo momento se suspendidé la sustanciacion del juicio hasta en

tanto se resolviera el incidente referido.

4. Por auto de 03 de septiembre de 2024, se recibi6 la sentencia de 08
de julio de 2024, dictada en el incidente de incompetencia por razén de territorio,
en la que la Primera Seccion de la Sala Superior de este Tribunal, resolvié infundado
el incidente planteado por la autoridad, reconociendo la competencia de esta Sala
Regional para la tramitacién y resolucion del juicio. Por ende, se ordend levantar

la suspensién decretada en el ordinario para continuar con su sustanciacion.

5. Mediante proveido de 25 de octubre de 2024, se tuvo por
contestada la demanda, a la representacion legal de la autoridad enjuiciada, por
formuladas las causales de improcedencia y sobreseimiento de juicio, asi como por
admitidas las pruebas en los estrictos términos en que las ofrecié; a excepcién de la
ahi requerida, por lo que, se ordend correr traslado a la parte actora para que

manifestara lo que a su derecho conviniera.

6. En acuerdo de 25 de octubre de 2024, se tuvo interpuesto el
recurso de reclamacion a la autoridad demandada contra el acuerdo de
admision de 08 de diciembre de 2023, por lo que se dio vista a la parte actora para
gue en la temporalidad de ley manifestara o que en su derecho correspondiera,

ejerciendo su derecho el 25 de noviembre de 2024.

7. ElI 03 de diciembre de 2024, la Sala dict6 interlocutoria en la que
resolvié de procedente pero infundado el recurso de reclamacion interpuesto por la
actora, CONFIRMANDO en todos sus términos el acuerdo de 08 de diciembre de
2023.

8. Mediante proveido de 04 de diciembre de 2024, se tuvo a la autoridad
cumpliendo con el requerimiento de la prueba decretado en el diverso acuerdo de 25
de octubre de 2024, por lo que se tuvo por ofrecida la prueba descrita como
“declaracion del ejercicio de ISR personas morales, correspondiente al ejercicio fiscal
2022, presentada por ***xkkik sk Rk Sk Sk kR
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9. Por auto de 07 de enero de 2025, al no existir cuestion pendiente que
sustanciar ni prueba que desahogar en el juicio, se otorgo el plazo de ley para
formular alegatos; derecho que ambas partes ejercieron, mismos que se toman en

consideracion al dictado de la presente sentencia.

10. En términos de los articulos 47 y 49 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, por ministerio de ley, el 11 de febrero de
2025, se declar6 cerrada la instruccién del juicio, por lo que se procede a dictar

sentencia definitiva en los términos siguientes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA DE LA SALA.

Esta Sala Regional del Tribunal Federal de Justicia Administrativa es
competente, por materia y territorio, para conocer y emitir la presente sentencia que
resolvera el Juicio Contencioso Administrativo en que se actla, por asi disponerlo
los articulos 1°, 3, fraccion V, 6, fraccion lll, 29, 30, 31 y 34 de la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa; 1, 3, 48 fraccion XXI y, 49 fraccion XXI,
del Reglamento Interior de este Tribunal vigente, en relacion con el numeral 13 de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, dado que el domicilio

fiscal de la parte actora se encuentra en el Estado de Michoacan.

SEGUNDO. EXISTENCIA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.

La existencia de la resolucion impugnada esta debidamente acreditada,
en el juicio con la exhibicion que de ella realiza la parte actora y que hace prueba
plena de conformidad con los articulos 15, primer parrafo, fraccion lll, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; 93, fracciones Il y 11, 129, 200
y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
materia; asi como el reconocimiento expreso que de la misma hace la autoridad en
su contestacion de la demanda, en términos del articulo 46, primer parrafo, fraccion

I, de la Ley procedimental en cita.
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TERCERO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO -
DEFINITIVIDAD DEL ACTO TRAIDO A JUICIO.

Por ser una cuestion de estudio preferente, con fundamento en el
articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, esta Sala
procede con el analisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento
planteadas por la enjuiciada como “PRIMERA”, “SEGUNDA” y “TRECERA” en el

oficio de contestacion a la demanda inicial, de lo que se resume:

PRIMERA causal:

» La autoridad afirma que en el caso se actualiza la hipétesis
de sobreseimiento prevista en los articulos 8° fraccion Il y 9°
fraccion Il, ambos de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, al considerar que la resolucion
impugnada no constituye una resolucion definitiva
impugnable ante este Tribunal.

* Que de los articulos 3° y 35 de la Ley Orgéanica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa no se deprende la
procedencia del juicio de nulidad contra aquellas resoluciones
gue no son definitivas y, sucede que, la resolucion combatida
Unicamente es un acto declarativo, pero no definitivo, de ahi
gue proceda sobreseer el asunto.

* Que el acto impugnado consiste en un “ACUSE DE
RESPUESTA”, mediante el cual se informé al contribuyente
gue no existe supuesto o facilidad fiscal para efectuar su
cambio de régimen.

SEGUNDA causal:

= Reitera que se trata de la respuesta recaida a la solicitud de
aclaracién presentada por la actor, insistiendo en que no
constituye una resolucién impugnable ante el Tribunal, en
términos de los articulos 3° y 4° de la su Ley Organica.

TERCERA causal:

= Que incluso el acto que pretende controvertir no afecta el
interés juridico de la accionante por lo que tampoco procede
el juicio de nulidad en su contra.

CRITERIO DE ESTA SALA REGIONAL.

A. Para el analisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento
esgrimidas por la enjuiciada, es menester aducir que de la fraccién V! del articulo 3°

de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, se desprende que

L<Articulo 3. El Tribunal conocera de los juicios que se promuevan contra las resoluciones definitivas, actos
administrativos y procedimientos que se indican a continuacion:

(..)

V. Las que causen un agravio en materia fiscal distinto al que se refieren las fracciones anteriores;
...y
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para considerar un acto de autoridad es lesivo al particular, no es necesario que éste
afecte el patrimonio del gobernado, ni que determine en cantidad liquida un adeudo
por contribuciones omitidas o multas, sino que también se puede considerar como

resolucién impugnable, aquella que cause un agravio en materia fiscal.

Entonces, sucede que en el caso la respuesta dada por la autoridad a
través del oficig ******xkikkix “an |a que se le hizo saber a la contribuyente que sin
prejuzgar la veracidad de la informacion que presento, tenia a mas tardar el 15 de
mayo del afio inmediato posterior a la terminacion del ejercicio de que se trate para
presentar la informacién en términos del articulo 32-A del Cdédigo Fiscal de la

Federacion.

Precisado lo anterior, es importante comprender que, de acuerdo con
el sistema establecido, tanto en la Ley Organica de este Tribunal, como en la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, el ejercicio de la accion de
nulidad, origen del juicio contencioso administrativo, esté reservado, entre otros, a
quienes resienten un perjuicio en materia fiscal con motivo de un acto de autoridad,
lo que representa la existencia de un derecho legitimamente tutelado que, cuando se
transgrede por la actuacion de la autoridad, faculta a su titular para acudir ante el

organo jurisdiccional a demandar el cese de esa violacion.

Por lo que, es desacertado el sefialamiento que hace la enjuiciada, de
gue el acto combatido Unicamente es declarativo sin afectar su esfera juridica, ya
que es claro que si constituye una decision concreta por parte de la autoridad fiscal,
al referir que es improcedente la solicitud formulada por la contribuyente; quien centra
la impugnacion que se plantea en la demanda, en el hecho de que la autoridad
hacendaria debié reconocer el cumplimiento en tiempo del envio del dictamen fiscal
correspondiente, ante la inhabilitacion y/o falla en su portal de internet, entonces, si
la enjuiciada resuelve extemporanea la presentacion del dictamen en términos del
articulo 32-A del Cdodigo Fiscal de la Federacién, es evidente que con ello, aun y
cuando no determina un crédito fiscal ni impone multa alguna, si le depara perjuicio
a la accionante, quien tiene interés juridico para combatir la determinacion que le
genera un perjuicio fiscal no admitirle de manera oportuna el dictamen del ejercicio

inmediato anterior, en cumplimiento a sus obligaciones fiscales.
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A mayor abundamiento, sucede que la declaratoria de presentacion
extemporanea del dictamen fiscal, cuya obligacion es de la actora, causa afectacion
en su interés juridico, pues la omision de cumplir en tiempo puede tener
repercusiones en el momento en que la autoridad opte por realizar el procedimiento
de fiscalizacion en términos del articulo 42 fraccion IV del citado Cdédigo, pues al tenor
del diverso numeral 52 del mismo ordenamiento legal, los dictamenes fiscales de
estados financieros gozan de la presuncidbn de certeza, constituyendo una

prerrogativa que opera en favor de los contribuyentes.

Por otra parte, la omision de la presentacion del dictamen fiscal de
estados financieros, puede actualizar una infraccion prevista en el articulo 81 del
Caddigo aludido, conducta sobre la cual se puede imponer la MULTA que con

fundamento en el diverso precepto 82 corresponda.

De ahi, que contrario a lo afirmado por la autoridad enjuiciada, el acto
traido a juicio si irrogue una afectacion en el interés juridico de la persona moral

actora, quien tiene interés en revocar, modificar y/o nulificar los efectos de la misma.

Maxime que no debe pasar inadvertido que el alcance del concepto de
definitividad, para efectos del juicio contencioso administrativo, atiende la naturaleza
juridica de la resolucion, sea ésta expresa o ficta, la cual debe constituir el producto
final o la voluntad definitiva de la Administraciéon Pulblica, que suele ser de dos
formas: a) como ultima resolucién dictada para poner fin a un procedimiento y, b)
como manifestacién aislada que no requiere de un procedimiento que le

anteceda para poder reflejar la ultima voluntad oficial.

Siendo la hipotesis descrita en b) en donde encuadra el acto
administrativo impugnado en este juicio, porque sin duda a través del mismo la
autoridad refleja que su ultima voluntad es que se tenga por extemporaneo el
dictamen presentado por la moral actora en términos del articulo 32-A del Cédigo

Fiscal de la Federacion.

Resulta aplicable la tesis 2a.X/2003, de la Segunda Sala del Alto
Tribunal al resolver la contradiccién de tesis 79/2002-SS, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, registro digital 184733, Novena

Epoca, tomo XVII, febrero de 2003, pagina 336; que dispone:

“TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. "RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS
DEFINITIVAS". ALCANCE DEL CONCEPTO A QUE SE REFIERE
EL ARTICULO 11, PRIMER PARRAFO, DE LA LEY ORGANICA DE
DICHO TRIBUNAL. La accién contenciosa administrativa promovida
ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, aun
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cuando sélo requiere la afectacién de un interés, no constituye una
potestad procesal contra todo acto de la Administracién Publica, pues
se trata de un mecanismo de jurisdiccién restringida donde la
procedencia de la via esta condicionada a que los actos
administrativos constituyan "resoluciones definitivas”, y que se
encuentran mencionadas dentro de las hipétesis de procedencia que
prevé el citado articulo 11; ahora bien, aunque este precepto
establece que tendran caracter de "resoluciones definitivas" las que
no admitan recurso o admitiéndolo sea optativo, es contrario a
derecho determinar el alcance de la definitividad para efectos del
juicio contencioso administrativo sélo por esa expresion, ya que
también debe considerarse la naturaleza juridica de la
resolucién, sea ésta expresa o ficta, la cual debe constituir el
producto final o la voluntad definitiva de la Administracion Publica,
gue suele ser de dos formas: a) como ultima resolucién dictada para
poner fin a un procedimiento, y b) como manifestacion aislada que
no requiere de un procedimiento que le anteceda para poder
reflejar la Gltima voluntad oficial. En ese tenor, cuando se trata de
resoluciones definitivas que culminan un procedimiento
administrativo, las fases de dicho procedimiento o actos de
naturaleza procedimental no podran considerarse resoluciones
definitivas, pues ese caracter sélo lo tendra la ultima decision del
procedimiento, y cuando se impugne ésta podran reclamarse tanto
los vicios de procedimiento como los cometidos en el dictado de la
resolucién; mientras que, cuando se trate de actos aislados
expresos o fictos de la Administracion Publica seran definitivos
en tanto contengan una determinacion o decisién cuyas
caracteristicas impidan reformas que ocasionen agravios a los
gobernados.”

Ademas, atendiendo el contenido del articulo 3, fraccion V, de la Ley
Organica de este Tribunal, es inconcusa la procedencia del juicio, pues tal precepto
indica que este Organo Jurisdiccional tiene competencia para conocer de los juicios
gue se promuevan en contra de las resoluciones definitivas, actos administrativos o
procedimientos que causen un agravio en materia fiscal, lo que, acontece en este

asunto.

Por cuanto, al quedar demostrado que el oficig *********xkix amitido el

31 de octubre de 2023, si reviste las caracteristicas minimas para considerarse un

acto de autoridad que puede causar agravio al particular, esta Sala arriba a la

conclusién de que las tres causales de improcedencia y sobreseimiento planteadas
por la enjuiciada son INFUNDADAS, por ende, con fundamento en los articulos 8 y
9, en sentido contrario, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, es PROCEDENTE el juicio de nulidad contra el citado oficio,
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consecuentemente, NO ES DE SOBRESEER Y NO SE SOBRESEE EL PRESENTE
JUICIO.

CUARTO. FIJACION DE LA LITIS.

Se delimita que el problema juridico a resolver en el presente juicio se
constrifie en determinar la legalidad o ilegalidad de la resolucion contenida en el oficio

rexkxrkxkxrxk de 31 de octubre de 2023, a la luz de los HECHOS, conceptos de

impugnacion formulados por la parte actora, en relacion con las DEFENSAS Y

EXCEPCIONES expresadas por la autoridad enjuiciada; mismos que se tienen es
esta parte por reproducidos como si a la letra se insertaren, sin necesidad de
gue se realice su transcripcion para cumplir con los principios de

exhaustividad y de congruencia.

El proceder de esta Juzgadora se sustenta con la aplicacion por
analogia de la jurisprudencia 2a./J. 58/2010, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, con registro digital 164618, consultable en la Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXI, mayo de
2010, pagina 830, que establece:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De
las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruenciay exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos
a_debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso,
sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

En el mismo sentido, se invoca la tesis VIII.40.16 K, de los Tribunales
Colegiados de Circuito, con registro digital 178560, de la Novena Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXI, mayo de 2005, pagina

1397, que establece:
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“ADMINISTRACION DE JUSTICIA. CUMPLIMIENTO DE LOS
PRINCIPIOS DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA
CORRELATIVOS A ESE DERECHO PUBLICO SUBJETIVO
PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL. La administracion de justicia que como derecho publico
subjetivo establece el articulo 17 constitucional, se ve cada vez mas
distante por los siguientes motivos: A. El gran ciimulo de asuntos que
dia con dia ingresan para su resolucién a los tribunales del Poder
Judicial de la Federacién; B. Los extensos planteamientos que
formulan las partes, apoyadas por la modernidad de las
computadoras, que si bien han venido a representar herramientas
valiosas de trabajo, generan el inconveniente de que esa facilidad se
utilice para prolongar textos que abultan tales planteamientos, y que
deben atenderse ya sin facilidad, pues con las transcripciones que el
estilo de las sentencias exige, y con la dificultad que implica dar
respuesta a esa extensa diversidad de alegaciones, se provoca que
también los fallos se tornen extensos; C. La tendencia a convertir las
resoluciones judiciales en tratados tedricos de derecho, olvidando
gue la academia (la teoria) corresponde a las universidades, mientras
gue la funcion propia de los 6rganos del Estado encargados de la
administracién de justicia es precisamente esa, la de administrar
justicia, donde la técnica debe estar al servicio de ésta; D. La
exigencia de que se trate de manera expresa absolutamente todos
los tépicos plasmados por las partes, renglén a renglén, punto a
punto, a pesar de que muchos de ellos no revelen una seria intencién
de defensa, sino abrir un abanico de posibilidades para ver cudl
prospera, con el grave riesgo para el juzgador de incurrir en alguna
omision que potencialmente puede generar la promocién de queja
administrativa ante el Consejo de la Judicatura Federal, cuya
rendicion de informe y atencion genera a su vez mas carga de trabajo
y consumo de tiempo, factor fatal que se vuelve en contra. Por lo
tanto, las partes en sus planteamientos y los tribunales en sus
sentencias deben dar las pautas para buscar el valor justicia, es decir,
no debe caerse en el extremo de que absolutamente todo quede
escrito, sin mayor esfuerzo del intelecto para llegar al punto final,
pues como lo apunté el ilustre Bar6n de Montesquieu, no se trata de
hacer leer sino de hacer pensar [recurrir a la "retérica" en su sentido
fino (argumentar para justificar y convencer) y no peyorativo (hablar
por hablar o escribir por escribir)], lo que implica entonces, que los
fallos deben dictarse para resolver litigios, hacer justicia,
atender los planteamientos serios de las partes, razonar para
justificar y convencer, y para hacer pensar, no para hacer leer, de
manera que agotando esos extremos, pueda afirmarse que se
cumplen a cabalidad los principios de exhaustividad y congruencia
correlativos a la satisfaccion del servicio publico de administraciéon de
justicia.”

QUINTO. ESTUDIO DE FONDO.
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Previo a que esta Juzgadora procede con el resumen de los conceptos
de impugnacion, en relacion con DEFENSAS Y EXCEPCIONES, cobra relevancia
imponernos de la parte conducente del contenido de laresolucion impugnada,
en donde se informa a la actora que la fecha para cumplir su obligacién era a mas
tardar el 15 de mayo del afio inmediato posterior a la terminacion del ejercicio de que
se trate, misma que podemos encontrar a folio 26 de autos, misma que para mejor

referencia se inserta su digitalizacion:

Por cuestion de método y con fundamento en el articulo 50 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, este Organo Jurisdiccional
procede con el estudio concatenado de los conceptos de impugnacién “PRIMERO”,
“SEGUNDO” y “TERCERO” de la demanda inicial, en relacion con las DEFENSAS Y

EXCEPCIONES de la autoridad, pues de ese modo se atiende la cuestidon

efectivamente planteada en el caso, de lo que se resume:

PRIMERO:

= Que la resolucién impugnada es ilegal y viola el articulo 38
fraccion IV del Codigo Fiscal de la Federacién, en relacion
con el 16 Constitucional, porque le informa que el retaso en
el cumplimiento de su obligacion del envio del dictamen fiscal
correspondiente al ejercicio, fue por una causa imputable a la
autoridad, esto es, una falla del sistema o se su pagina web,
que le impidié cumplir con su obligacion en tiempo.

= Refiere que en caso de aclaracion adjunto captura de
pantalla.

= Que es ilegal que en la resolucion impugnada no se
manifieste nada respecto de la falla del portal de la autoridad
fiscalizadora y, mucho menos, en lo respectivo a lo
establecido en laregla 1.6 de la Resolucion Miscelanea Fiscal
vigente.

= Que la autoridad debié reconocer que el cumplimiento
extemporanea del envio del dictamen fiscal ocurrié debido a
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una falla y/o inhabilitacién de su portal, por lo que debi6 tener
a la actora cumpliendo con su obligacion en tiempo.

= Dice que a través del diverso tramite de aclaracién
Tk de 21 de septiembre de 2023, acredito la falla
del portal del sistema de la autoridad y la imposibilidad
material de cumplir con su obligacion el 15 de mayo de 2023.

SEGUNDO:

= La parte actora reitera que el acto controvertido viola lo
establecido en los articulos 32-A y 38 fraccion IV del Cédigo
Fiscal de la Federacion.

= Lo anterior, porque a su decir acredito fehacientemente que
el motivo de que presentara el dictamen fiscal el 16 de mayo
de 2023, fue debido a la falla de los sistemas digitales del
portal web del Servicio de Administracién Tributaria.

* Que demostré que fue su voluntad cumplir con su obligacion
el 15 de mayo de 2023, sin embargo, no le fue posible
derivado de las fallas del portal de internet del Servicio de
Administracion Tributaria, sin que la enjuiciada considerara y
valorara los documentos adjuntos que demuestran su
afirmacion.

TERCERQO:

» |nsiste en que la determinacién de la autoridad es ilegal y
contraria a derecho, porque con si escrito libre presentado
ante ella el 21 de septiembre de 2023, presento, entre otras,
la documentacién consiste en capturas de pantalla de 15 de
mayo de 2023, con las que demostro la imposibilidad material
para presentar su dictamen fiscal ese dia, imposibilidad que
es imputable a la propia autoridad.

» Ental sentido, insiste en que la resolucion carece de la debida
fundamentacion y motivacién, pues sin considerar los
elementos aportados, la autoridad resuelve que el plazo de
ley para cumplir su obligacién era a mas tardar el 15 de mayo.

» Para acreditar lo fundado de sus conceptos de impugnacion,
ofrece como prueba de su parte el expediente administrativo
en términos del articulo 14 fraccion V de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo.

DEFENSAS Y EXCEPCIONES DE LA AUTORIDAD.

= Por su parte, la autoridad sostiene la legalidad de su
actuacion, diciendo que lo esgrimido por la actora es
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infundado, porque cumple con los requisitos de debida
fundamentacién y motivacion.

= Ademas, refiere que en ningdn momento ha tenido por
extemporanea la presentacién del dictamen fiscal por la
actora.

= Pero que en todo caso del contenido del articulo 32-A del
Caddigo Fiscal de la Federacion, se desprende que es a mas
tardar el 15 de mayo del afio inmediato posterior a la
terminacion del ejercicio de que se trate, cuando los
contribuyente deben presentar el dictamen fiscal.

= En ese tenor, dice que no se pueden concretar los efectos de
nulidad pretendidos por la actora, pues con ello se daria pauta
para que los contribuyentes cumplieran con sus obligaciones
sin atender el tiempo y las formas en que deben hacerlo.

= Reconoce que laregla 1.6 de la Resolucidn Miscelanea Fiscal
para 2023, establece que, si el portal del SAT se encuentra
inhabilitado, se podra prorrogar hasta el dia habil siguiente en
gue esté disponible dicho portal.

= En ese tenor, refiere que la documentacion presentada con el
caso de aclaracion el 21 de septiembre de 2023, es
insuficiente, pues ninguna demuestra el impedimento que
afirma del dias 15 de mayo para presentar el dictamen fiscal,
porque los acuses de presentacion, ninguno es de esa fecha.

CRITERIO DE ESTA SALA REGIONAL.

A. Del contenido de los argumentos de las contendientes se desprende
que al problematica juridica a resolver en el presente considerando se centra en
determinar si en el caso queda demostrado que el 15 de mayo de 2023 el portal del
Servicio de Administracién Tributaria presento fallas y/o inhabilitacion, impidiendo
materialmente a la parte actora la presentacion en tiempo del Dictamen Fiscal en

términos del articulo 32-A del Cadigo Fiscal de la Federacion.

B. Para despejar la probleméatica a resolver, es necesario hacer una
breve relatoria de antecedentes que obran en el expediente administrativo
integrado en autos, pero que ademas han sido reconocidos por la partes en juicio,

siendo la siguiente:

1) El 16 de mayo de 2023 a las 07:55:24 horas, la moral actora
presento en el Servicio de Administracién Tributaria el
Dictamen Fiscal de Estados Financieros General, documento
aceptado de manera extemporanea -acuse de aceptacion
dictamen fiscal a folio 31-

2) El 21 de mayo de 2023 a las 16:07:49 horas, la moral actora

presento Dictamen Fiscal de Estados Financieros General,
ante el Servicio de Administracién Tributaria, documento
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aceptado en tiempo segun acuse de aceptacién papeles de
trabajo a folio 158.

3) EIl 21 de agosto de 2023, se admitio la queja presentada por
la actora ante PRODECON, por lo que se le requirié a la
autoridad rindiera el informe respectivo, lo que sucedio el 29
siguiente.

4) El 21 de septiembre de 2023, la parte actora presento
aclaracign ***x*xkxiiiiik an gl Servicio de Administracion
Tributaria, mediante la cual, entre otras cuestiones refirié que
el 15 de mayo de 2023, intento en diversos exploradores
enviar el dictamen fiscal, sin tener éxito.

Por lo anterior, el mismo 15 de mayo de 2023, presento caso
SAC con folip *******xkxkiix “an g| que sefialo la imposibilidad
para presenta el dictamen fiscal por causas imputables al
propio sistema del SAT, siendo que hasta el dia 16 siguiente
el portal de mérito le permiti6 presentar el dictamen de
referencia.

En el caso de aclaracion antedicho adjunto las documentales
correspondiente para acreditar su afirmacion e imposibilidad
material para cumplir su obligacién el 15 de mayo de 2023.

Ahi solicito que se le tuviera cumpliendo en tiempo con su
obligacion de presentar el dictamen fiscal de estado
financieros.

5) EI 31 de octubre de 2023, la enjuiciada emite el oficio recaido
al caso de aclaracign *rrxxkkkiiiiik = ragolviendo que en
términos del articulo 32-A del Cadigo Fiscal de la Federacion,
sin prejuzgar la veracidad de la informacion presentada, el
plazo dentro del cual se debe presentar es a mas tardar el 15
de mayo el afio inmediato posterior a la terminacion del

ejercicio_de que se trate. (esta ultima constituye la resolucion
impugnada en este juicio)

C. Vistos los antecedentes que dieron origen a la resolucion
controvertida en el presente ordinario, como marco general de lo que se resuelve,
conviene imponernos del contenido de los articulos 32 fracciones Il y XXIX y 42
fraccion XVI del Reglamento Interior del Servicio de Administracién Tributaria,
en relacién con el 32-A, quinto parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién y 58

de su Reglamento; que es:
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REGLAMENTO INTERIOR DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION

“ARTICULO 32.- Compete a la Administracion General de
Servicios al Contribuyente:

(...)

Il. Recibir de los particulares directamente o a través de las oficinas
y medios electronicos autorizados declaraciones, avisos,
requerimientos, solicitudes, aclaraciones, manifestaciones,
instrumentos autorizados y deméas documentacion a que obliguen las
disposiciones fiscales y aduaneras que no deban presentarse ante
otras unidades administrativas del Servicio de Administracion
Tributaria;

(...)

XXIX. Emitir, en coordinacion con la Administracién General de
Comunicaciones y Tecnologias de la Informacion, los lineamientos
para el disefio de estrategias para el desarrollo y el fortalecimiento de
los servicios digitales y otros programas que faciliten el cumplimiento
voluntario y oportuno de las obligaciones fiscales y aduaneras;

(...)

ARTICULO 42.- Compete a la Administracion General de
Comunicaciones y Tecnologias de la Informacion:

(...)

XVI. Disefar, desarrollar, integrar, implementar, proporcionar y
mantener los sistemas, equipos, redes, servicios y dispositivos
informaticos que permitan controlar y soportar operaciones de
infraestructura tecnoldgica del Servicio de Administracion Tributaria;

(...)

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

ARTICULO 32-A. (...)

Los contribuyentes que estén obligados, asi como los que hayan
optado por presentar el dictamen de los estados financieros
formulado por contador publico inscrito deberan presentarlo dentro
de los plazos autorizados, incluyendo la informacion vy
documentacion, de acuerdo con lo dispuesto por el Reglamento de
este Caodigo y las reglas de caracter general que al efecto emita el
Servicio de Administracion Tributaria, a mas tardar el 15 de mayo del
afo inmediato posterior a la terminacién del ejercicio de que se trate.

(...)

REGLAMENTO DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

“ARTICULO 58.- Para los efectos del articulo 32-A del Cadigo, los
contribuyentes que opten por dictaminar sus estados financieros
deberan presentar, directamente o por conducto del contador publico
gue haya elaborado el dictamen, a través de medios electrénicos
y de conformidad con las reglas de caracter general que al efecto
emita el Servicio de Administracion Tributaria, la siguiente
informacion y documentacion:

..y

(Lo resaltado es nuestro)
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De su contenido se advierten como atribuciones de la Administracion
General de Servicios al Contribuyente, asi como de la Administracion General de
Comunicaciones y Tecnologias de la Informacién, respectivamente, la de recibir de
los particulares directamente o a través de las oficinas y medios electrénicos
autorizados las declaraciones, avisos, requerimientos y demas documentacion a que
obliguen las disposiciones en materia de contribuciones federales que no deban
presentarse ante otras unidades administrativas del Servicio de Administracion
Tributaria, asi como coordinarse con la Administracion General de Comunicaciones
y Tecnologias de la Informacion para el disefio de estrategias para el desarrollo y
fortalecimiento de los servicios digitales que faciliten el cumplimiento voluntario y

oportuno de las obligaciones en materia de contribuciones federales.

Por su parte, el citado numeral 58, prevé que los contribuyentes que
opten por dictaminar sus estados financieros en términos del articulo 32-A del Cédigo
Fiscal de la Federacion (como es el caso de la parte actora), deben presentar, directamente
o por conducto del contador publico autorizado que haya elaborado el dictamen, a
través de medios electrénicos y de conformidad con las reglas de caracter general
que al efectos emita el Servicio de Administracion Tributaria (SAT).

Conforme a lo dispuesto en las disposiciones referidas, se advierte el
deber de las citadas autoridades para realizar las acciones necesaria a fin de que los
contribuyentes puedan llevar a cabo el cumplimiento de sus obligaciones fiscales vy,
de ser el caso, deben asegurarse que los sistemas tecnolégicos o0 servicios
informaticos a través de los cuales deba darse cumplimiento a las obligaciones
fiscales en materia de contribuciones federales, se encuentren funcionando de
manera optima, pues en caso de gque exista alguna falla o inhabilitacion que impida
el cumplimiento de obligaciones fiscales, esa cuestion seria algo que escapa de la
voluntad de los contribuyentes, actualizdandose como un impedimento imputable a la

propia autoridad.

En efecto, a juicio de quienes resuelven, debe partirse del supuesto de
gue las autoridades responsables a fin de dar cumplimiento con las obligaciones que
les impone la legislacién que las rige, misma que es de orden publico y aplicacion

estricta, desplegd las acciones necesarias para mantener en funcionamiento los

Péagina 15 de 21



sistemas tecnoldgicos respectivos a través de los cuales los contribuyentes cumplen
sus obligaciones fiscales, de ahi que las fallas o intermitencias alegadas se traten de

una cuestion extraordinaria que le corresponde a la actora demostrar.

D. Especificado lo anterior, en el caso que se resuelve, la parte actora
aduce que tiene la obligacion de presentar dictamen fiscal en término de los articulos
32-A del Codigo Fiscal de la Federacion, por lo que debe emitir dicho dictamen de
sus estados financieros a mas tardar el 15 de mayo del afio inmediato posterior, que
en este asunto seria el 2023; sin embargo, aduce que no le fue posible dar
cumplimiento a su obligacion en esa fecha porque el sistema implementado
por la autoridad hacendaria present6 fallas que imposibilitaron el cumplimiento de

su obligacion en tiempo.

Asi las cosas, la impetrante de nulidad como prueba de su parte, ofrecio
el expediente administrativo en términos del articulo 14 fraccion V de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, del cual es necesario destacar las

siguientes documentales:

1) Declaracion normal del ejercicio 2022, presentada el 31 de
marzo de 2023 a las 15:21 horas (folio 114 a 137)

2) Escrito libre en el que la actora solicita a la autoridad se tenga
por presentado el dictamen fiscal de estados financieros del
ejercicio fiscal 2022 en tiempo, considerando la falla que
existio en el Sistema de Presentacion del Dictamen Fiscal
(SIPRED), en el que adjunto el ID de peticion de servicio
Fhkkkkkikkkkk - con fecha de envio de 15 de mayo de 2023,

descripcién detallada: “(...) se presenta falla SIPRED mensaje de
error, no se pudo autenticar el certificado, revise que tenga conexién a
internet (...)"

3) Informe de 29 de agosto de 2023, identificado con el numero
ik , en el que la autoridad dentro del
expediente ***rrrrrkiiiiikriiiik - dice que en atencidn a los
requerimientos reviso la informacion registrada en la mesa de
servicios SAT (MSSAT) y se identificaron los ID de Peticion
de SerVICIO *kkkkkkkkkkkkkk y ***************, CuyO estado es

“cerrado”, se muestra:

~ —=C> Y Tueron exitosas'. . Z
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4) Acuse de aceptacion de Dictamen Fiscal con fecha de
presentacion el 16 de mayo de 2023, con estado de
“‘documento aceptado (extemporanea)”

Las pruebas documentales descritas obran en copia certificada dentro

del expediente administrativo referido, por lo que, en términos del articulo 46, fraccidén

| de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los

numerales 129 y 130 del Codigo Federal de Procedimiento Civiles, de aplicacion

supletoria a la instancia, constituyen documentos publicos, por estar revestidos de fe

publica.

Probanzas que, en calidad de documentales publicas, hacen prueba

plena de conformidad con los articulos 93, fraccion Il, 129, 200 y 202 del Cdédigo

Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en esta materia; asi

como, en términos del articulo 46, primer parrafo, fraccion |, de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

En tal virtud, se procede a la valoracién de pruebas y los hechos

gue con ellas se logran demostrar:

MEDIO DE PRUEBA

HECHO QUE SE DESPRENDE

1. Declaracién normal del ejercicio 2022, | De su contenido se desprende que el 31 de
presentada el 31 de marzo de 2023 alas | marzo de 2023 la moral actora cumplié con su
15:21 horas (folio 114 a 137) obligacién de presentar la declaracion anual del

ejercicio fiscal 2022.
2. Escrito libre en el que la actora solicita a | De su contenido se advierte que hizo del

la autoridad se tenga por presentado el
dictamen fiscal de estados financieros
del ejercicio fiscal 2022 en tiempo,
considerando la falla que existié en el
Sistema de Presentacion del Dictamen
Fiscal (SIPRED), en el que adjunto el ID
de peticion de servicig ****#*kkkiiiik con
fecha de envio de 15 de mayo de 2023,
descripcion detallada: “(...) se presenta
falla SIPRED mensaje de error, no se

conocimiento de la autoridad hacendaria que el
15 de mayo de 2023 se vio impedida para
cumplir con su obligacibn de presentar
dictamen fiscal ante las fallas que presento el
Sistema de  Administracion  Tributaria,
presentado ese mismo dia un caso de
aclaracion.

En tal escrito adjunto capturas de pantalla del
sistema del dia 15 de mayo de 2023, el oficio
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pudo autenticar el certificado, revise que
tenga conexion a internet (...)"

gue contiene el informe de la autoridad de
fecha 29 de agosto de 2023.

Asi, refiere que, ante la imposibilidad material
por causas atribuibles a la propia autoridad,
presento el dictamen fiscal el 16 de mayo de
2023, por lo que solicita se le tenga cumpliendo
con su obligacién en tiempo.

Informe de 29 de agosto de 2023,
identificado con el numero
**************************, en el que Ia
dentro del expediente
, dice que en
atencién a los requerimientos revisé la
informacion registrada en la mesa de

autoridad

*% *kkkkkkkkkk

servicios SAT (MSSAT) vy se
identificaron los ID de Peticion de
Servicio y ,

cuyo estado es “cerrado”

De su contenido se desprende que la autoridad
reconoce la peticibn de servicio ID
presentada el 15 de mayo de 2023 a las
19:17 horas, como reporte de que el SIPRED
esta marcando problemas con la autenticacion
de certificado.

Lo que quedo resuelto hasta el 19 de mayo de
2023, asentando como solucion al problema
que: “(...) se realizaron adecuaciones y
configuraciones al aplicativo para resolver
el problema de autenticacién, indicar al
usuario que va puede ingresar al aplicativo
de SIPRED cliente, se realizaron pruebas
con distintas FIELES y fueron exitosas”

Acuse de aceptacion de Dictamen Fiscal
con fecha de presentacion el 16 de mayo
de 2023, con estado de “documento

El 16 de mayo de 2023 a las 07:55 horas |
aparte actora pudo presentar el dictamen fiscal
en el aplicativo SIPRED.

aceptado (extemporanea)”

Una vez puntualizados los hechos que se demuestran con las
probanzas aportadas en juicio, se tiene certeza de que la propia autoridad
hacendaria reconoce que el 15 de mayo de 2023 el aplicativo SIPRED en ese medio
informatico del SAT (Servicio de Administracion Tributaria), presento fallas para la
autenticacion de certificados, solucionando el problema mediante la realizacion de
adecuaciones y configuraciones al aplicativo, ademas de realizar pruebas con

distintas firmas electronicas avanzadas (FIELES), resultando exitosas.

Que la impetrante intento dar cumplimiento con su obligacién de
presentar el dictamen fiscal en términos del articulo 32-A del Cédigo Fiscal de la
Federacion, no obstante, el sistema a través del aplicativos SIPRED no se lo permitio
por la falla de autenticacion de certificados que presentd, por lo que ese mismo dia

presentd una solicitud de servicio, quedando registrada con el |D *r**kxkkkkiiiiir g
gue quedo resuelta por el Servicio de Administracién Tributaria hasta el 19 de mayo
de 2023.

Asi mismo, tenemos que ante la falla en el aplicativo SIPRED el dia 15
de mayo de 2023, la moral actora pudo presentar el dictamen fiscal el dia habil

inmediato siguiente, esto es, el 16 de mayo de 2023; sin embargo, del acuse de
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recepcion se observa que se tuvo por aceptado el documento de manera

extemporanea.

E. Con base en lo anterior, queda demostrado que el 15 de mayo de
2023 el aplicativo SIPRED del portal del SAT presento fallas para la autenticacion de
certificados, materializando la imposibilidad que aduce la parte actora, por lo que en
esa fecha se vio impedida para cumplir con su obligacion fiscal de presentacion del
Dictamen de Estados Financieros en términos del articulo 32-A del Cdédigo Fiscal de

la Federacion.

Por ende, es FUNDADO el argumento de la impetrante en el sentido de

que: “(...) fue su voluntad cumplir con su obligacion el 15 de mayo de 2023, sin embargo, no le fue

posible derivado de las fallas del portal de internet del Servicio de Administracién Tributaria (...)”

Asi las cosas, de hechos y constancias, tenemos que la parte actora
logra demostrar que es imputable a la autoridad hacendaria el que no pudiese
presentar el Dictamen de Estados Financieros el 15 de mayo de 2023, tal y como lo
establece el articulo 32-A citado péarrafos previos, sin embargo, logré6 cumplir con su
obligacion el dia inmediato siguiente, esto es, el 16 de mayo de 2023.

Por su parte, la autoridad demandada no aporta elemento probatorio en
juicio que demuestre que cumplié su obligacion, en el sentido de que los sistemas
tecnoldgicos o servicios informaticos a través de los cuales la contribuyente debe dar
cumplimiento a sus obligaciones fiscales, el dia 15 de mayo de 2023, se encontraba

en funcionamiento de manera Gptima.

En esa guisa, de debe tener por cumplida la obligacion de presentacion
de Dictamen Fiscal de Estados Financieros a la moral actora, el dia inmediato
siguiente en que el sistema ya no presenté fallas y tuvo la posibilidad material de

cumplir con su obligacion, esto es, el 16 de mayo de 2023.

Lo anterior es asi, en atencion a lo establecido en la regla 1.6 de la
Resolucién Miscelanea Fiscal para 2023, al establecer la prerrogativa en favor de
los contribuyentes de que en caso de que el sistema del portal del SAT se

encuentre inhabilitado, el cumplimiento de la obligacion de que se trate podra
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prorrogarse hasta el dia habil siguiente en que esté disponible dicho portal;

situacién de hecho y de derecho que en el caso se actualiza.

F. En esa guisa, esta Sala Regional, concluye que los conceptos de
impugnacion “PRIMERO”, “SEGUNDO” y “TERCERO” son FUNDADOS, mientras que
las DEFENSAS Y EXCEPCIONES de la autoridad devienen de INFUNDADAS, pues la
parte actora logra demostrar que el motivo de que no cumpliera en la fecha
establecida en la legislacion se debio a una falla en el aplicativo SIPRED que es

imputable a la propia autoridad.

Consecuentemente, con fundamento en el articulo 51 fraccion IV de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, tenemos que la
resolucién impugnada es ILEGAL al haberse emitido con una valoracion de hechos
equivocada, pues como acertadamente refiere la actora, la enjuiciada no considero
que el 15 de mayo de 2023 el aplicativo SIPRED presento fallas, lo que le impidi6

presentar el Dictamen de Estados Financieros; por lo gue carece de todo efecto

juridico la declaratoria de presentacion extemporanea del Dictamen Fiscal de

Estados Financieros de la moral actora.

Por ende, con fundamento en el articulo 52 fraccion V, de la citada
Ley procedimental, procede declara la NULIDAD de la resolucién impugnada
descrita como ****xrxrkiieik da 31 de octubre de 2023, emitida por el Servicio de
Administracion Tributaria, a través de la cual se informa que los estados financieros
deberan presentarlos dentro d ellos plazos autorizados, a mas tardar el 15 de mayo
del afio posterior a la terminacion del ejercicio de que se trate, PARA EL EFECTO

de que la autoridad demandada emita una nueva, en la reconozca que la moral

FRFEFRAR KRRk kx ek ek dekx - cumplid con la obligacion de presentar Dictamen

Fiscal de Estados Financieros atenientes al ejercicio fiscal 2022 en tiempo, ante la

falla en el aplicativo SIPRED presentada el dia 15 de mayo de 2023.

La autoridad responsable debera cumplir en un plazo de cuatro meses
contados a partir de que esta sentencia quede firme, con fundamento en el
referido articulo 52, segundo y tercer parrafos, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, una vez que se declare la firmeza de la presente
sentencia en términos de los diversos 53 y 57 de la citada legislacion, bajo el
apercibimiento que, de no hacerlo en tiempo y forma, se hara acreedora a las
medidas de apremio que establece el articulo 58 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo.

RESOLUTIVOS.
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Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 8 y 9, en sentido
contrario, 49, 50, 51 fraccion IV y 52, fraccion V, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, se resuelve:

l. Ha resultado INFUNDADA la causal de improcedencia y
sobreseimiento formulada por la enjuiciada, por lo que NO SE
SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO.

Il. La parte actora probd los extremos de su pretension, en
consecuencia,

Il NULIDAD de la resolucién impugnada nimerg ****#¥kiiik
de 31 de octubre de 2023, por las consideraciones
analizadas a lo largo del considerando QUINTO de esta
sentencia.

V. SE CONDENA a la autoridad para que emita una nueva
resolucion en la que en la reconozca que la moral x**xxsex
kkkkkkkkkhkkhkk *kkkk kkkk k% ****, Cumpllé C0n Ia Ob|lqaCIén de
presentar Dictamen Fiscal de Estados Financieros atenientes
al ejercicio fiscal 2022 en tiempo, ante la falla en el aplicativo
SIPRED presentada el dia 15 de mayo de 2023, conforme a
lo mandatado por esta Juzgadora en la parte final del
apartado F. del considerando QUINTO de la presente
sentencia.

V. NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron y firman los Magistrados que integran esta Sala
Regional del Pacifico Centro, del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, ante la

Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.

DR. RICARDO ARTEAGA MAGALLON MTRA. MARIA ORLEY ORTIZ LEY
TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA DE ESTA SALA MAGISTRADA PRESIDENTA DE SALA Y TITULAR DE
REGIONAL, DE CONFORMIDAD CON EL ACUERDO LA SEGUNDA PONENCIA DE ESTA SALA REGIONAL,
GIIGA/20/2024 DE CONFORMIDAD CON EL ACUERDO G/JGA/27/2024

DR. SERGIO FLORES NAVARRO
TITULAR DE LA TERCERA PONENCIA DE
ESTA SALA, CON FUNDAMENTO EN EL
ACUERDO G/JGA/19/2022

Mtra. Dasha Hillary Sdmano Saucedo
Secretaria de Acuerdos que actla y da fe.

“El 28 de febrero de 2025, la licenciada Dasha Hillary Samano Saucedo, Secretaria de
acuerdos con adscripcion en Sala Regional del Pacifico-Centro, hago constar y certifico
que en téerminos de lo previsto en los articulos 108, 113, fraccion 1y 11, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, esta versién puablica suprime toda
aquella informacion considerada legalmente como confidencial, por tratarse de nombre de
la parte moral actora y su representante legal. Conste.”
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