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XALAPA DE ENRIQUEZ, VERACRUZ. RESOLUCION CORRESPONDIENTE A
DIECISIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICINCO.

VISTOS los autos del juicio citado al rubro, se emite SENTENCIA conforme a
lo dispuesto en los articulos 49 y 50, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo; y
RESULTANDDO

1°. Admision de demanda. Mediante proveido de nueve de septiembre de
dos mil veinticuatro , previo cumplimiento al requerimiento de diecinueve de agosto
anterior, se admitié a trdmite la demanda en la via ordinaria, interpuesta por la C. ***¥*xtiix
kkkkk kkkkkkkkhkk kkhkkkkkhkk en su Calldad de apoderada |egal de |a empresa kkkkkkk kk kk kkkkkkkk

*k kk kkkk k% ****' en Contra de.

a) La no expedicién de su firma electrénica  en virtud de tener créditos
fiscales a su cargo; y

b) Los creditos fiscales 500-65-00-06-01-2020-29658 y
162911189860204C25162, los cuales manifiesta desconocer.

2°. Contestacion de demanda. Mediante acuerdo de tres de diciembre de
dos mil veinticuatro , se tuvo por contestada la demanda, por admitidas las pruebas
ofrecidas, por planteadas las causales de improcedencia y sobreseimiento y por exhibido
el expediente administrativo del que derivaron los actos impugnados; asi como se concedio
el plazo legal a la actora para que ampliara la demanda.

3°. Ampliacion de demanda. A través de proveido de veintidés de enero de
dos mil veinticinco , se tuvo por formulada la ampliacion de demanda y por admitidas las
1
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pruebas, con excepcion de la identificada con el nUmero 3 del capitulo respectivo, por lo
gue se requirid a la actora exhibiera la misma, con el apercibimiento de no hacerlo se tendria

por no ofrecida la misma.

4°, Cumplimiento de requerimiento a la actora. Por auto de diecisiete de
febrero de dos mil veinticinco, se tuvo por cumplido el requerimiento formulado en
acuerdo de veintidés de enero anterior y por admitida la prueba sefialada con el nUmero 3
del apartado respectivo del escrito de ampliacion de demanda; por lo que se concedio6 a la

autoridad para que dentro del plazo legal formulara la contestacion a la ampliacion.

5°. Contestacion a la ampliacién de la demanda . Mediante auto de tres de
abril de dos mil veinticinco , se tuvo por contestada la ampliacion de demanda, por lo que
al actualizarse el supuesto previsto en el articulo 17, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se concedi6 el plazo legal a la actora para que de nueva cuenta

formulara la ampliacion de demandada.

6°. Preclusién de derecho para formular la segunda ampliacion de
demanda. A través de acuerdo de veinticinco de junio de dos mil veinticinco , se
precluy6 el derecho a la actora para que formulara la ampliacion a la demanda por segunda
ocasion y se tuvo por no formulada la misma. Asimismo, se otorgo a las partes el plazo

legal para formular alegatos por escrito.

7°. Alegatos de la demandante. Por acuerdo de once de agosto de dos mil
veinticinco , se agregaron a sus autos los alegatos por escrito formulados por la actora,

para ser considerados en el momento procesal oportuno.

8°. Cierre de instruccion. Por acuerdo de diecisiete de septiembre de dos
mil veinticinco , se declard cerrada la instruccion del juicio, y se reservaron los autos del
juicio para elaborar el proyecto respectivo, a efecto de emitir la sentencia que en derecho

corresponda.

CONSIDERANDO
COMPETENCIA



e

RS U
%%&Qﬁ%\; TF J A

xR [‘\L]z.,
g

@gﬁ* EXPEDIENTE: 1978/24-13-02-6

ARoOs

2
TE]A TrRABAJANDO POR MEXICO

.

PRIMERO. Esta Segunda Sala Regional en Veracruz !, es competente para
resolver el presente asunto, por razén de materia y territorio, con fundamento en los
articulos 3, fracciones Il y V, 28, fraccion |, 31, primero y segundo parrafos, 34,y 36, fraccion
VIII, de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa; en relacién con el
diverso 48, fraccion Xlll, y 49, fraccion Xlll, del Reglamento Interior del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa; en virtud de que se impugn6 créditos fiscales determinados a cargo
de la actora y la negativa de la expedicién de la firma electrénica; asimismo, cuenta con
jurisdiccion territorial, dado que el domicilio que la actora sefial6 en su demanda, se

encuentra dentro de la demarcacion geografica asignada a esta Sala.
EXISTENCIA DEL ACTO IMPUGNADO

SEGUNDO. La existencia de los créditos fiscales impugnados se encuentra
debidamente acreditada en términos de lo dispuesto por el articulo 46, fraccion |, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, con relacion a los diversos 129 y
202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, con el ejemplar

gue de los mismos adjunté la autoridad y por el reconocimiento de ésta de haberlos emitido.

PRIMERA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA 'Y SOBRESEIMIENTO

TERCERO. En primer término, por tratarse de una cuestion de orden publico,
por ende, preferencial, esta Instructora se avoca al estudio de la primera causal de
improcedencia y sobreseimiento  planteada por la autoridad al contestar la demanda, en
contra de los créditos fiscales descritos en el inciso b), del Resultando 1°, de la presente

resolucion; la cual se hizo valer en los siguientes términos:

» Esimprocedente y se debe sobreseer el juicio contencioso administrativo, interpuesto
en contra de las resoluciones contenidas en el oficio nimero 500-65-00-06-01-2020-
29658, de 9 de diciembre de 2020, emitida por el Administrador Desconcentrado de
Auditoria Fiscal de Veracruz “2” y la diversa con numero de control
162911189860204C25162 de 25 de marzo de 2022, las cuales la actora niega lisa 'y
llanamente conocer; toda vez que las resoluciones de mérito, se tratan de actos
consentidos, en términos de lo establecido en los articulos 8, fraccion 1V, y 9, fraccion
I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo

» Las resoluciones referidas fueron legalmente notificadas en fecha 15 de diciembre
de 2020 y 7 de abril de 2022, respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en

! Denominacién modificada conforme al Articulo Unico, del ACUERDO SS/10/2025. SE REFORMA EL REGLAMENTO INTERIOR DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de mayo de 2025.
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los articulos 134, fraccion |, 135, primer parrafo, 136 y 17-K, del Cédigo Fiscal de la
Federacion, lo cual podra advertirse de las constancias de notificacion de las fechas
ya sefialadas, por lo que surtieron efectos los dias 16 de diciembre de 2020 y 7 de
abril de 2022, por lo que el plazo empezd a computarse a partir del 4 de enero de
2021 y 11 de abril de 2022, respectivamente, como lo establecen los articulos 13 y
58-2, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; de ahi que el
plazo para la impugnacion de las citadas resoluciones, fenecié el 16 de febrero de
2021y 27 de mayo de 2022; por tanto, si se considera que el juicio se promovi6 hasta
el 16 de agosto de 2024, es evidente que resulta extemporanea la impugnacion que
se intenta, por lo que debera sobreseerse el juicio.

ARGUMENTOS DE IMPUGNACION EN CONTRA DE LA NOTIFICAC ION DE LAS
RESOLUCIONES CON OFICIO NUMERO 500-65-00-06-01-2020-29658, DE 9 DE
DICIEMBRE DE 2020 Y LA DIVERSA CON NUMERO DE CONTRO L
162911189860204C25162 DE 25 DE MARZO DE 2022.

En el concepto de impugnacion primero de la demanda, la parte actora

argumento lo siguiente:

Primero

» Los créditos fiscales en que se basa la autoridad para justificar la no emisién de la
firma electronica, nunca le fueron notificados, por lo que bajo protesta de decir
verdad, manifiesta que los citatorios y las actas de natificacion no cuentan con la
debida fundamentacion y motivacion que un acto de autoridad debe contener.

» La autoridad violé la debida seguridad juridica que todo acto de autoridad debe
contener, ya que fue omisa en; 1. Realizar citatorio previo a la entrega del crédito
fiscal; 2. Levantar acta circunstanciada, donde pormenorizara de como realiz6 la
notificacion; 3. En el acta de notificacidn no se observa el vinculo o relacién con quien
se entendio la notificacion; y 4, no existe evidencia de que el notificador se apersond
en su domicilio.

AMPLIACION DE DEMANDA

En el escrito de ampliacion a la demanda, en las manifestaciones en contra
de las causales de improcedencia, identificada con los numerales Primera, Segunda,
Tercera, Cuarta y Quinta, asi como de los conceptos de impugnacion Primero, Segundo y
Tercero y en el capitulo de hechos y cuestion previa de la referida ampliacion, la parte

actora argumento lo siguiente:

Hechos
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El 29 de octubre de 2019, se abrio la carpeta de investigacign ****xikkikikiiikiiis an
la Unidad Especializada al Combate del Secuestro de la Fiscalia General del Estado,
por la desaparicion del accionista mayoritario de la empresa ****### i sk sk ok ok
*kkk k% ****, el SeﬁOI’ kkkkkkkk kkhkkkk kkkkk ****; por IO que en fecha 17 de agosto de
2020, se interpuso denuncia ante el Servicio de Administracién Tributaria, con folio
51204, donde se dio a conocer que se habia renovado la firma electronica avanzada
a una persona que no tenia la capacidad juridica, ya que mediante argucias ilegales
se apoder¢ de la representacion legal de la empresa y a partir de dicha fecha, no ha
podido acceder al buzon tributario, ni verificar qué facturas fueron emitidas por dicha
persona, ni presentar declaraciones, por ese motivo se desconoce que fue lo que se
realiz6, aprovechandose de la desaparicion del representante legal.

En el legajo del expediente administrativo sefialado como 4/4, folio 2115, se observa
gue la autoridad al momento de notificar los créditos fiscales, en realidad realizé una
gestion de negocios, la cual se encuentra prohibida en el articulo 19, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, ya que en la escritura *****, se protocolizé el acta de
asamblea general en donde se reconocié como Gerente General @ **#¥¥ rikiikk ok
*++* quien realizo esa acta sin los requisitos legales que toda acta de asamblea debe
de reunir, ello con la finalidad de apoderarse de los bienes de empresa y la
administracion; por lo que dicha acta es nula de pleno derecho, pues el sefior ********
Fekkiek ek ek quien se encuentra desaparecido hasta el dia de hoy, contaba como
el 90% de la administracion de la empresa; de ahi que el C, *x#¥¥ Jikkick skl sk
quien se ostenté como representante durante el tiempo en que se notificaron los
actos administrativos combatidos, las actuaciones no se realizaron conforme a
derecho, dejando a la hoy actora en estado de indefension y de inseguridad juridica.

Cuestion previa

Se esta en presencia ante un acto nulo de pleno derecho, acorde con el articulo 1°,
Constitucional, pues la autoridad con base en engafios notificé de forma indebida a
la persona moral que actualmente representa la C. ***kik sk ook ook
por lo que la Sala al momento de resolver el asunto debera hacer una interpretacion
atenta al principio pro-homine, el cual es un criterio interpretativo que coincide con
el rasgo fundamental de los derechos humanos, por virtud del cual debe estarse,
siempre a lo mas favorable para el hombre e implica que debe acudirse a la norma
mas amplia o a la interpretacion extensiva cuando se trata de derechos protegidos
y, por el contrario, a la norma o a la interpretacidon mas restringida, cuando se trata
de establecer limites a su ejercicio.

Manifestaciones en contra de causales de improceden  cia
Primera

No es aplicable la causal de improcedencia y sobreseimiento, porque la autoridad
no notificd las resoluciones de conformidad con lo previsto en los articulos 134 y
137, del Cdédigo Fiscal de la Federacion; ya que se entendié con una persona que
no tenia capacidad juridica para realzar dichos tramites, pues mediante acta ***** se
Cl’eé |a empresa kkkkkkk kk kk kkkkkkk kk kk kkkk k% **7\‘.’ CuyOS SOCIOS eran kkkkkkkk kkkkkk
Rk Sk yy ek ek ek ok el primero con la calidad de Gerente General de la
empresa, quien tenia capacidad para decidir todo lo referente a la empresa; sin
embargo, el entonces representante legal, fue privado de su libertad y hasta el dia
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de la presentacion de la demanda, se encuentra en calidad de desaparecido,
situacion que fue del conocimiento de la autoridad.

Segunda

o EI C. #xrwkk ki ek Skkk fue quien tramitd la firma electrénica de la empresa, y a
quien se le notificaron los actos administrativos, que mediante engafios y argucias,
se aprovecho de la calidad de desaparecido del representante legal, convocé a
asamblea y levant6 acta de asamblea, donde se autonombré como representante
de la empresa, como se observa de la escritura *****,

Tercera

» Dicha acta de asamblea fue declarada nula, mediante acta de asamblea celebrada
el 14 de agosto de 2023, por ser un acta de asamblea en donde se violaron los
derechos del desaparecido, porque no se cumplieron los requisitos legales para su
levantamiento, dejando a su representante en estado de indefension.

Cuarta

» La autoridad es conocedora de la situacion de la representacion legal de la empresa
actora, pues mediante oficio de fecha 23 de marzo de 2021, se le dio a conocer que
el C. Frkkkkk dekikk ke wkkkk tenfja la calidad de desaparecido, conforme a un
acuerdo dictado por el Poder Judicial del Estado de Veracruz; sin embargo, la
autoridad nunca hizo algo al respecto, por lo que dejo en estado de indefension a la
demandante.

Quinta

» Lanotificacion electronica realizada por la autoridad del oficio 500-65-00-0601-2020-
29658 de 9 de diciembre de 2020, no fue realizada conforme a derecho, pues s6lo
utilizé un medio de comunicacién que es el correo electrénico.

Concepto impugnacion de la ampliacion de la demanda
Primero

» Las resoluciones que se impugnan se notificaron via electronica, mediante buzén
tributario; sin embargo, la autoridad nunca confirmé que dichos correos electréonicos
y teléfonos eran los elegidos por su representada para oir y recibir notificaciones,
afirmacion que realizdé bajo protesta de decir verdad; dejandola en estado de
indefension y de inseguridad juridica, dado que la autoridad incumplié con su
obligacion de corroborar y validar el medio de contacto proporcionado, violentando
el contenido del articulo 17-K, segundo parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion,
y de la ficha de tramite 245/CFF, del anexo 1-A, de la Resolucién Miscelanea Fiscal;
por lo que repercuti6 en su esfera juridica, en virtud de que al no validarse ni
confirmarse el correcto funcionamiento por parte del Servicio de Administracion
Tributaria, no puede tenerse como validas las posteriores notificaciones por buzén
tributario mediante el procedimiento descrito en el articulo 134, fraccion I, parrafos
quinto, sexto y séptimo, del Codigo Fiscal de la Federacion.

» Niega lisa y llanamente la existencia de los avisos de confirmacién del correcto
funcionamiento de los medios de comunicacion autorizados, de manera que resultan
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ilegales las constancias de notificacion al incumplir lo exigido en el articulo 17- K,
del Cdédigo Fiscal de la Federacion, sin que la demandada llegara a demostrar que
hubiera corroborado el correcto funcionamiento del medio de contacto para efectos
de poder utilizarlo como medio de contacto para las notificaciones por buzén
tributario.

« Laficha de tramite 245/CFF, indica de forma pormenorizada los pasos a seguir para
la habilitacion del Buzén Tributario, siendo expresa en sefialar que existen dos fases
en la habilitacién del mismo; el primero consiste en que se ingrese al portal del SAT,
y se registre el mecanismo de comunicacion electronico mediante el cual el
contribuyente solicita que se utilice en tal medio de contacto, generdndose un acuse
de registro o0 actualizacion de mecanismos de comunicacidon seleccionado;
circunstancia que no demostro la demandada, esto es, que se hubiera registrado el
medio de contacto, por lo que no resulta valido que se hubiera agotado el proceso
de notificacion por buzon tributario, cuando jamas se le proporciono al SAT el medio
de contacto para recibir avisos de notificacion.

» Deigual forma, con las documentales aportadas por la autoridad no se acredita que
se hubiera agotado el paso marcado con el numero 2 de la ficha de tramite 245/CFF,
consistente en la validacién y confirmacién del correcto funcionamiento; maxime que
la misma ficha de tramite en el aludido paso, sefiala expresamente que, de no
corroborarse se procedera a la cancelacion del registro de mecanismo de contacto,
siendo por ello que la demandada se encontraba conminada a demostrar que se
habia efectuado el segundo paso de la ficha de tramite, consistente en exhibir el
acuse de envio de validacién y correcto funcionamiento, la captura de pantalla en
donde indica que el correo electrénico y/o su namero de teléfono movil ya fue
confirmado; asi como el aviso que enviéo de forma electrénica en cada correo
electrénico que haya confirmado, indicandose en él, que tiene un mensaje de interés
en su buzon tributario, circunstancias que ni por asomo demostré la demandada.

» Lanotificacion electronica de documentos digitales se realizara en el buzén tributario
conforme a las reglas de caracter general que para tales efectos establezca el
Servicio de Administracién Tributaria; por lo que niega lisa y llanamente, haber
realizado el tramite de habilitacién de buzén tributario contenido en la ficha 245/CFF,
siendo que la comprobacién de la autenticidad en términos de la regla 2.2.7., de la
Resolucién Miscelanea Fiscal para 2020, resulta necesaria para que se realicen las
notificaciones por medio de buzon tributario, pues so6lo cuando se hubieran
confirmado la autenticidad y funcionamiento de los correos electrénicos, procederia
el envio de los avisos electrénicos.

« Niega lisa y llanamente haber realizado la confirmacién de registro del medio de
contacto consistente en buzon tributario, lo cual era indispensable para que la
autoridad pudiese notificar a la actora por ese medio.

» Al no acreditarse la comprobacion de la autenticidad de los correos electrénicos, no
resultaba viable la notificacion via buzén electrénico, al no acreditarse que fue el
medio elegido por la demandante, y sin tal requisito no podian enviarse los avisos
electronicos de notificacion.
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Segundo

» Le causa agravio la resolucion oficio 500-65-0006-01-2020-29658, de 9 de diciembre
del 2020, ya que fue notificada en forma ilegal, pues s6lo se utilizé un medio de
comunicacion que es el correo electrénico; dicha afirmacion la realiza bajo protesta
de decir verdad, lo que la dej6 en estado de indefensién y de inseguridad juridica,
pues se incumplié con la obligacién de sefialar dos medios de contacto diferentes;
en este caso un teléfono y correo electrénico, violentando tanto el contenido del
articulo 17-K, segundo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, como la regla
2.2.7. de la Resolucién Misceladnea para el ejercicio 2020.

» Laregla 2.2.7. de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2020, afio en la que la parte
actora registro o actualiz6 su mecanismo de comunicacion, establece que los
contribuyentes deberan habilitar el buzén tributario registrando sus medios de
contacto y confirmandolos dentro de las 72 horas siguientes; asimismo que los
mecanismos de comunicacion como medio de contacto son la direccion de correo
electrénico y nimero de teléfono mdvil; sin embargo, la notificacién del oficio 50065-
00-06-01-2020-29658, de 9 de diciembre del 2020, fue notificada en forma ilegal
pues solo se utilizé un medio de comunicacion que es el correo electronico, teniendo
registrado dos correos electrénicos, y no tiene registrado ningun teléfono; por lo cual
la notificacion fue realizada en forma ilegal.

» La notificacion de dicho crédito fiscal es ilegal, por no existir los medios electronicos
requeridos para que se tenga como sabedor del acto de molestia a la demandante.

Tercero

* Le causa agravio que la autoridad haya validado registrado y entregado una firma
electronica a una persona que, mediante argucias y engafos, se presentd como
representante legal de la empresa que hoy representa, sin haber realizado alguna
investigacién o solicitado la colaboracion del Poder Judicial del Estado de Veracruz;
dejandola en estado de indefension, pues ésta persona que tomo poder ilegal de la
empresa dilapidd los bienes de la empresa, ademas de que no se respetaron en
ninguin momento los derechos de personas desaparecidas.

» No obstante de haber realizado denuncia anénima, no como lo hace ver la autoridad,
como que solo se presentd una queja; y, al existir indicios de una posible comision
de delitos, su deber era investigar o dar aviso al Poder Judicial del Estado de
Veracruz, para que tomara cartas en el asunto de la posible comision de delitos,
pues como se mencion6é en los hechos, que solicita se estudien en forma
concatenada con el citado agravio, el C, **¥*x&k Jxkkkik dkkik Skkk - g@ presentd como
representante legal de la empresa, con un acta constitutiva que fue nulificada, dicha
afirmacion la realiza Bajo Protesta de Decir Verdad de conformidad con el articulo
68 del Codigo Fiscal de la Federacion.

 La denuncia presentada, era con la finalidad de que la empresa no fuera
desmantelada completamente, situacion que sucedid, porque la autoridad no realizo
ninguna investigacion correspondiente, ni dio aviso a las autoridades
correspondientes dejando en completo estado de indefensién y de inseguridad
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validez de la

juridica a la ahora demandante.

Todo lo realizado por el C. **rxxk dekkkrk Sk kxS tanto las notificaciones,
contestaciones, de oficio son nulas de pleno derecho, pues no contaba con la
personalidad juridica requerida.

La respuesta por parte de la autoridad, s6lo se concreté a darle a conocer los
requisitos de la firma electrénica, sin realizar ninguna accion al respecto, por lo que
debié de haber investigado o comunicar a las autoridades correspondientes, al no
realizarlo, provoco con su actuar arbitrario, que en realidad se efectuara gestion de
Nnegocios con persona no apta para realizarlos.

ARGUMENTOS DE LA AUTORIDAD

Al contestar la ampliacion de demanda, la autoridad sostuvo la legalidad y

notificacion de los créditos fiscales; ademas, preciso lo siguiente:

ALEGATOS

En el escrito de alegatos, la parte actora manifesto lo siguiente:

La demandada no acredité haber notificado legalmente los créditos fiscales, ademas
de que la diligencia se entendio con una persona que se apoderé de la empresa; no
obstante de haberse presentado denuncia, pues nunca se notificé personal y
legalmente.

Impugna resoluciones de una autoridad administrativa, se present6 la demanda en
tiempo y forma legales, porque acato lo dispuesto en la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo.

Quedd acreditado en el presente juicio, que existe violacion a lo dispuesto en los
articulos 134, 135, 136 y 137, del Codigo Fiscal de la Federacion, toda vez que las
notificaciones en ningiin momento se llevé a cabo en forma personal, ni se dejo
citatorio, ni hubo un acta de notificacibn con persona legalmente autorizada y
capacitada para recibir notificaciones; asimismo, tampoco existieron actas
circunstanciadas en donde se hiciera constar la razon del porqué la diligencia se
entendié con diversa persona, ni se requirid al representante legal al momento de
llevarse a cabo la diligencia; por lo que procede que se dejen sin efectos los créditos
impugnados.

El articulo 48, fraccion |, del Cédigo Fiscal de la Federacion, resulta aplicable
supletoriamente para realizar la notificacion de los créditos, sin que la autoridad
observara el mismo, toda vez que omitié circunstanciar como se cercioré de que era
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el domicilio fiscal, el fundamento, motivo y razén por la cual realiz6 la diligencia en
determinado domicilio.

* No se asentaron todos los datos que eran indubitablemente necesario para tener
certeza de que el notificador efectivamente se constituyd en el domicilio fiscal y se
notificé legalmente.

CONSIDERACIONES JURIDICAS DE LA SALA

Esta Sala estima que los conceptos de impugnacion en estudio son

infundados, ineficaces e inatendibles en atencion a los siguientes razonamientos:

Es pertinente sefialar que, la hoy demandante, controvierte la notificacion
practicada de los créditos fiscales determinados en las resoluciones con numeros de oficio
500-65-00-06-01-2020-29658, de 9 de diciembre de 2020 y 162911189860204C25162, de
25 de marzo de 2022, créditos que manifestd conocer; por ello, ante esa negativa se revirtio
la carga de la prueba a la demandada, quien al contestar la demanda, exhibié —entre otras
documentales, las referidas resoluciones y sus constancias de notificacion; estas ultimas
se encuentran visibles a folios 139 y 140, y 184 y 185 de autos, y por ser documentales
publicas se valoran en términos de los articulos 46, fraccion |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, 129 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria, de las cuales, se observa que la notificacion
de tales créditos fiscales se realiz6 mediante buzén tributario  de conformidad con la

fraccion |, del articulo 134 del Cédigo Fiscal de la Federacion, siguiendo el procedimiento
establecido en el diverso articulo 17-K del mismo ordenamiento legal, los cuales establecen

lo siguiente:

Articulo 134 .- Las notificaciones de los actos administrativos se haran:

l. Por buzdn tributario, personalmente o por correo cer tificado, cuando se
trate de citatorios, requerimientos, solicitudes de informes o documentos
y de actos administrativos que puedan ser recurrido S.

La natificacion electronica de documentos digitales se realizara en el buzon
tributario conforme las reglas de caracter general que para tales efectos
establezca el Servicio de Administracion Tributaria. La facultad mencionada
podra también ser ejercida por los organismos fiscales autbnomos.

El acuse de recibo consistira en el documento digital con firma electrénica que

transmita el destinatario al abrir el documento digital que le hubiera sido
enviado.

10
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Las notificaciones electronicas, se tendran por realizadas cuando se genere el
acuse de recibo electrénico en el que conste la fecha y hora en que el
contribuyente se autentico para abrir el documento a notificar.

Previo a la realizacion de la notificacion electronica, al contribuyente le sera
enviado un aviso mediante el mecanismo designado por éste en términos del
tercer parrafo del articulo 17-K de este Codigo.

Los contribuyentes contaran con tres dias para abrir los documentos digitales
pendientes de notificar. Dicho plazo se contard a partir del dia siguiente a aquél
en que le sea enviado el aviso al que se refiere el parrafo anterior.

En caso de que el contribuyente no abra el documento digital en el plazo
sefialado, la notificacién electronica se tendra por realizada al cuarto dia,
contado a partir del dia siguiente a aquél en que le fue enviado el referido aviso.

La clave de seguridad ser& personal, intransferible y de uso confidencial, por lo
gue el contribuyente sera responsable del uso que dé a la misma para abrir el
documento digital que le hubiera sido enviado.

El acuse de recibo también podra consistir en el documento digital con firma
electrénica avanzada que genere el destinatario de documento remitido al
autenticarse en el medio por el cual le haya sido enviado el citado documento.

Las notificaciones electrénicas estaran disponibles en el portal de Internet
establecido al efecto por las autoridades fiscales y podran imprimirse para el
interesado, dicha impresion contendra un sello digital que lo autentifique.

Las notificaciones en el buzoén tributario seran emitidas anexando el sello digital
correspondiente, conforme a lo sefialado en los articulos 17-D y 38, fraccion V
de este Cddigo.

Articulo 17-K . Las personas fisicas y morales inscritas en el registro federal de
contribuyentes tendran asignado un buzén tributario, consistente en un sistema de
comunicacion electrénico ubicado en la pagina de Internet del Servicio de
Administracion Tributaria, a través del cual:

l. La autoridad fiscal realizara la notificacion de cualquier acto o resolucion
administrativa que emita, en documentos digitales, incluyendo cualquiera que
pueda ser recurrido y podra enviar mensajes de interés.

Las personas fisicas y morales que tengan asignado un buzén tributario deberan
consultarlo dentro de los tres dias siguientes a aquél en que reciban un aviso
electronico enviado por el Servicio de Administracion Tributaria a cualquiera de los
mecanismos de comunicacion que el contribuyente registre de los que se den a
conocer mediante reglas de caracter general. La autoridad enviara por Unica ocasion,
mediante los mecanismos elegidos, un aviso de confirmacién que servira para
corroborar la autenticidad y correcto funcionamiento de éste.

Para efectos de lo previsto en el parrafo anterior, los contribuyentes deberan habilitar
el buzon tributario, registrar y mantener actualizados los medios de contacto, de
acuerdo con el procedimiento que al efecto establezca el Servicio de Administracion
Tributaria mediante reglas de caracter general.

11
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Cuando el contribuyente no habilite el buzén tributario o sefiale medios de contacto
erréneos o inexistentes, o bien, no los mantenga actualizados, se entendera que se
opone a la notificacion y la autoridad podré notificarle conforme a lo sefialado en el
articulo 134, fraccién Ill de este Cédigo.

De los articulos transcritos, se observa que el buzén tributario  es un sistema
de comunicacion electrénico ubicado en la pagina de Internet del Servicio de Administracion
Tributaria que tienen asignado las personas fisicas y morales inscritas en el registro federal
de contribuyentes, a través del cual, entre otras cosas, la autoridad puede realizar la
notificacion de cualquier acto o resolucién administrativa que emita, incluyendo aquellos

gue pueden ser recurridos.

También se observa que el procedimiento que se debe seguir cuando la

notificacion se realice mediante buzon tributario es el siguiente:

* La autoridad enviara al contribuyente un aviso sobre el documento a
notificar a través del mecanismo designado por el propio contribuyente,
es decir, el medio de contacto que hubiere registrado y mantenido
actualizado en términos de las reglas que establezca el Servicio de
Administracion Tributaria.

» El contribuyente cuenta con tres dias para abrir los documentos digitales
pendientes de notificar, los cuales inician a partir de que le fue enviado
el aviso al medio de contacto que registr6 ante el Servicio de
Administracion Tributaria.

« El acuse de recibo consistira en el documento digital con firma
electronica que transmita el destinatario al abrir el documento digital que
le hubiera sido enviado, o bien, en el documento digital con firma
electronica avanzada que genere el destinatario de documento remitido
al autenticarse en el medio por el cual le haya sido enviado el citado
documento.

e Cuando el contribuyente no abra el documento digital en el plazo
sefalado de tres dias, la notificacion electronica se tendra por realizada
al cuarto dia, contado a partir del dia siguiente a aquél en que le fue
enviado el referido aviso.

12
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* Las notificaciones en el buzén tributario, seran emitidas anexando el
sello digital correspondiente.

Definido el procedimiento establecido en el Codigo Fiscal de la Federacion,

es oportuno establecer el contenido del aviso electrénico y de la constancia de notificacion

electrénica de los créditos fiscales impugnados, de los que se observa lo siguiente:
Resolucion 500-65-00-06-01-2020-29658

%+ Aviso electrénico de notificacion pendiente en el B uzon Tributario

Folio del acto administrativo: | | GGG o

Asunto: Aviso electrénico de notificacion pendiente en el Buzén Tributario

Nombre, denominacion o razén sociat

De conformidad con lo establecido en los articulos 17-K, parrafo primero, fraccion | y sequndo parrafo; 134,
parrafo primero, de la fraccién | sus parrafos primero y quinto del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente, se
informa que a las 16 horas con 34 minutos, hora de la Zona Centro de México, del dia 09 de diciembre de 2020,
le fue enviado un acto administrativo en documento digital para su hotificacion en el Buzén Tributario que le
fue asignado en www.sat.gob.mx, el cual fue signado con la efirma (certificado de la firma electrénica
avanzada) del funcionario competente para emitirlo.

Se informa que tiene tres dias habiles para abrir el documento digital pendiente de notificar en el Buzén
Tributario, contados a partir del dia siguiente al del envio del presente aviso. En caso de que no abra el
documento digital en dicho plazo, la notificacién del acto administrativo se tendra por realizada al cuarto dia,
en términos del articulo 134, parrafo primero, de la fraccion | sus parrafos sexto y séptimo del Cédigo Fiscal de
la Federacion vigente. . :

LRI presente aviso electrénico fue enviado el dia 09 de diciembre de 2020, por medio de(l) (los) siguiente(s)
mecanismo(s) de comunicacion registrado(s) en su buzén tributario:

——

Correo electrénico

Correo electrénico

Para los efectos legales del presente aviso, se considerara el huso horario correspondiente a su
domicilio fiscal de conformidad con lo dispuesto en la regla 2.12.4. de la Resoluciéon Miscelanea
Fiscal vigente.

13
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Sello digital que autentica el documento:

Cadena original:

<+ Constancia de natificacion electrénica

CONSTANCIA o Ko
Notificacion Electronica

Con fundamento en los articulos 12, parrafos primero v segunde, 13, parrafo primero, 17-0, 17-K, parrafo primero, fraccidn Ly parrafo segunda,
38, parrafo primere, fracciones |y ¥, 63, 134, parrafo primera y de |a fraccion | sus pdrrafos primero, segunde, tercers, cuarto, guinto, sexto ¥
séptimo v 135 del Cadigo Fiscal de |a Federacién vigente, asl como en los articulos 1, 2, 3, 4, 7, parrafo primero, fracciones I, WAy A8,
parrafo primera, fraccien 1, Brimera, Segunde y Tercero Transitorios de |a Ley del Serviclo de Administracién Tributaria, publicada en el Diario
Oficial de la Faderacidn el 15 de dicismbra de 13985, vigente a partir del 1 de julia de 1997 y modificada mediante Decretos publicados en el
misma érgana oficial de difusidn el 4 de enero de 1999, 12 de junio de 2003, & de mayo de 2009, 9 de abril de 2012, 17 de diclembre de 2015 y 4
de diciernbre de 2018, vigentes a partir del dia sigulente al de su publicacién; articulss 1, 2, 5,11, parrafo primero, fraccion X, 13, parrafo
prirmers, fraccian V1, 14, parrafo primero, fraccidn VI, y 15, parrafo primera, fraccién Vi, Primera, Segundo ¥ Tercers Transitorios todos del
"Reglaments Interior del Servicio de Administracian Tributaria®, publicade en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de agosto de 2015, que
inicia su vigencia en un plaza de noventa dias naturales sigulentes a su publicacidn en el mencionado drgano oficial de difusion, esto es, el 22
de noviernbre de 2015, se hace constar que el dia 9 de diciembre de 2020, el Servicio de Administracion Tributarla e envit un aviso electronica
de notificacion pendienta en el Buzdn Tributario, al contribuyente _ can clave de BF.C IS -
través de los mecanismos que registra al habilitar su buzén tributario, esto es: al correa electrdnico

Mo obstante, al no abrir los documentos digitales enviados al Buzén Tributario, dentro del términa
de tres dias contados a partir del dia siguiente a aquél en el que se le envid dicho aviso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 134,
pérrafo primero y de la fraccion | sus parrafos sexto y séptima, con relacian al articulo 17-K, parrafo primera y segundo del Cédigo Fiscal de la
Federacian vigente, la notificacion del acto administrative se tlene por realizada al cuarto dia en Lermino de los preceptos legales que se
mencienan por o gque, siendo las 9 horas eon 30 mingtos, hora de la Zona Centro de México, del dia 15 de diciembre de 2020, qua constituye el
cuarto dia contado a partir del dia sigulente a agueél en gue | fue enviado el referido aviso, y toda vez que no existe constancia de que se
autenticd con los datos de creacién de su efirma (certificado de la firma electranica avanzada) para abrir el docurmenta digital a notificar, en
censecuencla ¥ con fundaments en el articulo 134, pdrrafoe prirmero y de la fraccidn | su parrafe saptimo, del Cadige Fiscal de la Federacian
vigente, se tiene por realizada Iz notificacian electrénica del acte administrativo signado con la efirma (certificado de la firma elactranica
avanzada) del funcienario competente para emitirle, misma gue surte sus efectos el dia habil sigulente, es decir, el dia 16 de diciembre de
2020, Lo anteriar con fundamentoe en el articulo 135 del Cadigo Fiscal de la Federacion vigente, y cuyos datos a continuacion se indican:

Autoridad emisora
Autoridad: SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA

Unidad administrativa: ADMINISTRACION DESCONCENTRADA DE AUDITORIARISGAL BF
SEDE EN VERACRUZ iR e

Acto administrativo _ Sires
Acto administrativo: DETERMINACION DEL CREDITO FISCAL COMO RESULTADO DELA REVISION

Folio del acto administrativo:
Muamero de referencia: & .
Fecha de emisidn: 9 de diciembre de 2020
Para los efectos legales de la presente natificacion, se considerara el huso horario correspondiente a su domicilia fiscal de
conformidad con lo dispuesto en las reglas 2.12.4. v 212.2. de la Resolucion Miscelanea Fiscal vigente,

La integridad y autoria del presente documento, podra verificarse a través de |a pagina de internet del Semvicio de

Administracian Tributaria www.satgob.mx
Sello digital

ue autentica el documento

Cadena original

Resolucion 162911189860204C25162

% Auviso electronico de notificacion pendiente en el B uzon Tributario
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Folio del acto administrative: [ NEGNGE

Asunto: Aviso electronico de notificacion pendiente en el Buzén Tributario

Nombre, denominacién o razén sur:ial‘._
rrC N

De conformidad con lo establecido en los articulos 17-K, parrafo primero, fraccién | y segundo parrafo; 134,
parrafo primere, de la fraceidn | sus parrafos primero v quinto del Cadiga Fiscal de la Federacidn vigents, se
informa que a las 12 horas con 48 minutos, hora de la Zona Centro de dMéxicn, dal dia 04 de abril de 20232, e fue
enviado un acto administrative en docurmento digital para su notificacion en el Buzdn Tributario que le fue
asignade en www.sat.gobuny, el cual fue signado con la efirma (certificado de la firma electrénica avanzada)
del funcionario competente para emitirlo.

Se informa gue tiene tres dias habiles para abrir el documento digital pendiente de notificar en el Buzdn
Tributarie, contados a partir del dia siguiente al del envio de| presents aviso. En caso de que no abra el
documento digital en dicho plaze, la notificacidn del acto administrativo se tendra por realizada al cuarto dis,
en térrminos del artculo 134, parrafo primero, de |a fraccian | sus parrafos sexto v séptimo del Cadigo Fiscal de
a Federacion vigente.,

El presente aviso electronico fue enviado el dia 04 de abril de 2022, por medio de(l} (los) siguiente(s)
mecanismols] de comunicacidn registradels} en su buzén tributario:

Murmers celular

Correo elactranicon

Correo electranico

Para los efectos legales del presente aviso, se considerars el huso harario correspondiente a su
domicilio fiscal de conformidad con lo dispuesto en la regla 2.9.4. de la Resolucién Miscelinea Eiscal
vigente '

Sello digital que autaentica el documento:

Cadena original:

« Constancia de notificacion electronica

ACUSE DE RECIBO
Motificacién Electronica

o fundamanto en las articulos 12, paralos prmere y segundo, I3, pirrals g

! merg, 17-03, 17-
segunda, 36 pdrafio prinme

17-K, parrafo primers, freccidn ¥ parrafo
11 5. péerafos primer, segunde, tercers, cuarto, quinto
ente; aslcorng enlas artioulos 1,2, 3, 4, 7, pdrrafe primero, Fraccionss 1 i
g ranailarios de la Ley del Servicio de adrministracidn Tritusar 4, publicada
! lembre de 1995, vigenle a pantir del 1 de Julio de 1997 y madificada mediante Decretos
publicades en el mismo organo oficial de difusion &l 4 de eneng de 1393, 12 de junio de 2003, & de mayo de 2009, 9 da abiil de 3012 17 de
diclembre de #0154 de diciambre de 2018 vigentes a parth del dis siquiente 3l de sis publicaclin; arilculos 1,2, 5y 11, pderafo primers, o
XV, 15, parrafo primero, fraccian v, 16, pirrafo prirmern, fraccidn WL v 15, pérrafo primera, fraccian 1ll, Primera, Segundo y Tencero T
lodas dal Reglamento Interiar del Sandcia de Adrministracidn Tribtana, publicada en 8l Diarie Oficial da lg | edaracion ol 24 de ag
G Nk suvigancla en un plaze de noventa dias naturales sigulenies o su publicscian an =l mencion
7 che noviernbre de 2015, v icado medianes Decreto pu o en el mismo drgano oficial de dir
o partic dal 0 ce enera de S0 se hace L horas con 13 minutcs, hora da la Zona Cent dal dia T de abr
S22, el contribuyent tra fedaral de contribareary '
datas dg -'--:-uf N di sl efirma [certilicado de s firrma electrdnics swanmsd al para abrir el docurnanto digital a netifizer que contlens of acto
administralivo signads con efirma (eertificada de ks firma alectdnica avanzada) el funcionario competents para emitirln, amparsds |.'-'~'T m
ceitificado vigenta a la fecha de su ermishon, dogi menta qué fus erviado a su buzdn tributano ¥ cuyas datos se indican - o

36, SCCined | ¥ W, B3, T34, pdrrafo primero v de |a fra
SRELO y saplime parrafos v 135 dal Cod ga Fiscal de la Fedaraclan,
Wiy XL E parvafa prirmsrg, fraccian 1, Prirmesro, S

gunds y Tercars
en el Diarie Oficial de la Federacian «f 15 de dic

de

ga ha sutenticads <on fos
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Autoridad emisara

Autoridad: SERVICID DE ADMINISTRACKSN TRIBUTARLA

AL MISTRACICON DESCOMCENTEADS DE RECALUDACICN [ VERACALIT 3 Con Sor
s AL DE DACICIN [} VERACRLIZ 2 COM SED

EM VERACRLZ PR S ERNSERE

Unidacd admuinimst ratma;

Acto administrativo

AT administratig MULTAS POR INFRACCHOINES ESTABLECIDAS B EL CFF
Falie del acta administrativa
Mumero de refergnciz
Fecha de emision

Par & anteries coniony ol k
o ante . -\.-.dc COA o r|-||:|r|-‘| con lo dispueste el articubo 134 fraccion | ¥ 5US parralos tencero ¥ cuarte del Cadigo Fiscal de b Federacién
= &l presenie acuse de reciba haclendo constar que e tiene par fealizada la retificacidn del scts sdm X

oras con 13 minitas, hore de L Zena Centis d 7
o Lentre de Meéxico, del dia 7 &bl 1 5 £
@&l es, ol dia 8 de abril de 2022, o a o o

i mistragihse descrito,
b : e surte efectos ¢f die habil siguiente,
&fiof con fundamento en el amticulo 135 dal Codigo Fiscal de |a Fedarackin

Fara los efecios begales da | . i
{r d =R B presante nolficacitn, se corsidarard & husg Feraris - H 1

e . ‘ n , 5 Warls cormespondisnte a su domiclio fecal de oo ad con o

dispuesio en las reglas 294, v 202, de la Resalucion Miscemlirga Fiseal vigenta e el de conformised con e

La integridad v autoria del progonie

. Sacumento, po
Imbamaria s salgobms, conforma s

e ﬂ:i VEIFICAlEa A Lraves de la pégina de interned del Servicio de Adrsistracian
@ previsg en la regla 293 de b Resclucion Miscelanes Fiscal vissnte

Nombre, denominacion o raﬁi icia] dl:".-fml"ltri[ll..l_'.-'EHT.E

Del contenido del aviso _electronico _ de notificacion pendiente en el Buzon
Tributario de la resolucion contenida en el oficio 500-65-00-06-01-2020-29658, se observa
gue a las 16:34 horas, zona centro de México, del 9 de diciemb re de 2020, la autoridad

ENVIQ @ **Fikik ik ok skl o ek kk ok kk (gctora del juicio), el aviso electronico  de notificacion

pendiente en el buzon tributario, a los correos electronicos *****kikik@)rkikikis y

Fhkkkkk ik kkkeelk @ Fexxekkkeks informandole que le fue enviado un acto administrativo

en documento digital para su notificacion en el buzon tributario y que contaba con tres dias
habiles para abrir el documento, contados a partir del dia siguiente del aviso; también se le
indicé que de no abrir el documento, la notificacion se tendria por realizada el cuarto dia.

Asimismo, contiene el sello digital que autentica el documento, asi como la cadena original.

Con relacion a la constancia de notificacion electronica __, se observa que se

hizo constar que el 9 de diciembre de 2020, el Servicio de Administracion Tributaria le envio
a la contribuyente, **##kik ik ok skkdkk o Sk ek kk xk (@ctora del juicio) un aviso electrénico de
notificacién pendiente en el Buzon Tributario, a través de los mecanismos que registro al
habilitar su buzon tributario, esto es, a oS correos Frrrkkkikk@)kikiiikk y

Frkkkkkk ke kel @ ekl o obstante, al no abrir los documentos  digitales
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enviados al Buzon Tributario, dentro del término de tres dias contados a partir del dia
siguiente a aquel en el que se envio6 dicho aviso, la notificacién del acto administrativo se
tuvo por realizada al cuarto dia, esto es, a las 9:30 horas, zona centro de México del 15 de
diciembre de 2020; también indicé que el acto administrativo a notificar estaba signado con
la e.firma del funcionario competente para emitirlo, con numero de folio del acto
administrativo ******xrreexeek nimero de referencia 500-65-00-06-01-2020-29658, de fecha
de emisién de 9 de diciembre de 2020, emitido por la Administracion Desconcentrada de

Auditoria Fiscal de Veracruz “2”, con sede en Veracruz.

Asi, del contenido del aviso electronico  de notificacion pendiente en el
Buzon Tributario de la resolucién contenida en el oficio 162911189860204C25162, se

observa que a las 12:48 horas, zona centro de México, del 4 de abril d e 2022, la

autoridad enviQ g *r#irk ok ok skiekikek ok ek ek k0% (@ctora del juicio), el aviso electronico  de

notificacién pendiente en el buzén tributario, al nimero celular ********** y g los correos

electrénicos *****'k***@ nnnnnn *kkkkkk y *‘k*‘k*’k****@********; informéndole que Ie fue

enviado un acto administrativo en documento digital para su notificacion en el buzon
tributario y que contaba con tres dias habiles para abrir el documento, contados a partir del
dia siguiente del aviso; también se le indico que de no abrir el documento, la notificacion se
tendria por realizada el cuarto dia. Asimismo, contiene el sello digital que autentica el

documento, asi como la cadena original.

Por su parte, en la constancia de notificacion electronica ___, se observa que

la autoridad hizo constar que a las 15:13 horas, zona centro de México del 7 de abril de

2022, la contribuyente *#kiik sk sk ekkkeiek s sk ok ek oxk (gctora del juicio), se autentific con los
datos de creacion de su e.firma (certificado de la firma electrénica avanzada) para abrir el
documento digital a notificar que contiene el acto administrativo signado con e.firma
(certificado de la firma electrénica avanzada) del funcionario competente para emitirlo,
amparada por un certificado vigente a la fecha de su emision; también indicé que el
documento a notificar era el acto administrativo con el nimero de folip ****xxkkikikkik
namero de referencia 162911189860204C25162, con fecha de emision de 25 de marzo de
2022, emitido por la Administracion Desconcentrada de Recaudacion de Veracruz “2”, con
sede en Veracruz. Asimismo, contiene el sello digital que autentica el documento, asi como

la cadena original y el QR.

Conforme a lo anterior, esta Sala concluye que, contrario a lo sostenido por la
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actora, la notificacion de las resoluciones que contienen los créditos fiscales impugnados,
realizada mediante buzén tributario, cumplié con las formalidades establecidas para tal
efecto en los articulos 17-K y 134, fraccién |, del Cédigo Fiscal de la Federacion, pues dan

fe del envio del aviso electronico a los correos de la actora correqs ***x*kkikk@)kikikiik y

Frkkkkk kel @ eekkk Ly la omision de ésta en abrir el documento digital para

el oficio 500-65-00-06-01-2020-29658; asimismo, se precisdé que el destinatario si se
autentifico para el oficio 162911189860204C25162, con los datos de creacion de su e.firma
(certificado de la firma electronica avanzada) para abrir el documento digital a notificar,

previo al envio del aviso electrénico al nimero de celular ********** g5 como a los correos

*kkkkkhkkk @ kkkkkkkkkkhkkkkkkkkkk y *****'k****@ *kkkkkkk

Con relaciéon a lo anterior, resulta irrelevante que la autoridad acredite que
notificd el aviso de confirmacion, dado que la hoy actora si autentifico la notificacion del
oficio 162911189860204C25162, por lo que la autoridad cumplid con lo previsto en el
antepenultimo parrafo del articulo 17-K, del Cédigo Fiscal de la Federacion; de ahi que
resulta ineficaz la negativa de la actora de la autenticidad y correcto funcionamiento de los
medios de comunicacion, con relacion a ese crédito fiscal impugnado; ademas, de que la
autoridad al contestar la ampliacion a la demanda exhibié los acuses de registro o
actualizacion de mecanismos de comunicacion, sin que los haya controvertido a pesar de
a ver otorgado el plazo legal para que formulara por segunda ocasion la ampliacion de

demanda.

Ahora bien, conforme a los argumentos de la actora, relativos a la
impugnacion de la notificacion del oficio 500-65-00-06-01-2020-29658, resulta
indispensable citar laregla 2.2.7. de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2020, que sefala:

Buzodn tributario y sus mecanismos de comunicacion pa ra el envio del aviso
electrénico

2.2.7. Para los efectos de los articulos 17-K y 17-H Bis, fraccion VIl del CFF, los
contribuyentes deberan habilitar el buzon tributario registrando sus medios de
contacto y confirmandolos dentro de las 72 horas siguientes, de acuerdo con el
procedimiento descrito en la ficha de trdmite 245/CFF “Habilitacion del buzoén
tributario y registro de mecanismos de comunicacion como medios de contacto”,
contenida en el Anexo 1-A.

Los mecanismos de comunicacion como medios de contacto disponibles son:

a) El correo electrénico.
b)  Numero de teléfono movil para envio de mensajes cortos de texto.

De la regla anterior se tiene que los contribuyentes deberan habilitar el buzon
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tributario registrando sus medios de contacto y confirmandolos dentro de las 72 horas
siguientes, de acuerdo con el procedimiento descrito en la ficha de tramite 245/CFF
“Habilitacion del buzon tributario y registro de mecanismos de comunicacién como medios
de contacto”, contenida en el Anexo 1-A; asimismo, establece que los mecanismos de
comunicaciéon como medios de contacto que se deberan registrar son direccion de correo

electrénico y numero de teléfono mavil.

Ahora bien, ante la negativa lisa y llana de la actora de la existencia del
procedimiento de actualizacién de los medios de contacto, para notificar la resolucion
contenida en el oficio 500-65-00-06-01-2020-29658, al contestar la demanda, la autoridad
exhibié los formatos de registro o actualizacion de medios de contacto, los que obran en
autos a folios 528 a 530, los cuales se valoran por ser documentales publicas, acorde con
lo previsto en los articulos 46, fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, 129, 202 y 210-A, del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de

aplicacion supletoria, de los que se observa lo siguiente:

Acuse de registro o actualizacion de mecanismos de comunicacion geleccionado
Fecha: 16 de Julio de 2020 18:18:52 hrs. h

Con fundanmento en el articulo 17-K segundo y tercer pamafo del Codigo Fiscal de la Federacion vigente, se han registrado o actualizado los
siguientes mecanismos de comunicacién elegidos por el contribuyente mismos que se relacionan en el presenie acuse de registre o actualizacidn
de mecanisino de comunicacion.

Ei proceso de registro o actualizacion de los mecanismos de comunicacion se realiza con la siguiente informacion:

Datos de idantificacion del contribuyente
Falio:
GURP:

wombra, danominacion o (G

razon social:

informacion sobre el o los Wacanismos de Comunicacidn registrados y/o actualizados ;
Correo electrénico alta: - En procesn di acluabzacion
Mumero de i éfono celular: En procaso oe aclualzacion

El confribuy=nte se encuentra obligado a guardar absolula y esiricla confidencialidad dé la informacion que conozco con metive del uso del
Buzdn Tributario, asi como de las responsabilidades civiles y penales a las que me haré acreedor al quebrantar la citada reserva, asi como al
madificar, copiar, utilizar o sustraer informacin gue vaya en perjuicio de la autoridad.

Sus datos personales son incorporados y protegidos en los sistemas del SAT, los cuales constituyen informacidon reservada y
confidencial en los términos del Codigo Fiscal de la Federacin vigente y las leyes sobre transparencia y acceso a la informacién
pablice, asi como de proteccion de datos personales.

3AT... imas facil, mas rapido!

Cadena Qriginal de la
Jolicitud:

Firma digitil del
Solicitante:

Cadana Original del
Acuse:

Sello Digital del SAT:
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Acuse de registro o actualizacién de mecanismos de comunicaciin seleccionado

Fecha: 16 de Julio de 2020 18:30:45 hrs, -

Con fundamento en el articulo 17-K segundo y tercer parrafo del COdi%o Fiscal de la Federacion vigente, se han registrado o aclualizado los
siguientes necanismos de comunicacion elegidos por el contribuyente mismos que se relacionan en el presente acuse de registro o aclualizacion
di mecanisino de comunicacion.

El proceso de registro o actualizacion de los mecanismos de comunicacion se realiza con la siguiente informacion:

Datos de Identificaclon del contribuyente
Falio:
RFG:
CURP:

Mombre, donominacion
razdn social:

Informacion sobre el o los Mecanismos de Comunicacidn registrados ylo actualizados -

Correo eiectronico atte: [ Validado

El contribuyente se encuentra obligado a guardar absolula y esticta conlidencialidad de la informacion que conozco con motivo del uso del
Burzon Tributario, asi como de las responsabilidades civiles y penales a las que me haré acreedor al quebrantar la citada reserva, asi como al
madificar, copiar, utilizar o sustraer informacién gue vaya en perjuicio de la autoridad,

Sus datos personales son incorporados y protegidos en los sistemas del SAT, los cuales constituyen informacién reservada y
confidencial en los términos del Gédigo Fiscal de la Federacion vigente y las leyes sobre transparencia y acceso a la informacion
plblica, asi como de proteccién de datos personales.

SAT... jmas facll, mas rapido!

Cadena Original:

Sello Digitz! del SAT:

Acuse de registro o actualizacion de mecanismos de comunicacion seleccionado
Fecha: 19 de Julio de 2020 16:00:05 hrs.

Con fundamento en el articulo 17-K segundo v tercer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion vigente, se han regisirada o aclualizado los
siguientes necanismos de comunicacion elegidos por el contribuyente mismos que se relacionan en el presente acuse de registro o actualizacion
de mecanisino de comunicacion.

El procesn de registro o actualizacién de los mecanismos de comunicacién se realiza con la siguiente informacion:

Datos de idgntificacion del contribuyenta
Folio:
RFGC:
CURP:

Nombre, dinominacion
riizdn social:

Informacldn sobre el o los Mecanismos de Comunlicacién registrados y/o ar.t_'u_ali;aﬁus._ ; -

wamero de telefond N Novalidadl:-

celular zlta:

El contribuyente s encuentra obligado a guardar absoluta y estricta confidencialidad de Ia informacion que conozco con motivo del uso del
Buzon Tributario, asi como de las rgs#mnsabilidades civiles y penales a las gue me haré acreedor al guabrantar la citada reserva, asi como al
maodificar, copiar, utilizar o susiraer informacion que vaya en perjuicio de la autoridad.

Sus datos personales son incorporados y protegides en los sistemas del SAT, los cuales constituyen informacion reservada y
confidencial en los terminos del Codigo Fiscal de la Federacion vigente y las leyes sobre transparencia y acceso a la informacién
piblica, asi como de proteccion de datos personales,

SAT... pmas facil, mas rapido!

Cadena Orlginal:
Sello Digital del SAT:
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Acuse de registro o actualizacidén de mecanismos de comunicacién seleccionado
Fecha: 26 de Agosio de 2020 10:35:36 hrs.

Con fundamento en el articulo 17-K segunda y tercer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion vigente, se han registrado o aclualizado los
sQuiEntes mecanismos de comunicacion ekegides por el contribuyente mismos que se relacionan en el presente acuse de regisiro o aclualizacion
de mecanising de comunicacion,

El proceso de registro o actualizacion de los mecanismos de comunicacién se reallza con la sigulente informacion:

Datos de identificacion del contribuyente .~
Folio:

RFC:

CURP:

razon social:

Informaelon sebra 8l o los Mecanismos de Comunicacion registrados yle actuallzados

El contribuyerte se encuentra obligado a guardar absoluta y esiricta confidencialidad de la infermacion que conozco con metive del uso del
Buzén Tribulario, asi como de las responsabilidades civiles y penales a las que me haré acreedor al quebrantar la citada reserva, asi come al
modificar, copiar, ulilizar o suetragr infermacidn que vaya en perjuicio de ka autoridad,

Sus .datﬂ!'- D{![S‘Dﬂﬂm_s son incurpomdbﬁ y protegidos en los sistemas del SAT, los cuales constituyen informacion reservada y
Cw‘_milﬂcl'lt.:li!l an los términos del Cddigo Fiscal de la Federacidn vigente y las leyes sobre transparencia y acceso a la infonmacion
pablics, asl como de proteccién de datos personales.

SAT.., jmas facil, mas rapido!

Cadena Original de la
Salicitud:

Firma digitel del
Solicitante:

Cadena Oviginal del
Acuse:

Selio Digital del SAT:

Acuse de registro o actualizacion de mecanismos de comunicacion seleccionado

Fecha: 26 da Agoslo de 2020 10:37:08 hrs. -

Con fundamento en el arficulo 17-K segundo y tercer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacidn viFeme. se han regisfrado o aclualizado los
siuientes necanismos da comunicacion elegidos por el contribuyente mismos que se relacionan en el presente acuse da registro o aclualizacién
de mecanksino de comunicacion,

El procaso de registro o actualizacién de los mecanismos de comunicacién se realiza con la siguiente informacion:

Datos de Identificacidn del contribuyente
Faolio:
RFC:
CURP:

Kombra, dunominacion
FRZOn Social

Irformacion sobre el o los Mecanismos de G_n_mﬁnlc.nch_in reglsirades y/o actualizados
Correo electronico alta:

‘Validado -

El contribuyente se encuentra obligado a guardar absoluta y esbicta confidencialidad de la informacién que conozeo con motive del uso del
Buzen Tributario, asi como de las responsabilidades civiles y penales a las que me haré acreedor al quebrantar la citada reserva, asl come al
modificar, coplar, wiilizar o susiraer informacian que vaya en perjuicio de la auloridad.

Sus datos persenales son incorporados y protegidos en los sistemas del SAT, los cuales constituyen informacion reservada y
confidencial en los términos del Cadigo Fiscal de la Federacion vigente y las leyes sobre transparencia y acceso a la infonmacion
piblice, asi como de proteccion de datos personales,

SAT.. jmae facil, mas rapidol

GCadena Original:

Sello Digiczl del SAT:
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De lo anterior, se observa que el 16 de julio de 2020, la empresa actora solicitd
la actualizacion de los mecanismos de comunicacion, para ello dio de alta el correo

electrOnico ****xxxkik@kirrkiir y gl teléfono movil ********+* gsi como que el mismo 16 de

julio de 2020, se tuvo como validado ese correo electronico, pero el 19 de julio de 2020, se
tuvo como no validado el numero de teléfono; ademas, el 26 de agosto de 2020, la empresa
actora de nueva cuenta solicit6 la actualizacién de los mecanismos de comunicacion, para

ello dio de alta el correo electrdnico ****xrkkkikkkikikikikikikiik@****+* yv ese mismo dia 26 de

agosto 2020, se tuvo como validado ese correo electronico; por lo que con esas
documentales se acredita que la contribuyente desahogo el procedimiento de registro y
confirmacion de los medios de comunicacion para habilitar el buzon tributario, ya que ésta
tiene la obligacién de habilitarlo, de registrarlo y mantener actualizado, y no la autoridad; de
ahi que sean infundados los argumentos de la actora, vertidos en el sentido de que la
demandada no acredité la comprobacion de registro de los medios de contacto y de la

autenticidad de los correos electrénicos.

Sirve de apoyo a lo anterior, el precedente IX-P-2aS-3222, sostenido por la

Segunda Seccién de la Sala Superior de este Tribunal, que dice:

BUZON TRIBUTARIO. OBLIGACION DE HABILITARLO Y CONSE CUENCIAS DE
NO HACERLO (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE DICI EMBRE DE
2020).- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17-K del Cédigo Fiscal de la
Federacion, las personas inscritas en el Registro Federal de Contribuyentes tendran
asignado un buzon tributario, que consiste en un sistema de comunicacion
electronico ubicado en la pagina de internet del Servicio de Administracién Tributaria,
mediante el cual, entre otras funciones, la autoridad fiscal efectuara la notificacion de
cualquier acto o resolucién administrativa que emita en documentos digitales,
incluyendo cualquiera que pueda ser recurrido; en ese sentido, el mismo numeral
impone a los contribuyentes la obligacion de habili tarlo, asi como de reqistrar
y_mantener_actualizados los medios de contacto corre spondientes y de no
cumplirse con dicha obligacion, esto es, no habilitar el buzén o sefialar medios de
contacto erréneos o inexistentes, o bien, no mantenerlos actualizados, la
consecuencia es que se entiende que hay oposicion por parte del contribuyente a la
notificacion que se le pretenda realizar por dicha via electronica, quedando en
automético la autoridad en aptitud de realizar la diligencia por estrados, conforme a
lo sefialado en el articulo 134, fraccién Ill, del mismo Cédigo.

(Enfasis afiadido)

2 R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio Ill. No. 28. Abril 2024. p. 495.
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Por cuanto hace a los argumentos de la demandante en donde sostiene que
se tuvieron que registrar dos medios de contacto diferentes, acorde con la referida regla
2.2.7. de la Resolucién Miscelanea Fiscal; esto es, por correo electrénico y teléfono movil;
resultan ineficaces , debido a que si bien la referida regla establece: “Los mecanismos de
comunicaciéon como medios de contacto que se deberan registrar son direccion de correo
electrénico y numero de teléfono mévil.”; lo cierto es que la contribuyente puede elegir qué
medios de contacto registrar, y no es obligacion registrar tanto el correo electrénico como
un numero de teléfono movil; de ahi que sea infundado el argumento de la empresa actora,
vertido en el sentido de que la autoridad estaba obligada a corroborar la autenticidad y
funcionamiento de un nimero de teléfono; dado que se trata de una eleccién de la propia
contribuyente qué medio de contacto a registrar.

Sirve de apoyo a lo anterior, en la parte conducente, el precedente VIII-P-1aS-8503,

sostenido por la Segunda Seccién de la Sala Superior de este Tribunal, que dice:

REGLA 2.2.7 DE LA RESOLUCION MISCELANEA FISCAL PARA 2018. NO
TRANSGREDE LO PREVISTO EN EL ARTICULO 17-K DEL CODI GO FISCAL DE
LA FEDERACION, AL DISPONER LA ELECCION DE ENTRE DOS MECANISMOS
COMO MEDIOS DE CONTACTO PARA EL ENVIO DEL AVISO ELE CTRONICO
PREVIO A UNA NOTIFICACION POR BUZON TRIBUTARIO.- De conformidad con
lo dispuesto en el articulo 17-K del Cédigo Fiscal de la Federacion, las personas
fisicas y morales que tengan asignado un buzon tributario, deberan consultarlo dentro
de los tres dias siguientes a aquel en que reciban un aviso electrénico enviado por el
Servicio de Administracién Tributaria, mediante los mecanismos de comunicacién
gue el contribuyente elija de entre los que se den a conocer mediante reglas de
caracter general. Por su parte, la regla 2.2.7 de la Resolucién Miscelanea Fiscal para
2018, dispone la habilitacion del buzon tributario y el registro de los medios de
contacto, estableciéndose como medios de contacto disponibles a elegir: a) el correo
electrénico; o b) niamero de teléfono movil para envio de mensajes cortos de texto.
En ese sentido, lo dispuesto en laregla 2.2.7 de la Resolucion Miscelanea Fiscal para
2018, no contraviene lo sefialado en el articulo 17-K del Cédigo Fiscal de la
Federacién, pues dicho precepto expresamente dispone que el contribu yente
deberd elegir de entre los medios de comunicacion q ue el Servicio de
Administracion Tributaria dé a conocer a través de las reglas de caracter
general ; por lo que, si la regla en mencion, dispone de diversos medios de contacto
de entre los que puede elegir el contribuyente, es indudable que no se contraviene
dicho precepto legal.

(Enfasis afadido)

3 R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio VI. No. 58. Septiembre 2021. p. 37.

23



WNIDOS

gozzg%%{;;\%*%z‘ EXPEDIENTE: 1978/24-13-02-6

e NE

e TFJA
X, AN &

e ARos

TAS
TE]A TRABAJANDO POR MEXICO

o T s

Con relacibn a los argumentos de que la notificacion de los actos
controvertidos es ilegal, dado que no se realiz6 de manera personal a la contribuyente, ni
cumplié con los requisitos para llevarlas a cabo, resultan ineficaces, dado que la notificacion
de los créditos fiscales determinados en las resoluciones con numeros de oficio 500-65-00-
06-01-2020-29658, de 9 de diciembre de 2020 y 162911189860204C25162, de 25 de
marzo de 2022, se realizaron legalmente por buzoén tributario, tal como lo establece el
articulo 134, fraccion I, del Cédigo Fiscal de la Federacion; sin que para su desahogo se
requiera el cumplimiento de las formalidades de las notificaciones personales, como

errobneamente lo sostiene la actora.

Por otra parte, con relacion a los argumentos de la empresa actora, vertidos
en el sentido de que la notificacion se realizd con el C, ¥k ki kkk Skkk - que no tenia
la capacidad juridica para recibirlas, ya que se aprovecho de la desaparicion del
representante legal el C. *x*xxkix sk wikkk dxkx - para autonombrarse representante legal
de la empresa actora; sin embargo, las actas de asamblea en donde se le designé como
representante, fueron declaradas nulas por otras actas de asamblea; tales argumentos
resultan inatendibles para esta Juzgadora, en primer lugar, porque resulté legal la
notificacion por buzon tributario de los créditos fiscales impugnados, por lo que no fueron
practicadas de manera fisica con alguna persona; y en segundo lugar, porque las
cuestiones de legalidad respecto de las actas notariales, no es competencia de este
Tribunal, por lo que esta Juzgadora no puede hacer algun pronunciamiento respecto a la
representacion de la empresa actora, y de sus facultades para hacer tramites ante el

Servicio de Administracion Tributaria.

Es pertinente sefalar que al momento de llevarse a cabo la validacion de los
medios de contacto (16 de julio de 2020 y 26 de agosto de 2020), se realizd con la firma
electronica avanzada de la empresa **rikks ok ok dekkk ok ek ek ke kkkk D Qque en ese
momento estaba vigente; ademas, para la generacion o tramitacion de la firma electrénica
correspondiente de persona moral, s6lo puede efectuarse a través de un representante
legal, a quien le haya otorgado el fedatario publico, un poder general de actos de dominio
o de administracion, acorde con lo previsto en el articulo 19-A, del Cédigo Fiscal de la
Federacion; en tales condiciones; resultan ineficaces , los argumentos de la actora vertidos
en el sentido de que al momento de que se le notificaron los créditos, se realizé una gestion
de negocios y que la firma electronica habia sido renovada por una persona que no tenia

capacidad juridica para ello; en virtud de que al momento de llevarse a cabo las
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notificaciones de los créditos fiscales referidos los dias 15 de diciembre de 2020, y 7 de
abril de 2022, ante el Servicio de Administracion Tributaria, el C, **t#k* skt ki bk tenia
acreditada su representacion legal con el instrumento notarial ***** de la empresa hoy
actora; y si bien mediante acta ****** de 26 de septiembre de 2023 (folios 46 a 72 de autos,
se aprob6 el nombramiento del C. **** *x*kx xkkx " como Gerente de la sociedad actora y en
donde se tomaron los siguientes acuerdos: “B.- La asamblea de Socios, por unanimidad de
votos, aprobo la revocacion de los acuerdos desahogados en las asambleas de fecha
veintiuno de abril de dos mil veinte y ocho de junio de dos mil veinte.-“ , ello deriva de la
protocolizacion del acta asamblea de socios de fecha cinco de septiembre de dos mil
veintitrés; que constituye la protocolizacion de un acto privado; y que no deriva de un
procedimiento legal o jurisdiccional para anular lo asentado en el instrumento *****, Maxime
que dicha asamblea fue elaborada de manera posterior; de ahi que no pueda atribuirse
alguna ilegalidad en las notificaciones materia de estudio, por la realizacion de actos

futuros, sustentadas en un acta de asamblea, cuando ya existian las notificaciones previas.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia l1a./J. 142/2025 (11a.)?,
aprobada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro y texto

siguientes:

DOCUMENTOS PRIVADOS DE TERCEROS PRESENTADOS COMO PRUEBAS
EN EL JUICIO MERCANTIL. LA FALTA DE OBJECION POR LA CONTRAPARTE
QUE NO INTERVINO EN SU ELABORACION, NO IMPLICA SU
RECONOCIMIENTO, SINO QUE TIENE COMO CONSECUENCIA QUE SEAN
CONSIDERADOS COMO INDICIOS.

Hechos: Una persona moral demando en un juicio ordinario mercantil a la Comisién
Federal de Electricidad el pago de perjuicios derivados de la pérdida de las ganancias
que sufri6 con motivo del ilegal corte de suministro de energia eléctrica. Para
demostrar su accién, la parte actora ofrecié6 como prueba un contrato privado de
compraventa celebrado con otra empresa en el que se comprometié a entregarle
diversos bienes durante el tiempo que dur6 el corte de energia eléctrica.

En el juicio se declar6 perdido el derecho de la demandada a objetar el citado contrato
privado y lo tuvo por reconocido expresamente con base en los articulos 1,241 y
1,296 del Codigo de Comercio. Al dictarse el fallo relativo se condené al pago de los
perjuicios demandados, cuya sentencia fue confirmada en segunda instancia. En
contra de esa determinacion, la empresa estatal demandada promovié un juicio de
amparo directo en el que impugné la constitucionalidad de los citados articulos del
Cddigo de Comercio porque los considerd contrarios a los principios de equilibrio
procesal y seguridad juridica. El Tribunal Colegiado de Circuito del conocimiento
nego el amparo, por lo que inconforme con esa determinacién, la parte quejosa
interpuso un recurso de revision.

4 Datos de localizacion: Registro digital: 2030805, Instancia: Primera Sala, Undécima Epoca, Materias(s): Administrativa,
Civil, Tesis: 1a./J. 142/2025 (11a.), Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Tipo: Jurisprudencia.
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Criterio juridico: Cuando en un juicio mercantil una de las partes presenta como
prueba un documento privado en cuya elaboracion no participo la contraparte y ésta
no lo objeta, ello no implica gue tenga por reconocido dicho docu mento, sino
gue tiene como_consecuencia gue dicha documental ad quiera_un_valor
indiciario gue requiere sustentarse en otros elemen tos de conviccién _; pues lo
previsto en el Codigo de Comercio en el sentido de que los documentos privados no
objetados se tendran por reconocidos, se refiere Unicamente a documentos privados
en cuya elaboracion hubiese patrticipado la contraparte que omitié objetarlos.

Justificacion: Los _documentos privados tienen el ca racter _de pruebas
incompletas cuya perfeccion corre a cargo de la per  sona gue los ofrece . De
acuerdo con el articulo 1,245 del Cédigo de Comercio, el reconocimiento de ese tipo
de documentos debe realizarse por quien haya externado su voluntad en su
elaboracion, ya sea porque lo firmd, lo mando a extender o intervino a través de una
facultad que le fue conferida en un poder o en una clausula especial. Asi, los
documentos privados solo tendran valor probatorio pleno cuando sean reconocidos
por su autor.

En ese sentido, cuando una de las partes ofrece como prueba un documento privado
y éste no es objetado por la contraparte que no participé en su elaboracion, ello no
puede dar lugar a tenerlo por reconocido automaticamente, lo cual seria incompatible
con la naturaleza de un documento privado y con el principio de igualdad procesal,
ya que generaria una consecuencia desproporcionada para la parte que no intervino
en la elaboracion de un documento, por el simple hecho de no haber manifestado su

oposicion.
Por tanto, en este supuesto, dichos documentos sélo deben ser considerados
como indicios cuyo valor probatorio requiere ser ro bustecido con otras
pruebas .

Lo cual, ademas de ser acorde con el equilibrio procesal que debe existir entre las
partes en un juicio, les brinda seguridad juridica sobre el alcance de las pruebas que
ofrecen y las cargas probatorias que les corresponden.

PRIMERA SALA.

Amparo directo en revisibn 3129/2022. Comisién Federal de Electricidad. 7 de
diciembre de 2022. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Juan Luis Gonzélez
Alcantara Carrancd, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y la
Ministra Ana Margarita Rios Farjat. Disidente: Norma Lucia Pifia Hernandez, quien
formulé voto particular. Ponente: Ana Margarita Rios Farjat. Secretarios encargados
de la tesis: Saul Armando Patifio Lara y Eduardo Roman Gonzélez.

Tesis de jurisprudencia 142/2025 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada de nueve de julio de dos mil veinticinco.

(Enfasis afiadido)

Asimismo, es aplicable en lo conducente, el Precedente IX-P-2aS-447°,

aprobado por la Segunda Seccion de la Sala Superior de este Tribunal, que dice:

DOCUMENTOS PRIVADOS ELABORADOS POR UN TERCERO.-
SU VALOR PROBATORIO .-Conforme a lo dispuesto en el articulo 203 del Cdédigo

5 Datos de localizacion: R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio lIl. No. 36. Diciembre 2024. p. 281.
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Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia fiscal, si no
se objeta un documento privado, el mismo sélo tiene pleno valor probatorio cuando
procede de la contraparte, es decir, un documento privado Unicamente hace prueba
de los hechos mencionados en él, en cuanto sean contrarios a los intereses de su
autor. Por otra parte, los documentos privados procedentes de quienes no son parte
en el litigio, deben corroborarse en su autenticidad y contenido mediante otros medios
probatorios, pues de lo contrario, el contenido de la documental privada no puede ser
admitido como valido, cierto o reconocido, esto es, no reviste fuerza probatoria
suficiente.

Asimismo, es ineficaz la peticion de la actora respecto a que debe aplicarse
el principio pro homine, toda vez que tal y como lo sostuvo la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en la Jurisprudencia 1a./J. 104/2013 (10a.), de este principio
—pro homine o pro persona— no deriva necesariamente que las cuestiones planteadas por
los gobernados deban ser resueltas de manera favorable a sus pretensiones, ni siquiera so
pretexto de establecer la interpretacion mas amplia o extensiva que se aduzca, ya que en
modo alguno ese principio puede ser constitutivo de “derechos” alegados o dar cabida a las
interpretaciones mas favorables que sean aducidas, cuando tales interpretaciones no
encuentran sustento en las reglas de derecho aplicables, ni pueden derivarse de éstas,
porque, al final, es conforme a las ultimas que deben ser resueltas las controversias

correspondientes; Jurisprudencia de rubro y texto siguientes:

PRINCIPIO PRO PERSONA. DE ESTE NO DERIVA NECESARIAM ENTE QUE LOS
ARGUMENTOS PLANTEADOS POR LOS GOBERNADOS DEBAN RESO LVERSE
CONFORME A SUS PRETENSIONES. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia la./J. 107/2012 (10a.), publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro Xlll, Tomo 2,
octubre de 2012, pagina 799, con el rubro: "PRINCIPIO PRO PERSONA. CRITERIO
DE SELECCION DE LA NORMA DE DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE.",
reconocido de que por virtud del texto vigente del articulo 1o. constitucional,
modificado por el decreto de reforma constitucional en materia de derechos
fundamentales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de junio de 2011,
el ordenamiento juridico mexicano, en su plano superior, debe entenderse integrado
por dos fuentes medulares: a) los derechos fundamentales reconocidos en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y, b) todos aquellos derechos
humanos establecidos en tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte. También deriva de la aludida tesis, que los valores, principios y derechos que
materializan las normas provenientes de esas dos fuentes, al ser supremas del
ordenamiento juridico mexicano, deben permear en todo el orden juridico, y obligar
a todas las autoridades a su aplicacion y, en aquellos casos en que sea procedente,
a su interpretacion. Sin embargo, del principio pro homine o pro persona no deriva
necesariamente que las cuestiones planteadas por los gobernados deban ser
resueltas de manera favorable a sus pretensiones, ni siquiera so pretexto de
establecer la interpretacion mas amplia o extensiva que se aduzca, ya que en modo
alguno ese principio puede ser constitutivo de "derechos" alegados o dar cabida a las
interpretaciones mas favorables que sean aducidas, cuando tales interpretaciones no

6 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XXV. Octubre de 2013. Tomo 2. Pagina 906.
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encuentran sustento en las reglas de derecho aplicables, ni pueden derivarse de
éstas, porque, al final, es conforme a las Ultimas que deben ser resueltas las
controversias.

En consecuencia, al haber resultado infundados, ineficaces e inatendibles los
argumentos planteados por la hoy actora, es inconcuso que no logré desvirtuar el sustento
de la notificacion por Buzon Tributario de los créditos fiscales determinados en las
resoluciones con numeros de oficio 500-65-00-06-01-2020-29658, de 9 de diciembre de
2020 y 162911189860204C25162, de 25 de marzo de 2022, por lo que se tiene como

legalmente notificada a la empresa actora de las aludidas resoluciones, el 15 de diciembre

de 2020, y el 7 de abril de 2022 , respectivamente, por lo que las mismas surtieron efectos

juridicos.

Con base en lo expuesto, se considera FUNDADA la ca wusal de

improcedencia planteada por la autoridad al formula r la contestacion a la demanda.

Asi, los articulos 8, fraccion 1V, 9, fraccion Il, y 13, tercer pérrafo, fraccion |,
inciso a), de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo vigente al
momento en que surtid6 efectos la notificacion de los créditos fiscales impugnados,

establecen:

ARTICULO 8o.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los casos, por las
causales y contra los actos siguientes:

V. Cuando hubiere consentimiento, entendiéndose que hay consentimiento si no
se promovi6 algun medio de defensa en los términos de las leyes respectivas o juicio
ante el Tribunal, en los plazos que sefiala esta Ley.

Se entiende que no hubo consentimiento cuando una resoluciéon administrativa o
parte de ella no impugnada, cuando derive o sea consecuencia de aquella otra que
haya sido expresamente impugnada.

ARTICULO 90.- Procede el sobreseimiento:

II. Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga alguna de las causas de
improcedencia a que se refiere el articulo anterior.

ARTICULO 13.- El demandante podra presentar su demanda, mediante Juicio en la
via tradicional, por escrito ante la sala regional competente o, en linea, a través del
Sistema de Justicia en Linea, para este Ultimo caso, el demandante debera
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manifestar su opcidon al momento de presentar la demanda. Una vez que el
demandante haya elegido su opcién no podra variarla. Cuando la autoridad tenga
este caracter la demanda se presentara en todos los casos en linea a través del
Sistema de Justicia en Linea.

Para el caso de que el demandante no manifieste su opcidén al momento de presentar
su demanda se entendera que eligié tramitar el Juicio en la via tradicional.

La demanda debera presentarse dentro de los plazos que a continuacion se indican:

l. De treinta dias siguientes a aquél en el que se dé alguno de los supuestos
siguientes:

a) Que haya surtido efectos la notificacion de la resolucién impugnada, lo que se
determinard conforme a la ley aplicable a ésta, inclusive cuando se controvierta
simultineamente como primer acto de aplicacién una regla administrativa de caracter
general.

De la interpretacion de los articulos transcritos, se desprende que el juicio
contencioso administrativo es improcedente cuando existe consentimiento, entendiéndose
que se da éste, cuando no se promueve juicio ante este Tribunal dentro del plazo treinta
siguientes a aquél en que haya surtido efectos la notificacion de la resolucién impugnada,
inclusive cuando se controvierta simultdneamente como primer acto de aplicacién unaregla
administrativa de caracter general; y que, al actualizarse tal causal, procede el

sobreseimiento en el juicio.

En consecuencia, al haber resultado infundados, ineficaces e inatendibles por
la empresa actora, es inconcuso que no logro desvirtuar el sustento de la notificacion por
Buzodn Tributario de la resolucion impugnada contenida en el crédito fiscal determinado en
la resolucion con numero de oficio 500-65-00-06-01-2020-29658, de 9 de diciembre de
2020, por lo que subsiste la legalidad de dicha notificacion; y por ende, se tiene como fecha
de notificacion de dicho acto impugnado el 15 de diciembre de 2020, por lo que dicha
notificacion surtid6 efectos legales el 16 de diciembre siguiente (como consta en la
constancia de notificacion respectiva); en tal virtud, el plazo de treinta dias habiles previsto
en el articulo 13, tercer parrafo, fraccion I, inciso a), de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, para impugnar dicha resolucion, se comput6 del 4 de enero
de 2021 al 15 de febrero de 2021 , descontandose entre ambas fechas los dias: 2, 3, 9, 10,
16, 17, 23, 24, 30 y 31 de enero de 2021, 6, 7, 13 y 14 de febrero de 2021, por ser sabados
y domingos; asi como los dias dentro del periodo vacacional de este Tribunal del 14 de

diciembre de 2020 al 1° de enero de 2021, y el 1° de febrero de 2021, por ser declarado
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inhabil, de conformidad con los Acuerdos SS/4/2020 y SS/3/2021, aprobados por el Pleno
General de Sala Superior de este Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

Con relacion a la notificacion resolucion impugnada contenida en el crédito
fiscal determinado en la resolucion con numero de oficio 162911189860204C25162, de 25
de marzo de 2022; la actora tampoco logré desvirtuar el sustento de su notificacion por
Buzon Tributario; y por ende, se tiene como fecha de notificacion de dicho acto impugnado
el 7 de abril de 2022, por lo que dicha notificacién surtié efectos legales el 8 de abril
siguiente (como consta en la constancia de notificacion respectiva); en tal virtud, el plazo
de treinta dias habiles previsto en el articulo 13, tercer parrafo, fraccion I, inciso a), de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, para impugnar dicha resolucion,
se comput6 del 11 de abril de 2022 al 27 de mayo de 2000 , descontandose entre ambas
fechas los dias: 9, 10, 16, 17, 23, 24, 30 de abril de 2022, 1°, 7, 8, 14, 15, 21, 22, 28 y 29

de mayo de 2022, por ser sdbados y domingos; asi como los dias 13, 14 y 15 de abril de

2022, 5,y 6 de mayo de 2022, por ser declarados inhabiles, de conformidad con el Acuerdo
SS/3/2022, aprobado por el Pleno General de Sala Superior de este Tribunal Federal de

Justicia Administrativa.

En este contexto, dado que la demanda interpuesta en contra de los créditos
fiscales determinados en las resoluciones con nameros de oficio 500-65-00-06-01-2020-
29658, de 9 de diciembre de 2020 y 162911189860204C25162, de 25 de marzo de 2022,
se presento en la Oficialia de Partes de esta Sala el 16 de agosto de 2024 , segun consta
en el sello fechados de este Tribunal, visible a folio 1 de autos; resulta evidente que su

impugnacion es extemporanea.

Por lo expuesto, se actualiza la causal de improcedencia invocada por la
autoridad prevista por el articulo 8, fraccién IV, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en consecuencia, se actualiza la causal de sobreseimiento
establecida en el articulo 9, fraccién I, de ese mismo ordenamiento, respecto de los créditos
fiscales determinados en las resoluciones con numeros de oficio 500-65-00-06-01-2020-
29658, de 9 de diciembre de 2020 y 162911189860204C25162, de 25 de marzo de 2022.

SEGUNDA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
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CUARTO. Por tratarse de una cuestion de orden publico, por ende,

preferencial, esta Sala analiza la segunda causal de improcedencia, invoca por la autoridad

en el oficio de contestacién de demanda, en el que sostuvo:

Por medio del acuerdo de 9 de septiembre de 2024, se admiti6é a tramite la demanda,
en contra de la no expedicion de la firma electrénica en virtud de tener créditos
fiscales a su cargo; no obstante, respecto a dicha admision se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccion Il, del articulo 8, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo que procede el sobreseimiento del
presente juicio, en términos de la fraccion Il, del articulo 9, del referido ordenamiento,
ya que lo que pretende impugnar la actora es el ACUSE DE DESISTIMIENTO POR
FALTA DE ACLARACION A LA SOLICITUD DE E.FIRMA de fecha 12 de diciembre
de 2023, pues se trata de la supuesta resolucion a que hace referencia, mediante la
cual se le nego la expedicion de la firma, de la que no es competencia del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, porque su competencia se encuentra prevista en
el articulo 3°, de la Ley Organica de este Tribunal, en el cual no se encuentra dicho
Acuse respuesta.

No existe una resolucién emitida con los requisitos establecidos en el articulo 38, del
Cadigo Fiscal de la Federacion, mediante la cual negara la generacion de la firma
electrénica, sino que Unicamente existe un Acuse de desistimiento del tramite de
solicitud de e.firma, poque no atendié a un requerimiento de documentacion y/o
informacién adicional que se le formuld; por lo que en esos términos el presente
juicio es improcedente, en contra del acto sefialado por la actora consistente en la
supuesta resolucion, mediante la cual se le neg6 la expedicion de la firma
electronica.

El acto que pretende impugnar, por si mismo, no es susceptible de impugnarse ante
el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, al no ubicarse en alguno de los
supuestos que prevén los articulos 2, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, y 3, de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa; ademas, ni siquiera le causa afectacion a su esfera juridica, pues es
meramente informativo, toda vez que sOlo tiene como propdsito hacer del
conocimiento a la contribuyente que se tuvo por desistido del trAmite de solicitud de
la generacion de la e.firma, pero que quedaba a salvo su derecho de volverlo a
presentar, por lo que se actualiza también, el supuesto establecido en la fraccion |,
del articulo 8, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

No se trata de la Gltima resolucion dictada para poner fin a un procedimiento y mucho
menos se trata de una manifestacion aislada que no requiere un procedimiento que
anteceda para poder reflejar la ultima voluntad oficial que le cause un agravio e
materia fiscal, ya que no contiene una determinacion o decision cuyas caracteristicas
le ocasionen un agravio a la actora; de ahi que resulte improcedente el presente
juicio contencioso administrativo.

AMPLIACION DE DEMANDA
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Al formular la ampliacion de demanda, fue omisa en pronunciarse respecto

a las causales de improcedencia y sobreseimiento en estudio.

CONSIDERACIONES JURIDICAS DE LA SALA

Esta Sala consideran fundadas las causales de improcedencia en estudio, en

atencion a lo siguiente:

En principio, conviene precisar que la parte actora en la demanda (ver folio 1
de autos) sefial6 que al acudir a realizar el tramite de firma electrénica, se le habia negado,
por lo que acudi6 a la Procuraduria de la Defensa del Contribuyente (PRODECON), para
conocer los motivos de la negativa, los cuales fueron porque existian créditos fiscales
pendientes de pago; asi que mediante acuerdo de nueve de septiembre de dos mil
veinticuatro, se admitié a tramite la demanda, entre otros actos por “La no expedicion de

su firma electrénica en virtud de tener créditos fi scales a su cargo

Asi, al formular la contestacion a la demanda, la autoridad precisé que la
resolucién a la que la actora hace referencia como impugnada, se trata del “ACUSE DE
DESISTIMIENTO POR FALTA DE ACLARACION A LA SOLICITUD DE E.FIRMA” de fecha
12 de diciembre de 2023, mediante la cual se tuvo por desistida de su solicitud para la
expedicion de la firma; sin embargo, la contribuyente fue omisa en realizar pronunciamiento
al respecto; por lo que se presume que ese es el acto impugnado, derivado del tramite de

la firma electrénica a la que hace referencia la actora en su demanda.

Ahora bien, al formular la contestacion a la demanda, la autoridad sostuvo que
se actualizaban, las causales de improcedencia y sobreseimiento, previstas en los articulos
8, fracciones | y II, 9, fracciéon II, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, que disponen:
ARTICULO 8o.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los casos, por las
causales y contra los actos siguientes:

I. Que no afecten los intereses juridicos del demandante , salvo en los casos de
legitimacion expresamente reconocida por las leyes que rigen al acto impugnado.

II. Que no le competa conocer a dicho Tribunal
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ARTICULO 90.- Procede el sobreseimiento:

Il. Cuando durante el juicio aparezca 0 sobrevenga alguna de las causas de
improcedencia a que se refiere el articulo anterior.

De lo anterior, se desprende que el juicio contencioso administrativo es
improcedente cuando no afecte los intereses juridicos de la demandante y cuando no le

competa conocer al Tribunal, en cuyo caso, procedera el sobreseimiento.

Asi, la autoridad sostiene que el “ACUSE DE DESISTIMIENTO POR FALTA
DE ACLARACION A LA SOLICITUD DE E.FIRMA”, de 12 de diciembre de 2024, con
namero de folio ******** ng es una resolucion administrativa definitiva como lo prevé el

articulo 2, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, que sefiala:

Articulo 20.- El juicio contencioso administrativo federal, procede contra las
resoluciones administrativas definitivas que establ ece la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativ a.

Asimismo, procede dicho juicio contra los actos administrativos, Decretos y Acuerdos
de caracter general, diversos a los Reglamentos, cuando sean autoaplicativos o
cuando el interesado los controvierta en union del primer acto de aplicacion.

Las autoridades de la Administracion Puablica Federal, tendran accion para
controvertir una resolucion administrativa favorable a un particular cuando estime que
es contraria a la ley.

Enfasis afiadido

Dicho precepto establece que el juicio contencioso procede, entre otros, en
contra de las resoluciones administrativas previstas en la Ley Organica del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, especificamente en el articulo de 3, de esa Ley Organica, el cual

preveé:

Articulo 3. EI Tribunal conocera de los juicios que se promuevan contra las
resoluciones definitivas, actos administrativos y procedimientos que se indican a
continuacion:

I. Los decretos y acuerdos de caracter general, diversos a los reglamentos, cuando
sean autoaplicativos o cuando el interesado los controvierta con motivo de su primer
acto de aplicacion;

Il. Las dictadas por autoridades fiscales federales y organismos fiscales autbnomos,
en que se determine la existencia de de una obligacién fiscal, se fije en cantidad
liquida o se den las bases para su liquidacion;

lll. Las que nieguen la devolucion de un ingreso de los regulados por el Cédigo Fiscal
de la Federacion, indebidamente percibido por el Estado o cuya devolucion proceda
de conformidad con las leyes fiscales;

IV. Las que impongan multas por infraccion a las normas administrativas federales;
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V. Las que causen un agravio en materia fiscal distinto al que se refieren las
fracciones anteriores;

VI. Las que nieguen o reduzcan las pensiones y demas prestaciones sociales que
concedan las leyes en favor de los miembros del Ejército, de la Fuerza Aérea y de la
Armada Nacional o de sus familiares o derechohabientes con cargo a la Direccion de
Pensiones Militares o al erario federal, asi como las que establezcan obligaciones a
cargo de las mismas personas, de acuerdo con las leyes que otorgan dichas
prestaciones.

Cuando para fundar su demanda el interesado afirme que le corresponde un mayor
namero de afios de servicio que los reconocidos por la autoridad respectiva, que
debid ser retirado con grado superior al que consigne la resolucién impugnada o que
su situacion militar sea diversa de la que le fue reconocida por la Secretaria de la
Defensa Nacional o de Marina, segun el caso; o cuando se versen cuestiones de
jerarquia, antigliedad en el grado o tiempo de servicios militares, las sentencias del
Tribunal soOlo tendran efectos en cuanto a la determinacion de la cuantia de la
prestacion pecuniaria que a los propios militares corresponda, o0 a las bases para su
depuracion;

VII. Las que se dicten en materia de pensiones civiles, sea con cargo al erario federal
o al Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado;

VIII. Las que se originen por fallos en licitaciones publicas y la interpretacion y
cumplimiento de contratos publicos, de obra publica, adquisiciones, arrendamientos
y servicios celebrados por las dependencias y entidades de la Administracién Publica
Federal centralizada y paraestatal, y las empresas productivas del Estado; asi como,
las que estén bajo responsabilidad de los entes publicos federales cuando las leyes
sefalen expresamente la competencia del tribunal;

IX. Las que nieguen la indemnizacién por responsabilidad patrimonial del Estado,
declaren improcedente su reclamacion o cuando habiéndola otorgado no satisfaga al
reclamante. También, las que por repeticion, impongan la obligacion a los servidores
publicos de resarcir al Estado el pago correspondiente a la indemnizacién, en los
términos de la ley de la materia;

X. Las que requieran el pago de garantias a favor de la Federacion, las entidades
federativas o los Municipios, asi como de sus entidades paraestatales y las empresas
productivas del Estado;

Xl. Las que traten las materias sefialadas en el articulo 94 de la Ley de Comercio
Exterior;

Xll. Las dictadas por las autoridades administrativas que pongan fin a un
procedimiento administrativo, a una instancia o resuelvan un expediente, en los
términos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo;

XIll. Las que resuelvan los recursos administrativos en contra de las resoluciones
gue se indican en las demas fracciones de este articulo;

XIV. Las que se funden en un tratado o acuerdo internacional para evitar la doble
tributacion o en materia comercial, suscritos por México, o cuando el demandante
haga valer como concepto de impugnacién que no se haya aplicado en su favor
alguno de los referidos tratados o acuerdos;

XV. Las que se configuren por negativa ficta en las materias sefialadas en este
articulo, por el transcurso del plazo que sefialen el Cédigo Fiscal de la Federacion,
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo o las disposiciones aplicables o, en
su defecto, en el plazo de tres meses, asi como las que nieguen la expedicién de la
constancia de haberse configurado la resolucion positiva ficta, cuando ésta se
encuentre prevista por la ley que rija a dichas materias.

No sera aplicable lo dispuesto en el parrafo anterior en todos aquellos casos en los
que se pudiere afectar el derecho de un tercero, reconocido en un registro o
anotacién ante autoridad administrativa;

XVI. Las resoluciones definitivas por las que se impongan sanciones administrativas
a los servidores publicos en términos de la legislacion aplicable, asi como contra las
que decidan los recursos administrativos previstos en dichos ordenamientos, ademas
de los érganos constitucionales autbnomos;
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XVII. Las resoluciones de la Contraloria General del Instituto Nacional Electoral que
impongan sanciones administrativas no graves, en términos de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales;

XVIII. Las sanciones y demas resoluciones emitidas por la Auditoria Superior de la
Federacién, en términos de la Ley de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas de la
Federacion, y

XIX. Las sefaladas en esta y otras leyes como competencia del Tribunal.

Para los efectos del primer parrafo de este articul o, las resoluciones se
consideraran definitivas cuando no admitan recurso administrativo o cuando
la interposicién de éste sea optativa

El Tribunal conocera también de los juicios que promuevan las autoridades para que
sean anuladas las resoluciones administrativas favorables a un particular, cuando se
consideren contrarias a la ley.

Enfasis afiadido

Conforme el precepto transcrito, se infiere que este Organo Colegiado es
competente para conocer de los juicios promovidos contra las resoluciones definitivas
enlistadas en las diecinueve fracciones de dicho articulo; asimismo, también prevé que una
resolucién sera definitiva cuando no admitan recurso administrativo alguno o cuando la

interposicion sea optativa.

Ahora bien, es oportuno precisar que, con relacion al concepto de resolucion
definitiva , si bien el citado precepto establece la expresion que lo serdn cuando no admitan
recurso administrativo o admitiéndolo sea optativo, ello no limita la interpretacion
Unicamente a esa frase, pues el juzgador debe atender a la naturaleza juridica de la
resolucién y la cual debe constituir el producto final o voluntad definitiva de la autoridad. En
esos términos las resoluciones definitivas pueden ser aquellas resoluciones que ponen fin
a un procedimiento, o bien, las que contengan una determinacion o decisién que, sin
requerir un procedimiento previo, expresen la ultima voluntad de la administracion que

ocasiona agravios a los gobernados.

El razonamiento anterior, fue producto de contradiccidbn de criterios que
resultaron en la tesis 2a.X/2003’, resuelto por la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, cuyo rubro y texto se transcribe a continuacion:

TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIV A.
"RESOLUCIONES  ADMINISTRATIVAS  DEFINITIVAS". ~ ALCANCE DEL
CONCEPTO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 11, PRIMER PA RRAFO, DE LA

7 Tesis [A.]: 2a. X/2003, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVII, febrero de 2003,
pagina 336, Registro digital: 184733
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LEY ORGANICA DE DICHO TRIBUNAL . La accién contenciosa administrativa
promovida ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, aun cuando
solo requiere la afectacion de un interés, no constituye una potestad procesal contra
todo acto de la Administracién Publica, pues se trata de un mecanismo de jurisdicciéon
restringida donde la procedencia de la via esta condicionada a que los actos
administrativos constituyan "resoluciones definitivas”, y que se encuentran
mencionadas dentro de las hipo6tesis de procedencia que prevé el citado articulo 11,
ahora bien, aunque este precepto establece que tendran caracter de "resoluciones
definitivas" las que no admitan recurso o admitiéndolo sea optativo, es contrario a
derecho determinar el alcance de la definitividad para efectos del juicio contencioso
administrativo sélo por esa expresion, ya que también debe considerarse la
naturaleza juridica de la resolucién, sea ésta expresa o ficta, la cual debe constituir
el producto final o la voluntad definitiva de la Administracion Publica, que suele ser
de dos formas: a) como ultima resolucion dictada para poner fin a un procedimiento,
y b) como manifestacién aislada que no requiere de un procedimiento que le
anteceda para poder reflejar la tltima voluntad oficial. En ese tenor, cuando se trata
de resoluciones definitivas que culminan un procedimiento administrativo, las fases
de dicho procedimiento o actos de naturaleza procedimental no podran considerarse
resoluciones definitivas, pues ese caracter sélo lo tendra la dltima decision del
procedimiento, y cuando se impugne ésta podran reclamarse tanto los vicios de
procedimiento como los cometidos en el dictado de la resolucién; mientras que,
cuando se trate de actos aislados expresos o fictos de la Administracion Puablica
seran definitivos en tanto contengan una determinacién o decision cuyas
caracteristicas impidan reformas que ocasionen agravios a los gobernados.

Asi, como lo concluydo el Méaximo Tribunal, la accidbn contenciosa
administrativa promovida ante este Organo estd condicionada a que los actos
administrativos tengan el caracter de resolucion definitiva y que, ademas, se encuentre en

las hipétesis mencionadas en el ya citado articulo 3 de la Organica de este Tribunal.

El criterio transcrito ademas pone de manifiesto que la resolucion expresa o
ficta de la Administracion Publica puede ser de dos formas: 1) como ultima resolucién
dictada para poner fin a un procedimiento, y 2) como manifestacion aislada que no requiere

de un procedimiento que le anteceda para poder reflejar la ultima voluntad oficial.

En el caso, el “ACUSE DE DESISTIMIENTO POR FALTA DE ACLARACION
A LA SOLICITUD DE E.FIRMA” no expresa la ultima decision de la autoridad; por tanto,
con base en el criterio ya mencionado, el acto impugnado no es una resolucion definitiva,
pues se trata de un acuse de desistimiento ante la falta de aclaracion y/o cumplimiento a
un requerimiento adicional formulado por la autoridad, el 1° de diciembre de 2024, derivado
de una solicitud de tramite para la generacion o renovacion del certificado e.firma de la
actora; como tampoco deviene de un procedimiento previo y ni es la ultima decision oficial

de la autoridad fiscal; pues dejé a salvo el derecho de la contribuyente para vo ___Iver a

presentar su solicitud de tramite.
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Por tanto, como la demandada lo sefiala, ese acto impugnado, no causa un
perjuicio a la esfera juridica de la parte actora, pues no se le genera un agravio en materia
fiscal (fraccion V, del articulo 3, de la Ley Orgéanica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa), en tanto que en el acto que se combate, visible a folio 1, del expediente
administrativo de la solicitud de generacién o actualizacion de la e.firma, se indicé lo

siguiente:

Acuse de desistimiento por falta de aclaracion a la Solicitud de e.firma

Veracruz, a 12 de diciembre de 2023,

::Iﬂ:-
e

rc: I

sta Administracion Desconcentrada de Servicios al Contribuyente deVeracruz 2 le informa, gue ha transcurrido ef plazo de seis dias
shalado en fa regla 2.2.14. de la Resolucion Miscelanoa Fiscal vigente, para presentar la aclaracion relacionada con su situacion
acal, por to cuzl, se le tiene coma como desistide de la solicitud de generacidn o actualizacion de e.firma presentada el 01 de
geember de 2022 | por lo que el Servicio de Administracién Tributaria dejs a salve su derecho para volver a presentarla,

————
h

epresentante Legal: 1]

Fundamernto Legal

Articulos 17-D Cadiga Fiscal de la Federactn

Reglas 2.2.1. y 2.2.14. ds la Resciucion Miscelanaa Fiscal Vigenta.

. Fichas de framite ded Anexo 1-4 de la Resolucion Miscelanea Fiscal vigente:

TICEF Solicitud de generacion, actualizacdsn o ranovacian de |a Contraseria para personas flsicas.

0S/CFF Solisited de generacidn dei Certificado de e.firma para personas fisicas.

106/CFF Salicitud de renovacion del Cenficado de e fitma para parsonas fisicas

197CFF Aclaracion en fas solicludes de trémites de Gonlrasedia o Certificado de e fima

3CFF Solicitud de genaracdien o actualizacien de la Contrasefia para personas marales.

e HM2ICFF Soticiud de generacion del Certiicado de e.firma para persanas morales
JEHCFPF Soboliud de generduion o aclualizasion de Conlrasefia o aulorizacion para renavar el certificads de e.frma a través da SAT ID.
2PLY Soticitud de generacion del Cerlificado de e.lirma para residentes en ol axtranjere gue proporcionen sefvicios dighales.

De lo anterior digitalizado, se advierte que se invoc6 como fundamento del
acuse de desistimiento, la regla 2.2.14. de la Resolucion Miscelanea Fiscal, la cual

establece en sus parrafos sexto, séptimo, octavo y ultimo, lo siguiente:

Requisitos para la solicitud de generacion o renova  cion del certificado de
e.firma
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2.2.14. Para los efectos del articulo 17-D del CFF, el SAT proporcionara el Certificado
de e.firma a las personas que lo soliciten, previo cumplimiento de los requisitos
sefialados en las fichas de tramite 105/CFF “Solicitud de generacion del Certificado
de e.firma para personas fisicas”, 312/CFF “Solicitud de generacion del Certificado
de e.firma para personas morales”, 313/CFF “Solicitud de generacién o actualizacion
de Contrasefia o autorizacion para renovar el certificado de e.firma a través de SAT
ID”, 106/CFF “Solicitud de renovacion del Certificado de e.firma para personas
fisicas” y 306/CFF “Solicitud de renovacion del Certificado de e.firma para personas
morales”, contenidas en el Anexo 1-A, segun sea el caso.

Al presentar el tramite de manera presencial, el SAT podra requerir informacion y
documentacién adicional a la sefialada en la ficha de tramite mencionada, que
permita acreditar de manera fehaciente la identidad, domicilio y en general la
situacion fiscal de los solicitantes, representante legal, socios 0 accionistas
entregando el “Acuse de requerimiento de informacion adicional, relacionada con su
situacion fiscal”.

Los solicitantes a quienes se requiera informacion y documentacion de acuerdo con
lo sefialado en el parrafo anterior, tendran un plazo de seis dias habiles contados a
partir del dia siguiente al de la presentacion de la solicitud de generacién o renovacion
del Certificado de e.firma, para que aclaren y exhiban la informacién o documentacién
requerida, de conformidad con la ficha de tramite 197/CFF “Aclaracién en las
solicitudes de tramites de Contrasefa o Certificado de e.firma”, contenida en el Anexo
1-A, en la ADSC en la que iniciaron el citado tramite.

En caso de que en el plazo sefialado no se realice la aclaracion, se tendra por no
presentada la solicitud del Certificado de e.firma.

Cuando del analisis de la solicitud de aclaracion y de la documentacion que hubiera
anexado, la aclaracién haya sido procedente, la ADSC proporcionara el Certificado
de e.firma, en caso contrario, se tendra por no presentada la solicitud, dejando a
salvo el derecho del contribuyente para volver a presentar el tramite.

De la regla anterior, se advierte que cuando se presente el trdmite de solicitud
de generacion o renovacion del certificado de e.firma de forma presencial, podra requerir
informacion y documentacion adicional a la sefalada en la ficha de tramite mencionada, en
un plazo de seis dias, que permita acreditar de manera fehaciente la identidad, domicilio y
en general la situacién fiscal de los solicitantes, representante legal, socios 0 accionistas
entregando el “Acuse de requerimiento de informacion adicional, relacionada con su
situacion fiscal”; en caso de que en el plazo sefialado no se realice la aclaracion o cuando
en caso de que del andlisis a la documentacion que se hubiere anexado, la aclaracion no
haya sido procedente, se tendra por no presentada la solicitud, dejando a salvo el derecho

del contribuyente para volver a presentar el tramite.

Por tanto, el “ACUSE DE DESISTIMIENTO POR FALTA DE ACLARACION A
LA SOLICITUD DE E.FIRMA”, no le irroga agravio alguno a la demandante, pues ésta no
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cumplié con el requerimiento que le fue formulado el 1° de diciembre de 2024 y que fue
recibido por la propia ****xkk ik sk kkkkkix ademas de que puede volver a solicitar
el referido tramite; de ahi que ese acto no reune las caracteristicas de un acto definitivo en
términos del articulo 3, de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
ya que no determina una obligacion a cargo de la contribuyente, ni resuelve en definitiva su
situacion respecto a la solicitud de la generacién o renovacion de la e.firma, porque solo
informa a la contribuyente que se tiene por desistido de su tramite, ante la falta de

cumplimento al requerimiento y/o aclaracion, pero que la misma puede volver a solicitarse

conforme lo dispone la regla 2.2.14. de la Resoluci  6n Miscelanea Fiscal para 2023

Cabe agregar que, en el “ACUSE DE DESISTIMIENTO POR FALTA DE
ACLARACION A LA SOLICITUD DE E.FIRMA”, la autoridad no resuelve la situacion fiscal
de la actora, ni determina obligacion alguna, mucho menos modifica o afecta algun derecho
de la contribuyente, por lo que no afecta su interés juridico, ni le causa agravio, tan es asi
qgue en el escrito de ampliacion de demanda, la hoy actora no controvierte de manera
destacada dicho acuse; sino se concreta a controvertir la notificacion de los créditos
fiscales, determinados en las resoluciones con numeros de oficio 500-65-00-06-01-2020-
29658, de 9 de diciembre de 2020 y 162911189860204C25162, de 25 de marzo de 2022,
cuyo andlisis se realiz6 en el Considerando Tercero del presente fallo; por lo que se
concluye que no se esta en presencia de una resolucion definitiva, pues no pone fin a un
procedimiento administrativo, ni se manifiesta la dltima voluntad de la autoridad, ni causa

un agravio en materia fiscal.

En tales condiciones, acorde con lo expuesto se acreditaron las causales
improcedencia, prevista en las fracciones | y Il, del articulo 8, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo; y, por ende, se decreta el sobreseimiento del
juicio con relacion a dicho acto, acorde con lo previsto en el articulo 9, fraccion I, de la

citada Ley Federal.

SENTIDO DE LA SENTENCIA

QUINTO. Acorde con lo analizado en el Considerando Tercero de la

presente resolucion, se actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 8,
fraccion 1V, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, respecto a los
actos impugnados descritos en el inciso b), del Resultando 1° de esta sentencia;
39
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consistentes en los créditos fiscales determinados en las resoluciones con numeros de
oficio  500-65-00-06-01-2020-29658, de 9 de diciembre de 2020 vy

162911189860204C25162, de 25 de marzo de 2022, por lo que en términos del articulo 9,

fraccion I, del citado ordenamiento legal se sobresee el juicio en su contra

Conforme a lo expuesto en el Considerando Cuarto del presente fallo, al
actualizarse las causales de improcedencia del juicio previstas en el articulo 8, fracciones |
y I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, con fundamento en lo
dispuesto en el diverso 9, fraccion Il, de ese mismo ordenamiento, resulta procedente
decretar el sobreseimiento del juicio en que se actlda, con rela  ci6n a la resolucion

descrita en el inciso a), del Resultando 1° de este  fallo.

Ante el sobreseimiento del juicio, esta Juzgadora se abstiene de analizar las
restantes causales de improcedencia y sobreseimiento planteadas por la autoridad al
contestar la demanda; ademds, de que se encuentra impedida legalmente para examinar

el fondo del asunto.

En apoyo al anterior razonamiento, se invoca el criterio sustentado por el
Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, visible en la pagina 909 de la Obra
Conmemorativa 55 afios del Tribunal Fiscal de la Federacion, cuyo rubro y texto son los

siguientes:

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO.- IMPIDE EL ANALISIS DE L A CUESTION DE
FONDO. Cuando se estudia la procedencia del juicio de nulidad a la luz de las
causales previstas en los articulos 202 y 203 del Codigo Fiscal de la Federacién, no
debe analizarse la cuestion de fondo, sino determinar si en el caso concreto se
genera alguna de las hipotesis previstas en dichos numerales, es decir, que no se
afecten los intereses juridicos del demandante, que este Tribunal Fiscal no tenga
competencia para conocer el problema, que ha haya sido materia de sentencia
pronunciada por este mismo Tribunal, que las resoluciones o actos impugnados ya
se hubieren consentido, que sean materia de un recurso o juicio que se encuentre
pendiente de resolver, y otras cuestiones analogas, de tal manera que si se decide
sobreseer la controversia por improcedente, el fondo debe quedar intocado, siendo
éste el efecto de una sentencia interlocutoria de sobreseimiento.

PUNTOS RESOLUTIVOS
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Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 8, fracciones I, 1l y IV, 9,
fraccion 1l, 49 y 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, SE
RESUELVE:

I. Resultaron fundadas las causales de improcedencia planteadas por la

autoridad; en consecuencia,

Il. Se sobresee en el presente juicio, con relacién a los actos impugnados

precisados en el Resultando 1° de esta resolucion;
lll. Notifiquese.

Asi lo resolvio la SEGUNDA SALA REGIONAL EN VERACRUZ DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA , integrada por el MAGISTRADO
JUAN MANUEL SALDANA PEREZ, en su calidad de PRESIDENTE DE LA SALA: la
MAGISTRADA MARIA DEL CARMEN RAMIREZ MORALES ; y la MAGISTRADA
ROSALIA ALVAREZ SALAZAR , en su caracter de INSTRUCTORA DEL JUICIO, que por
Acuerdo G/JGA/27/2024, de 2 de agosto de 2024, la Junta de Gobierno y Administracion
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, aprob6 su adscripcion a esta Tercera
Ponencia de la entonces Segunda Sala Regional del Golfo, con efectos a partir del 12 de
agosto de 2024; ante la presencia de la SECRETARIA DE ACUERDOQOS, Licenciada EMMA
CHAVEZ MORALES, quien autoriza y da fe, en los términos del articulo 59, fracciones I, Il

y V, de la Ley Orgéanica de este Tribunal.

TITULAR DE LA PONENCIAUNO Y
PRESIDENTE DE LA SALA

TITULAR DE LA PONENCIA DOS

MAGISTRADO JUAN MANUEL
SALDANA PEREZ.

TITULAR DE LA PONENCIA TRES E
INSTRUCTORA DEL JUICIO

MAGISTRADA MARIA DEL CARMEN
RAMIREZ MORALES.

SECRETARIA DE ACUERDOS

MAGISTRADA ROSALIA ALVAREZ
SALAZAR .

LICENCIADA EMMA CHAVEZ
MORALES.
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“El veintisiete de octubre de dos mil veinticinco, la licenciadarenChavez Morales, Secretaria
de Acuerdos con adscripcion en la Segunda Sala Regional en Veracruzpha@o g certifico
gue en términos de lo previsto en los articulos 115y 120, de la Leya@éad ransparencia y
Acceso a la Informacion Publica, esta version publica suprime toda aquétiemiacion
considerada legalmente como confidencial, por tratarse del nombaeagtdra (persona moral),
el nombre de la representante legal, el registro federal de iboiygntes de la actora y de su
representante legal, el nimero de carpeta de investigacion, los roabrerceros (personas
fisicas, la firma del tercero, los nUmeros de escritura péblos nimeros de actas de asamblea,,
los correos electrénicos, el nimero de teléfono, los seltaldis, las cadenas originales, los
QR, la e. firma de la contribuyente, la firma digital del solidiegnos nimeros de folios
administrativos, el nimero de folio del acuse. Conste.”
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