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CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA

Ciudad de México, a veintidéos de octubre de dos mil
veinticinco.- VISTOS |los autos del juicio contencioso administrativo citado al
rubro, para dar cumplimiento a la ejecutoria pronunciada el doce de

agosto de dos mil veinticinco, por el Decimoséptimo Tribunal Colegiado en

Materia Administrativa de Primer Circuito, en el juicio de amparo con
numero de expediente D.A. 730/2023, promovido por la parte enjuiciada en

conftra del fallo definitivo de siete de agosto de dos mil veintitrés, dictada en

el juicio en que se actua; estando debidamente integrada la Tercera Sala
Regional en la Ciudad de México del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, por los Magistrados JORGE OCTAVIO GUTIERREZ VARGAS,
adscrito a esta Sala a partir del 2 de enero de 2025, conforme a lo dispuesto
en el segundo punfo resolutfivo, fraccion |, inciso b) del Acuerdo
G/JGA/44/2024, dictado por la Junta de Gobierno y Administracion de este
Tribunal, en sesién de 13 de diciembre de 2024, JOSE NAPOLEON FILLAT
MARTINEZ, como Instructor en el presente juicio, CELINA MACIAS RAYGOZA
en su cardcter de Presidenta de la Sala; ante el Secretario de Acuerdos,
JORGE ALBERTO CAMARGO CASTELAN, quien da fe, proceden a dictar
sentencia atendiendo lo dispuesto por los arficulos 49, 50, de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo, y:

RESULTANDO



~2~

1°. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes
Comun para las Salas Regionales Metropolitanas del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, el veinticuatro de agosto de dos mil veintidds, el C.
EhEE HRRERE RERE SRR 01 FoOTESENTACION lEQQl e #* #rekEkEs %4 kikikrs % i Hkeh
** wkxEx demandod la nulidad de la resolucion NEGATIVA FICTA recaida Al
escrito presentado el veintiocho de marzo de dos mil veintidds, ante la
ADMINISTRACION DESCONCENTRADA JURIDICA DEL DISTRITO FEDERAL “1” DEL
SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, por medio del cual, interpuso
recurso de revocacion en confra del oficio nUmero **##xsikissiaoriaoriictiiont
de diez de febrero del afio en curso, emitida por la ADMINISTRACION
DESCONCENTRADA DE AUDITORIA FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL “1” DEL
SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, por medio del cual, se le autorizd
parcialmente la devolucidn por concepto de saldo a favor del Impuesto al

Valor Agregado correspondiente al mes de Enero de 2016.

2°. Mediante proveido de seis de septiembre de dos mil
veintidds, se admitid a frdmite la demanda, asi como las pruebas ofrecidas
en el capitulo respectivo, emplazando a la autoridad demandada, para

gue en el tférmino que marca la Ley, formulara su contestacion respectiva.

3°. Por acuerdo de dieciocho de noviembre de dos mil
veintidds, se tuvo por contestada la demanda, por admitidas las pruebas
ofrecidas, asi como de conformidad con el articulo 17 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se le concedid término a la

parte actora para que formulara su ampliacion de demanda.

4° - Por acuerdo de dos de febrero de dos mil veintitrés, se
tuvo por formulada la ampliacion de demanda, otorgdndose término legal
a la autoridad demandada, para que en el término de Ley formulara su

contestaciéon respectiva.
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5°. Mediante proveido de veinticuatro de abril de dos mil
veintitrés, se tfuvo por contestada la ampliacion de demanda, y toda vez
gue no existian cuestiones pendientes por desahogar, se concedid término

a las partes para que formularan alegatos.

6°. Por acuerdo de primero de agosto de dos mil veinfitrés, por
ministerio de ley, quedd cerrada la instruccion del presente |juicio,
turndndose los autos a la Sala, para que resolviera lo que en derecho

procediera.

7°. Mediante fallo definitivo de siete de agosto de dos mil
veintitrés, se resolvid en definitiva el presente juicio, en el sentido de

reconocer la validez del acto impugnhado como del originalmente recurrido.

8°. Inconforme con dicha determinaciéon, la parte actora
intferpuso juicio de amparo, el cual por cuestion de turno toco conocer al
Decimoséptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, radicdndolo bajo el nUmero consecutivo D.A. 730/2023 de su indice
estadistico, el cual fue resuelto mediante ejecutoria de doce de agosto de
dos mil veinticinco, en el sentido de conceder el amparo solicitado por el

quejoso.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala procede a continuacion a transcribir 1os

razonamientos expresados por el Decimoséptimo Tribunal Colegiado en
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Materia Administrativa de Primer Circuito, para dejar insubsistente |a

sentencia dictada por esta Sala el siete de agosto de dos mil veintitrés, en

los siguientes términos:
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SEGUNDO. Esta Sala es competente por materia para conocer
del presente asunto, en términos de lo dispuesto por los articulos 3°, fracciones
Iy XV, y 34 de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion, el dieciocho de julio de dos
mil dieciséis; asi como los articulos 48, fraccion XVII y 49, fraccion XVII del
Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, publicado

en el Diario Oficial de la Federacion el diecisiete de julio de dos mil veinte.
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TERCERO. La existencia de la resolucion impugnada se
encuentra debidamente acreditada, toda vez que fue aportada en el juicio
por la parte actora en documento impreso con un sello expresado en
caracteres, generado mediante el uso de su firma electronica avanzada y
amparada por un certificado, y por tanto reviste el cardcter de documental
publica, que en términos de lo dispuesto por los articulos 129, 202 y 210-A del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en

materia contenciosa administrativa, hace prueba plena.

CUARTO. En primer término y por fratarse de uno de los
requisitos para la procedencia del juicio, esta Juzgadora se avoca al andlisis
de la existencia de la resolucion negativa ficta impugnada, en los siguientes

términos:

A fin de determinar si en el presente caso se configuré o no la
negativa ficta en cuestion, conviene precisar que la parte actora aduce en
el escrito de demanda, que el 28 de marzo de 2022, interpuso recurso de
revocacion en contra del oficio nUmerg *#**##xskistiostiveaciasit de diez de
febrero del afo en curso, emitida por la  ADMINISTRACION
DESCONCENTRADA DE AUDITORIA FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL “1” DEL
SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, por medio del cual, se le autorizd
parcialmente la devolucién por concepto de saldo a favor del Impuesto al

Valor Agregado correspondiente al mes de Enero de 2016.

Mientras tanto, la autoridad demandada al contestar la
demanda justificé la confirmativa ficta, haciendo suyos los razonamientos
expuestos en la resolucidon expresa contenida en el oficio niUmero

RRtessessesee de 04 de noviembre de 2022
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A juicio de los suscritos Magistrados, en el caso concreto SE
CONFIGURO la resolucidn negativa ficta impugnada, en virtud de lo

siguiente:

De las constancias que obran en autos se advierte que
efectivamente, el 28 de marzo de 2022, la enjuiciante presento el escrito por
medio del cual interpuso recurso de revocacion en contra del oficio nUmero
pesssessrseseeseet de diez de febrero del ano en curso, emitida por |la
ADMINISTRACION DESCONCENTRADA DE AUDITORIA FISCAL DEL DISTRITO
FEDERAL “1” DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, por medio del
cual, se le autorizdé parcialmente la devolucidn por concepto de saldo a
favor del Impuesto al Valor Agregado correspondiente al mes de Enero de
2016, tal y como se advierte del acuse de recibo de promociones, visible a
foja 152 de autos, en el cual consta la fecha de recibido por la demandada
-28 de marzo de 2022-; en consecuencia, de tal fecha al 24 de agosto de
2022, dia en que la actora presentd el escrito inicial de demanda ante la
Oficialia de Partes Comun de las Salas Regionales Metropolitanas de este
Tribunal, es evidente que transcurrié en exceso el férmino que marcan los
arficulos 37, primer pdarrafo, y 131, del Codigo Fiscal Federal, que establecen

literalmente lo siguiente:

“ARTICULO 37.- Las instancias o peticiones que se formulen a las
autoridades fiscales deberdn ser resueltas en un plazo de tres
meses; franscurrido dicho plazo sin que se notifique la resolucion, el
inferesado podrd considerar que la autoridad resolvid
negativamente e interponer los medios de defensa en cualquier
tiempo posterior a dicho plazo, mientras no se dicte la resolucién,

o bien, esperar a que ésta se dicte.

(...)"

“Articulo 131.- La autoridad deberd dictar resoluciéon y notificarla
en un término que no excederd de tres meses contados a partir de
la fecha de interposicion del recurso. El silencio de la autoridad

significard que se ha confirmado el acto impugnado.
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El recurrente podrd decidir esperar la resolucidon expresa o
impugnar en cualquier tiempo la presunta confirmacién del acto

impugnado.”

De conformidad con el primer precepto transcrito, las
autoridades tienen la obligacion de resolver las instancias o peticiones que
se formulen, en un plazo de tres meses, de lo contrario, transcurrido dicho
plazo sin que se noftifique la resolucidon respectiva, el particular podrd
considerar que la autoridad resolvidé de manera negativa, e interponer los
medios de defensa correspondientes, o en su caso, esperar a que se dicte

la resolucion.

Mientras tanto, el segundo de los numerales aludidos, hace
referencia a la obligacion de la autoridad de dictar y nofificar la resolucion
del recurso de revocacion, en un término que no excederd de tres meses,
contados a partir de la fecha en que se haya interpuesto, en caso de no
hacerlo, se entenderd que se ha confirmado el acto recurrido, por lo que el
particular podrd optar por interponer los medios de defensa en contra de

dicha confirmacién, o bien, esperar a que se dicte la resolucion.

Como se ve, ambos preceptos regulan dos figuras
semejantes en materia fiscal, las denominadas negativa y confirma ficta,
mismas que presumen, por disposicion expresa de la ley, que se ha resuelto
en sentido contrario a los intereses del particular, razén por la cual se les

otorga el derecho de interponer los medios de defensa correspondientes.

En el asunto que nos ocupa, no obstante que la actora
impugna la resolucidén negativa ficta recaida al recurso de revocacion
intentado, esta Juzgadora estima que no resulta procedente sobreseer el

presente juicio, por el hecho de estimar que el acto impugnado no existe,



pues afirma la autoridad que lo que debid impugnar la accionante era la

resolucion confirmativa ficta.

Lo anterior se afirma, debido a que ello implicaria dejar en

total estado de indefension a la enjuiciante, cuando lo cierto es que:

e Existe una instancia interpuesta, que resulta ser el recurso de

revocacion presentado el 28 de marzo de 2022.

e .0 autoridad, en términos de ambos preceptos en estudio,
estaba obligada a resolver lo conducente y nofificar a la

recurrente, en un término de tres meses.

eTranscurrido el término anterior, sin que exista resolucion
expresa noftificada, se entenderd que la resolucion no fue
favorable (independientemente que sea confirmativa o
negativa ficta), y por ende, se podrdn interponer los medios

de defensa que se estimen pertinentes.

Debido a lo anterior, esta Sala, en uso de la facultad de
examinar en su conjunto los agravios y causales de ilegalidad, asi como los
demds razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestidon
efectivamente planteada, tal como lo establece el articulo 50 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, y tomando en
cuenta la semejanza y analogia existente entre las figuras de la confirmativa
y negativa ficta, atendiendo al principio de informalidad al favor del
administrado, concluye que la causal de improcedencia planteada por la

autoridad debe ser desestimada.

Resulta aplicable, por analogia, lo dispuesto por la tesis cuyo

texto y datos de identificaciéon son los siguientes.

Registro No. 175121, Localizacién: Novena Epoca, Instancia:

Tribunales, Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
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la Federacion y su Gaceta XXIll, Mayo de 2006, Pagina: 1721, Tesis:
1.80.A.108 A, Tesis Aislada, Materia(s): Administrativa

CONFIRMATIVA FICTA. NO DEJA DE TENER EXISTENCIA DICHA FIGURA
JURIDICA NI DEBE SOBRESEERSE EL JUICIO DE NULIDAD PLANTEADO
POR EL HECHO DE QUE LA AUTORIDAD DICTE UNA RESOLUCION
FAVORABLE QUE SE DE A CONOCER A LA PARTE ACTORA AL
CONTESTAR LA DEMANDA RESPECTIVA, A MENOS DE QUE AQUELLA
SATISFAGA PLENAMENTE LA PRETENSION DEDUCIDA. De la
interpretacion conjunta de los articulos 210, fraccion |, 215 y 237 del
Cddigo Fiscal de la Federacién, se pone de manifiesto que
tratdndose de negativa ficta y de confirmativa ficta en términos del
numeral 131 del propio ordenamiento, la promociéon de la
demanda de nulidad hace nacer el derecho del actor a que se
examine su pretensidn en una litis abierta, en términos de su escrito
de demanda y ampliacién de la contestacion de la autoridad, y
hace surgir correlativamente, la obligacion del tribunal de
pronunciarse sobre todas las cuestiones debatidas. En este sentido,
la circunstancia de que durante el juicio la autoridad demandada
acredite que con posterioridad a la promocion de la demanda de
nulidad notificd a la actora la resolucidon que declara fundado el
recurso interpuesto por ésta, y deja insubsistente el acto
impugnado en el mismo por vicios formales o mdas aun, que exhiba
una resolucion en esos términos que, ni siquiera fue notificada a la
parte actora, no puede darlugar a sobreseer en el juicio, conforme
a los numerales 202, fraccion Xl y 203, fracciones Il y IV, del
ordenamiento en cita, al considerar la Sala responsable que la
confirmativa ficta dejé de tener existencia desde el momento en
que se dicté una resolucion favorable al recurrente, que se le dio a
conocer al correrle traslado con la contestacion a la demanda de
nulidad, a menos de que con tal resolucidon se safisfaga
plenamente la pretension deducida en el juicio, pues de no ser asi,

se dejaria en estado de indefension a la parte actora al ver



parcialmente satisfecha su pretension con menoscabo de su
derecho procesal a ser oida y vencida en juicio, previsto por la ley
como sancion a la inactividad de la autoridad demandada; de ahi
que al configurarse la confirmativa ficta y promoverse el juicio de
nulidad, nace para la demandante el derecho a obtener del
tribunal responsable un juicio sobre la legalidad de ésta e
implicitamente, del acto impugnado en el recurso administrativo al
cual recayd esa resolucion ficta, en un litigio abierto, en donde se
resuelva sobre todos los vicios de ilegalidad planteados en la
demanda y en su ampliacion.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 202/2005. Corporacidon Mexicana de Becarios, S.A.
de C.V. 25 de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente:
Adriana Leticia Campuzano Gallegos. Secretario: Victor Aguirre

Montoya

De igual forma, es aplicable al criterio anterior, el contenido

de la tesis que a continuacion se transcribe:

No. Registro: 50,773, Aislada, Epoca: Sexta, Instancia: Primera Sala
Regional Hidalgo — México, Fuente: R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afo |.
No. 10. Octubre 2008.

Tesis: V-TASR-XII-I-3209, P&gina: 597

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

CONFIRMATIVA FICTA PREVISTA EN EL ARTICULO 131 DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION, NO SE ACTUALIZA, CUANDO DEL ESCRITO
DE DEMANDA Y ATENDIENDO A LA CAUSA PETENDI DEL ACTOR, SE
ADVIERTE QUE LA IMPUGNACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LO ES UNA NEGATIVA FICTA.- La figura de la
confirmacion ficta se encuentra regulada en el articulo 131 del
Cadigo Fiscal de la Federacion, y para que se actualice la misma,
se deben de cumplir los siguientes requisitos: 1.- La interposicion del

recurso de revocacion, 2.- que haya transcurrido el término de tres
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meses a partir de la interposicién del recurso de revocacion, y 3.-
qgue la autoridad en dicho plazo no haya resuelto dicho recurso,
cuyo silencio se entenderd que confirmd la resolucion recurrida.
Ahora bien, si del escrito de demanda, se advierte que la parte
actora hace alusidon a la confirmativa ficta, pero, para sustentar su
accioén del juicio contencioso administrativo, funda su accidn en el
articulo 37 del Codigo Fiscal de la Federacion; ello implica que de
conformidad a la jurisprudencia y tesis que dicen: “SENTENCIAS DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. SU
CONTENIDO Y FINALIDAD EN RELACION CON LA PRETENSION
DEDUCIDA"; “PODERES DEL JUEZ, CUANDO LAS PARTES EQUIVOCAN
SUS ARGUMENTOS DE DERECHO"; la cuestion efectivamente
planteada es indudablemente, que se demandd por parte de la
accionante, la figura de la negativa ficta prevista en el articulo 37
del Cdédigo Fiscal de la Federacién y cuya situacion es la que

resolverd la controversia planteada. (25)

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 6059/06-11-01-7.- Resuelto
por la Primera Sala Regional Hidalgo-México del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, el 21 de noviembre de 2007, por
mayoria de votos.- Magistrada Instructora: Maria Sofia Sepulveda

Carmona.- Secretario: Lic. Epigmenio Flores Corona.

Ademds, no debe ser inadvertido que la Suprema Corte de
Justicia de la Naciéon, en diversas tesis de jurisprudencia, aplicables por
analogia, se ha pronunciado en el sentido de que el andlisis de los motivos
de inconformidad implica la comprension de los planteamientos y la
finalidad que se persigue con su exposicidn, sin tecnicismos ni rigorismos, es
decir, sin la exigencia de un silogismo formal, siendo suficiente que en
alguna parte del escrito en que se expongan, se exprese con claridad la

causa de pedir, senaldndose cudl es la lesidn o agravio que el quejoso



estima le causa el acto o resolucion impugnada y los motivos que originaron

ese agravio, para que el Juzgador deba estudiarlo.

Lo anterior acontece en la especie, pues al tener a la vista el
escrito de demanda, se observa que la actora sustancialmente argumenté
que, en la especie, transcurrié en exceso el plazo de tres meses para que la
autoridad demandada, resuelva el recurso de revocacion interpuesto el 28
de marzo de 2022, por lo que, al respecto, se ha configurado resolucion en

sentido negativo.

En virtud de lo anterior, y toda vez que la autoridad, al emitir
la contestacion de demanda, no acreditd ante esta Sala haber EMITIDO y
NOTIFICADO la resolucion correspondiente que en su caso hubiese resuelto
el recurso de revocacion interpuesto por la enjuiciante, pues por el
conftrario, a fin de justificar la negativa ficta, en términos del articulo 22 de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la autoridad
al contfestar la demanda, justificod la confirmativa ficta, haciendo suyos los
razonamientos expuestos en la resolucion expresa contenida en el oficio

NnUMero ** kit de 04 de noviembre de 2022.

QUINTO. Ahora bien, debe tenerse en cuenta el Principio de
Litis Abierta, que se encuentra vertido en el arficulo 1° de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, que a la lefra senala:

“ARTICULO 10.- Los juicios que se promuevan ante el Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, se regirdn por las
disposiciones de esta Ley, sin perjuicio de lo dispuesto por los
tratados internacionales de que México sea parte. A falta de
disposicidn expresa se aplicard supletoriamente el Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, siempre que la disposicion de este Ultimo
ordenamiento no confravenga las que regulan el juicio

contencioso administrativo federal que establece esta Ley.

Cuando la resoluciéon recaida a un recurso administrativo, no
satisfaga el interés juridico del recurrente, y éste la controvierta en

el juicio contencioso administrativo federal, se entenderda que



TERCERA SALA REGIONAL EN LA CIUDAD DE

MEXICO.
TFJA EXPEDIENTE: 20485/22-17-03-7 TFJA
T ACTOR: ** ##ssxiss S EEEEEEE S Aﬂos

DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

TrABAJANDO POR MEXICO

simultdneamente impugna la resolucion recurrida en la parte que
continba afectandolo, pudiendo hacer valer conceptos de

impugnacion no planteados en el recurso.

Asimismo, cuando la resolucion a un recurso administrativo declare
por no interpuesto o lo deseche por improcedente, siempre que la
Sala Regional competente determine la procedencia del mismo, el

juicio contencioso administrativo procederd en contra de la

resolucién objeto del recurso, pudiendo en todo caso hacer valer

conceptos de impugnacion no planteados en el recurso”

Y que encuentra concordancia con lo previsto en el articulo

50 del mismo Cuerpo Legal, que reza:

“ARTICULO 50.- Las sentencias del Tribunal se fundardn en derecho
y resolverdn sobre la pretensidon del actor que se deduzca de su
demanda, en relacién con una resolucion impugnada, teniendo la

facultad de invocar hechos notorios.

Cuando se hagan valer diversas causales de ilegalidad, la
sentencia de la Sala deberd examinar primero aqguéllos que
puedan llevar a declarar la nulidad lisa y llana. En el caso de que
la sentencia declare la nulidad de una resolucion por la omision de
los requisitos formales exigidos por las leyes, o por vicios de
procedimiento, la misma deberd senalar en que forma afectaron
las defensas del particular y frascendieron al sentido de la

resolucion.

Las Salas podrdn corregir los errores que adviertan en la cita de los
preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto

los agravios y causales de ilegalidad, asi como los demds



razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestidon
efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos

en la demanda y en la contestacion.

Tratdndose de las sentencias que resuelvan sobre la legalidad de
la resolucién dictada en un recurso administrativo, si se cuenta con
elementos suficientes para ello, el Tribunal se pronunciara sobre la
legalidad de la resolucion recurrida, en la parte que no satisfizo el
interés juridico del demandante. No se podrdn anular o modificar
los actos de las autoridades administrativas no impugnados de

manera expresa en la demanda.

En el caso de sentencias en que se condene a la autoridad a la
restitucion de un derecho subjetivo violado o a la hace valer la
incompetencia devolucion de una cantidad, el Tribunal deberd
previamente constatar el derecho que tiene el particular, ademdas

de lailegalidad de la resolucién impugnada.”

Conforme a lo dispuesto en los preceptos anteriormente
transcritos, cuando la resolucion recaida a un recurso administrativo no
safisfaga el interés juridico del recurrente y éste la controvierta en juicio, se
enftenderd que simultdneamente impugna el acto recurrido, en la parte en
que confinba afectdndolo, incluso si la Sala cuenta con elementos
suficientes para pronunciarse sobre la legalidad de la resolucion recurrida,
en la parte que no satisfizo el interés juridico del demandante, debe hacerlo
y no concretarse a resolver Unica y exclusivamente sobre la legalidad de la
resolucion dictada en el recurso, aun cuando la actora no controvierta los
fundamentos y motivos dados por la autoridad para confirmar el acto

recurrido.

En efecto, de los citados articulos se desprende que el
legislador incluy? la litis abierta tratdndose de las resoluciones que resolvian
los recursos administrativos; asimismo, quiso evitar el reenvio de los asuntos a
la autoridad administrativa, permitiendo que las Salas de este Tribunal
cumplan con la garantia establecida en el articulo 17 Constitucional, esto
es, con la imparticion de justicia pronta, completa, imparcial y expedita,

pues de lo que se frata es de evitar que el particular que obtenga una
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resolucion favorable, tenga que esperar a que la autoridad que resolvid el
recurso vuelva a dictar otra resolucion anulando la recurrida, alargando sin
justificacion la solucidon definitiva de las controversias y suscitando nuevos
conflictos con motivo de la interpretacion de la sentencia que hagan las

partes.

Tal afiimacion encuentra sustento, por analogia, la
Jurisprudencia 2a./J. 32/2003, emitida por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XVII, Abril de 2003, pagina 193, cuyo texto a

letra es el siguiente:

“JUICIO DE NULIDAD. EL PRINCIPIO DE LITIS ABIERTA CONTENIDO EN
EL ARTICULO 197, ULTIMO PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION VIGENTE, PERMITE AL DEMANDANTE ESGRIMIR
CONCEPTOS DE ANULACION NOVEDOSOS O REITERATIVOS
REFERIDOS A LA RESOLUCION RECURRIDA, LOS CUALES DEBERAN SER
ESTUDIADOS POR EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. El articulo 197 del Codigo Fiscal de la Federacion,
en su texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 15 de diciembre de 1995, contenia el principio de "litis
cerrada" que impedia que se examinaran los argumentos dirigidos
a demostrar la ilegalidad del acto administrativo contra el cual se
enderezd el recurso, es decir, no permitia que el demandante
hiciera valer o reprodujera argumentos relativos a la resolucién
recurrida; y, por ende, el entonces Tribunal Fiscal de la Federacion
no estaba obligado a estudiar los conceptos de anulacién que
reiteraran argumentos ya expresados y analizados en el recurso
ordinario; sin embargo, en el texto vigente del Ultimo pdrrafo del
citado numeral se simplificé el procedimiento contencioso
administrativo al cambiar el principio de "litis cerrada” por el de "litis

abierta”, el cual comprende no sélo la resolucion impugnada sino



también la recurrida; los nuevos argumentos que pueden incluir los
razonamientos que se refieran a la resolucién recurrida, y los
dirigidos aimpugnar la nueva resolucion; asi como aquellas razones
O motivos que reproduzcan agravios esgrimidos en el recurso
administrativo en contra de la resolucion originaria. Por tanto, fodos
estos argumentos, ya sean novedosos o reiterativos de la instancia
administrativa, constituyen los conceptos de anulacion propios de
la demanda fiscal, lo cualimplica que con ellos se combaten tanto
la resolucion impugnada como la recurrida en la parte que afecte
el interés juridico del actor, por lo que el Tribunal Federal de Justicia

Fiscal y Administrativa estd obligado a estudiarlos.

Contradiccion de tesis 171/2002-SS. Entre las sustentadas por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil y el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo, ambos del
Séptimo Circuito. 28 de marzo de 2003. Cinco votos. Ponente:
Genaro David Géngora Pimentel. Secretario: Rolando Javier
Garcia Martinez. Tesis de jurisprudencia 32/2003. Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del cuatro de

abril de dos mil fres.”

De igual forma, resulta aplicable al caso el contenido de la
Jurisprudencia sustentada por la Segunda Seccidn de la Sala Superior de

este Tribunal, que a continuacién se tfranscribe:

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

VI-J-2aS-6

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL PRINCIPIO DE LITIS
ABIERTA CONTENIDO EN LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, PERMITE AL DEMANDANTE
ESGRIMIR CONCEPTOS DE ANULACION NOVEDOSOS O REITERATIVOS
REFERIDOS A LA RESOLUCION RECURRIDA, LOS CUALES DEBERAN SER
ESTUDIADOS POR EL TRIBUNAL.- Conforme a lo dispuesto en los
articulos 1°, segundo parrafo, y 50, penultimo pdrrafo, de la Ley

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, publicada
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en el Diario Oficial de la Federacion el 1° de diciembre de 2005, en
vigor a partir del 1° de enero del 2006, en el juicio contencioso
administrativo se atiende a un principio de “litis abierta”, conforme
al cual, en la sentencia que dicte el Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa cuando se impugne la resoluciéon recaida a
un recurso administrativo, se deben resolver, no sélo los agravios
encaminados a confrovertir la legalidad de la resolucion
impugnada, sino que ademds se deberdn resolver los que
controviertan la recurrida, debiéndose analizar los nuevos
argumentos planteados, que pueden incluir los razonamientos que
se refieran a la resolucion recurrida, y los dirigidos a impugnar la
nueva resolucion; asi como aquellas razones o motivos que
reproduzcan agravios esgrimidos en el recurso administrativo en
contra de la resolucion originaria. Por tanto, todos estos
argumentos, ya sean novedosos o reiterativos de la instancia
administrativa, constituyen los conceptos de anulacion propios de
la demanda fiscal, lo cualimplica que con ellos se combaten tanto
la resolucion impugnada como la recurrida en la parte que afecte
el interés juridico del actor, porlo que este Tribunal estd obligado a

estudiarlos. (?)

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/8/2008)
PRECEDENTES:

Asi lo acordd la Segunda Seccidn de la Sala Superior del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en la sesidén privada
ordinaria, celebrada el jueves dieciocho de septiembre de dos mil
ocho.- Firman para constancia, la Magistrada Olga Herndndez
Espindola, Presidenta de la Segunda Seccién de la Sala Superior del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, y el Licenciado
Mario Meléndez Aguilera, Secretario Adjunto de Acuerdos, quien

da fe.

//R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afo |. No. 11. Noviembre 2008. p. 78



Por lo anterior, se debe concluir que esta Instruccion cuenta

con la facultad para resolver sobre la legalidad de los actos antecedentes

al impugnado en juicio, que, tratdndose de una resolucion recaida a un
recurso, se traduce en la posibilidad de poder pronunciarse en cuanto al

acto originalmente recurrido.

SEXTO. Esta Sala Juzgadora de conformidad con el articulo 50
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo procede al
estudio de los conceptos de impugnaciéon de su escrito inicial de demanda
y ampliacion de demanda en los que sustancialmente manifiesta lo

siguiente:

Que la autoridad fiscal interpreta incorrectamente la
mecdnica del impuesto al valor agregado y los requisitos aplicables para su
acreditamiento, en relacién con el pago de la contraprestacion y del

impuesto trasladado.

Lo anterior, al senalar que el impuesto al valor agregado
trasladado se debe pagar en efectivo, exclusivamente para ser acreditable,
negando que los particulares extingan sus obligaciones por los medios
permitidos por la Ley, como compensacion. Por lo que, la autoridad
pretende desprender una obligacion inexistente y sin fundamento legal al
senalar que el impuesto deba ser pagado en efectivo, fransferencia
electronica o cheque exclusivamente, siendo que no existe ningun

precepto legal que impongan dichas obligaciones.

Asimismo, senala que es falso que el impuesto al valor
agregado no se encuentre efectivamente pagado, pues en realidad, tanto
el monto de la contraprestacion, como el impuesto trasladado fue cubierto
mediante métodos de pago juridicamente vdlidos, esto es, mediante una
transferencia electronica en cantidad de $2,589.177,489 pesos, asi como la
compensaciéon de la cuenta por cobrar registrada respecto de los depdsitos
en garantia en canfidad de $352,250,009, con lo cual se cumple con lo
establecido en el articulo 5, fraccion Il | de la Ley del Impuesto al Valor

Agregado.
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Que la autoridad valora incorrectamente los hechos del caso
y redliza una aplicacion y atribucion totalmente arbitrariac de la
contfraprestacion pactada, ello en virtud de que no tiene facultades para
llevar a cabo la asignacion de los métodos de pago y para llevar a cabo

dicha asignacion.

Que en este senfido ya sea que el impuesto se cubra en
dinero, cheque, fransferencia, compensacion, dacién en pago o cualquier
meétodo por el cual licitamente se extingan obligaciones, es obligacion del
sujeto que realizd el acto o actividad gravada, considerar que la
contribucion se causo, y en consecuencia, determinar y enterar el impuesto
que corresponda ante las autoridades fiscales, tal como se desprende de

los articulos 1y 1-B de la ley del Impuesto al Valor Agregado.

Por lo que, es irrelevante si la contraprestacion y el impuesto
se cubrieron en efectivo o mediante otros medios, pues en todo caso la
contribucion se causd y el sujeto pasivo respectivo queda vinculado a
enterarla ante el Fisco Federal de acuerdo con la mecdnica prevista para
tal efecto, por lo que, procede decretar la nulidad lisa y llana la resoluciéon

recurrida.

Que la autoridad fiscal interpreta incorrectamente los hechos
y requisitos aplicables para el acreditamiento del impuesto al valor
agregado manifestando que no fue declarado ni enterado al erario fiscal,
existiendo asi, una confusion de dos conceptos fundamentales del impuesto

al valor agregado, que son el impuesto causado y el impuesto trasladado.

Derivado de dicha confusion, parece que la autoridad
manifiesta que, toda vez que en su criterio el impuesto al valor agregado
trasladado no fue efectivamente pagado (ya que fue objeto de

compensacion segun la propia autoridad), debe entenderse que no fue



declarado y enterado al "erario federal”, sin embargo, el efectivo pago de
la contfraprestacion y el impuesto frasladado, conlleva a la causacion del
mismo, lo cual detona el derecho del acreditamiento del impuesto al valor

agregado por la persona que lo causa.

Que, conforme a la mecdnica del impuesto al valor
agregado, puede que el contribuyente considere causado el impuesto que
trasladd a sus clientes, pero que al restar el impuesto acreditable no se
genere una diferencia que deba enterar al erario, sino una cantidad a su

favor.

Que en ese sentido no existe ningun precepto legal que
establezca que el acreditamiento se encuentra condicionando al pago del

impuesto causado por el sujeto pasivo de la contribucion.

Que suponiendo sin conceder que la confraprestacion no
fuera un medio vdlido de exfincidon de las obligaciones para efectos de
considerar como efectivamente pagado el impuesto frasladado, sigue
siendo procedente que se revoque la resolucion impugnada, toda vez que
la autoridad hace una asignacion ilegal y arbitraria del pago realizado por

transferencia electréonica, por asi convenir a sus propios intereses.

Lo anterior, pues en cumplimiento al confrato de
compraventa de las aeronaves, la hoy actora hizo un pago mediante
transferencia electronica de $*******x* ‘monto que resultaba mds que
suficiente para cubrir via flujo de efectivo el impuesto al valor agregado

trasladado en cantidad de sttt

Que, para la autoridad el valor de mercado de las dos
aeronaves senaladas en la resolucidn recurrida, no es aquel que
efectivamente y en realidad pagd el comprador a un vendedor que tienen
la caracteristica de ser terceros independientes, sino un valor determinado
en un avalto no vinculatorio, por un tercero que no es autoridad y que
Unicamente se realizd con el objetivo de ratificar el valor de cada una de

las aeronaves adquiridas por la hoy actora, de conformidad con la
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Codificacion 805 de las Normas Contables del Consejo de Normas de

Contabilidad Financiera.

Por lo que, contrario a lo manifestado por la autoridad, el
precio de mercado de las dos aeronaves senaladas en la resolucion
recurrida es precisamente el pactado por la recurrente con el vendedor y
no el valor determinado por **##xkksisckicis 2% en el avallo emitido el 2

de agosto de 2016.

Que, no existe fundamento legal que permita concluir que,
en las operaciones celebradas por terceros independientes, el "precio de
mercado" es agquel que se determina en un avallo, no obstante, la
autoridad concluye que el "precio de mercado" de las dos aeronaves de
mérito no es el pactado y pagado porlarecurrente al vendedor, sino el valor
determinado por *#*##skiskakioactiosst 5% en el avallo emitido el 2 de agosto
de 2016, por lo que, en el caso se viola el contenido de los articulos 5,
fraccion | de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, en relacién con el

articulo 27, fraccidn Xlll de la Ley del Impuesto sobre Ia Renta.

Por su parte, la autoridad demandada, al momento de

contestar la demanda, rafificado en su ocurso de alegatos, sostuvo la

legalidad y validez de la resolucion impugnada y recurrida, en los términos

en que fueron emitidas.

A juicio de este Organo Colegiado, los conceptos de
impugnacion sujetos a andlisis devienen de parcialmente fundados y por
ende suficientes para declarar la nulidad de la resolucidon impugnada vy
recurrida en los puntos de confroversia, en atencion a las siguientes

consideraciones de hecho y de derecho:



En estricto cumplimiento a lo ordenado en la ejecutoria de
doce de agosto de dos mil veinticinco emitida por el Decimoséptimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito en el D.A. 730/2023, se

sigue de la manera siguiente:

Del andlisis practicado a la resoluciéon recurrida con niUmero
de oficip *Hxiwkmissssissieset, de 10 de febrero de 2022, que tiene pleno
valor probatorio, de conformidad con el articulo 46, fraccion |, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se desprende que en
la parte que interesa respecto de la cual reclaoma su ilegalidad la parte

actora, la autoridad resolvid lo siguiente:

- Respecto a la cantidad de §$**#xsxsxsessx g aqutoridad

observo:

e Que la hoy actora pretendia utilizar como pago la
figura de compensacion de deudas con su proveedor
skookskokskokoksk skokoksksksksksk sksk skok sksksksk sksk skoksk skskoksksk sksk skokskskoksksk skoksk skekskskskskk kk
xR w1 tanto para la contraprestacidn como para
el impuesto al valor agregado acreditable, el importe
compensado en cantidad de $hesseskeriekico ook
de la contraprestacion, incluyendo al impuesto al valor

agregado en la cantfidad de §tiesiesiesiorioe

e El impuesto al valor agregado no fue pagado
mediante flujo de efectivo (no la confraprestacién o
precid de los bienes sino el impuesto correspondiente),
por lo que la compensacion de deudas que utilizd la
recurrente no puede considerarse como medio de
pago ni de cumplimiento de obligaciones fiscales, por
lo que no demuestra que el impuesto el valor agregado
que se le trasladd a la contribuyente se encuentre

efectivamente pagado en el mes de enero de 2016.
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e Que la canfidad de $F*#xxss* no redne el requisito
del acreditamiento consistente en estar efectivamente
pagado en el mes de que se trate, por los depdsitos de
seguridad, toda vez que del total de Impuesto al valor
agregado de la operacion de la adquisicion de las **
ekRRRRY o contidad  de $**************, se Iogro
identificar el impuesto al valor agregado pagado
mediante fransferencia bancaria de 28 de enero de
2016 en cantidad de $*x#xtxsxssstst o impuesto al valor
agregado pagado mediante compensacion de
depdsitos en garantia en cantidad de stttk g|
cual no se encuentra efectivamente pagado en virtud
de que hay dos partes en la operacion: 1)
contraprestacion y 2) impuesto al valor agregado, la
contraprestacion puede pagarse mediante cualquier
forma de extincion de las obligaciones conforme al
articulo 1-B de la Ley del Impuesto el Valor Agregado
vigente en enero 2016, sin embargo el pago de la
contraprestacion no incluye el impuesto al valor
agregado por tanto se observa que el impuesto al valor
agregado fue pagado mediante dos formas de pago
transferencia  y compensacién, por lo que la
compensacion que utilizd la contribuyente, no puede
considerarse como medio de pago del impuesto al
valor agregado, por lo que, dicha cantidad no cumple
con los requisitos fiscales necesarios para considerar su
acreditamiento al no reunir el requisito de que el
impuesto al valor agregado trasladado haya sido

efectivamente pagado en el mes de que se frate.



- Respecto de la cantidad de $**xsxx g autoridad

determino:

e [Es improcedente el impuesto al valor agregado
acreditable que pretende acreditar en cantidad de
et toda vez que no cumple con el requisito
de acreditamiento establecido en la fracciéon | del
articulo 5 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado
vigente en 2016, es decir, que no resulta
estrictamente indispensable toda vez que proviene
de erogaciones realizadas por la contribuyente que
no son deducibles para efectos del impuesto sobre
la renta en la parte del excedente el precio de
mercado, ya que incumplid con el requisito de
deducibilidad consistente en que en el costo de
adquisicion correspondan a los de mercado,
cuando excedan del precio de mercado no serd

Deducible el excedente.

Tomando en consideracion lo antes relatado resulta evidente
que el presente asunto se cine a dilucidar la controversia sobre dos

cuestiones medulares las cuales a saber son:

Establecer si respecto a la cantidad de $*etxsxsesestx que
pretende acreditar la hoy actora cumple o no con el requisito de estar
efectivamente pagado de conformidad con el artficulo 5, fraccién lil de la
Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente en 2016; asi como respecto de
la cantidad de $***x#xxxk que pretende acreditar la hoy actora es si
cumple o no con el requisito de ser estrictamente indispensable de
conformidad con el articulo 5, fraccidon | de la Ley del Impuesto al Valor

Agregado.

Por lo que esta Sala asume el estudio de dichas

problemdticas, precisando que se procede al estricto cumplimiento de la

ejecutoria_emitida por_el Decimoséptimo Tribunal Colegiado en Materia
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Administrativa del Primer Circuito en el D.A. 730/2023, al que fue conminado

esta Sala.

Precisado lo antferior, resulta conveniente imponerse del
contenido de los articulos 1-B y 5, fraccion lll, de la Ley del Impuesto al Valor

Agregado vigentes, los cuales disponen:

"ARTICULO I.-B.- Para los efectos de esta Ley se consideran
efectivamente cobradas las contraprestaciones cuando se
reciban en efectivo, en bienes o en servicios, aun cuando aquéllas
correspondan a anticipos, depdsitos o a cualquier otro concepto
sin importar el nombre con el que se les designe, o bien, cuando el
interés del acreedor queda satisfecho mediante cualquier forma
de extincion de las obligaciones que den lugar a las

contraprestaciones.

Cuando el precio o confraprestacion pactados por la enajenacion
de bienes, la prestacién de servicios o el otorgamiento del uso o
goce temporal de bienes se pague mediante cheque, se
considera que el valor de la operacidén, asi como el impuesto al
valor agregado trasladado correspondiente, fueron efectivamente
pagados en la fecha de cobro del mismo o cuando los
contribuyentes transmitan los cheques a un tercero, excepto

cuando dicha transmisién sea en procuracion.

Se presume que los titulos de crédito distintos al cheque suscritos a
favor de los contribuyentes, por quien adquiere el bien, recibe el
servicio o usa o goza temporalmente ele bien, constituye una
garantia del pago del precio o la contraprestacion pactados, asi
como del impuesto al valor agregado correspondiente a la

operacion de que se frate.



En estos casos se entenderdn recibidos ambos conceptos por los
contribuyentes cuando efectivamente los cobren, o cuando los
contribuyentes transmitan a un tercero los documentos pendientes

de cobro, excepto cuando dicha fransmision sea en procuracion.

Cuando con motivo de la enajenacién de bienes, la prestacion de
servicios o el otorgamiento del uso o goce temporal de bienes, los
contribuyentes reciban documentos o vales, respecto de los cuales
un tercero asuma la obligacion de pago o reciban el pago
mediante tarjetas electrénicas o cualquier otro medio que permita
al usuario obtener bienes o servicios, se considerard que el valor de
las actividades respectivas, asi como el impuesto al valor agregado
correspondiente, fueron efectivamente pagados en la fecha en la
que dichos documentos, vales, tarjetas electrénicas o cualquier

otro medio sean recibidos o aceptadas por los contribuyentes.”

"ARTICULO 50.- Para que sea acreditable el impuesto al valor

agregado deberdn reunirse los siguientes requisitos:

lll. Que el impuesto al valor agregado trasladado al confribuyente

haya sido efectivamente pagado en el mes de que se trate;

()

Del articulo 1-B, de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, se
desprende esencialmente, que al referir que se consideran efectivamente
cobradas las contraprestaciones cuando se reciban en efectivo, en bienes
0 en servicios, aun cuando aquéllas correspondan a anticipos, depdsitos o
a cualquier otro concepto, sin importar el nombre con el que se les designe,
o bien, cuando el interés del acreedor queda satisfecho mediante cualquier
forma de extincion de las obligaciones que den lugar a las
contraprestaciones, no se prevé que el impuesto al valor agregado pueda
ser cubierto mediante cualquier forma de extincidon de las obligaciones,

porgue Unicamente se hace referencia alas contraprestaciones, es decir, lo
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que se recibe a cambio de la enajenacion de bienes, la prestacion de

servicios o el otorgamiento del uso o goce temporal de bienes.

De esta maneraq, se tiene que en la Ley del Impuesto al Valor
Agregado, no se regulan las formas de extincion de las obligaciones, siendo
que tales formas se regulan en el Titulo Quinto del Cdodigo Civil Federal;
concretamente, en el articulo 2185' de dicha legislacion, se regula la
compensacion, como forma de extincion de las obligaciones, misma que
tiene lugar cuando dos personas reunen la calidad de deudores vy
acreedores reciprocamente y por su propio derecho, exfinguen las dos

deudas, hasta la cantidad que impone la menor.

No obstante a ello, debe precisarse por parte de esta
Juzgadora que la aplicacion del derecho federal comun en las leyes
fiscales, no es irrestricta, pues en todos los casos debe atenderse a lo
dispuesto en el arficulo 5°, segundo pdrrafo, del Cdodigo Fiscal de la
Federacion, en el cual se establece que a falta de norma fiscal expresa, se
aplicardn supletoriomente las disposiciones del derecho federal comun,
cuando su aplicacion no sea con la naturaleza del derecho fiscal, tal como

se advierte de la siguiente transcripcion:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

"Articulo 50.- Las disposiciones fiscales que establezcan cargas a los
particulares y las que senalan excepciones a las mismas, asi como

las que fijan las infracciones y sanciones, son de aplicacién estricta.

Se considera que establecen cargas a los partficulares las normas

que se refieren al sujeto, objeto, base, tasa o tarifa. Las otras

1 Articulo 2185.- Tiene lugar la compensacion cuando dos personas reunen la calidad de deudores
y acreedores reciprocamente y por su propio derecho.



disposiciones fiscales se interpretardn aplicando cualquier método
de interpretacion juridica. A falta de norma fiscal expresa, se
aplicardn supletoriamente las disposiciones del derecho federal
comun cuando su aplicacidén no sea contraria a la naturaleza

propia del derecho fiscal.”

Establecido lo anterior se procede a dar atencion al ardbigo
1 de la ejecutoria emitida por el Decimoséptimo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito en el D.A.730/2023, en el cual se
ordend verificar y atender lo esbozado por el accionante respecto de “Si el

Impuesto _al Valor Agregado trasladado en cantidad de S*## #isdudidx

.............. kekdkeskokokok deskokokdkkokok skdkokokskdkokokokkk skokokdkskokokkokok kokk skokokdkkokokokkok kokdkkok kokkokok kokkokokk

rkdkddkd kxkkkkidd fue cubierto mediante transferencia bancaria (efectivo) o

bien, mediante compensacion, con base en los hechos y pruebas aportadas

en el expediente” en el mismo sentido por cuestion de método de estudio

se afenderdn las consideraciones marcadas con los ardbigos 2 “Si la

autoridad fiscalizadora cuenta con facultades previstas expresamente por

la ley, que le permitan atribuir a que parte de la contraprestacion y el

Impuesto _al Valor Agregado fue aplicada la compensacion” y 3 “Si_la

EEREEREE KRRk R KK EEEE KK EKEE Kk KREKERREKEKREKEKE kKRR EKE Kk
vendedora de las

kdedkokokokk  ckdkskokokskdkokokskdkokokk kk dkokekokdkokek dkokok  ckekskdkokok  dkekekdkokokekok  kok ckekdkokokokskdkokokokdkokokek  kokskdkokokokk ko

Frkirdr drxixtirtenterd al Servicio de Administracion Tributaria el Impuesto al

Valor Agregado que le traslado.”; en concordancia con lo establecido en

la aludida ejecutoria respecto de la valoracion de las pruebas senaladas
con las letras A “La Declaracién Provisional o Definitiva de Impuestos

Federales normal y Complementaria de *# idkis dki dckibid Swidckbns o+

fokokokokokokk  dkdk  dksksksksksksk  skokskskskokokok  ckekokokek  ckekokokokokk kkkckkdkkdk  dkdkdkdkskdkokk ko

kokokokokokokk  kk skskskskskoksk X Fk o ckekek sk kskskekekokokkokok

correspondiente al mes de enero de dos mil dieciséis, en la que se determiné

un Impuesto al Valor Agregado a cargo en cantidad de S*#* *kkdidix

Kokokokok ok ok ok ok ok okok kR k kb kdkskskskskkk % kol ke skokskokokokokokokokk skokokokokokk % dedkkok

aiatelelolololoiatatel e ": B “El comprobante de pago del Impuesto al Valor

Agregado determinado a cargo de ** ekwwEE e R R o

kokokokokokokk  kk skskskskskskk X Fk o kekk sk skskskkokokokkokok

correspondiente al mes de enero de dos mil dieciséis, con el que afirma se

demuestra que el diecisiete de febrero de dos mil dieciséis, el vendedor de
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la flotilla de las aeronaves, entero antes las autoridades fiscales el Impuesto

al Valor Agregado trasladado con motivo de la enajenacion referida”; C

“Papel de trabajo que contiene la determinacion del Impuesto al Valor

Agregado a Cdl’gO ko Kk kokdkok ok kK kkdk kok ok okok ok skskdkokokokokok kok ckdkokokokdkokokokkkokokkk kokokdkkokkk Kok

......................... L L T T T 22 X 222 2 20 Correspondienfe a’ mes de enero

de dos mil dieciséis”: D “Las documentales consistentes en el papel de

........ kok kokokokdkdkok  ckdkskokokdkkok  kdkckokokdk kek kdkokokskdkok ckokok ckokdkokokok  dkokokokdkokokek dkok ckokdkokokokskokokokokokok kR

........ ok skdkokokokdkok dkokokskdkokokokok kdkokokokdkokok ok ckok skdkokokokokdkdkokokok ko dkok kokskdkckokokk dkk kokok kok kokkokokokkokok

referidas, en favor de la parte quejosa” en el mismo sentido se procederd a

la valoracion y andlisis de la prueba pericial en materia de contabilidad.

Tomando en consideracion el argumento del actor en el
sentido que la resolucion impugnada, asi como la originalmente recurrida se
encuentran indebidamente fundadas y motivadas respecto a las
determinaciones adoptadas por la autoridad, lo conducente resulta ser, el

establecer que debe de entenderse por fundamentacion y motivacion:

En primer lugar, debemos referirnos al articulo 16
Constitucional el cual establece, en su primer pdrrafo, el imperativo para las
autoridades de fundar y motivar sus actos que incidan en la esfera de los

gobernados, de la manera siguiente:

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motfive la causa

legal del procedimiento.



En este sentido, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha senalado en qué consisten los requisitos de
fundamentacion y motivacion, en la jurisprudencia 73, publicada en el
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion de mil novecientos
noventay cinco, Séptima Epoca, Tomo lll, parte SCIN, pagina 52, que es del

tenor siguiente:

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el articulo 16
de la Constitucion Federal, todo acto de autoridad debe estar
adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose
por lo primero que ha de expresarse con precision el precepto legal
aplicable al caso vy, por lo segundo, que también deben senalarse,
con precision, las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideraciéon para la
emision del acto; siendo necesario, ademds, que exista
adecuacidén entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es
decir, que en el caso concreto se configuren las hipdtesis

normativas."

Asi, la falta de fundamentacion y motivacion, se actualiza
cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las
razones que se hayan considerado para estimar que el caso puede

subsumirse en la hipdtesis prevista en esa norma juridica.

Bajo los criterios sostenidos por el Poder Judicial de la
Federacion debe entenderse que la debida fundamentacion y motivacion
de los actos de autoridad se actualiza exponiendo los hechos relevantes para
decidir, citando la norma habilitante, invocando un argumento minimo pero
suficiente para acreditar el razonamiento del que se deduzca la relacion de
pertenencia légica de los hechos al derecho invocado, de manera que sea
evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el

mérito de la decisidon, permitiéndole una real y auténtica defensa.

Ahora bien, a efecto de discernir las cuestiones efectivamente

planteadas por la actora, es necesario conocer en primer orden, qué se
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entiende por debida fundamentacion de un acto de autoridad, situacidon

que ha sido analizada en varios criterios jurisprudenciales emitidos por el
Poder Judicial de la Federacién, mismos que establecen textualmente lo

siguiente:

FUNDAMENTACION Y  MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. De acuerdo con el articulo 16 constitucional,
todo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado vy
motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con
precision el precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que
también deben senalarse con precision, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emision del acto, siendo necesario
ademds, que exista adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configure
la hipdtesis normativa. Esto es, que cuando el precepto en
comento previene que nadie puede ser molestado en su persona,
propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito de
autoridad competente que funde y motive la causa legal del
procedimiento, estd exigiendo a todas las autoridades que
apeguen sus actos a la ley, expresando de que ley se frata y los
preceptos de ella que sirvan de apoyo al mandamiento relatfivo. En
materia administrativa, especificamente, para poder considerar un
acto autoritario como correctamente fundado, es necesario que
en él se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, es decir, los supuestos normativos en
que se encuadra la conducta del gobernado para que esté
obligado al pago, que serdn senalados con toda exactitud,
precisandose los incisos, subincisos, fracciones y preceptos
aplicables, y b).- Los cuerpos legales, y preceptos que otorgan
competencia o facultades a las autoridades para emitir el acto en

agravio del gobernado.



SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Jurisprudencia; 8°. Epoca; T.C.C.; Gaceta S.J.F.; 64, Abril de 1993;
Pag. 43

De los criterios jurisprudenciales franscritos, se advierte que los
requisitos indispensables para concluir que un acto administrativo se

encuentra debidamente fundado, son:

1- Citar los supuestos normativos en que se encuadra la

conducta del gobernado.

2- Deberdn ser senalados con exactitud, es decir,

precisandose los incisos, subincisos y fracciones,

3- Senalar los cuerpos legales y preceptos que otorgan
competencia o facultades a las autoridades para emitir

el acto,

4- Que se configure la hipdtesis normativa.

Es decir, la debida fundamentacién de un acto de autoridad
obedece al hecho de que la autoridad exprese en el cuerpo del mismo, lo
necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa del gobernado,
exponiendo los hechos relevantes de la autoridad, siendo indispensable

citar el precepto legal y/o reglamentario que a su juicio se actualizo.

Asi, la fundamentacion consiste en la cita de los preceptos en

que se apoyan las conclusiones de la autoridad.

Por otra parte, y respecto de los motivos o circunstancias que
originaron la decisidon adoptada; entendiéndose que se estima cumplido el
requisito que exige el articulo 16 constitucional, cuando la autoridad exprese
con precision las circunstancias especiales, razones particulares o causas

inmediatas que se tuvieron en consideracion para la emision del acto, se
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estima, siendo para ello suficiente que el razonamiento substancial que al

efecto se produzca quede claro.

Sirven de apoyo a lo anterior, las siguientes tesis del Poder
Judicial de la Federacion, cuyos datos de ubicacioén, rubro y contenido son

los siguientes:

“Epoca: Octava Epoca

Registro: 224808

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo VI, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1990
Materia(s): Administrativa, Comuin

Tesis: VI. 20. J/63-2

Pagina: 372

MOTIVACION. Cuando en una resolucién de la autoridad
administrativa se expresan con precision las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
tuvieron en consideracion para la emisidon del acto, se estima
cumplido el requisito que exige el articulo 16 constitucional, siendo
para ello suficiente que el razonamiento substancial que al efecto
se produzca quede claro. Por ende, sélo la omision total de
motivacion o que, la que se exprese, sea tan imprecisa que no de
elementos al afectado para defender sus derechos o para
impugnar el razonamiento aducido por la autoridad responsable,
puede motivar la concesion del amparo por la falta de dicho
requisito; pero no cuando el afectado reconozca la esencia de los
argumentos legales y las consideraciones en que se apoyo la
responsable, pues en tal hipdtesis estd en aptitud de alegar vy

defenderse en contra de lo considerado por la autoridad.



SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 443/87. Equipo Marino e Industrial El Faro, S. A de
C. V. 1o. marzo de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvilo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez.
Amparo directo 78/90. Evelia Munoz Acevedo. 22 de marzo de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.

Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez.

“Epoca: Octava Epoca

Registro: 213531

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo XIlI, Febrero de 1994

Materia(s): Comun

Tesis: 11.20.181 K

Pagina: 357

MOTIVACION, CONCEPTO DE. La motivacién exigida por el articulo
16 constitucional consiste en el razonamiento, contenido en el texto
del acto autoritario conforme al cual quien lo emite llega a la
conclusion de que el caso concreto se ajusta a las prevenciones
legales que le sirven de fundamento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO

CIRCUITO.

Amparo directo 926/93. Gigante, S.A. de C.V. y coags. 23 de
noviembre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Raul Solis Solis.

Secretario: Pablo Rabanal Arroyo.

En este sentido lo conducente resulta ser verificar si
efectivamente la hoy enjuiciada al momento de emitir la resoluciéon

impugnada consistente en resolucion NEGATIVA FICTA recaida al escrito

presentfado el veintiocho de marzo de dos mil veintidds, ante la
ADMINISTRACION DESCONCENTRADA JURIDICA DEL DISTRITO FEDERAL “1” DEL
SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, por medio del cual, interpuso
recurso de revocacion en contra del oficio nimerg *#x#skatisriasioriiotioiiotio

de diez de febrero del afo en curso, emitida por la ADMINISTRACION
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DESCONCENTRADA DE AUDITORIA FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL “1” DEL
SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, por medio del cual, se le autorizd
parcialmente la devolucidn por concepto de saldo a favor del Impuesto al
Valor Agregado correspondiente al mes de Enero de 2016, fundd y motivd

debidamente la misma.

Sentado lo anterior, es importante tener presente la parte
relativa de la resolucion impugnada en la cual la autoridad enjuiciada
plasmd su fundamentacion y la manera en que motivo su acto para

skkskskoksksk ko skekksk skskok o skeokekokskokkoksksk  skskoksk  skkoksksk  skskokskoksk  skkoskkoksk  skokskokskokskok
), no se encuentra

efectivamente pagado ya que fue cubierto mediante compensacion.

De entrada, debemos decir que la autoridad senala en el
apartado denominado “1.B IMPUESTO AL VALOR AGREGADO ACREDITABLE
PROVENIENTE DE OPERACIONES REALIZADAS CON SU PROVEEDQR *##*#kx

soksokokoRokok sk dkok ok k ok skoiolok skolokoiok ok ook olok dkekok sokkolokiok ok ok ook ok kK A | resolucién

originalmente recurrida que del andlisis realizado a la documentacion
comprobatoria exhibida y proporcionada por la contribuyente ** ks s
ek ek e ek 6 al inicio y en el transcurso de las facultades de
comprobacidén por el periodo fiscal comprendido del 01 de enero de 2016

al 31 de enero de 2016 consistentes en:

° kokokkokokok o ckokkokokokok o kk ckokkokokkkkokokokkk o kkokokkkokokok o kkkkkkkkKK
KoKKKKAKKKKKKK KKKKKKKK RKKKKKKAKK Kkk Kkkkkkkkk kkkkkokokkkk kk kkk
kokokokdkkok ckok  ckokkokokokkk kkokokokokokokokokok kkokkokokk ckokokkokkkokokkkkkk ckkkk
KokoKkKkKAKk  ckokok  kokoKkKkKKKK Kk kkokokk  KkkKkkkKkk  kokokokokkk kk  kkkkkk
kokokokdkkokkok Kk kokkokkk Kok kok ckokokokokkokokkkokokk kok kokkokkokokk Kok kkkokkk Kk Kk
EE X L N E R EEEEEEEEEEEEEEEEEEIEEEEEIEEEEEEEEIEENEELEEEZEZS]

kokokok  ckokok  ckokokokokok  kk ckkokkkk  ckok ckokokokokokok  kk kkkkkkk kK kkkkkk
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kokokokkkkk kok dkkkkk kokokokokok kkkokokokokokokok ok kok kokokokokkkk kok Kkkkkkk kokokok
kokok kkkkokokokok ckokkokokkkkkkk ckokokokokokokk Kk kkok ckkokokokokokkok Kkokkokokokokokokok

Kok koK okokokokk

° kok ckokokokokok ckok ckokokokokkkkkkk kKK kkkkkkkkkk Kkkkkkkkk Kkkkkokkkkk
kokokkkkokkk Kokk Kkokk Kkkkokokkkk Kok ckok kokkokokkkkokok kokok ckok kokokokok kokkkok kXk
kokok/kdokokokkokokokok o ckkkkokokok o ckokkokokokk o ckokkokokokokkk Kk kkokokk  ckkkkkokkk
RokokokAkAkokkokok kokokokokokok Kk kokokok kokkok Kkokokokokk ckokokkokokok kokkokokokok Kk Kkkk kkk
kokkokkkokk ckkk kk kkokokokokokk ckk ckokokokk ckkkkkkokk kk  kkkokokokokokokokokokk
kokkkokokok o kk ckokk  ckokkokokok  kkokokokkokokokkkok  ckkkokokokkk  ckokkkkokokkkKkkokK
KoKkKKkKAKK k Kkkk kokok KkKkKKk Kkkkk kokokokokokok kk kokk Kkkk kkkkKkKNKNK KKk
%k ok kK kK * Kk * %k ok ok & ok ok ok ok Kk k% ok ok ok ok ok ok ok kK K ok K ok ok ok ok Kk Kk kK *
S**************** Rokokokok KkkKkk Kkk kokKkkKKKKKAKKKK kokkk KKkKKKKKX
kokkkokokokkkokok Kokkokokkok Kk kokkk kkk kkkokokokkokokokok kkkkokokk k Kkkkk Kkkk¥k
KokkKkKkk  kkkkkk  kkkkkKkAKkk kKK KKKk KKXK S************** K %k ok ok k
kokkkokokokkkokokokokk o ckkkokokkk  ckokkokokkkk o ckokkokokokkokokokok o kkkkkkkkk  kk¥k
KoKKKKKKKKKK KKKk KKKKAK Kk Kkkkkk KRokkkk kokkkokk Kkkkkkk kokk kkkkkkkk

Kok Kkkk kokokok Kk KkKAKKk k kkKKKKKKKKKXK,



En el mismo sentido la autoridad establecié que la forma de

pago de la suma total de la operacion se llevd a cabo de la siguiente forma:

Sobre la misma linea de andlisis la autoridad demandada

establece que por lo que hace al Impuesto al Valor Agregado acreditable
qgue no se encuentra efectivamente pagado, mediante la Ultima acta

parcial se dieron a conocer los siguientes hechos u omisiones.
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De lo anterior se logra advertir que la autoridad demandada
establece que del andlisis practicado a la documentacidon comprobatoria

exhibida por el hoy actor advierte lo siguiente:

1. Que existe una transferencia bancaria realizada el 28
de enero de 2016, por la cantidad de it #asierso
dolares los cuales son equivalentes q $rtsets wriorioion

pesos, con destino a la cuenta bancaariq ke sk

kokok skekoksksk Skokokskckokoksk skokoksk Skokoksksk skokskskokoksk skokokskskokoksk skekokoksksk skkskckokokkkokoksk

kokokkskokok skoskkckokoksk ckok skok skekeokokeskskckoksksk skkskskskskk ok ksk kk kk skkk

2. La existencia de un monto de $19,069,9219.00 ddlares los
cuales son equivalentes a $352°250,008.81 pesos y que
este monto fue compensado sobre el total de la
confraprestacion el cual incluye Impuesto al Valor
Agregado, por lo cual concluye que el Impuesto al

Valor Agregado que fue pagado mediante
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compensacion resulta en la cantidad de §# ke
pesos los cuales corresponden a los contfratos de

depdsito en garantia.

3. Que se conocidé que las partes intervinientes en la
operacidon en vez de redlizar las transferencias
bancarias correspondientes, es decir, transferir la
canfidad de §rxexsesx dolares equivalentes a
roxTHRet . pesos, estos pactaron compensar el
monto fotal de los depdsitos de seguridad confra el
porcentaje que resultara del total de la compraventa
de las aeronaves y el remanente que resultara se

pagaria via transferencia bancaria.

En el mismo sentido la autoridad continua argumentando
que la cantidad de $** ****xxxt nesos cantidad que forma parte del
Impuesto al Valor Agregado acreditable declarado y del saldo a favor
solicitado en devolucion por la impetrante en el presente juicio no fue
pagado a través de cuentas bancarias propias a nombre de la
contribuyente, ya que la hoy ocursante utilizé la figura de compensacion de
deudas, la cual no puede considerarse como un medio de pago ni de
cumplimiento de obligaciones fiscales, y que por tanto no se aprecia que se
haya pagado el Impuesto al Valor Agregado mediante flujo de capital, lo
cuallleva a determinar que el Impuesto al Valor Agregado que se le traslado

no se encuentra efectivamente pagado en el mes de enero de 2016.

Al respecto se advierte de la resolucion originalmente
recurrida que el hoy actor mediante escrito libre de 07 de enero de 2022,
presentado ante la autoridad por medio de su representante legal hizo valer

las siguientes manifestaciones a fin de desvirtuar la aseveracion de la



autoridad respecto de que el Impuesto al Valor Agregado fue pagado

mediante compensacion.
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De lo anterior se desprende que el accionante manifiesta en
sintesis que en términos del Segundo Convenio Modificatorio, con la
finalidad de facilitar la tfransmision de los activos, se establecid como una
obligacién del ***** ** |a de capitalizar -fondear- a las enfidades mexicanos
que servirian de vehiculos (VPE) para la compra del negocio (incluida mi
mandante), mediante capital y deuda, en un monto equivalente a el precio

de compra mds IVA, menos el monto total de depédsitos en garantia pagados
por_los clientes al inicio de los contratos de arrendamiento (también

conocidos como depésitos de seguridad), pues éstos correspondian a los

contratos de arrendamiento que, junto con las aeronaves, serian

transmitidos al Grupo Global Jet.

Es decir, el actor afirma que la compensacion se llevo de
conformidad con el arficulo 21852 del Codigo Civil Federal, esto en razéon de
que ambas partes confratantes tenian el cardcter de acreedores vy
deudores, por lo que para evitar el tfraslado de recursos de manera
innecesaria se convino compensar sobre la suerte principal de la operacion

(contraprestacion) el monto de los depdsitos de *x ikt & gk Hokioiuetiont stk

skoksk o skeksk skekeksk o keskekeokeksk o sksk skekekesksk skekeoksksk o sksk skekekskeskeskskk sksk skekekeksk o skekeskeokeksksksk o skk o skekeskokskksksk skk

$*** Tkskkokskkokokskk skokskkokok

Lo anterior lo resume en la siguiente tabla:

2 Articulo 2185.- Tiene lugar la compensacion cuando dos personas retnen la calidad de
deudores y acreedores reciprocamente y por su propio derecho.
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Al respecto la demandada, llevd a cabo la valoracion de
dichos argumentos los cuales a su juicio no resultaron suficientes para destruir
suU presuncion, esto en virtud de que tal y como lo refiere en la resolucion al
estudiar los depdsitos en garantia senala que de las clausulas 1.1y 1.4 de los

contratos de depdsito en garantia se establecio lo que sigue:

Sobre esta temdtica, precisé la autoridad que, una vez

llevado a cabo su andlisis se advierte que no fue establecido que concepto
se pagaria mediante compensacion, es decir si seria para cubrir el Impuesto
al Valor Agregado o la confraprestacion, sin aportar mayores elementos
para aplicarse a la contraprestacion o al Impuesto al Valor Agregado, por
lo que al no establecer la aplicacion, se tienen la Compensacion por
depdsito de seguridad en cantidad de $*** %% como "forma de pago”
para el pago del portafolio de aeronaves tanto del precio de venta y del
Impuesto al Valor Agregado, situacion que a juicio de esta Resolutora resulta

completamente ilegal y contradictorio.

Se dice lo anterior en virtud que la autoridad precisa que de
las cldusulas 1.1y 1.4 de los contratos de depdsito en garantia, no se advierte
gue concepto se pagaria mediante compensacion, es decir si seria para
cubrir el Impuesto al Valor Agregado o la contfraprestaciéon, lo cual es

erréneo ya que los contfratos de depdsito en garantia no fueron celebrados



en la misma data que la operacidon que ocupa a la presente controversia,
es decir, la enajenacion de las 22 aeronaves, esto se verifica con datos
asentados por la propia autoridad en la resolucidon que se combate ya que
fue ella la que elaboro una tabla en la que se describe la fecha de
celebraciéon de los contratos de depdsito en garantia, tabla esta que es
visible y consultable a foja 26 de la resolucion originalmente recurrida, la cual

es del contenido siguiente:

De la tabla anterior se desprende que sin lugar a dudas la

autoridad de manera por demdas ilegal establece que de las clausulas de los
contratos de depdsito en garantia no se advierte que concepto se pagaria
mediante compensacioén, es decir si seria para cubrir el Impuesto al Valor

Agregado o la contraprestacion, lo cual resulta del fodo equivocado.

Se establece lo previo ya que de la simple fecha de
celebraciéon del contrato que en el caso especifico plasmado por la
autoridad las cldusulas insertas corresponden al “Convenio de depdsito en
goronﬁo” celebrado por un lado por Kk kkkskokkok kkok kskokkkkk ok kk Kk kK Rk ok kkk Rk
2004, es decir, una fecha por mucho anterior a la celebracién de la

operacidn que genero la contraprestacion en cantidad total de
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Jroopir Heriesecel* pesos y causo un Impuesto al Valor Agregado en cantfidad
de i xeicrar elxkx ya que tal operacion se llevo a cabo en el ano de
2015 tal y como la propia enjuiciada lo reconoce, por lo tanto resulta
evidente que la autoridad no puede basar su determinacion en el hecho de
que en los contfratos de depdsitos en garantia no se establecio lo relativo a
qgue concepto se pagaria mediante compensacion, es decir si seria para

cubrir el Impuesto al Valor Agregado o la contraprestacion.

En relacidn con lo anterior se tiene que la demandada para
finalizar su estudio respecto de los argumentos esgrimidos por el accionante
establece que existe una Unica transferencia bancaria con fecha 28 de

sk skokokoksk skokokskokoksksk skokokskokokskskskoksk skokoskskskoksksk sk skskoksk skokok skskskokokskskokskskok sksksksksksksksksk sk skskoksksk skokokskskok skskskskoksksk
ksk skokk skoksksk H skskokokskskok sk skoskokskskokoksk skskskoksk skekskoksk sksksk skokokskokoksksksk sk skokoksksk skokokskskskoksk
, equivalentes a $

kkkokkokkdkokkk  kokkkokkk ok kkkk  kkk kkkokskkkskokkk  kkkkokkk ok kkkk  kkkkk  kkkokkk  kkkkok y que
’

tomando en consideraciéon que el total del Impuesto al Valor Agregado de
la operacion es el resultante en cantidad de $*# st "nor lo que se
logra identificar que el Impuesto al Valor Agregado pagado mediante la
transferencia bancaria de fecha 28 de enero de 2016 en cantidad de
oot e Impuesto  al Valor Agregado pagado mediante
compensacion de Depdsitos en garantia en cantidad de st g

cual resume y ejemplifica en la siguiente tabla:



Lo anterior llevd a concluir a la autoridad que el Impuesto al
Valor Agregado no se encontraba efectivamente pagado, ya que la

compensacion civil no es aplicable a cuestiones fiscales.

Atentos a lo anterior esta Juzgadora considera pertinente
entrar al andlisis de lo planteado por el impetfrante, asi como acatar lo
ordenado por el Ad Quem, en lo relativo al andlisis de los planteamientos y

valoracion de material probatorio respectivo.

Del andlisis a la resolucidn controvertida se advierte que la
autoridad de manera ilegal y sin sustento en algun dispositivo legal procede

a afribuir en base a la fransferencia bancaria por la cantidad de

$************** kkkokkokk kk kkk kkk kkkkokkk dokkkkkk k kkkkk kkkokkkkk kkokkkkkkkkk kkkkkkkk X
kkkk  kkk kkokskokkkokkkk  kkskokkkkkk ok kokkkk  kokskokkk  skkkskokkk sk dokk kkkkk kkokskokkkokkkkk X

$**************** skokskaksk skoksksksk skeksk skokskskckokosksksk sk skkckoksk skekokokskskokok skekckokoskskskoksksksk Skokskskskskk sk skekskk skoksk

kR kR K s sk el ekt monto de dicho numerario al pago
de la contraprestacion y otro al pago del Impuesto al Valor Agregado, esto
sin apoyar su determinacion en algun numeral que le otorgue de manera
expresa dicha facultad ya que se limita a establecer que se logra identificar
que el Impuesto al Valor Agregado pagado mediante la fransferencia
bancaria de fecha 28 de enero de 2016 es la cantidad de §r#xsssxstsiictx g
Impuesto al Valor Agregado pagado mediante compensacion de
Depdsitos en garantia es la consistente en §*#*# st "asto sin establecer

mayor explicacion o fundamentar dicho actuar en una norma positiva lo
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cual da como resultado que se le deje al confribuyente en un franco estado

de indefension.[se atiende el nimero 2 de la ejecutoria que se cumplimenta]

Ahora bien, se procede a el estudio y resolucidn de lo
ordenado por el Tribunal de Alzada, consistente en establecer “Si el

Impuesto al Valor Agregado en cantfidad ** § o erkkiooct shosacioiekion

skekskokokoksk skskskkokskkok kkokskkkokskkoksk kokckkokskskkoksk okskck skckkokokskkokskk skokkoksk kekckkok skokokskksk skkskckkk kkskskkkskkk

’

fue cubierto mediante transferencia bancaria (efectivo) o bien, mediante
compensacion, con base en los hechos y pruebas aportadas en el

expediente”.

De entrada, se debe de senalar que en cumplimiento a lo
ordenado por el Ad Quem, en la ejecutoria de mérito, se procede al estudio

y valoracion de las documentales consistentes en:

> A “La Declaracion Provisional o Definitiva de Impuestos

Federales normal y Complementaria de ** *#*ikds sk sk

Fkkkkkkk kb skokokokokokokokokok &k

kkkokkokk  kkkkkkkk  kkkkkkkk  kok  kkskskdkskkokokkkkkkk kK *%
kkkokokokokk ckokokokokokokokk ckk ckkk ko koK ek kkk ko
kokokokok kol sk koksk ckokokokokokokokokk ok ok kokok ko kkkkkkkkk ki %ok

kkokokokokokok ok kkkkk kb ckokokokkokokk kk S***'

* okl kkkkkkokk skokskskokskkkkkk kkkdkkkk ok kk skkk koK *

kkokokk ko skokskokokok kkskkkkkkk .
V3

> B “El comprobante de pago del Impuesto al Valor

Agregado determinado a cargo de ** **k*xis iaialateloioiots
EE T O T O TR TR R L E L E LTS *#% K Rk ks Rk

kb kR kR ckekskokckckdkckokek  ckdkckokckdkckokskdkckokokdkk kR kekk kR kekdkekek Rk kkk kekk

skekskdkokokkdkokok koksk ok dkokok kdkdkokkk ok kkckdkkokkkk dkokk kok kekokkkokokkkok kk kkkokkkk




ek ks ckeksk dkokckdkdkckokokdkk ckk dkskckokdkdkokek kR kR kdkdkckokdkokek kR dkokk kkkokokkdkckkk

skekdkdkeokok kdkokoksk koo ckdkdkokokdckokkkk ckokdkdkckokkk ckk kdkckokckdkokk ok ckkkkk kkkkkkkk

gekskdkokokkdeokok ko kokdkkokek ok kok kokckokkdkokkkkk hdkkkRkRRr.

L

> C “Papel de trabajo que contiene la determinacion del

Impuesto al Valor Agregado a cargo de ** *#*¥&#x A
AR B ST A A N R R T TR T

ok ks FE wxxxAAEEEE correspondiente al mes de enero de dos

mil dieciséis”;

> D “Las documentales consistentes en el papel de trabajo y

skokskdkokokkdkokokkkokokok dkokokdkskokokk ckek dkokokskokokek dkokokokdkokokok ckekokdkkok ok kdkokokokkk kokok

skekdkdkokok  dkokokskdkokokek  dkk  kdkokokskdkokokokdkokokokdkk  ckokdkokokskkk  kok  kekskdkokokk  dkokokskdkokokokk

skekskskokokokk %k kR dkekekskdkokokskdkokok kR kR dkdkskekskdkokek Rk kekk Rk kskekekskokokokok

referidas, en favor de la parte quejosa”

Dichas documentales son del orden siguiente:
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De las documentales consistentes en A “La Declaracion

Provisional o Definitiva de Impuestos Federales normal y Complementaria de

Sk ckskdkokokokk  kokk kekdkokokek  kekskdkokokokd ok skokskdkok ok kR ok ok dk ok K kool kb kekdkckokokk  kekdkokokkkk kdkkdkk
....................... K RRERERREREREERE BREREERE BE EREERER FERERRER FEREREERE 2%
Sk kol ckkdkokokokdkdkokok  ckokokskokdkok ok ok ok ok ok ok ok ok ke dkekk kR ckekekekdk kR ckeksk ckeksk ckdkckckckdkdkokokk kR Rk Rk ke
......... K RERREREE KR KEREE  EEREREEE  E KEREE  KE  KERERRER kR S***I**********
ek kR khk kokkdkokokk B ok kkkokkdkok kkdkokkRkkkd dokkdkkk ok kkok kkdkokokkkkokdk kokkkkokdk B Rkkk
”;*“****************** """" ko kbR kkdkkkdR
"""""" ksl ke kR ckekdkdkckcktk ckkdk ckdkdkckoksk ckekdkdkckokikk kR chdkdkskokdkdkckokkkdeckkk  kkdkdkkdkR B

Sk kB Rk Rk Bkkkdd EX N 2 2 S22 2 2 2 ek Bk Rdkckkkdeckkdk ke Rk k% ke Rk
.......... ek kekskdkokokokok  ckok ckok ckekskokokokokdk ckok ckeksk kdkskokokskokokoksk  ckekdkokokek  kokskdkok kkok kskokokdkskokokokokok
........ ok ckokdkeskokokokk ko skdkokokok ckekdkkokokokok skdkckokokdkkokokk kokk skdkokokokk kok ckok ckokdkokokokkokokokk skdkokokokkkok .

2

previamente insertas se advierte de manera medular las siguientes premisas:

» Que la persona moral denominQaq *# sk sk sk
frowk ok kel 16 de febrero de 2016, presentd
declaracion mensual, normal por el periodo
correspondiente al mes de Enero del gjercicio fiscal de

2016, la cual se registro con numero de operacion

Skooksk sk skookok sk sk ok

» Que en dicha declaracién entre otras situaciones se
establecié un Impuesto al Valor Agregado por la

cantidad de $*** #*#xxxtix g cargo del declarante.

» Del recibo bancario de pago de contribuciones
ok realizd el pago de la cantidad de $itx skt
el dia 17 de febrero de 2016, y que dicho pago guarda
relacion con la linea de capturg *##ssksdikisiosos

Ahora bien, respecto de las documentales consistentes en
“Papel de trabajo que contiene la determinacion del Impuesto al Valor

skkskkckkckksk koksk skskokskoksk skekekskkckksk skok o skekeskokskokskokskokskokskoksk skskekskkskokk kk
Agregado a cargo de
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de dos mil dieciséis”; ""Las documentales consistentes en el papel de trabajo

skekskoksksksk  skekokskskskoksk  skeokkskckok sksk skeskeksksksksk skeoksk o skekkskeckok skekokskskskoksk skk o skekskskskokokskskockoksksksksk  skeskokskskskskk skk

kksksksksksk skoksksksksksksksk skesksksksksksksk sk sksk skoksksksksksksksksksk skk skk sksksksksksksksk skk sksksk skk skskskskskskskskk N
referidas,

en favor de la parte quejosa”, documentales que son del orden siguiente en

la parte conducente:

La documental antes inserta que la identificada como “Papel

de trabajo pago definitivo de IVA enero 2016”, y de su contenido se
desprende en esencia que respecto de “enero normal” se asentd la
cantfidad de $**x*x ket nor lo que hace al concepto de actividades
gravadas al 16% en el rubro de IVA frasladado, lo cual causé un Impuesto all

Valor Agregado frasladado de $*** **#xxtxt “grrojdndole misma cantidad



en el concepto de IVA por pagar, (esto es por las operaciones con la hoy
actora) asi mismo se calculd la cantidad de $*** *#xsxixx taniendo como

canfidad total de Impuesto al Valor Agregado la consistente en

$>I<*>I< 7 skeskeskok sk sk ok ok sk ok ok

En el mismo orden de andlisis se tiene la existencia de la

puede desprender la relacion de la totalidad de las facturas emitidas, mismo

que es del orden siguiente:
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De la misma manera se advierte que en tal prueba se separa
la cantidad materia de la operacion la cual es de $* st moneda
nacional, de los cuales $* Fxxxxrstixixk corresponden al monto de la
contraprestacion y la diversa cantidad de §*** *#x#xxxxsx a5 respecto del

Impuesto al Valor Agregado frasladado.

Sobre la misma ténica se procede a acatar lo ordenado por
la Superioridad en el sentido de valorar la prueba pericial en materia de
contabilidad, la cual cabe recalcar que solo fue desahogada por la parte
atora ya que tal y como se hizo constar en el auto de primero de marzo de
dos mil veintitrés el cual obra a foja 404 del expediente en que se actua, el
especialista senalado por la enjuiciada fue omiso en rendir el dictamen

correspondiente en el término de ley que tenia para ello.



Establecido lo anterior, se fiene que en autos obra el
dictamen pericial rendido por el Perito de la parte actora, y al cual se le
otorga pleno valor probatorio, en términos de lo previsto por los arficulos 46,
fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
y 211 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
a la materia, dado que se estima se encuentra completo en cuanto a la
informacidén vertida como respuestas a los cuestionarios propuestos por las

partes.

Resulta aplicable al caso concreto el contenido de la Tesis
sustentada por el Poder Judicial de la Federacién, que a continuacion se

tfranscribe:

No. Registro: 176,491. Tesis aislada. Materia(s): Comun. Novena
Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXIl, Diciembre
de 2005. Tesis: V.40.4 K. Pagina: 2745

PRUEBA PERICIAL. SU NATURALEZA JURIDICA Y ALCANCE. La
doctrina, en forma coincidente con la esencia de las disposiciones
legales que regulan la prueba a cargo de peritos, ha sustentado
que la peritacién (que propiamente es el conjunto de actividades,
experimentos, observaciones y técnicas desplegadas por los
peritos para emitir su dictamen), es una actividad procesal
desarrollada en virtud de encargo judicial (o incluso ministerial), por

personas distintas de las partes del proceso, especialmente

calificadas por sus conocimientos técnicos, clinicos, artisticos,

practicos o cientificos, mediante la cual se suministran al Juez

argumentos o razones para la formacién de su conviccién respecto
de ciertos hechos cuya percepcion, entendimiento o alcance,
escapa a las aptitudes del comin de la gente, por lo que se
requiere esa capacidad particular para su adecuada percepcion
y la correcta verificacion de sus relaciones con otros hechos, de
sus causas, de sus efectos o simplemente para su apreciacion e
interpretacion. De esta manera, el perito es un auxiliar técnico de
los tribunales en determinada materia, y como tal, su dictamen
constituye una opinidon ilustrativa sobre cuestiones técnicas

emitidas bajo el leal saber y entender de personas diestras vy
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versadas en materias que requieren conocimientos especializados,
expresados en forma loégica y razonada, de tal manera que
proporcionen al juzgador elementos suficientes para orientar su
criterio en materias que éste desconoce. Ese cardcter ilustrativo u
orientador de los dictédmenes periciales es lo que ha llevado a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn y a los diversos tribunales
de la Federacion a destacar que los peritajes no vinculan
necesariamente al juzgador, el cual disfruta de la mds amplia
facultad para valorarlos, asigndndoles la eficacia demostrativa
qgue en redlidad merezcan, ya que el ftitular del &érgano
jurisdiccional se constituye como perito de peritos, y estd en aptitud
de valorar en su justo alcance todas y cada una de las pruebas
que obren en autos.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. Amparo
directo 374/2005. 29 de agosto de 2005. Unanimidad de votos.
Ponente: Oscar Javier Sdnchez Martinez. Secretario: Ivan Glerefa
Gonzdlez. Amparo en revision 194/2005. 26 de septiembre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Oscar Javier Sdnchez Martinez.
Secretaria: Francisca Célida Garcia Peralta. Amparo directo
318/2005. 26 de septiembre de 2005. Unanimidad de votos.
Ponente: Evaristo Coria Martinez. Secretaria: Carmen Alicia Bustos
Cairrillo. Véase: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo X, octubre de 1999, pdgina 1328, tesis
VII.10.31 K, de rubro: "PRUEBA PERICIAL, NATURALEZA DE LA." Nota:
La denominacién actual del érgano emisor es la de Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Quinto
Circuito.

No. Registro: 173,072. Tesis aislada. Materia(s): Comun. Novena
Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. XXV, Marzo de 2007. Tesis: 1a.
CLXXXVII/2006. Pagina: 258



En primer lugar, es preciso mencionar que las directrices
conforme a las cuales debe ser valorada la prueba pericial en el juicio
contencioso administrativo, se infieren de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, el Codigo Federal de Procedimientos Civiles, asi
como de los criterios emitidos por el Poder Judicial de la Federacion, siendo

estas las siguientes:

La prueba pericial deberd valorarse con la prudente
apreciacion de la Sala, es decir, queda sujeta a la sana critica: reglas

cienfificas, l6gicas y a las mdaximas de la experiencia.

Los dictdmenes no pueden referirse a cuestiones de hecho o
derecho que corresponden valorar exclusivamente al Juzgador, pues dicho
medio de prueba debe limitarse a los aspectos de la ciencia, arte o técnica

de que se frate.

Los dictdmenes tendrdan eficacia probatoria Unicamente si
estan fundamentados, es decir, si explican vy justifican sus conclusiones, de lo
contrario se estard en presencia de un dictamen dogmatico o basado en

meras apreciaciones subjetivas.

El dictamen debe limitarse al cuestionario, asi como al dmbito
de las preguntas, razén por la cual no deberd considerarse ninguna cuestion

que desborde la prueba pericial.

La eficacia probatoria de los dictdmenes no estd
condicionada por el nimero de respuestas coincidentes, sino por la
explicacion vy justificacion de los mismos que causen plena convicciéon al

Juzgador, en el contexto de la sana critica.

Al respecto, la fraccién lll del articulo 46 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, indica que el valor de las
pruebas pericial y testimonial, asi como el de las demds pruebas, quedard a
la prudente apreciacion de la Sala, de manera tal que cuando el citado
precepto legal refiere a la “prudente apreciacion” de la Sala Fiscal, ello no

implica de manera alguna incurrir en arbitrariedad; o anterior es asi, en
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tanto que la valoracién, a través de la libre conviccion estd sujeta a la sana
critica, es decir, a las reglas cientificas, légicas y las mdaximas de la

experiencia.

Dicha prudente estimacion, significa que la valoracion de la
prueba pericial no estd sujeta a un método legal o tasado, sino que es libre,
lo que no implica que la que se lleve a cabo esté exenta de una exposicion
razonada que desarrolle las conclusiones a las que arribe, porque ese
gjercicio de razonabilidad, también exige el respeto al principio de
legalidad que obliga, en el ejercicio jurisdiccional, a motivar las conclusiones
qgue expliquen por qué el dictamen pericial provoca conviccion para el
dictado de la sentencia, lo que significa que el desahogo de la pericial no
significa que en automdtico queden probados los hechos que pretende
acreditar la parte que la ofrece, sino que ello es materia de la valoracién
que este Cuerpo Colegiado efectie sobre los dictdmenes periciales que en

su caso se rindan para tal efecto.

Lo expuesto tiene sustento, por las consideraciones que la
soportan, en la jurisprudencia 1.30.C. J/33 emitida por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, en julio de

2004, en la pagina 1490, del contenido siguiente:

“PRUEBA PERICIAL, VALORACION DE LA. SISTEMAS.

En la valoracién de las pruebas existen los sistemas tasados o
legales y pruebas libres, o de libre conviccion. Las pruebas legales
son aquellas a las que la ley senala por anticipado la eficacia
probatoria que el juzgador debe atribuirles. Asi, el Codigo de
Comercio en sus articulos 1287, 1291 a 1294, 1296, 1298 a 1300, 1304
y 1305, dispone que la confesion judicial y extrajudicial, los

insfrumentos publicos, el reconocimiento o inspeccion judicial y el



testimonio singular, hacen prueba plena satisfechos diversos
requisitos; que las actuaciones judiciales, los avaltos y las
presunciones legales hacen prueba plena, y que el documento
que un litigante presenta, prueba plenamente en su contra. Por
otra parte, las pruebas de libre conviccidon son las que se fundan en
la sana critica, y que constituyen las reglas del correcto
entendimiento humano. En éstas interfieren las reglas de la légica
con las reglas de la experiencia del Juez, que contribuyen a que
pueda analizar la prueba con arreglo a la sana razén y a un
conocimiento experimental de las cosas. Esos principios se
encuentran previstos en el articulo 402 del Codédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, al establecer que los
medios de prueba aportados y admitidos serdn valorados en su
conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de
la experiencia, exponiendo cuidadosamente los fundamentos de
la valoracién juridica y de su decision. De modo que salvo en
aquellos casos en que la ley otorga el valor probatorio a una
prueba, el Juez debe decidir con arreglo a la sana critica, esto es,
sin razonar a voluntad, discrecionalmente o arbitrariamente. Las
reglas de la sana critica consisten en su sentido formal en una
operacion légica. Las méximas de experiencia contribuyen tanto
como los principios I6gicos a la valoracion de la prueba. En efecto,
el Juez es quien toma conocimiento del mundo que le rodea y le
conoce a través de sus procesos sensibles e intelectuales. La sana
critica es, ademds de la aplicacion de la légica, la correcta
apreciacion de ciertas proposiciones de experiencia de que todo
hombre se sirve en la vida. Luego, es necesario considerar en la
valoraciéon de la prueba el cardcter forzosamente variable de la
experiencia humana, fanto como la necesidad de mantener con
el rigor posible los principios de la légica en que el derecho se
apoya. Por otra parte, el peritaje es una actividad humana de
cardcter procesal, desarrollada en virtud de encargo judicial de
ciertos hechos, también por personas distintas de las partes del
proceso, especialmente calificadas por su experiencia o
conocimientos técnicos, artisticos o cientificos y mediante la cual
se suministran al Juez argumentos y razones para la formacion de
su convencimiento respecto de ciertos hechos, también
especiales, cuya percepcion o cuyo entendimiento escapa a las

aptitudes del comun de la gente y requieren esa capacidad
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particular para su adecuada percepcion y la correcta verificacion
de sus relaciones con otros hechos, de sus causas y de sus efectos
o, simplemente, para su apreciacion e interpretacion. Luego, la
peritaciéon cumple con una doble funcidn, que es, por una parte,
verificar hechos que requieren conocimientos técnicos, artisticos o
cientificos que escapan a la cultura comuUn del Juez y de la gente,
sus causas y sus efectos y, por otra, suministrar reglas técnicas o
cientificas de la experiencia especializada de los peritos, para
formar la conviccién del Juez sobre tales hechos y para ilustrarlo
con el fin de que los entienda mejor y pueda apreciarlos
correctamente. Por otra parte, en materia civil o mercantil el valor
probatorio del peritaje radica en una presuncién concreta, para el
caso particular de que el perito es sincero, veraz y posiblemente
acertado, cuando es una persona honesta, imparcial, capaz,
experta en la materia de que forma parte el hecho sobre el cual
dictamina que, ademds, ha estudiado cuidadosamente el
problema sometido a su consideracion, ha readlizado sus
percepciones de los hechos o del material probatorio del proceso
con eficacia y ha emitido su concepto sobre tales percepciones y
las deducciones que de ellas se concluyen, gracias a las reglas
técnicas, cientificas o artisticas de la experiencia que conoce vy
aplica para esos fines, en forma explicada, motivada, fundada y
conveniente. Esto es, el valor probatorio de un peritaje depende de
si estd debidamente fundado. La claridad en las conclusiones es
indispensable para que aparezcan exactas y el Juez pueda
adoptarlas; su firmeza o la ausencia de vacilaciones es necesaria
para que sean convincentes; la légica relacion entre ellas y los
fundamentos que las respaldan debe existir siempre, para que
merezcan absoluta credibilidad. Si unos buenos fundamentos van
acompanados de unas malas conclusiones o si no existe armonia
entre aquéllos y éstas o si el perito no parece seguro de sus
conceptos, el dictamen no puede tener eficacia probatoria. Al Juez
le corresponde apreciar estos aspectos intrinsecos de la prueba. No

obstante ser una critica menos dificil que la de sus fundamentos,



n:68:v

puede ocurrir también que el Juez no se encuentre en condiciones
de apreciar sus defectos, en cuyo caso tendrd que aceptarla, pero
si considera que las conclusiones de los peritos contrarian normas
generales de la experiencia o hechos notorios o una presuncion de
derecho o una cosa juzgada o reglas elementales de 16gica, o que
son contradictorias o evidentemente exageradas o inverosimiles, o
gue no encuentran respaldo suficiente en los fundamentos del
dictamen o que estdn desvirtuadas por otras pruebas de mayor
credibilidad, puede rechazarlo, aunque emane de dos peritos en
perfecto acuerdo. Por ofra parte, no basta que las conclusiones de
los peritos sean claras y firmes, como consecuencia légica de sus
fundamentos o motivaciones, porque el perito puede exponer con
claridad, firmeza y légica tesis equivocadas. Si a pesar de esta
apariencia el Juez considera que los hechos afirmados en las
conclusiones son improbables, de acuerdo con las reglas
generales de la experiencia y con la critica légica del dictamen,
éste no serd conveniente, ni podrd otorgarle la certeza
indispensable para que lo adopte como fundamento exclusivo de
su decision, pero si existen en el proceso ofros medios de prueba
que lo corroboren, en conjunto podrdn darle esa certeza. Cuando
el Juez considere que esos hechos son absurdos o imposibles, debe
negarse a aceptarlas conclusiones del dictamen.

[Enfasis afiadido]

En ese orden de ideas, se tiene que la pretension de la parte
actora con el desahogo de la pericial de que se trata es probar que el el
Impuesto al Valor Agregado respecto de la operacion celebrada con
skkskoskokskoksk  skskkskksksksk skok skk o skskok skk skskoksk skokskokskok skk skskokskokskok skkok skekskkskeksk skok skk o skskeksk skek skkskeksk Se
encuentra efectivamente pagado mediante flujo de efectivo y no asi por

compensacion.

Prueba desahogada en los siguientes términos, por el perito
designado por la accionante, documental que a continuacion se

digitaliza en su parte conducente:
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De lo inserto se advierte que el perito en materia de
contabilidad tuvo a bien senalar que en atencidn a la pregunta nUmero 1,
que de conformidad con el andlisis practicado a la documentaciéon e
informacion que obra en el expediente de la solicitud de devolucidon, del
recurso de revocacion previo y del presente juicio de nulidad, se pudo

constatar que la contraprestacion pactada entre ki sekidoe sk sk otk o

’

ek fue relativa a la enajenacion de una flotilla de o Fessekiskior s s oo *

k% kokkkkkkk Kk $*****’********** kk kokkk kkkkkkk Kk kkkkkkkk kK kkkkk kkkkkkkk k% kkkkkkkk k¥

ok rpsssieet y que la diferencia ** $****** corresponde a comisiones bancarias.

Que del papel de trabajo realizad o ppor ** ik ek sekioiek ok ok

contiene la integracion de la contfraprestacion pactada por la adquisicion

kekskskokksk skk sksk sksksksk kk skkeskosksksk skeksk sksk skeskekskskskskk kk kkk koksk T keskskok sk sksk sk ke sk H
$ , la cual incluye el

impuesto al valor agregado de *** grxxeeixtx v que la integracion de la
cantidad de §r**txiet se encuentra debidamente relacionada con los
comprobantes fiscales digitales por internet correspondientes a cada una

de las 22 aeronaves.

Que una vez llevada a cabo la conversion de las canfidades
a moneda nacional se obtienen los montos totales los cuales ascienden a
$3,411'986,698, el cual incluye el impuesto al valor agregado de
$470'618,855.



Que, del andlisis de la informacion, pudo constatar que en el
papel de trabajo denominado "* FrRReR sseseieeees = Enero 2016,
OREEE mismo que contfiene la determinacion del impuesto al valor
agregado del mes de enero de 2016, se registra como parte de los actos o
actividades gravados a la tasa del 16%, la operacién de enajenacion de la
asciende g $rxeeiet v el impuesto al valor agregado correspondiente
de $rHx#xx o que resulta en una diferencia minima respecto de los

Luego asi ante el cuestionamiento contenido en el ardbigo 2
del cuestionario respectivo se tiene que el perito respecto de la forma en
contraprestacion que pagod el hoy actor, por la adquisicion de la flofilla de
skko oskokkskkoksksksk sk oskkokskskkoksk kskkskksksksk skok skk skoksk sksk skeoksksk skkskksksk sksk skekskokskoksk skskk skskekskoksksk skk sksk skekskek
kxRt se realizd mediante dos formas de pago o extincion de las
obligaciones; (i) transferencia electronica de fondos vy (i) compensacion de

adeudos entre las partes.

Que por lo que hace al pago efectuado por medio de
transferencia electronica, determind que en el estado de cuenta abierto en
doélares americanos con nUmero de confrato ******** g nombre de **

skekckskoksksksk ksk skokskokskoksk skok skk skskoksk skok skkokkok skk skskokskok skekokskskkoksk ksk kokskekskoksk skskskok H
, correspondiente

al mes de enero de 2016, existe un retiro (salida de dinero), por la cantidad
de kkk $***'*********** skekckskokskskskok kok kok kok kekekskk skk skekoksk ko kskk Skkesksk skskekskeksk kskk skekskekskk kek
Rk ekt cantidad que multiplicada por el tipo de cambio publicado

Asimismo, senala que en el estado de cuenta nUmero

kkskskskskskokoksk skoksk skoksksksksksk sksksksksksksksksksksk 1 kksksksksksksk skskskskokskoksk skk sksk sksksk kk
, abierto a nombre de

’

ek, correspondiente al mes de enero de 2016, existe un abono (entrada
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Que, en base a lo anterior, se confirma que la fransferencia

skokskskskokosksk skokskskokoksksk sksk skk skokk skok skeckoksk skokskskckok sksk skskeckoksksksk skskok skskokoksksksk ksk oskk skoksksk skk skkkskokk skekk skk

skokskskskoksksk skk kkk $***'***********

Asimismo, manifiesta que del andlisis a los papeles de trabajo

de skokooskekskckoksksksk sksk skekeckoksksksk skk sksk skoksksk skok skekskeskok skekskockoksksk skskk sksk sksk skkeskokoksksk skekoksksk skekoekskskskoksksksk
Tikskskokoksk skokskskskokoksk skokskskskoksksk skoksksklk sksk skskskskokosksksksk sksk skekskokoksk skok skskoksksksk sksksk skk skok skskoksksk skek skskeksksk skek
skok o oskeksksk sksk skekekskskskoksksk skekskokokskskokoksksksksk  sksk o skeksksk skek o sksk skekskskskokokskskokoksksksksksk  sksk o skkskoksk skk o skekskeskokkksk
skokskskskokosksk skok skok skekok sksk skeskokok skeokoksksksk sksk skskskoskoksksk skksk skskskskoksksk sksk skek skoksksk skek skoksksksksk skeokok skekokskskskskk skk

kkkok kk kkkokkk kokkk %k kk kkokkkkk kkk kkkokkk k kk kk kk kKK kkk kkokkk kk kk kkkokkkkkokkkkk

skokskokokokskkokokk ok kokokkkokokk ok $*****-**********I tal y Como se muestra en la siguien’re

digitalizacion:

Que, en base a lo anterior, es claro que la transferencia

electronica desde la cuenta bancaria en dolares de ** Hisksrier s dateiork ok ok

’

skkokokokok skok skkokskskokok koksk okokskokokskk skk skk skekokok kok kokskskkok koksk skok kokskkokskkk ckkokskk skk $*****‘**********

ek gledknetieceielx - corresponde a una parte de la  contfraprestacién

pactada.



En esta linea de andlisis procede a establecer que, la
segunda contraprestacion por la adquisicion de la flofilla de ** **x#xxkk sg
pagd por medio de la compensacion de adeudos enfre las partes, que
del saldo de los depdsitos de seguridad de los contratos de arrendamiento
de aeronaves que correspondia transmitir @ ** ek s soioion sk ok oo s

ek al ser ella la nueva arrendadora de los mismos.

Que, al respecto, se pudo constatar que los arrendatarios de
las aeronaves entregaron dinero a titulo de depdsitos en garantia g *##ssex
de las aeronaves), con motivo de la celebracion de los contratos de
arrendamiento, con el objetivo de garantizar el cumplimiento de sus

obligaciones.

Es decir, el arrendatario entregd cantfidades a titulo de
depdsito en garantia, como ocurre normalmente en cualquier contrato de
arrendamiento. También como en cualquier contrato de arrendamiento, los
depdsitos debian ser devueltos alos clientes a la finalizacion de los confratos

correspondientes, siempre y cuando ciertas condiciones fueran cumplidas.

Lo anterior ya que, como consecuencia de la enajenacion
de las aeronaves habria un NUevVo arrendadr *## Hskskisks ok ek o ok ook
et correspondia que el anterior arrendador le entregara el dinero

correspondiente a los depdsitos de seguridad.

No obstante, el anterior arrendador *# s soeisiaie sk s sokox ok
cobrar en favor de esta Ultima sociedad por la cantidad equivalente a los
depdsitos en garantia. Es decir, ** ##skakr s sdaskicior o o oo ookl se convirtio
eN acreedor de ki dskiskici ok ok ok x| respecto de dichos depdsitos

en garantia.
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Por lo tanto, manifiesta el perito que pudo advertir que el
monto de los depdsitos en garantia recibbidos por ke sekckackick s ok sor ok
kokskok skokskokskk kek skokskskokskk skekk skokskkskskok kk skk skkskok ok *****, en cantidad de $**-*******’ fue
compensado confra el monto restante de la contraprestacion relacionada

con las aeronaves, con el fin de evitar flujos incensarios de dinero.

Es decir que, como ambas partes eran acreedores y
deudores reciprocos, decidieron compensar las deudas mutuas para evitar
un traspaso dinero que tendria que ser transferido de vuelta para liquidar
ambas obligaciones. Esto solo es una cuestion prdctica pues en realidad,
desde la optica contable se entiende que las dos partes pagaron sus

respectivas deudas.

Que le fue posible llegar a tal conclusion al llevar a cabo la

revision de los confratos de cesion de derechos celebrados *## #skkix

skokokokskokoksk skok sksk skekok sksk skskskok skskokskskok skok skskskokskskok skskk skskoksksksksk sksk skok sksksksk sksk sksksksksk
, por cada una

de Qg ** Fxikkskskn skl ook skok sololokokkok ok Sokokoiok Skok ok skokiok Sk ook

Sigue manifestando que, el saldo de los depdsitos en garantia
derivados del arrendamiento de las 22 aeronaves asciende * $*#* =t De

esto me percaté de mi revision al papel de trabqjo de *#isksss seackior s o

skoksk skok skkckok skkskokoksk skok skkckokoksksk Skoksk skekokskskskok sksk skok skekokok sksk skokskskokok skskokokokskckokoksk Tkckokskskokoksk skok skskskokskkksk

kksksksksksksk sk sksk skskckskokoksksksksksksksk skok skoksksksksksksk sksk skeksksksksk  skk skk o skesksksk skk o skkesk!! 4
, en el cual estan

referenciadas las pdlizas contables en las que se registrd el ingreso por la
venta de activo fijo, es decir, la flotilla de ** sk s ok ok ok ook

correspondientes.

Que también robustece lo anterior el contenido del papel de

ko ckkokskckkok ckokok kokckkoksksk skk cksk skcksksk skk skkokckskk skk ckkoksk skokskk skokokokskokokskskkoksk oksk skskckokok kok kekskskkoksk

Tikskokskkokoksk skok skokokskokoksksk skekskskoksksksk ko kok skokokckkokokskkokskskk skok skokskokoksksksk ckk skekkoksksk oksk kok skkoksk kok skekok!bk



ko ockk o ckekokok kokskkokokskk skk o skekokokskkoksk  kskeckokokskcksk skekok kokockskkoksk  sksksk skekokok koksk oksk o cksksk skck skekekokskskkoksk

skkokokokokokskkok sk ckk kekskkokskskk skok ckkokskkk skk kok skekkok ckk kokskk

Que resulta importante hacer mencion que, del andlisis a
dicha documentacion, se desprende que en los contratos de cesidon de
skokskskskokoksk  skokokskskoksksk  sksk sksk o skoksk sksk skeksksk skekeskeskoksk sksk skkekoskokoksk skokk skeckekoksksksk skk o skek skskesksk skk o skekeksksk
(cedente), existe una cldusula que establece que todos los depdsitos en
garantia y demds derechos de propiedad, se fransmiten en favor del

cesionario, tal y como se cita a continuacion:

Sigue manifestando el perito en contabilidad que del andlisis

a los contfratos de arrendamiento mencionados coinciden en el monto de
los depdsitos de seguridad con lo plasmado en el papel de trabajo
denominado "Copia de Relacién de facturas emitidas a la contribuyente **
ARG ok Ssek ek s skl e et Por tanto, con esa informacion se confirma

que el saldo de dichos depdsitos es de $*# skt

Por lo tanto, el especialista en la materia contable establece
que, el monto de §**#*xtxtitix corresponde a los depdsitos de seguridad y
gue dicho importe se compensd confra el monto que ** sk ok koot sk

kk skskskk kk skskekk kkskokskoksksk skskskskoksksksk sksk skk sksksksk skk sksksksksk skeksksksksk sksk skeksksksksksk kekk
, adeudaba a

epstie s ek ook ek elx), con motivo de la venta de las aeronaves.

Que del papel de trabajo denominado “Copia de Relacion
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skoksk skskckokoksksk skekokoksksksksk skokskskskoksksk sksk sksk skckokk skk skskskckok skekskskoksk sksk skkckckoksksk skeksk skokskskskskk ko skk skekkk kk

), se aprecia claramente en la columna R, la forma de pago, es decir, si

fue “Transferencia” o “"Compensacion”

Que, de la misma manera, en el papel de trabgjo de **

skskskskskokosksk sksk skskoksksksksk skok skok skeksksk sksk skekeksksk skeskokokskskokoksksk Thkcksk skoksk skkskokoksksksk skskoksk skskskokokskskskok skekskskoksksksksk
skok o skeokokskskskokskskisk sksk skskskoksksksk skekok o skskokskskskskok Skeokokskskskoksk skk skoksk skkskeckokoksksksk sksk skskekokksksksk skeksk skek skekskksksk
skokskskskokoskskskokoksk skokok skskskokoksksksk skokskskoksksksk skok sksk skekok sksk skokoksk skokoksksksk skok skskokoksksksk skoksk skekokskskskok skk sksk skeksksk

skok o skoksksksk skksk skk skkskskoksksksk skk skkk $**'********

Por ofra parte, el especialista al ser cuestionado respecto de
si el Impuesto al Valor Agregado frasladado se encuentra efectivamente

pagado tuvo a bien senalar que:

De conformidad con el andlisis practicado a la
documentacion que integra la presente confroversia detectd que el

impuesto al valor agregado que le fue frasladado por s ssisusion s s

kkk kk kkkk kkkkokk kk kkkkkkk kkk kkkokkkk kk kk kkkk kk kkkkkok kk kkkokkkkkk skokskkkkokkkokkkk

skokskskskok kok skekckoksksksksk kskekkk ckek $***'********

Lo anterior, toda vez que la contraprestacion pactada en
cantidad total de $******x% misma que se pagd con transferencia
bancaria y mediante la compensacion de adeudos, incluye el impuesto al

valor agregado correspondiente por el monto de §iss i

Ello foda vez que, conforme al andlisis de la documentacion,

detectd que en el papel de tfrabajo denominqg " ks sekick  ekickickickioriork

valor agregado acreditable derivado de la adquisicion de |qg ** sk



Asimismo, en el papel de trabajo denominado "t R

skokoskskskokokskskskoksksk  ksksk skekksksk skskskk! T Kkskkoksksksk skokskskskokskk skok kok skekk kk kokskk kokskskkk ksk
, que realizd

skkokskokokok koksk ckskkokskkk kok kok kokckk ckk ckokokskckok kok kokskskkokskk skk skkokokskkoksk okck skckokoksk skskkokskskkok kokskkokskkkoksk

o ol ok ok ok Rk ek RE RRE - o motivo de g Con’rropres’rocién por

la enajenacion de la flofillg #* #* skt

Adicionalmente, senala que en la balanza de comprobacion
de 2016, en la cuenta contable " s VA acreditable pagado” por
rexieix - as decir, que el impuesto al valor agregado efectivamente
pagado por la contraprestacion de las 22 aeronaves estd incluido dentro de

esa cantidad.

Asimismo, reiterd que en el andlisis a los papeles de trabajo
Qe H¥ kikickk ok koo ok ok Skekk Rk Rk Slysary que en el archivo Excel
denominado "Poliza Registro Contable Pago", se encuentra la pdliza de
diario del 28 de enero de 2016, en la cual se reconocid contablemente el
SRR B RRRRRRE 8 Rx ke o sk or concepto de "Pago de Activo Fijo a
R RGO ok sasiiok s ek s e por medio de la transferencia electronica **
Frowrrmecieeetk, con el impuesto al valor agregado correspondiente, tal y

como se muestra en la siguiente digitalizacion:
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Que tomando en consideracion lo anterior, se percatd de la

incluye el pago del impuesto al valor agregado.

Por Ultimo, es importante senalar que el perito establece que
el impuesto al valor agregado trasladado ppor # ekt suioiorior sk sox ok ok ook
skskskskoksk sksk skokkokskoksk skskok skkoskskoksksk skok skk skskoksk sksk skokskoksk sk skk skskkskksksksk skok skokskokskoksk skok skk skkoksk skk skekkokk
skokskskskoksksk  sksksk  sksk sksksk skskkskskskk  kkk kk ****'*, que Omporon |G operocién de
enajenacion de la flofilla de ** ##xskskix

Que es en virtud de lo anterior que el impuesto al valor

kksksksksksk sksk sksk sksksksk skok sksksksksk sk skk skekokoksksksksk skk skekskoksksksk skk skk skeksksk skk skkkk 1
, con motivo de la



enajenacion de la flofilla de las ** **#****** ¢f s@ encuentra efectivamente
pagado, mediante la entrega de recursos en efectivo y la compensacion
de adeudos entre las partes, que tiene efectos similares a la entrega en
efectivo de dinero, pero que por cuestion prdctica simplemente se opta por
una compensacion, que cancela ambos adeudos con motivo de su pago

(cumplimiento).

Asimismo, al dar respuesta a la pregunta nUmero 4, el perito
SeﬁCﬂé que efec’rivomen’re skokokokskokoksk skokosksksksksksk skok sksk skoksk sksk skekoksk skskokskskok sksk skskokskskosksk  skokok
kel R ek ek ek et considerd como efectivamente pagada toda la
Con’rrcpres’rocién pOCTOdO con skok kskskokskskoksk  sksk sksksksksksksk sksk sksk sksksksk sksk skksksk por |C1
enajenacion de la flofilla de las ** ******** hara efectos del impuesto al valor

agregado.

Al respecto, reiterd lo argumentado en el sentido de que la
contraprestacion fue efectivamente liquidada q skt seoeicki so o ok
ook monto  que incluye el impuesto al valor agregado

correspondiente de §r## stk

Vuelve a mencionar que lo anterior, fue de su conocimiento
ya que con base en la fransferencia bancaria y la compensacion del saldo
de los depdsitos de seguridad antes referidos contra el importe restante de
las aeronaves, por Medio de |05 cuales ** skt ok ootk o sk sk ok fokx
efectivamente liquidd la contraprestacion pactada comn sk sk dox sk
ook sk ko kbR ok dkkiokk ki dokikokiokk ok Kok ok ok kR para efectos del impues’ro
al valor agregado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 11 de la

Ley del Impuesto al Valor Agregado.

Que lo previaomente esbozado se confirmd con el papel de
trabajo "Relacién de facturas emitidas a la contribuyente ** sk sk sk

o e ek ! en el cual se observa el registro del ingreso por cada una de

koo koskoskokoskskskskok H skok o skskokskskskoksk skok skskoksksksk ksk skk skekksk skk skekksk
las enajenadas a
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Que lo expuesto en el pdrrafo precedente se confirma con la
declaracion normal y complementaria del impuesto al valor agregado
correspondiente al mes de enero de 2016, de itk soioriorion s sox oo ok ook
Rk ok SokoRioR ok seloRiolk ok sk iRk ek ek o donde se declard un impues’ro
al valor agregado causado (frasladado) en ese periodo de ettt gsj
como de la integracion de ese impuesto causado denominadg " ke
pspseeet IVA Enero 2016", que incluye al generado con motivo de la

enajenacion de las aeronaves.

kooskskokkokskoksk  skokskokskoksksk sksk skk skoksk skk o skekskok skckekskksk skk o skekskekskksk skkek
Por lo que

Rackickick ke ek ek e weelx - considerd como  efectivamente pagada la
contraprestacion para efectos del impuesto al valor agregado del mes de
enero de 2016, pues asi lo consignd en el valor de los actos o actividades

gravados de ese mes.

Manifiesta el perito que, de la informacién contable vy fiscal
del vendedor, se desprende que éste consideré como valor de actos o
actividades gravados el importe total de la contraprestacion y el impuesto
al valor agregado respectivo, con total independencia de que éste se

liquidd por dos medios distintos de extincion de obligaciones.

Que es en base a todo lo expresado que se puede constatar
o ek kel conssiderd como pagada toda la contraprestacion pactada
QO HH kG Hk ekiekior ek sk ek s ek por la enajenacion de la flotilla de las
oopeeex ) para efectos del impuesto al valor agregado.
la totalidad del impuesto al valor agregado trasladado q ** sk s sk
Rx sk ok ek et con motivo de la enajenacion de la flofilla de |qs #* ##ssskckx

en la declaracidn de enero de 2016.



Ahora bien, manifiesta que, del andlisis al expediente,
observd que dicho impuesto al valor agregado fue registrado en el papel
de frabajo denominado "Polizas INgresos” deg ikt oakior sox sk dorck s ok
de trabajo "Relacion de facturas emitidas a la confribuyente ** ##skerio

sk ok sk ke o en el cual observo el registro del ingreso por cada una

En suma, de lo anterior, en el papel de trabajo denominado
"E Holding Determinacion IVA Enero 2016", que sirvid para la determinacion
del impuesto al valor agregado a Ccargo de *iiskskon sorioriotick ek ok sk ok ook
KA Kok AR AR ook HFAKARK K Kok A K KA pudo constatar que, sise regisTré el
impuesto al valor agregado correspondiente de la contraprestacion por la
enajenacion de |Qg ** Hekiskiskior ok grekkiiekiet* tal y como se aprecia en la

siguiente digitalizacion:

Que en el mismo sentido se tiene que del papel de trabajo

denominado "Auxiliares Enero 2016 Operaciones Insignia”, elaborado por

skkokokokokoksk kokskkoksksksk ckk o skck skekk ckck skeckkok ckekokskskk ckk skekokokskskok ckokok kokokskkoksk kck kok koksksk okck kskeskkoksk kk

skkokokskokoksk skokk kokokskkokskkkokskkoksk skckskokokskkoksksksk kk skok skeckckokoksk skekkokoskskokok Tikokokskskkokskskokoksk skekk kokskskokokskkokok

digitalizacion:
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Lo anterior, sirvid de base en la revision llevada a cabo en su
actuar de peritaje para poder validar que lo registrado en la contabilidad
coincida con lo que manifesté en la declaracion mensual del impuesto al

valor agregado de enero de 2016.

Que, de la declaracién provisional o definitiva normal del

impuesto al valor agregado de enero de 2016, presentada el 16 de febrero

skoksksksksk skskskskoskskokokok sksksksk sksk sksk skokokokoskosksk sksk sksksksksk skok sksksk skeksksksk sk oskokekokokokoskoksksksk skeksksksksksksk sk oskek skekskskk
kkk **% kko kokskokskokskk  kk $*****'******** skeksksksk  skskok skskskskkkk skeksk $>I<>I<>I<**‘>I<>I<**>I<>I<** kkk
skekoskoskoksksksksksksksk sk sksk skekeskokskskoksksksksk sksk skok skekesksksksksksk skk skok skekeskoksksksksksk ko skok skokokokskoksksk kk skskokskoksksk skk kk

kkoksk kk okskkk



En relacién con lo anterior, en la determinacion del impuesto

al valor agregado a cargo o a favor correspondiente al mes de enero de

skkokskokokok  kok o skekokckskokoksk ckekskkokskk ckk okck keksk oksk kokskkokokskk skk $>I<**'>I<>I<**>I<>I<>I<* kk ckskkk kk o ckk ckckkkk kek
skkokskokokoksk kok skokkoksk kokskskkokskk okskkkokskkokskkk skk $**'******** sk okckok okckckkokskk ksk kek skekokokskkoksk k kokskkok
)k $>|<**'*>k>k**>k>k kkok kckckk kok okck skokokskckokokskckokok skeckkokskskksk skeckskkokskkoksksk skkok skckskokok skekkokskskkokskskk kok skekk

’

que fue liguidado al Servicio de Administracion Tributaria, por medio de
transferencia electréonica realizada por esa misma sociedad, por el monto

respectivo, el dia 17 de febrero de 2016.

Que es en base a todo lo expuesto que, en su opinidn, **F*x*x
como causado y pagado la totalidad del impuesto al valor agregado
enajenacion de la flofilla de las ** ¥ ‘en |a declaracién de enero de
2016.

Finalmente, el perito senala que la razén de su dicho es bajo
protesta de decir verdad, manifiesta que las respuestas y opiniones
asentadas en dicho peritaje se encuentran expresadas con imparcialidad y
bajo su absoluto saber y entender, fomando en consideracion toda la
informacién y documentacion contable precisada en cada una de ellas,
consistente en actas de asamblea, contfratos, papeles de trabajo, registros
contables, estados de cuenta, facturas emitidas a la sociedad recurrente,
entre otra informacién y documentacién que me fue proporcionada por **
R e ek s oo sy que obra en el expediente de la devolucion,

del recurso de revocacion previo y del presente juicio de nulidad.

En base alo relatado y concatenando los medios probatorios
ofertados por el accionante, asi como el estudio y valoracidn de la prueba
pericial en materia de contabilidad, caudal probatorio que se valora en
términos del articulo 46 fracciones | y lll de la Ley Federal del Procedimiento
Contencioso Administrativo, se puede arribar a la conclusion de que tal y
como lo expone el impetrante de nulidad, la cantidad de $** = fye

efectivamente pagada mediante la transferencia bancaria realizada por el
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skk o oskekk o kek skeksksk o skskekskoksk sksk skkeokskokksk skksk skekeckekeokksk skk ksk skeksksk o skk o skeskkekk H
, Y no mediante

compensacion.

Lo anterior encuentra sustento en lo expuesto a lo largo del
presente considerando ya que como se afirmd anteriormente la autoridad
demandada no expone el fundamento legal en el cual basa su
determinacion de asignar una parte de la fransferencia bancaria a la
contraprestacion y otra al pago del Impuesto al Valor Agregado y que en

base a ello niega de manera parcial la solicitud de devoluciéon planteada.

Ya que sostiene que el actor en ningun documento asentd a
qgue concepto se aplicaria la compensacidn y que se cubria con la
transferencia bancaria, pasando por alto el llevar a cabo un andlisis
completo de la documentacion aportada por el contribuyente hoy

impetrante, lo anterior se ilustra con la parte conducente de la resolucion la

cual es del orden siguiente:




HACIENDA

YTARIL DE HACIINDA ¥ O

0 FiBLICS

SAT

SESUEIC BF LPMISTRAGOS THRLTARI

| 00
| 00

Oficio: 500-71-05-02-01-2022-17926

Exp.:

R.F.C.: AIMISTIO4AI3Z

Orden: VRMTI00021/21
Ndmero de Control: DCT12000068799
Folio: 3908523

AT-752-2022-VRMTI00021/21

Administracién General de Auditoria Fiscal Federal
Administracién Desconcentrada de Auditoria Fisca! del
Distrito Federal "1", con sede en la Ciudad de Méxica
Subadministracién Desconcentrada de Auditoria fiscal 5"

26

SumaTotal:«

Is

352,250,009.18 | e

Segun [os 14 contratos de depdsito en garantia de fechas 18 de febrero de 2004, se integran como sigue:

FECHA DEL

TIPO DE CONTRATO PARTES QUE LO CELEBRAN CONTRATO DESPOSITO
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO GE CAPITAL CEF MEXICO, S DE RL DE CV Y AERO
FURO QUIMMCO, S.A DE C.V. 28/08/2007 | 335000 DOLARES
CONVENIC DE DEPOCSITO EN GE CAPITAL CEF MEXICO, S DE RL DE CV Y TIENDAS
CARANTIA COMERCIAL MEXICANA, S.A DE C.V. 18/02/2004 | 1,454,055 DOLARES
CONTRATO DE DEPOSITO GE CAPITAL CEF MEXICO, 5. DE RL DECV Y SERVICIOS
[RREVOCABLE EN CARANTIA CORPORATIVOS SIMSA, SC. 09/08/2007 ] 506,250 DOLARES
CONTRATO DE DEPOSITO GE CAPITAL CEF MEXICO, S. DE R.L. DE C.V. Y AERQTRES,
IRREVOCTABLE EN GARANTIA SADECV Jun-07 | 349,870.80 DORALES
CONTRATO DE DEROSITO GE CAPITAL CEF MEXICO, S.DE RL. GE C.V. Y AEROLUZ, SA.
tRREVOCABLE EN GARANTIA DEC.V Q1Q7/2009 | 1,606.223.83 DOLARES
CONTRATO DE BEPGSITO EN GE CAPITAL CEF MEXICO, S. DE R.L.DE CV. Y
GARANTIA AEROSERVICIOS REGIOMONTANOS, S.A DECV 26/05/20M | 465,000 DOLARES
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO GE CAPITAL CEF MEXICO, S. DE RL DE C.V. Y CEMEX 2262750 BCLARES

GE CAPITAL CEF MEXICO, S. DE R.L. DE C.V. Y AEROPYCSA,
CONTRATO DE DEPOSITO SA DECV. 10/05/201 | 4,900,000 DOILARES
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO GE CAPITAL CEF MEXICO, S. DE R.L. DE C.V. Y SAFE
PURO DE AERONAVE SERVICIOS AEREQS, S.A. DEC V. 11/09/2007 | 201000 DOLARES
CONTRATO DE DERPOSITO GE CAPITAL CEF MEXICO, S. DE RL DE C.V. Y AVEMEX, S.A. 20,000 BOLARES 120
[RREVOCABLE EN CARANTLA DECV. 30/08/2073 | PAGOS MENSUALES
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO |
PURO DE AERONAVE 23/08/2010 | 4,224,957.3C DOLARES. e
CONTRATC DE DEFOSITO DE GE CAPITAL CEF MEXICG, S. DE R.L. DE G.V. Y AERCLIDER, b
GARANTIA S.A DECV. may-11 | 225,000 DOLARES .,
CONTRATO DE DEPOSITO GE CAPITAL CEF MEXICG, 5. DE R.L.DE CV. ¥ AEROKALUZ,
IRREVOCABLE EN GARANTIA SA DEC.V. 27/08/2008 | 1.000,000 BOLARES

Al respecto el monto de dichos depdésitos de seguridad es de $352,250,006.00 pesos (Trescientos Cincuenta y Dos
Millones Doscientos Cincuenta Mil Seis Pesos 00/100 M.N.), con, el tipo de cambio utilizado es el del dia anterior a la
operacién, esto es; del 27 de enero de 2016 el cual corresponde al T.C. de 184715 ya gue la fecha de pago fue el dia

28 de enero de 2016,

ciila  Valor ::9':: poste ] valor de depesite de
Ne: ottt T.C DOF | seguridad (monsda
L | = e £ [ necionaly
1 Adro Servicios Aéreos SA. de C.V. ASATIO7CIZEE 1,000,000.00 28-ene-16 184715 $ 18,471,500.00
2 Aero Quimico, S.A de CV. AQUS20S23UUI 235,000.00 28-ene-16 18.475 $ 8,187,252.50
Aero Servicios Regiomontanaos, SA de C.V, ASRSE1105CBA 465,000.00 28-ene-16 1BATIS $ 8,589,247.50
4 Aerokaluz, SA de CV. AEROS0908CV4 1,606,224.00 28-ene-16 18.4715 $ 29,669,366.62
5 Aerolider, SA de CV. AERBE0S0ZDB6 1,.225,000.00 28-ene-16 184715 3$ 22/627,587.50
6 Aeropycsa, S.A, de C.V. AERBOIC22H34 4,900,000.00 28-ene-16 18.4TIS $ 90,510,350.00 —‘

Bahia de Santa Biarbara No. 23, 3er. Piso Ala “B", Col. Verdnica Anzures, C.P. 11300, Alcaldia Miguel Hidaigo,
Ciudad de México,. Tel. 91283500, ext. 45714. sat.gob.mx/ MarcaSAT 55 €27 22 728

*—*F lm’mrdn
2022 o

T mrcccnren be o cevonrESe vmmonn
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De lo anteriormente inserto se desprende la ilegalidad del
actuar de la autoridad ya que como se adelantd no expone fundamento
legal en el cual se le faculté para asignar una parte de la transferencia
bancaria al pago de la contraprestacion y ofro al pago del Impuesto al
Valor Agregado, por lo tanto, no pude ni debe estimarse que la autoridad

cumplié con su obligacion de fundar y motivar debidamente su actuar.

Lo anterior, debido a que, del andlisis practicado por esta
Resolutora alos medios probatorios, asi como ala prueba pericial en materia
de contabilidad, pudo advertir que efectivamente el Impuesto al Valor
Agregado fue cubierto mediante flujo de efectivo y debe considerarse
como efectivamente pagado ya que el mismo ya fue causado y enterado
al Fisco Federal, tal situacion se corrobora con el recibo de pago que obra

en autos y que fue anteriormente inserto.

Por lo tanto, se concluye que le asiste la razén a la actora
respecto del argumento consistente en que el Impuesto al Valor Agregado
Skksk skskokskokskok skk skok skskoksk skk skokskokskok skokokoskokskokskokskokskokskok sksk skokskkskokskkskksk skk kok skkskksk skk $**’**********
se encuentra efectivamente pagado y por tanto se le reconoce el derecho

subjetivo a la devolucion del saldo a favor.

Finalmente, se indica que se da cumplimiento a la ejecutoria
de doce de agosto de dos mil veinticinco emitida por el Decimoséptimo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito en el D.A.

730/2023, de la siguiente manera:

1. Si el Impuesto al Valor Agregado frasladado en
cantidad de §$**#* < de pesos fue cubierto
mediante transferencia bancaria (efectivo) o bien,
mediante compensacion, con base en los hechos y las
pruebas aportadas al expediente. Se tiene que en base
al caudal probatorio y con apoyo en la prueba pericial
en materia de contabilidad se pudo arribar a la

conclusion que el Impuesto al Valor Agregado fue
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efectivamente pagado mediante transferencia

bancaria (efectivo).

2. Si la autoridad fiscalizadora cuenta con facultades
prevista expresamente por la ley, que le permitan
atribuir a que parte de la contraprestacion y el
Impuesto  al Valor Agregado fue aplicada la
compensacion. Una vez llevado a cabo el andlisis de
la resolucion impugnada originalmente se llegdé a la
conclusion de que la autoridad no expone fundamento
legal en el cual apoye la determinacién de asignar
cantidades al pago de la contraprestacion y al pago

del Impuesto al Valor Agregado.

R e D
al Servicio de Administracidon Tributaria el Impuesto all
Valor Agregado que le trasladé. Una vez valorados los
medios probatorios se advierte que efectivamente
como lo sostiene el accionante y el perito en materia
de contabilidad si fue efectivamente enterado
mediante la declaracion correspondiente y el recibo

de pago que lo respaida.

SEPTIMO. Por otra parte, esta Sala procede al estudio y
resolucion del argumento vertido por el actor en sus conceptos de
impugnacioéon, respecto de la canfidad de §****#*xxx vor la cual, la
autoridad determind que era improcedente el impuesto al valor agregado
acreditable, toda vez que no cumplia con el requisito de acreditamiento

establecido en la fracciéon | del articulo 5 de la Ley del Impuesto al Valor



Agregado vigente en 2016, puesto que no resultaba estrictamente
indispensable tfoda vez que provenia de erogaciones realizadas por la
contribuyente que no eran deducibles para efectos del impuesto sobre la
renta en la parte del excedente el precio de mercado, ya que incumpliod
con el requisito de deducibiidad consistente en que en el costo de
adquisicion correspondan a los de mercado, cuando excedan del precio

de mercado no serd Deducible el excedente.

Por su parte la autoridad demandada sostuvo la legalidad y

validez en los términos que este fue emitido.

A juicio de esta Sala el argumento planteado por el actor en
el concepto de anulacion que se analiza deviene de fundado en virtud de

las siguientes consideraciones l6gico— juridicas.

En este sentido en estricto cumplimiento a lo ordenado en la
ejecutoria de doce de agosto de dos mil veinticinco emitida por el
Decimoséptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer

Circuito en el D.A. 730/2023, se procede de la manera siguiente:

Para resolver lo anterior, es necesario fraer a colacion el
contenido de los articulos 5, primer pdarrafo, fracciéon | de la Ley del Impuesto
al Valor Agregado vy el articulo 27, fraccién Xl de la Ley del Impuesto sobre

la Renta, ambos vigentes en 2016.

Ley del Impuesto al Valor Agregado

“Arficulo 50.- Para que sea acreditable el impuesto al valor

agregado deberdn reunirse los siguientes requisitos:

|. Que el impuesto al valor agregado corresponda a bienes,
servicios o al uso o goce temporal de bienes, estrictamente
indispensables para la realizacion de actividades distintas de la
importacion, por las que se deba pagar el impuesto establecido en
esta Ley o a las que se les aplique la tasa de 0%. Para los efectos
de esta Ley, se consideran estrictamente indispensables las

erogaciones efectuadas por el contribuyente que sean deducibles
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para los fines del impuesto sobre la renta, aun cuando no se esté
obligado al pago de este Ultimo impuesto. Tratdndose de
erogaciones parcialmente deducibles para los fines del impuesto
sobre la renta, Unicamente se considerard para los efectos del
acreditamiento a que se refiere esta Ley, el monto equivalente al
impuesto al valor agregado que haya sido frasladado al
contribuyente y el propio impuesto al valor agregado que haya
pagado con motivo de la importacién, en la proporcién en la que
dichas erogaciones sean deducibles para los fines del impuesto

sobre la renta.

Ley del Impuesto sobre la Renta.

“Articulo 27. Las deducciones avutorizadas en este Titulo deberdn

reunir los siguientes requisitos:

Xlll. Que el costo de adquisicion declarado o los intereses que se
deriven de créditos recibidos por el contribuyente, correspondan a
los de mercado. Cuando excedan del precio de mercado no sera

deducible el excedente. (...)"

De conformidad con el articulo 5 de la Ley del Impuesto al
Valor Agregado se observa como requisito para que el impuesto sea
acreditable, que corresponda a bienes, servicios o al uso o goce temporal
de bienes, estrictamente indispensables para la realizacion de actividades
por las que se deba pagar el impuesto sobré la renta; que para tal efecto
se considerardn estrictamente indispensables las erogaciones efectuadas
por el contribuyente siempre que sean deducibles paralos fines del impuesto

sobre la renta.



Por su parte, el articulo 27, fraccién Xlll de la Ley del Impuesto
sobre la Renta establece como requisito de las deducciones autorizadas
para efectos de dicho impuesto, que el costo de adquisicion declarado

corresponda a los precios de mercado.

Por lo que, es precisamente que conforme a lo establecido
en dichos preceptos juridicos, que al momento de adquirir un bien, dicha
operacion del llevarse a cabo a precios de mercado, con la finalidad de
que se considere deducible para efectos del impuesto sobre la renta vy
acreditable para efectos del impuesto al valor agregado, de ahi lo fundado
de los argumentos de |la accionante, respecto a que ninguna de dichas
disposiciones exige que en este fipo de operaciones, los contribuyentes
terceros independientes tengan la obligacion de practicar avalio de los
bienes enajenados, pues es requisito indispensable para llevar a cabo la

deduccidén correspondiente que el costo de adquisicion corresponda al

precio de mercado.

Sobre el particular, la accionante manifestd que el precio
pactado en la compraventa de la flofilla se acordd entre el grupo
Corporatiy *i#iks sisk s ok ootk %4 Jos cuales no son partes relacionadas, por lo
que el precio es un precio de mercado. Que el valor de adquisicion del
portafolio son meros valores de referencia que no modifican el precio
efectivamente pactado entre terceros independientes y que es el que

recibe el calificativo de ser precio de mercado.

Que con el fin de iniciar negociaciones con g ik ik sk
realizara un avalto del valor de mercado de las 22 aeronaves, el cual fue
entregado el 15 de julio de 2015. Estudio que sirvid como base para conocer
los precios en el mercado adecuados para valuar la operacidn en comercio
e iniciar con las negociaciones, es decir, que sirvid como base para negociar
el precio final con un tercero independiente, pero solo este Ultimo califica

como precio de mercado.

En el caso particular del portafolio mexicano, ###kskss sk

rx senald que el valor total de compraventa del portafolio a ser adquirido
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por la accionante era por un valor estimado de §*#*#x* st gdlares de los

Estados Unidos de América.

skkskoksksk skoksk skkockkoksksk skskokskokskoksk sk skskokskokskokskokskokskokskokskokskskkskk kksk H
para realizar

una valuacion final del precio de compraventa con el objetivo de ratificar
el valor de cada una de las aeronaves enajenadas, sin que en ningun caso
esa valuacion modificara el hecho de que el precio pactado entre terceros

independientes es en si mismo, un precio de mercado.

En el caso particular del portafolio  mexicano
etseispieiopiociosockx 9 senald que el valor total de compraventa adquirido
por la accionante que estuvo compuesto por ung sk ok sk sesisioricion ook

efectivamente pagado por la accionante el cual fue de s

kkkokkkk kk kkk kkkkkkk kkkkkk kk kkkkkkkk

Por lo que, el valor diferencial entre el monto efectivamente

pagado por la accionante y el valor del avalUo de ##sssssiokaskioriaionon ok o

kk $************ skokskskskoksk skok skekokosksksksk kekokokskk skk skekkkskokkk

Luego asi, es importante establecer que debe de entenderse

por precio de mercado y valor de mercado, que a saber es:

Se tiene que la diferencia entfre los conceptos de valor de

mercado y precio de mercado donde el primero de estos se puede definir

de la siguiente manera:

e Valor de mercado. Valor en términos monetarios de un
bien, producto o servicio que se ve afectado porla ley

de la oferta y la demanda.



e Precio de mercado. Debe entenderse como un valor
en términos monetarios asignado a un bien, producto
o servicio por parte del oferente el cual los

consumidores estan dispuestos a pagar.

De lo anterior se sigue que, el precio de mercado contrario al
valor de mercado no se ve afectado por la ley de la oferta y la demanda,
ya que por diversas razones como lo son el prestigio, la exclusividad, la
marca, los materiales e incluso el nombre y la reputacion de las personas
gue intervienen, hacen del bien, un producto o servicio Unico y de estas
caracteristicas no se encontrard otro producto, bien o servicio igual en el
mercado, por lo tanto, el precio de mercado no se encuentra sujeto alaley
de la oferta y la demanda y serd decisidon del oferente establecer el precio

que crea conveniente.

Porlo tanto, y tomando en consideracion las constancias que
obran en el expediente administrativo del presente asunto, se advierte que
una valuacion final al precio de compraventa con el objetivo de ratificar el
valor de cada una de las aeronaves adquiridas de conformidad con la
Codificacion 805 de las Normas Contables del Consejo de Normas de
Contabilidad Financiera (FASB), avalto practicado el 02 de agosto de 2016,
no obstante del andlisis realizado a los comprobantes fiscales emitidos por
skkskskok skksk sk sksk skokskokskokskok skkskkokskoksk skskokskoksk skokskokskoksksksk skskok skskskskoksk sksk skokskoksk skskksk skokskoksksk skkoskskokskokskokk
Skosksk skkokksksk skokskoksk skok skokkokskokskoksksksk skok sksk skkokskoksk skokskokskokskokskoksk skksk skk skoksk skk skekskoksk skk skokskoskskokskokskokk

k% kk kkkkkkkkk X *k * kkkkokkdkokk kkk kkokkkkk kkkkkkk

Se sostiene la aseveracion realizada en el pdrrafo precedente
en virtud de que como ya se hizo menciéon el precio de mercado es aquel
que se pacta entre las partes y no el establecido en un avalud tan es asi que

el articulo 34 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado senala que:
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LEY DEL IMPUESTO AL VALOR AGREGADO

Articulo 34.- Cuando la contfraprestacidn que cobre el
contribuyente por la enagjenacién de bienes, la prestacion de
servicios o el otorgamiento del uso o goce temporal de bienes, no
sea en efectivo ni en cheques, sino total o parcialmente en otros

bienes o servicios, se considerard como valor de éstos el de

mercado o en su defecto el de avalio. Los mismos valores se

tomardn en cuenta tratdndose de actividades por las que se deba
pagar el impuesto establecido en esta Ley, cuando no exista

contraprestacion.

Del precepto anteriormente transcrito se desprende que
cuando la contraprestacion que cobre el contribuyente por la enajenacion
de bienes, la prestacion de servicios o el otorgamiento del uso o goce

temporal de bienes, no sea en efectivo ni en cheques, sino total o

parcialmente en otros bienes o servicios, se considerard como valor de éstos

el de mercado o en su defecto el de avalvo.

De lo anterior se tiene que el propio precepto hace una
distincién entre el precio de mercado y el avalto, ya que sehfala que se
considerara el precio de mercado o en su defecto el del avalto por lo que
no puede considerarse que tal y como lo sostiene la autoridad el precio de

mercado es el plasmado en el avallo.

Por lo que se concluye que el precio de mercado es aquel
pactado entre las partes independientes y tomando en consideracion el
orden de prelacion establecido en el precepto apenas franscrito se
considerard el precio de mercado en primer término y a falta de este el

avalvo.



Cabe resaltar que la autoridad demandada no expone
fundamento legal en el cual apoye su determinacion respecto de que, en
la operacidon celebrada enfre terceros independientes, deba de
considerarse como precio de mercado el establecido en el avalud, sino que
se limita a establecer que toda vez que no se respetd el precio senalado en
el avalud no se cumple con el requisito de que se haya llevado a cabo a
precios de mercado y por tanto no resulta Impuesto al Valor Agregado

acreditable.

Por tanto, la resolucidn recurrida, de la cual se advierte que
la autoridad determind que en relacion con el impuesto al valor agregado
acreditable en cantidad de $***** " toda vez que no la actora no
cumplidé con el requisito de acreditamiento establecido en la fraccién | del
articulo 5 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente en enero de
2016, es decir que no resulta estrictamente indispensable toda vez que
proviene de erogaciones redlizadas por la confribuyente que no son
deducibles para efectos de impuesto sobre la renta en la parte del
excedente del precio de mercado, ello en virtud de que no cumplid con el
requisito de deducibilidad consistente en que el costo de adquisicion
corresponda a los de mercado y cuando excedan del precio de mercado
no serd deducible el excedente, mismo que en el presente caso
Corresponde ala odquisicién de Qg *FrRRRRRR kkkkkxkkkk okkkkok ¥ Rk kokokkkk ok
T I e B/ 81 S[e o [ que fueron
adquiridas a un valor que excede del precio de mercado; la misma se
encuentra indebidamente fundada y motivada, siendo fundados los

argumentos del actor.

En virtud de las conclusiones alcanzadas a lo largo del
presente fallo, se declara la nulidad de la resolucion impugnada, asi como
de la originalmente recurrida, y se le reconoce el derecho subjetivo al
impetrante a la devolucion de las cantfidades solicitadas, por lo tanto, la
auforidad demandada deberd de emitir una nueva resolucion
debidamente fundada y motivada enla cual con base en los razonamientos

expuestos en el presente fallo determine que:
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e Proceda a readlizar la devolucidon de saldo a favor
solicitada, enfregando las cantidades resultantes
debidamente actualizadas en términos de lo

establecido en el Cdodigo Fiscal de la Federacion.

Por lo hasta aqui expuesto y con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 46, fracciones | y lll, 49, 50, 51 fracciones Il y IV, y 52, fraccion
IV, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con el diverso 31, de la Ley Orgdanica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, se RESUELVE:

I.- Se HA CONFIGURADO LA NEGATIVA FICTA impugnada.

Il.- La parte actora acredité su pretension, en consecuencia:

lll.- Se DECLARA LA NULIDAD DE LA RESOLUCION RECURRIDA Y DE
LA RESOLUCION FICTA IMPUGNADA, por los motivos y para los

efectos senalados en la parte final del presente fallo.

IV. Mediante atento oficio que en el TERMINO DE
VEINTICUATRO HORAS se gire en via de informe al Presidente

del Decimoséptimo Tribunal Colegiado en Materia



Administrativa  del Primer Circuito, remitasele copia
certificada del presente fallo como cumplimiento de la

ejecutoria que ha quedado indicada en el proemio de la

presente resolucion.

NOTIFIQUESE.-

Asi lo resolvieron y firmaron por unanimidad los Magistrados que

infegran la Tercera Sala Regional en la Ciudad de México del Tribunal Federal

de Justicia Administrativa, ante la Secretaria de Acuerdos que da fe, quienes

guedaron debidamente identificados en el proemio de la presente resolucion,

firmando al calce.

JOSE NAPOLEON FILLAT MARTINEZ
Magistrado Titular de la Primera Ponencia e Instructor
del presente juicio de la Tercera Sala Regional en la

Ciudad de México del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa.

CELINA MACIAS RAYGOIZA.

Magistrada Titular de la Tercera Ponencia y
Presidente de la Tercera Sala Regional en la
Ciudad de México del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa.

JORGE ALBERTO CAMARGO CASTELAN
Secretario de Acuerdos de la Tercera Sala
Regional en la Ciudad de México del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa.

JORGE OCTAVIO GUTIERREZ
VARGAS

Magistrado Titular de la Segunda
Ponencia de la Tercera Sala
Regional en la Ciudad de México
del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa.

“El 5 de noviembre de 2025, el/la licenciada/o Jorge Alberto Camargo Castelan, Secretaria/o
de acuerdos con adscripcion en la Tercera Sala Regional en la Ciudad de México, hago
constar y certifico que en términos de lo previsto en los articulos 120, 115, parrafos, primero,
segundo, tercero y cuarto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, esta version publica suprime toda aquella informacién considerada legalmente como
confidencial, por tratarse de nombres de personas fisicas, lugares de nacimiento, grupo
étnico, estado civil, domicilio, ocupacion o profesion, datos de identificacion de vehiculos
particulares, ubicacion de inmuebles, descripcion de personas fisicas, cuantias, etc. Conste.”



