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Guadalajara, Jalisco; a trece de diciembre de dos mil veinticuatro, el
magistrado instructor, Ricardo Le6on Caraveo; fundamentado en los
articulos 36 de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa y 58-1 al 58-15 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, ante la presencia de la secretaria de
acuerdos Sandra Fabiola Salazar Diaz quien actia y da fe, es procedente

sentenciar en el juicio contencioso administrativo citado al rubro

RESULTANDO

1. Demanda. Por escrito recibido en la oficialia de partes comun para
las Salas Regionales de Occidente de este Tribunal el siete de abril de dos
mil veintidgs, **##* *#xxxx xxxxxxx xxxeex* en representacion legal de

administrativos contenidos en los oficios  *FFFsRRRRt
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Desconcentrada de Recaudacion de Jalisco “2”, determin6é multas en

total de trescientos diecisiete mil doscientos pesos.

2. Admision. Mediante acuerdo de ocho de abril de dos mil veintidos,
fue admitida la demanda en la via sumaria, emplazando a la autoridad

demandada.

3. Contestacion. Mediante el oficio 600-30-2022-5363, recibido en la
oficialia de partes comuan para las Salas Regionales de Occidente de este
Tribunal el veintitrés de mayo de dos mil veintidos, la representacion
legal de la autoridad demandada, contest6 la demanda. Admitido por

acuerdo de veinticinco de mayo de dos mil veintidos.



4. Ampliacidn. Por escrito recibido en la oficialia de partes comin para
las Salas Regionales de Occidente de este Tribunal el veintisiete de junio
de dos mil veintidos, la actora ampli6é la demanda. Admitida por acuerdo

de cuatro de julio de dos mil veintidos.

5. Contestacion a la ampliacion. Por oficio 600-30-2022-8417,
recibido en la oficialia de partes coman para las Salas Regionales de
Occidente de este Tribunal el diez de agosto de dos mil veintidés, la

administradora desconcentrada juridica de Jalisco “1” contestd la

ampliacion a la demanda.

6. Alegatos. Por acuerdo de dieciocho de agosto de dos mil veintidos,
fue admitida la contestacion a la ampliacion a la demanda y concedido

el término legal a las partes para que formularan sus alegatos por escrito.

7. Cierre de instruccion. Transcurrido el término legal para formular
alegatos, qued6 cerrada la instruccidon en el juicio, sin necesidad de

declaratoria expresa.

8. Avocamiento. En cumplimiento del articulo 58-13 de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, este magistrado

instructor, procede al estudio.

CONSIDERANDO

1. Competencia. Este juzgador es competente en razén de materia,
territorio y cuantia para conocer del presente juicio contencioso
administrativo con fundamento en los articulos 3, fraccion 11, 29, 30, 31,
tercer parrafo, 34, primer parrafo y 36, fraccién XII de la Ley Organica
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa; 48, fraccion VII y 49,
fraccion VII del Reglamento Interior de este Tribunal y 58-2 fraccion 11

de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

2. Procedencia. Los actos administrativos impugnados son
reconocidos por la autoridad de conformidad con los articulos 1, 14,

fraccion II, 16, 46, fracciébn I de la Ley Federal de Procedimiento
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Contencioso Administrativo, el primero de los preceptos legales en cita,
correlacionado con los articulos 129 y 202 del Cbédigo Federal de

Procedimientos Civiles, consecuencia de su exhibicién por la actora.

3. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Interés
juridico. La representacion legal de la autoridad demandada plantea el
sobreseimiento en el juicio, porque los actos administrativos

COMPArece a este jJuiCio « *### i s i ki,

4. Este juzgador decide que la causal de improcedencia es infundada. De
la lectura integral a los actos administrativos impugnados, al escrito de
demanda y a la pdliza *****  es advertible que el sefialamiento en la
representacion legal de «*##* ##**#i sk wk w*¥%, es un error al omitir,
en el escrito de demanda, « ** ***#%¥, en el nombre de la persona moral,
no afecta la accion de aquella para comparecer a demandar la nulidad de

las multas impugnadas. En la demanda senala como domicilio fiscal

KERKXZERKFLXKRX XXX XXRXFLXKERX XXX IXXR XXX EXRXE® FXK XXX XE RXXFXXREXRNXK

FRFEIAR AR ek ek sxxxx L coincidente con el indicado por la

autoridad demandada, en las multas impugnadas.

5. Mayormente el hecho de que el senialamiento del error en el nombre
de la persona moral inicamente en el escrito de demanda, con base en
el argumento de la autoridad, no lo fortalece con otro medio de prueba,
acreditando que no es la misma persona, por ejemplo, probar que el
registro federal de contribuyentes y domicilio fiscal, sefialados en los

actos controvertidos, no corresponden a la impugnadora.



6. Es sustancialmente aplicable la tesis de registro 202527, del Poder

Judicial de la Federacion, siguiente.

«TITULO DE CREDITO, CITA ERRONEA EN EL ESCRITO
DE DEMANDA CORRESPONDIENTE, DE LOS DATOS
QUE CONTIENE AQUEL, NO TRASCIENDE COMO FALTA
DE UN ELEMENTO DE LA ACCION, SINO QUE SE TRATA
DE UN MERO ERROR MECANOGRAFICO, CUENTA
HABIDA QUE TODOS LOS DEMAS DATOS
CONCUERDAN. Procede conceder el amparo y proteccion
de la Justicia de la Unién, para efectos de que la Sala Civil
del tribunal de apelacion realice el estudio restante de los
agravios formulados por el inconforme, en virtud de que la
cita erronea en el escrito de demanda respecto de los datos
que contienen los titulos de crédito base de la accion, en este
caso, el aiio en que se suscribieron fue en 1988, y en el ocurso
mencionado aparece 1990, pero se acompanan dichos
documentos, no es suficiente para considerar la falta de un
elemento de la accién, como incorrectamente resolvié la
responsable, porque la no correspondencia en el ano, sélo
significa una mera equivocacién o error mecanogrdfico,
tomando en consideracion que a excepcion de esta
circunstancia todos los demas datos de los documentos
crediticios concuerdan con los que contienen impresos los
titulos que se presentaron».

7. Representacion legal. La autoridad demandada plantea el
sobreseimiento en el juicio porque **¥¥¥ ¥k sk wxEEEEE nO

8. Es infundada la causal de improcedencia. El articulo 5 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo establece que
ante este Tribunal no proceder la gestién de negocios. Quien promueva
a nombre de otra debera acreditar que la representacion le fue otorgada
a mas tardar en la fecha de la presentacion de la demanda o de la
contestacién, en su caso. La representacion de los particulares se

otorgara en escritura publica.

9. Obra a folios 47 a 59 del expediente, la poliza 1,479, suscrita ante el

Corredor publico 56 de la plaza del Estado de Jalisco, correspondiente a
4
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la formalizacion de los acuerdos adoptados en la asamblea general
La asamblea aprob6 por unanimidad nombrar a **##* ###kss sk
FrEEXXE como vicepresidenta y reconoce que, en lo personal, cuenta con
todas las facultades conferidas en la clausula décima primera de los
estatutos sociales de la Sociedad, entre los que se encuentran, las
facultades judiciales de iniciar y proseguir toda clase de acciones y
procedimientos, oponer toda clase de excepciones y defensas, ante

cualquier tribunal administrativo.

10, FEREEE SRR wRkkkkk xxxxxx* o estd legitimada para accionar este
juicio de nulidad, en representacion de *####* ks sk s s xx
**#* fundamentado en el articulo 5 mencionado. Es infundada la causal
de improcedencia planteada por la representacion legal de la autoridad

demandada, porque parte del analisis parcial a la poliza 1,479.

11. Extemporaneidad en la presentacion de la demanda. La
representacion legal de la autoridad demandada plantea 1la
improcedencia del juicio, porque los actos administrativos impugnados
fueron consentidos por la actora. Notificados a aquella mediante su
buzoén tributario, los dias veintiocho y veintinueve de septiembre, y

dieciséis de diciembre, todos de dos mil veintiuno.

12. La actora contraargumenta que los avisos electronicos exhibidos por
la representacion legal de la autoridad demandada, al contestar la
demanda, son ilegales porque no indican el documento que pretendian
notificar. No describen el acto o resolucion, nimero de oficio, fecha,
autoridad emisora, datos de los mismos a notificar. Crean incertidumbre

si esos avisos corresponden a los actos administrativos impugnados.



13. Los avisos electronicos no corresponden a las notificaciones de los
actos administrativos impugnados. Los avisos controvertidos citan folios

sreeeeek . Inexiste relacion entre los avisos exhibidos y los
actos administrativos impugnados. Las notificaciones de los actos
mencionados son ilegales, porque fueron emitidos con base en la regla
2.2.6 de la resolucion miscelanea fiscal para dos mil quince, declarada
inconstitucional por el Poder Judicial de la Federacion, en la
jurisprudencia de registro 2014351, porque prevé un solo medio de

comunicacion.

14. Niega lisa y llanamente haber recibido el aviso electronico de los
actos impugnados. De la constancia de situacion fiscal es advertido los
medios de comunicacion que registré ante la autoridad fiscal, correo
electronico y teléfono. La autoridad demandada no constatd la
autenticidad y el correcto funcionamiento del correo electrénico de la
actora. La autoridad no acredita la existencia del envio del aviso de

confirmacion previsto en el articulo 17-K del CFF.

15. La regla 2.2.7. de la resolucion miscelanea fiscal para dos mil
veintiuno es inconstitucional, al prever dos mecanismos de
comunicacion. El articulo 17-K del CFF dice que el contribuyente puede
registrar mas de dos opciones de comunicacién. Debe declararse ilegal
la regla y su aplicacion en perjuicio de la actora, asi como la notificacion

practicada con base en esta.

16. Es fundado el argumento de la representacion legal de la autoridad
demandada e, infundado el contratamiento de la actora. En el articulo
134 del CFF, se establecen los requisitos que deben sujetarse las

notificaciones de los actos administrativos.

17. Entre ellas, la notificacion electronica de documentos digitales, la que
se realizara en el buzon tributario conforme a las reglas de caracter
general que para tales efectos establezca el Servicio de Administracion

Tributaria (SAT). Puntualizando a su vez que la notificacion se entendera
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realizada hasta en tanto se emita el acuse de recibo, que consiste en el
documento digital con firma electrénica que transmite el destinatario al

abrir el documento digital que le sea enviado.

18. Las notificaciones electronicas, se tendran por realizadas cuando se
genere el acuse de recibo electronico en el que conste la fecha y hora en
que el contribuyente se autentic6 para abrir el documento a notificar. De
igual manera, para tener por debida una notificacion electrénica,
primero la autoridad debera enviar un aviso al contribuyente, mediante
el mecanismo de comunicacién que hubiera elegido conforme al tltimo

parrafo, del articulo 17-K, del CFF.

19. Posterior a eso, los contribuyentes contaran con tres dias para abrir
los documentos digitales pendientes de notificar, el plazo transcurrira a
partir del dia siguiente a aquel en que le sea enviado el aviso respectivo,
en el supuesto de no abrir el documento digital en el término sefialado,
la notificacién electronica se tendra por realizada al cuarto dia, contado

a partir del dia siguiente a aquel en que le fue enviado el referido aviso.

20. Obran a folios 343, 364 y 383 los avisos electrénicos enviados al

medio de comunicacién registrado por la contribuyente, los dias
veintidos y veintitrés de septiembre, y diez de diciembre, de dos mil
veintiuno, documentos ptblicos que hacen prueba plena, fundamentado
en el articulo 46, fraccidbn I de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se tiene que el SAT envié los avisos
mencionados, al COITeo electronico

constancia de situacién fiscal exhibido por la actora, asi como en la

notificacion de los otros actos administrativos impugnados, documentos

obrantes a folios 294, 314, 324, 740 y 741 del expediente.



21. De los avisos mencionados es tienen los folips ¥
ERRERRRRReRe s nenssenseeesk - asunto «Aviso electronico de notificacion
pendiente en el Buzén Tributario», indica el nombre, denominaciéon o
razon social de la contribuyente: «¥#### s s s kx5, su
registro federal de contribuyentes «********¥¥*%,, " fundamentados en
los articulos 17-K, primer parrafo, fraccion I, segundo parrafo y 134,

fraccion I, parrafos primero y quinto, del CFF.

22. En los avisos analizados informa a la contribuyente mencionada que
a «16 horas con 32 minutos», «14 horas con 26 minutos» y «10 horas
con 9 minutos», hora de la Zona Centro de México, de los dias veintidos
y veintitrés de septiembre, y diez de diciembre de dos mil veintiuno,
envio a la contribuyente actora, actos administrativos digitales para su
notificacion en el buzoéon tributario asignado en www.sat.gob.mx,
signados con la e.firma, certificado de la firma electrénica avanzada, del
funcionario competente para emitirlos, amparados por un certificado

vigente a las fechas de su emision.

23. La autoridad fiscalizadora inform6 a la contribuyente que tenia tres
dias habiles para abrir los documentos digitales pendientes de notificar
en el buzon tributario, contados a partir del dia siguiente al de los envios
de los avisos analizados. En caso de no abrir los documentos digitales en
aquel plazo, la notificacion de los actos administrativos se tendria por
realizadas al cuarto dia, en términos del articulo 134, fraccion I, sexto y
séptimo parrafos del CFF. En los avisos analizados precis6 que fueron
enviados por medio del mecanismo de comunicacion registrado por la

contribuyente actora en el buzdén tributario, al correo electréonico

KR KRR RRe R R ARk @%%%%%%%%%%H%*%%*%H%*%%%

24. Al calce de los avisos en estudio, obra el sello digital que autentica

esos documentos y cadena digital, en la que estan los folios de esos

3 B o o o o O A o oy o o o o O o o o S o o S o )
avisos, .

25. Obran a folios 344, 365 y 384 del expediente, las notificaciones

4 3 KRR KKK FHRH K KKK KRKKFKIR Kh KRR RFKKKhNd K KRR RRRkhdk *%
electronicas de
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valorados en los términos del articulo 46, fraccion I de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

FROERRRIEE wwwx wx xxxx . con registro federal de contribuyentes
FrERRELLRRRR,, avisos electronicos de notificacion pendientes en el
buzoén tributario, a través de los mecanismos de eleccién de la propia

contribuyente, esto es, al correo electronico

KR ReRe R RRe R R R Rk @%%%%%%%%%%%%%%%%*%H%*%%*

27. No obstante que al no abrir los documentos digitales enviados a su
buzoén tributario, dentro del término de tres dias, contados a partir del
dia siguiente a aquél en el que se le envi6 aquellos avisos, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 134, fraccion I parrafos sexto y séptimo,
con relacion al articulo 17-K, ultimo parrafo del CFF, la notificacion de

los actos administrativos se tuvieron por realizados los diag ***#*#*****3x *

KERKRXRZRKFKXK KX RXTXFXTRXRKERE K RXRXXXRXFXK KX XXXEXXXXRXER XEXXXRX XXFK *XK XXX

KRR RRRXRKXRL*

28. En las constancias analizadas fueron precisados los datos siguientes:
«Autoridad  emisora // Autoridad: SERVICIO DE
ADMINISTRACION TRIBUTARIA // Unidad Administrativa:
ADMINISTRACION DESCONCENTRADA DE RECAUDACION DE
JALISCO 2, CON SEDE EN JALISCO // Acto Administrativo // Acto
Administrativo: MULTAS POR INFRACCIONES ESTABLECIDAS EN

EL CFF //» folios de los actos administrativos **sanessas

R S o S o S S S K% R o o S o o S S e 1 B i o o o o o S o S o
, referencias

R o o o o o A S A o Sl A o S o o Sl vl S o o] 11 A KKK KKK RKH X%
, fechas de emision

KERKRXZRKFR K KXKXRXK KR XXX XRXTRXKRXE KX XXX KXK XXX KXXXX



29. Las constancias analizadas indican también que, la integridad y
autoria de esos documentos pueden verificarse a través de la pagina de

internet del SAT, cita www.sat.gob.mx, obra los sellos digitales que

autentica esos documentos, cadenas digitales foliog e

A e S S S %%%%%%%%%%H%%%’ y lOS C(’)digos « QR ».

29. Este juzgador determina que es infundado el argumento de la actora,
al sostener la ilegalidad de los avisos electrénicos, porque los folios de
estos no guardan relaciéon con las notificaciones electrénicas y los actos
administrativos impugnados. Los avisos electronicos, las constancias de
notificacion electrénica y los actos administrativos impugnados si se

encuentran vinculados entre si.

30. Los avisos analizados de control interno folipg *#¥*¥#¥iiiaiis
FRRERReee % eeeeeneeseeees | coincidentes con las cadenas digitales al

calce. En las constancias de notificacion electronicas senalan folios

B o o o e i o o o o o e S I A e S K K R
, de manera concatenada en

esas constancias indican las referencias FERTERERRRERREEREEREe:
los de los actos administrativos impugnados en los rubros «No. de
control», elementos que permiten determinar con claridad que si existe

vinculo entre los avisos electrénicos previos, las constancias de

notificacion v los actos administrativos determinantes de las multas

impugnadas.

31. Es infundado el argumento de la actora. Los avisos electronicos si
corresponden a las notificaciones de los actos administrativos
del analisis parcial que hace de los avisos electronicos y las constancias
de notificacion, pretendiendo desvirtuar la legalidad de aquellas
actuaciones, haciendo coincidir el «Folio del acto administrativo»,
indicados en la parte superior de los avisos y, el « Nitimero de referencia»
de las notificaciones electronicas. Los rubros de «Folio del acto
administrativo» y las cadenas digitales, tanto de los avisos como de las
notificaciones electronicas son las coincidentes. Aquellas diligencias

comprenden un todo, como tal deben analizarse, no de forma aislada.
10
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Es sustancialmente aplicable la tesis III-PSS-403, de este Tribunal, de

rubro y texto siguientes.

«ACTAS DE NOTIFICACION DE RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS.- DEBEN CONSIDERARSE COMO
UN TODO Y NO SOLO ATENDER A PARTE DE ELLAS
PARA PRETENDER DEMOSTRAR SU ILEGALIDAD.- Es
prdactica comun en el ambito administrativo, que las actas
de notificacion de las resoluciones administrativas se
encuentren impresas en formatos donde se dejan espacios
en blanco que seran Illenados por el notificador
correspondiente. Regularmente, estas actas constan de dos
partes; una de ellas, donde la autoridad notificadora del
acto hace constar todos los datos de identificacion del
mismo y de la persona a la cual esta dirigido; y otra, donde
propiamente se asienta la diligencia de notificacion, pues se
exponen en esos espacios vacios las circunstancias bajo las
cuales se efectuo la citada notificacion. Puede darse el caso
de que algunas de las razones consignadas por el
notificador que llev6 a cabo esa diligencia estén
incompletas, lo cual haria presumir la ilegalidad de la
notificacion, considerando que no se encuentra
debidamente circunstanciada, sin embargo, ante esta
situaciéon, no debe, perderse de vista que el acta de
notificacion debe tomarse en su integridad, pues es un acto
que, aunque constituido por dos partes, persigue una sola
finalidad, de ahi que si la autoridad notificadora, en una de
las partes del acta detalla los datos de identificacion del acto
administrativo y de la persona a la cual se dirige: nombre
y domicilio, lo que permite conocer con exactitud cudl es el
acto a notificar y su destinatario, no obstante que sea
incompleta esta informacion en la otra parte, referida a la
asentada por el notificador actuante, debe concluirse que
dicha acta de notificacion se encuentra debidamente
circunstanciada y, por lo mismo, que es legal».

32. Esinfundado el argumento de la actora. Inexiste sustento legal para

instar a la autoridad fiscalizadora, que los avisos electronicos de

notificacion describan el acto a notificar, nimero de oficio, fecha,

autoridad emisora, datos de los mismos a notificar. La Sala Superior de

este Tribunal, ha definido que el aviso electrénico, no es formalmente la

notificacion, sino una alerta de que la notificacion esta en el buzon
11



tributario. Consecuentemente, los avisos mencionados no estan
acotados a los requisitos de circunstanciaciéon exigidos por la
contribuyente actora. Esta consideracién es conforme el criterio de la

jurisprudencia IX-J-SS-104, de rubro y texto siguientes.

«NOTIFICACION ~ ELECTRONICA  POR  BUZON
TRIBUTARIO.- EL AVISO ELECTRONICO DE
NOTIFICACION PENDIENTE, ENVIADO AL MEDIO DE
COMUNICACION SENALADO POR EL CONTRIBUYENTE,
NO FORMA PARTE DE LA NOTIFICACION, NI GENERA
UN ACUSE DE RECIBO QUE ACREDITE SU RECEPCION .-
En el articulo 134 del Coédigo Fiscal de la Federacion, se
establecen los requisitos a los que deberan sujetarse las
notificaciones de los actos administrativos, entre ellas, la
notificacion electréonica de documentos digitales, la cual se
realizara en el buzon tributario conforme a las reglas de
caracter general que para tales efectos establezca el
Servicio de Administracion Tributaria; puntualizando a su
vez que la notificacion se entendera realizada hasta en tanto
se emita el acuse de recibo, el cual consiste en el documento
digital con firma electrénica que transmite el destinatario
al abrir el documento digital que le sea enviado. Asi, las
notificaciones electronicas, se tendran por realizadas
cuando se genere el acuse de recibo electréonico en el que
conste la fecha y hora en que el contribuyente se autentico
para abrir el documento a notificar. De igual manera, para
tener por debida una notificaciéon electrénica, primero la
autoridad deberda enviar un aviso electréonico al
contribuyente, mediante el mecanismo de comunicacion
que hubiera elegido conforme al ultimo parrafo, del articulo
17-K, del Coédigo Fiscal de la Federacion. Posterior a eso, los
contribuyentes contaran con tres dias para abrir los
documentos digitales pendientes de notificar, el plazo
transcurrira a partir del dia siguiente a aquel en que le sea
enviado el aviso respectivo, en el supuesto de no abrir el
documento digital en el término senalado, la notificaciéon
electronica se tendra por realizada al cuarto dia, contado a
partir del dia siguiente a aquel en que le fue enviado el
referido aviso. Acorde a la normatividad en comento, la
mecdanica de las notificaciones por buzén tributario, no
dispone que la autoridad fiscal esté obligada a recabar un
acuse de recibo del aviso electronico de notificacion
pendiente, con el que acredite la recepciéon por parte del
contribuyente en alguno de los mecanismos de
comunicacion elegidos, en tanto, el citado aviso electroénico,
no es formalmente la notificacién del acto administrativo,
sino una alerta de que la notificacion estd en el buzon
tributario, por tanto, no puede considerarse como parte de
la notificacidn, ello toda vez que, este se realiza previo a que
se genere la constancia de notificacion; por ello, con el fin
de dotar seguridad juridica a los particulares, el acuse de la
12
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notificacion se genera hasta el momento en el que estos
ingresan con su e.firma, al citado buzon. Lo cual no deja en
estado de indefension a los particulares, puesto que el buzén
en comento fue implementado entre otros casos, para dar
mayor celeridad a las notificaciones, acotando las
formalidades que debian de seguirse y para garantizar que
quien ingresa al buzon tributario es el contribuyente al que
esta dirigido el acto administrativo».

33. Es infundado el argumento de la actora. Del analisis a las

notificaciones de los actos administrativos impugnados folios

emitieron con sustento en la regla 2.2.6 de la resolucion miscelanea fiscal
para dos mil quince. La negativa lisa y llana proferida, de haber recibido
los avisos electronicos de aquellos actos, fue desvirtuada por la
representacion legal de la autoridad demandada, con la exhibicion de
aquellos documentos, con folio del acto administrativo, asunto, nombre
de la actora, registro federal de contribuyente de esta, el mecanismo de
comunicacion sefialado por la contribuyente, sello digital que autentica
esos documentos, y cadena original, fundamentado en el articulo 42 de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo. Es

aplicable la tesis IX-P-2aS-421, de este Tribunal.

«AVISO ELECTRONICO Y ACUSE DE RECIBO DE
NOTIFICACION ELECTRONICA QUE CONTENGAN
SELLO DIGITAL. DEBE OTORGARSELES PLENO VALOR
PROBATORIO.- En términos de lo dispuesto por el articulo
17-K del Cédigo Fiscal de la Federacion, las personas fisicas
y morales inscritas en el Registro Federal de
Contribuyentes tendran asignado un buzoén tributario,
consistente en un sistema de comunicacion electrénico
ubicado en la pagina de internet del Servicio de
Administracion Tributaria, a través del cual la autoridad
fiscal realizara la notificaciéon de cualquier acto o resolucion
administrativa que emita en documentos digitales.
Asimismo, el diverso numeral 134 del aludido Cédigo
precisa que la notificacion electronica de documentos
digitales se realizara en el buzén tributario; puntualizando
que el acuse de recibo consistira en el documento digital con
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firma electréonica que transmita el destinatario al abrir el
documento digital que le hubiera sido enviado,
estableciendo que las notificaciones electronicas, se tendran
por realizadas cuando se genere el acuse de recibo
electronico en el que conste la fecha y hora en que el
contribuyente se autenticO para abrir el documento a
notificar y que en caso de que el contribuyente no abra el
aviso que le haya sido enviado mediante el mecanismo
elegido en el plazo de tres dias, la notificacion se tendra por
realizada al cuarto dia, contado a partir del dia siguiente a
aquél en que le fue enviado el referido aviso; por tltimo,
destaca que las notificaciones electronicas estaran
disponibles en el portal de internet establecido al efecto por
las autoridades fiscales y podran imprimirse para el
interesado; dicha impresion contendra un sello digital que
lo autentifique, conforme a lo sefialado en los articulos 17-D
y 38, fraccion V, del Cédigo Fiscal de la Federacion. Bajo ese
razonamiento, las constancias de notificacion electronica
consistentes en el aviso electréonico y el acuse de recibo,
gozan de pleno valor probatorio cuando contienen el sello
digital que autentifica la informacion relacionada con el
acto o resolucion correspondiente».

34. Es cierto que, de la constancia de situacion fiscal de fecha de emision,
dos de febrero de dos mil veintiuno, obrante a folios 740 y 741 del
FrREFERR HHHEEEEE, en el apartado «Datos de Ubicaciéon» se tiene «Tel.
Movil Lada». Pero también obra el correo electronico
trasciende a la legalidad de la notificacién de los actos administrativos
impugnados que la autoridad fiscalizadora haya enviado los avisos
electronicos al correo electronico citado, y no mediante mensaje a su
teléfono movil. Ponderando que la autoridad fiscalizadora cumplio

enviando las alertas al correo electronico registrado por aquella, este

altimo convalidado, con la exhibicién de la constancia de situacién fiscal
y, que tal omision no afecta a la particular, en tanto que los avisos fueron

enviados a su correo electronico.

35. La constancia de situacion fiscal no es el formulario de seleccion de

mecanismos de comunicacion para envio de avisos electronicos donde la

contribuyente comunica al SAT aquellos medios de comunicacion. La

actora no exhibe el codigo de activacion de la confirmacion del

mecanismo de comunicacion que comprende el nimero de teléfono
14
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movil que registro. Fundamentado en el articulo 134, fraccion I del CFF

y laregla 2.2.7 de la resolucién miscelanea fiscal para dos mil veintiuno.

36. El articulo 17-K del CFF, establece que el SAT enviara un aviso

electronico a cualquiera de los mecanismos de comunicacién que el

contribuyente registre de los que se den a conocer mediante reglas de
caracter general. Cobra aplicacion la jurisprudencia IX-J-1aS-7 de este

Tribunal.

«NOTIFICACION  POR  BUZON  TRIBUTARIO.
REQUISITOS QUE SE DEBEN CUMPLIR PARA
CALIFICARLA DE LEGAL, CUANDO EL
CONTRIBUYENTE NO LO CONSULTE.-El articulo 134,
fraccion I del Codigo Fiscal de la Federacion, dispone que la
notificacion electronica de documentos digitales se
realizara via buzoén tributario, para ello se realizara
conforme a lo siguiente: i. Previo a la realizacion de la
notificacion electroénica, al contribuyente le sera enviado un
aviso, mediante el mecanismo elegido por el contribuyente;
it. Se emitira el acuse de recibo que consista en un
documento digital con firma electréonica que transmita el
destinatario al abrir el documento digital que le hubiera
sido enviado, por lo que las notificaciones electrénicas, se
tendran por realizadas cuando se genere el acuse de recibo
electronico en el que conste la fecha y hora en que el
contribuyente se autenticO para abrir el documento a
notificar; iii. Los contribuyentes contaran con tres dias
para abrir los documentos digitales pendientes de notificar.
Dicho plazo se contara a partir del dia siguiente a aquel en
que le sea enviado el aviso al que se refiere el parrafo
anterior; iv. En caso, de que el contribuyente no abra el
documento digital en el plazo senalado, la notificacion
electronica se tendra por realizada al cuarto dia, contado a
partir del dia siguiente en que le fue enviado el referido
aviso; v. Las notificaciones en el buzén tributario, seran
emitidas anexando el sello digital correspondiente. En tal
virtud, a fin de considerar de legal la notificacién por buzon
tributario en un juicio contencioso administrativo federal,
la autoridad demandada deberd exhibir: 1.- Aviso
Electrénico de notificacion, en la que se advierta, como
minimo, los datos del destinatario, dia y hora en que fue
enviado el documento digital a su buzon tributario, el o los
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correos electronicos a donde fue enviado el aludido Aviso
Electronico, que contaba con tres dias para abrir el
documento digital enviado al buzén tributario, sello digital
que autentica el documento, asi como la cadena original. 2.-
Constancia de Notificacion Electronica, en la que se haga
constar fecha y hora de su emision, y que el destinatario no
consulté su buzoén tributario, en razon de que no existe
constancia de que autenticé con los datos de creacion de su
e.firma, para abrir el documento digital a notificar, dentro
del plazo que le fue concedido, precisar cuando se constituyo
el cuarto dia, a fin de estimarla como el dia de notificacion
del acto y los datos relativos del acto a notificar, como puede
ser numero de oficio, fecha y funcionario emisor».

35. No es un requisito legal de las constancia de notificacion electronica,
ni de los avisos previos, que la autoridad fiscalizadora constate, como tal,
la autenticidad y el correcto funcionamiento del correo electréonico de la
contribuyente. Sin embargo, es comprobable su autenticidad, con la
exhibicién que esta hizo de su constancia de situacion fiscal, en
concomitancia con los avisos enviados de los actos administrativos
impugnados folios KooK e Ko e e e KK e K e e e e KK B o o o S L R

Fessesteneeneereees . cuya legalidad no  controvirtio la  actora,

consultables a folios 294, 314 y 324 del expediente.

36. Este juzgador decide que no es un elemento de la legalidad de los
avisos electronicos y las constancias de notificacion analizados, que en
estos documentos se haga constar la existencia del aviso de
confirmacion, previsto en el articulo 17-K, tercer parrafo del CFF.
Aunado a que la autenticidad y el correcto funcionamiento de los
mecanismos de comunicacion elegidos, con relaciébn al correo
electronico, es convalidado por la contribuyente actora con la exhibicién
de su constancia de situacion fiscal, y los avisos enviados al mismo

correo en todos los actos administrativos impugnados.

37. Es falso el argumento de la actora. La regla 2.2.7. de la resolucion
miscelanea fiscal para dos mil veintiuno no ha sido declarada

inconstitucional por el Poder Judicial de la Federacion.

38. Consecuentemente, es infundado que debe declararse ilegal 1a regla,

e implicarse a la actora. La regla mencionada establece que para los
16
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efectos de los articulos 17-H Bis fracciéon VIII y 17-K del CFF, los
contribuyentes deberan habilitar el buzén tributario registrando sus
medios de contacto y confirmandolos dentro de las setenta y dos horas
siguientes, de acuerdo con el procedimiento descrito en la ficha de
tramite 245/CFF «Habilitacion del buzén tributario y registro de
mecanismos de comunicacion como medios de contacto» contenida en
el Anexo 1-A. Los mecanismos de comunicacién como medios de
contacto que deberan registrar son, un maximo de cinco direcciones de

correos electrénicos y, namero de teléfono movil.

39. Fundamentado en el articulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo la actora no prueba transgresion a su esfera
juridica que la regla 2.2.7 prevea dos mecanismos de comunicacion,
consistentes en, hasta cinco correos electréonicos, y un nimero de
teléfono movil, conforme la ficha 245/CFF «Habilitacion del buzén
tributario y registro de mecanismos de comunicacion como medios de

contacto», contenida en aquella regla.

40. Fundamentado en los articulos 8, fraccion 1V, 9, fraccion 11, altimo
parrafo, 16, ultimo parrafo y 58-2, fraccion I y tercer parrafo de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, son legales las
constancias de notificacion de fechas *#¥¥xx**xx * wxxiikiiirs *x

plazo para impugnar los actos administrativos folios

1 d’ HRKKXRKXTLL K RXXRXXTXLXTK KK RRFXRRKFKXR KK XXR KKK XXX XXRKRX HKRKKKXX
os dias ,y

FE REFFERR F wx wwx wwwwxxxxx la demanda en su contra fue presentada
extemporaneamente el siete de abril de dos mil veintidos. Es procedente

sobreseer parcialmente en el juicio, con relacion a aquellos actos.
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41. Es aplicable la jurisprudencia de clave IX-J-1aS-12, de este Tribunal,

de rubro y texto siguientes.

«SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. CUANDO LA PARTE ACTORA
PRESENTA SU DEMANDA FUERA DEL PLAZO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 13, DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO VIGENTE A PARTIR DEL 14 DE
JUNIO DE 2016, AL NO DESVIRTUAR LA LEGALIDAD DE
LA NOTIFICACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.-
De conformidad con el articulo 13 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, la demanda se
debera presentar en el plazo de 30 dias siguientes a aquel
en que haya surtido efectos la notificacion de la resolucion
impugnada. Ahora bien, si la parte actora manifiesta que
no conoce la resolucion impugnada y su constancia de
notificacion de conformidad con el articulo 16, fraccion II,
de la referida Ley y la autoridad demandada al momento
de formular su contestacion de la demanda exhibe la
diligencia de notificacion, revierte la carga probatoria a la
demandante, por lo que, al no desvirtuar la notificacion, se
considerara legalmente realizada la misma, tomando en
consideracion la fecha asentada en dicho documento. Una
vez realizado lo anterior y efectuado el computo que
acredite que la demanda se present6 de manera
extemporanea, se procedera a sobreseer el juicio
contencioso administrativo con relacion a la resolucion
administrativa combatida, de conformidad con los
articulos 8, fraccion IV y 9, fraccion II de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo».

42. Tipicidad. Fundamentado en el articulo 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo y el principio de mayor
beneficio, este juzgador analiza el primer concepto de impugnacion de la
demanda. La actora plantea que las conductas sancionadas no

encuadran en la hipétesis del articulo 81, fracciéon I del CFF.

43. La representacion legal de la autoridad demandada defiende la
legalidad de los actos administrativos impugnados, porque las conductas
atribuidas a la contribuyente actora son porque no cumplié con los
requerimientos de las autoridades fiscales, fundamentada en el articulo
81, fraccion I del CFF.

18



S, TERCERA SALA REGIONAL DE TEJA

OCCIDENTE
EXPEDIENTE 2521/22-07-03-2

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

44. La litis esta centrada en establecer si las multas cumplen con el

requisito de tipicidad.

45. Es fundado el concepto de impugnacion. El Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia de registro 174326,
estableci6 que el principio de tipicidad, normalmente referido a la
materia penal, es extensivo a las infracciones y sanciones
administrativas, por lo que si una disposiciéon administrativa establece
una sancién por alguna infraccion, la conducta realizada por el afectado
debe encuadrar exactamente en la hipoOtesis normativa previamente
establecida, sin que sea licito ampliar esta por analogia o por mayoria de

razon.

«TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO,
NORMALMENTE REFERIDO A LA MATERIA PENAL, ES
APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES
ADMINISTRATIVAS. El principio de tipicidad, que junto
con el de reserva de ley integran el niicleo duro del principio
de legalidad en materia de sanciones, se manifiesta como
una exigencia de predeterminacion normativa clara y
precisa de las conductas ilicitas y de las sanciones
correspondientes. En otras palabras, dicho principio se
cumple cuando consta en la norma una predeterminacion
inteligible de la infraccion y de la sancion; supone en todo
caso la presencia de una lex certa que permita predecir con
suficiente grado de seguridad las conductas infractoras y
las sanciones. En este orden de ideas, debe afirmarse que la
descripcion legislativa de las conductas ilicitas debe gozar
de tal claridad y univocidad que el juzgador pueda conocer
su alcance y significado al realizar el proceso mental de
adecuacion tipica, sin necesidad de recurrir a
complementaciones legales que superen la interpretacion y
que lo llevarian al terreno de la creacion legal para suplir
las imprecisiones de la norma. Ahora bien, toda vez que el
derecho administrativo sancionador y el derecho penal son
manifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada
la unidad de ésta, en la interpretacion constitucional de los
principios del derecho administrativo sancionador debe
acudirse al aducido principio de tipicidad, normalmente
referido a la materia penal, haciéndolo extensivo a las
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infracciones y sanciones administrativas, de modo tal que

st clerta disposicion administrativa establece una sancion

por alguna infraccion, la conducta realizada por el afectado

debe encuadrar exactamente en la hipdétesis normativa

previamente establecida, sin que sea licito ampliar ésta por

analogia o por mayoria de razéon».

46. Obra a folios 60 a 74, 75 a 107 y 108 a 121, los actos administrativos

impugnados

folios

KRR RRARRFRARARARARARARARARAAAARRA

RRRRRRRRRRRRRARRRARARRAF

FesRtssteanereereeeek 'la autoridad demandada determind multas por los

conceptos siguientes.

Folios
60 a

74

KEXXXXLLXRXXXXRRXRRXKXKXXX

De fecha
nueve de
febrero
de dos
mil
veintiuno

Conducta

«El Servicio de
Administracion

Tributaria (SAT)
determino multa(s) por no
cumplir con la
presentacion de la
declaracioén en el plazo de
15 dias habiles establecido
en el requerimiento No. de

Control
%%%%%%%%%%%%%%%%%*%%%»

Obligacion(es)
Requerida(s)

1. Entero de retenciones
mensuales de ISR por
ingresos asimilados a
salarios, septiembre 2021
2. Entero de retenciones
mensuales de ISR por
sueldos y salarios,
septiembre 2021

3. Pago definitivo
mensual de IVA
septiembre 2021

4. Pago provisional
mensual de ISR personas
morales régimen general,
septiembre 2021

Infracciéon

«Articulo
81, parrafo
primero,
Fraccion I,
del Codigo
Fiscal de la
Federaciéon»

75a
107

KEKKKFLXKXRKKFFRRLKXKK**®

De fecha
veintitrés
de
febrero
de dos

Conducta

«El Servicio de
Administracion
Tributaria (SAT), le

Infracciéon

«Articulo
81, fraccion
I del Codigo
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mil
veintiuno

comunica que de la
revision a los sistemas
institucionales tiene
identificada la comision
de la(s) infraccion(es) que
a continuacioén se
detalle(n) por los
siguientes motivos:

Motivacion

Se determiné multa por
no cumplir con la
presentacion de la
declaracioén en el plazo de
15 dias habiles,
establecido en el
requerimiento con

nimero de control

1. Se determin6 multa
por no cumplir con la
presentacion de la
declaracion en el plazo de
15 dias en el
requerimiento con
namero de control

se notifico e] *###*xwxwx
2. Se determin6 multa
por no cumplir con la
presentacion de la
declaracion en el plazo de
15 dias habiles establecido
en el requerimiento de
obligaciones con namero
de control

se notifico e] **********
3. Se determin6 multa
por no cumplir con la
presentacion de la
declaracion en el plazo de
15 dias habiles establecido
en el requerimiento de
obligaciones con namero
de control

se notifico e] **********
4. Se determin6 multa
por no cumplir con la
presentacion de la

Fiscal de la
Federacion»
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declaracion en el plazo de
15 dias habiles establecido
en el requerimiento de
obligaciones con namero
de control

se notificd el ***xxwxrix

121 diez de Conducta Infraccion
febrero
de dos «El Servicio de | «Articulo
mil Administracion 81, parrafo
veintidos Tributaria (SAT) | primero,

determiné  multa(s) | Fraccion I
por no cumplir con la | del Cédigo
presentacion de la | Fiscal de la
declaracion en el plazo | Federacion»
de 15 dias habiles
establecido en el
requerimiento con No.
de Control

KHEKKFFLKKRKKFFRRLXKKK**
2

que se notifico el
%%%%%%%*%*».

1. Entero de retenciones
mensuales de ISR por
ingresos asimilados a
salarios, octubre 2021

2. Entero de retenciones
mensuales de ISR por
sueldos y salarios
octubre 2021

3. Pago definitivo
mensual de IVA
octubre 2021

4. Pago provisional
mensual de ISR
personas morales
régimen general
octubre 2021

47. El articulo 81, fraccion I del CFF establece que son infracciones
relacionadas con la obligacion de pago de las contribuciones,
presentacion de declaraciones, solicitudes, documentacion, avisos,
informacion o expedicién de constancias, y del ingreso de informacion

a través de la pagina de internet del SAT.

48. No presentar las declaraciones, las solicitudes, los avisos o las
constancias que exijan las disposiciones fiscales, o no hacerlo a través
de los medios electronicos que senale la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico o presentarlos a requerimiento de las autoridades

fiscales.
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49. No cumplir los requerimientos de las autoridades fiscales para
presentar alguno de los documentos o medios electronicos a que se
refiere esta fraccidon, o cumplirlos fuera de los plazos sefialados en los

mismos.

50. La fraccién I, del articulo 81 del CFF, no establece como infraccion
«no cumplir con la presentacion de la declaracion en el plazo de 15 dias
habiles establecido en el requerimiento». Este juzgador determina que
los actos administrativos impugnados, folios **reersennEnneae

tipicidad, y los articulos 38, fraccion IV del CFF y 16 Constitucional.

51. Ponderando que, para cumplirse con los requisitos de debida
fundamentacion y motivacion, es necesario que la autoridad exponga los
motivos, razones y circunstancias que consider6 para determinar la
existencia de las infracciones, asi como el dispositivo legal que prevé
tales conductas como infracciones, existiendo adecuacion entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, datos que no contienen los
actos administrativos controvertidos. Las conductas que atribuye la
autoridad demandada a la actora, no estan previstas como infracciones

en el articulo 81, fraccion I del CFF.

52. Resulta aplicable la tesis II-TASS-9729, de este Tribunal, que sefala

lo siguiente.

«MULTAS.- PARA QUE PROCEDAN DEBE ESTAR
DEBIDAMENTE TIPIFICADA LA INFRACCION. En
materia de sanciones también rigen para su aplicacién los
principios juridicos de derecho penal, relativos a que no se
debe imponer por simple analogia o por mayoria de razén
pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delito de que se trata, lo que implica que para
poder sancionar una conducta, la misma debe estar
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debidamente prevista como infraccion por la ley; por tanto,
st la autoridad impone una multa por la reetiquetacion de
precios con fundamento en el articulo lo. de la Ley Organica
del articulo 28 Constitucional en Materia de Monopolios y
dicho numeral no establece categéricamente tal conducta
como infraccion, la multa impuesta carece de base legal, ya
que sanciona una conducta que no Sse encuentra
debidamente tipificada como infraccion”.

53. No obstante los contrargumentos de la representacion legal de la
autoridad demandada, respecto a que los actos administrativos
impugnados contienen la debida fundamentacion y motivaciéon. La
omision que en forma concreta atribuye la autoridad fiscalizadora a la
contribuyente actora, no estd prevista como infraccién dentro del
precepto legal que cita. No existe adecuacion entre los motivos aducidos
y la norma legal aplicada y, por consiguiente, la indebida

fundamentacion y motivacion de tales actos.

54. Fundamentado en los articulos 51, fraccion IV y 52, fraccion II de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo es

procedente declarar la nulidad lisa y llana de los actos con folios

B R S S S S S o o oo o o o o o ol S R e S R o o o i o o o i

55. Es aplicable, por analogia, la tesis 3a. II-TASS-4079, de este

Tribunal, que establece lo siguiente.

«NULIDAD.- ALCANCE DE LA MISMA CUANDO SE
DECLARA POR INDEBIDA MOTIVACION. La falta de una
debida motivaciéon en una resolucién administrativa no
constituye una mera violacién de cardcter formal sino un
vicio de fondo, por lo que si la motivacion se considera
indebida en la sentencia, no procede declarar la nulidad de
la resolucion impugnada para el efecto de que se dicte una
nueva resolucion subsanando una deficiencia formal, sino
nulidad lisa y llana».

56. Los requerimientos de obligaciones folipg ***### ittt

impugnados, ambos actos, requerimientos y multas, se convierten en un

acto complejo, que se encuentran vinculados, de manera que los
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requerimientos aludidos siguen la misma suerte que las multas

controvertidas.

57. Es aplicable la jurisprudencia VIII-J-SS-101, de este Tribunal, de

rubro y texto siguientes.

«REQUERIMIENTO DE OBLIGACIONES OMITIDAS.
OPORTUNIDAD DE SU IMPUGNACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.- Acorde a las
consideraciones del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en la jurisprudencia P./J. 40/96, de rubro:
"ACTOS PRIVATIVOS Y ACTOS DE MOLESTIA. ORIGEN 'Y
EFECTOS DE LA DISTINCION.", se advierte que el
requerimiento de obligaciones constituye un acto de
molestia que conlleva una afectacion directa en la esfera
juridica del particular y, por tanto, procede el juicio
contencioso administrativo en su contra para impugnarlo
por sus propios fundamentos y motivos; sin embargo, a
efecto de salvaguardar el derecho humano de los
particulares a la tutela judicial efectiva consagrada en el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su vertiente de recurso efectivo, en relacion
con el principio pro actione, que imponen a este Tribunal la
obligaciéon de evitar interpretaciones no razonables que
impidan o dificulten el enjuiciamiento de fondo y la
auténtica tutela judicial, se concluye que la impugnacion
autéonoma del requerimiento de obligaciones no impide al
contribuyente controvertirlo de manera conjunta con la
resolucion privativa sancionatoria, porque al emitirse esta
ultima, ambos actos se convierten en un acto complejo que
se encuentran vinculados por sus propios fundamentos y
motivos, los cuales deben ser estudiados en su conjunto
para definir su legalidad; con la salvedad de que el citado
requerimiento no haya sido controvertido de manera
previa a través de otro medio de defensa; lo que encuentra
su justificacion en el hecho de que el requerimiento de
obligaciones contiene un mandato y un apercibimiento de
la autoridad cuya materializacion se encuentra sujeta a una
conducta futura o a la situacion fiscal del contribuyente; de
aht que al actualizarse el apercibimiento decretado a través
de la multa como acto privativo sancionador, el
requerimiento de obligaciones forma parte de éste tiltimo
que también genera una afectacion al patrimonio del
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particular; por tanto, si deben atenderse y analizarse los
argumentos planteados por el actor desde el escrito inicial
de demanda, encaminados a controvertir el requerimiento
de obligaciones como antecedente y motivacion de la multa
impugnada, inicamente a efecto de determinar la legalidad
de ésta ultima y no asi para obtener la nulidad del citado
requerimiento».

58. Este juzgador se abstiene de analizar los restantes argumentos, de
conformidad con lo establecido en el articulo 50, segundo parrafo de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, dado que su
estudio no variaria el sentido del presente fallo, ni conduciria a una
nulidad con mayor beneficio para la actora. Es aplicable la

jurisprudencia de registro 186984, del Poder Judicial de la Federacion.

«CONCEPTOS DE ANULACION. LA OMISION DE SU
ESTUDIO NO ES ILEGAL ANTE LA DECLARACION DE
NULIDAD EXCEPCIONAL CUANDO, DE SER FUNDADOS,
NO MEJORARIAN LA SITUACION DEL ACTOR. Cuando se
declara la nulidad excepcional de la orden de visita por
vicios formales de la misma o de su notificacion y ninguno
de los conceptos de nulidad cuyo estudio se omitid, de ser
fundados, traeria como consecuencia limitar el ejercicio de
las facultades discrecionales de la autoridad que han
quedado a salvo, no es dable obligar a la Sala Fiscal a
estudiar tales conceptos, no obstante que conforme al
articulo 237 del Cédigo Fiscal de la Federacion las Salas del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa deban
estudiar, en primer término, los conceptos de anulacion que
traigan como consecuencia una declaracion de nulidad lisa
y llana, ya que ello sélo se debe hacer en la medida en que
se advierta una probable mejoria en la situacion del actor
ante una declaratoria de nulidad excepcional por vicios en
la orden de visita o del acto de su notificacion».

59. Fundamentado en los articulos 8, 9, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21,
49, 50, 51, 52, 53, 54, 57, 58, del 58-1 al 58-15 de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, este juzgador

RESUELVE
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I. Es fundada una de las causales de improcedencia planeadas por

la representacion legal de la autoridad demandada.

II.  Se sobresee parcialmente en el juicio, con relacién a los actos

administrativos impugnados folios — *FFeenssRaEEREEens
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III. La parte actora prob6 parcialmente su accion.

IV. Son nulos los actos administrativos impugnados folios
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los requerimientos de obligaciones folipg *** e
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NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvi6 y firma el magistrado instructor Ricardo Leon Caraveo,
con fundamento en el articulo 48, tercer parrafo de la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, ante la secretaria de

acuerdos que da fe.

Magdo. Ricardo Le6n Caraveo

Sandra Fabiola Salazar Diaz
Secretaria de acuerdos

La secretaria de acuerdos de la tercera Sala Regional de Occidente del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, Sandra Fabiola Salazar Diaz,
con fundamento en el articulo 59, fraccién V de la Ley Organica de este
Tribunal, doy fe, que esta foja es parte integrante de la sentencia dictada el
trece de diciembre de dos mil veinticuatro, en el juicio contencioso
administrativo 2521/22-07-03-2.
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«El treinta de abril de dos mil veinticinco, la Secretaria de
acuerdos con adscripcion en la Tercera Sala Regional de
Occidente, Sandra Fabiola Salazar Diaz, hago constar y
certifico que en términos de lo previsto en los articulos 108,
113, fraccion I, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Piiblica, esta version piiblica suprime toda
aquella informacion considerada legalmente como
confidencial, por tratarse de nombre de personas fisicas y
datos de identificacion de los actos impugnados. Conste».
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