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Tribunal Federal de MAGISTRADO INSTRUCTOR: CESAR EDGAR
Justicia Administrativa SANCHEZ VAZIQUEZ

SECRETARIA DE ACUERDOS: LICENCIADA
IBIA DORA RANGEL GARRIDO.

SENTENCIA DEFINITIVA

San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn, a cinco de septiembre de dos
mil dieciséis. Vistos los autos del juicio contencioso administrativo all
rubro citado, estando debidamente infegrada la Tercera Sala Regional
del Noreste por los Magistrados JORGE MARIO OTERO VELDERRAIN
adscrito a la Ponencia Il de esta Sala, a partir del 1° de enero de 2016
de conformidad con el acuerdo G/JGA/111/2015 y en su calidad de
Presidente, Licenciado GABRIEL COANACOAC VAZQUEZ PEREZ adscrito
a la Ponencia | de esta Sala, a partir del 3 de abril de 2013 vy el
Licenciado CESAR EDGAR SANCHEZ VAZIQUEZ de conformidad con el
acuerdo G/JGA/24/2016, adscrito a la Ponencia lll de esta Sala, a partir
del 16 de abril de 2016, y apareciendo de autos que se encuentra
integrado el expediente antes senalado, con fundamento en los
articulos 14, 31, 32 y 35 de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, asi como el Quinto transitorio, pdrrafo
sexto de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de julio de 2016, 49
y 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se

procede a emitir sentencia definitiva en los siguientes términos:
RESULTANDO

1. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun para

las Salas Regionales del Noreste el 16 de junio de 2014, ks sk
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ek ®x 3% comparecio aimpugnar la resolucion contenida en el oficio
500-55-00-02-2014-2719 de 25 de abril de 2014, emitida por la
Administracién Local de Auditoria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
Nuevo Ledn del Servicio de Administracion Tributaria, a fravés del cual
se determind un crédito fiscal en cantidad de $40'028,598.25, por
concepto de omision al impuesto al valor agregado, devolucidon
indebida del impuesto al valor agregado, impuesto al valor agregado
compensado indebidamente, recargos y multas, correspondiente al

ejercicio fiscal 2006.

2. Por acuerdo de 18 de junio de 2014, se admitid a tramite el juicio de
nulidad y se ordend correr tfraslado a la autoridad demandada para
que formulara su contestacion de demanda en los términos de ley, y a
sU vez se requirid a la actora diversas pruebas para que dentro del

término de cinco dias las exhibiera ante esta Instruccion.

3. A través de escrito presentado el 27 de junio de 2014, la actora
cumplimentd el requerimiento senalado en el proveido de 18 de junio
de 2014.

4. Mediante oficio nUmero 06-3-2-28945/14 recibido el 08 de agosto de
2014, el magistrado instructor de la Ponencia Il de la Tercera Sala
Regional del Noreste remitid el juicio de nulidad 144/11-06-03-8-OT, al

haber sido ofrecido como prueba en el presente asunto por la actora.

5. Con oficio nUmero 600-49-2014-4636 presentado el 21 de agosto de
2014, la autoridad demandada interpuso recurso de reclamacion en
contfra del auto de 02 de julio de 2014, a través del cual se admitio la
prueba identificada bajo el niUmero 9 y 11 ofrecida por la actorg,
consistente en el expediente administrativo del cual emana la solicitud

de devolucion registrada con el nUmero 3608022675.
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6. Mediante auto de 28 de agosto de 2014, se tuvo por admitido el
recurso de reclamacién, concediendo en este Ultimo el término de

cinco dias a fin de que la actora desahogara la vista correspondiente.

7. En escrito recibido el 10 de septiembre de 2014, la actora desahogd
la vista correspondiente  en relacion al recurso de reclamacion

interpuesto por la autoridad demandada.

8. Con acuerdo de 17 de septiembre de 2014, se tuvo por desahogada
la vista correspondiente en relacion al recurso de reclamacion, por lo
que se turnaron los autos a la Sala a fin de emitir la resolucion

correspondiente.

9. Por sentencia interlocutoria dictada el 1 de octubre de 2014, se

confirm& en todos sus términos el auto de 2 de julio de 2014.

10. Mediante Oficio 600-49-2014-5693 de 7 de octubre de 2014, el
Administrador Local Juridico de San Pedro Garza Garcia, en
representacion de la autoridad demandada, del Secretario de
Hacienda y Crédito Publico y del Jefe del Servicio de Administracion

Tributaria, produjo su contestacion a la demanda.

11. Por auto de 14 de octubre de 2014 se tuvo por contestada la
demanda de nulidad, asimismo se requirid a las partes para que
presenten a las personas propuestas como peritos, a fin de que
acrediten que rednen los requisitos correspondientes, acepten el cargd
y protesten su legal desempeno, habiéndolo hecho oportunamente los

peritos de ambas partes.



12. Mediante proveido de 20 de noviembre de 2014, se acordd la
comparecencia de los peritos de ambas partes y se les otorgo el

término de ley para que rindieran y ratificaran su dictamen.

13. En auto de 19 de enero de 2015 se tuvo por rendido y ratificado en
tiempo y forma el dictamen pericial contable, por el perito designado
por la autoridad demandada dentro del presente juicio, el cual se
reservd para ser fomado en consideracion en el fiempo procesal

oportuno.

14. Por diverso acuerdo de 19 de enero de 2015 se tuvo por rendido y
ratificado en tiempo y forma el dictamen pericial contable, por el
perito designado por la actora dentro del presente juicio, el cual se
reservd para ser fomado en consideracion en el fiempo procesal

oportuno.

15. En auto de sala de 20 de enero de 2015, al ser discrepantes los
peritajes rendidos por los peritos de ambas partes, se designd perito
tercero en discordia y se le requirid para que ocurra a aceptar el cargo

que le fue conferido y proteste su legal desempeno.

16. Por acta de 20 de febrero de 2015, se tuvo por comparecido el

perito tercero en discordia a aceptar el cargo que le fue conferido.

17. Mediante proveido de 2 de marzo de 2015, se le requirid al perito
tercero en discordia para que en el término de ley, rindiera y ratificara

su dictamen.

18. Por auto de 19 de marzo de 2015, el magistrado instructor de la
Ponencia Il de la Tercera Sala Regional del Noroeste de este Tribunal,

remitid a esta instrucciéon los autos que integran el expediente 144/11-
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06-03-8, por haber sido ofrecido como prueba en el juicio que se

actia.

19. Mediante proveido de 12 de mayo de 2015, se agregd a sus autos
el escrito de 8 de mayo de 2015, recibido en la Oficialia de Partes
Comun para estas Salas Regionales del Noroeste el mismo dias de su
emision, a través del cual el C. Luis Fernando Arnaiz Lara, en su
cardacter de perito tercero en contabilidad nombrado por esta Sala,
rinde vy ratifica su dictamen, asimismo se dio término a las partes para
formular alegatos, haciendo uso de ese derecho Unicamente la

accionante de nulidad.

20. Por auto de 20 de mayo de 2015, el magistrado instructor de la
Segunda Sala Regional del Noroeste de este Tribunal, remitid a esta
instruccion los autos que integran el expediente 1545/08-06-02-7, por

haber sido ofrecido como prueba en el juicio que se actua.

21. En proveido de 28 de septiembre de 2015, se declard cerrada la
instruccion en el presente juicio, razén por la cual se ordend turnar los
autos a fin de que se procediera a dictar la sentencia definitiva que en

derecho correspondiera.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Tercera Sala Regional del Noreste del Tribunal Federal de
Justicia  Administrativa, es competente para emitir la presente
resolucion, en términos de lo dispuesto por los arficulos 31, 32, 34 y 35

de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Fiscal vy



Administrativa, asi como el Quinto transitorio, pdarrafo sexto de la Ley
Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 18 de julio de 2016, en relacion con
los articulos 21, fracciéon VIy 22, fraccion VI del Reglamento Interior del
propio Tribunal, reformado mediante Acuerdo SS/6/2012, publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 18 de septiembre de 2012, por
medio del cual se crea la Tercera Sala Regional del Noreste, con
vigencia a partir del 8 de octubre mencionado ano, de conformidad

al articulo Segundo Transitorio del citado Acuerdo.

SEGUNDO. La existencia de la resolucion impugnada se encuentra
debidamente acreditada en términos de lo dispuesto por el articulo 46,
fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en correlacion con los articulos 129 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia
fiscal, por la exhibicion que de esta realizd la actora y por el pleno
reconocimiento de la misma realizé la autoridad demandada al

formular su contestacion de demanda.

TERCERO. La actora en el primero de los conceptos de impugnacion

del escrito de demanda manifiesta esencialmente lo siguiente:

Que la resolucidon impugnada contraviene lo establecido en los
articulos 38, fraccion IV del Codigo Fiscal de la Federacion en relacion
con lo establecido en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Que la demandada considerd que la informacién era insuficiente para
desvirtuar los depdsitos mediante los documentos aportados en el
desarrollo de la visita, en canfidad de $1,106,715.55, por lo que supuso
que los mismos son referentes a actividades que se encuentran

gravadas a la tasa del 15% de impuesto al valor agregado.
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Que proporciond a la demandada entre otros documentos, papeles
de frabagjo, confratos de arrendamiento celebrados por la
demandante en su cardcter de arrendador, con diversas empresas en
su cardacter de arrendatarias durante el ejercicio fiscal de 2006,
acompanados de los recibos de rentas, depdsitos en garantia y de la
pdliza contable a través de los cuales se desprende que los depdsitos
efectuados por el arrendatario y diversas facturas relacionadas con los
contfratos de arrendamiento, entfre ofros no son actos o actividades

gravados a la tasa del 15% de impuesto al valor agregado.

Que la fiscalizadora determina una diferencia por concepto de valor
de actos o actividades gravados a la tasa del 15% por depdsitos
bancarios no soportados documentalmente en cantidad de
$1,338,307.28, bajo el argumento de que de la revision efectuada a los
contfratos con clientes se conocid que en los mismos no se estipula que
se entreguen importes en garantia por la celebracion de dichos
confratos, restdndole valor probatorio a las demds documentales

aportadas, limitdndose la libertad de contratacion.

Que la demandada carece de facultades para calificar la validez de
los contratos, ademds de que de la resolucidon impugnada no se
precisd el precepto legal aplicable al caso no senald las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que considerd
para resolver que los contfratos de arrendamiento ofrecidos eran
insuficientes para soportar el valor de los actos o actividades gravados

a la tasa del 15% de los depdsitos en garantia.



Que la demandada omitio precisar el precepto legal aplicable al caso
en donde fundamente su competencia para verificar o cuestionar la
validez de los elementos personales, reales y formales de un contrato

privado celebrado entre particulares

Que resulta contrario a derecho considerar como iNgresos
acumulables para efectos del impuesto al valor agregado, las
cantfidades enfregadas como depdsitos para garantizar obligaciones
convenidas en contratos de arrendamiento, por lo que no es
obligaciéon acumular dichos ingresos a los declarados, puesto que tales
canfidades como quedd precisado, asi como las pruebas que se
ofrecen y exhiben en la demanda, no son actos o actividades

gravadas a la tasa 15% del impuesto al valor agregado.

Que la motivacién aducida por la demandada en el sentido de que la
existencia de los depdsitos en garantia efectuados por los clientes, no
fue comprobada por no constar en el texto de los contratos de
arrendamiento una clausula sobre dichos depdsitos, lo que no es razén
suficiente para considerar que la canfidad de $1,106,715.55 no
corresponde a depdsitos en garantia, mdaxime que la autoridad
considerd que si habia acreditado que se trataba de un depdsito en

garantia y por tanto si habia acreditado el origen de esas cantidades.

En virtud de lo anteriormente expuesto solicita se declare la nulidad de

la resolucion impugnada.

La autoridad al contestar el correlativo concepto de impugnacién

sostiene la validez de la resolucion impugnada.

A juicio de los suscritos magistrados que integran este Organo
Colegiado el concepto de impugnacion en estudio resulta

parcialmente fundado por las siguientes consideraciones juridicas:
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Inicialmente se tiene que la resolucion impugnada es la contenida en
el oficio 500-55-00-02-2014-2719 de 25 de abril de 2014, emitida por la
Administracion Local de Auditoria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
Nuevo Ledn del Servicio de Administracion Tributaria, a fravés del cual
se determind un crédito fiscal en cantidad de $40'028,598.25, por
concepto de omision al impuesto al valor agregado, devolucidon
indebida del impuesto al valor agregado, impuesto al valor agregado
compensado indebidamente, recargos y multas, correspondiente al

ejercicio fiscal 2006, contenida a fojas 144 a 189 de autos.

En ese contexto del andlisis de la resolucion impugnada, se advierte
que la demandada al momento de emitir la resolucidon impugnada
determino la existencia de depodsitos no  soportados
documentalmente toda vez que, la accionante de nulidad no
proporciond la documentacion comprobatoria con la cual acredite el
origen y procedencia de dichos depositos, los cuales segun la actora
corresponden a depdsitos en garantia recibidos de sus clientes,
traspasos entre cuentas, pago de facturas, devoluciones de
proveedores, notas de crédito y fichas de depdsito; por lo que la
demandad al momento de emitir la resolucion lo integré de la

siguiente forma, en especifico en los folios 164 vuelta a 172 de autos:
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. Seyvicin de Administracion Tributatia

SHCP

SECRETARIA DE HACIENDA
¥ CREDITO PUBLICO

Administracién General de Auditoria Figcal Federal
Administracion Local de Auditorfa Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Leon

Nitm.: 500-55-00-02-2014-271Q
- ‘T}
!

VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 15% DECLARADO.-

Fl Valor de Actos o Actividades Gravado a la Tasa del 15% declarado por importe de $57,625,270.00 se
conocié de la revision efectuada al Anexo 8 Informacién sobre el Impuesto al Valor Agregado,
presentado por la contribuyente visitada mediante el portal de Internet del Servicio de Administracion
Tributaria con fecha de recepcion 30 de Septiembre de 2008, con nimero de operacion 69ui37. En
relacidn a este renglén la contribuyente visitada no hizo manifestacién alguna en sus escritos de fechas
22 de septiembre de 2009, 05 de octubre de 2009, 29 de octubre de 2009, 05 de noviembre de 2009, 19
de diciembre de 2009 y 26 de enero de 2010. Razén por la cual esta autoridad le tiene por consentidos
los hechos asentados en la Ultima Acta Parcial de fechd 24 de agosto de 2009, en relacidn a este
concepto. :

VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 15% POR DEPOSITOS
BANCARIOS NO SOPORTADOS DOCUMENTAIMENTE- ~

En relacién al Valor de Actos o Actividades Gravado a la Tasa del 15% por Depésitos Bancarios No
Soportados documentalmente por un importe de §5,013,503.00, la contribuyente visitada mem—m
————— | DToporciona documentacion comprobatoria con la &1, %4
soporta el origen de depdsitos bancarios por un importe de 3,675,958, y asi mismo con la
documentacién propércionada no demuestra documentatmente el origen de depdsitos bancarios en
cantidad de $;338,307.28, los cuales se infegran en forma mensual y por cuenta bancaria de la

siguiente manera:

, ‘

1]

“IMPORTEEN . | IMPORTEEN
MES' DOLARES 'PESOS - TOTAL
ENERO $0 0.00 $0.00 $0.00
FEBRERQ 40,000.00 1,600.00 16,781.60 - 56,7860
MARZO . 81,232.53 | 200,00 2,280.00 8351255
ABRIL 73,619.63 0,00 0.00 . 73.619.63
MAYO 85,167.99 0.00 0.00 85,167.9 f
JUNIO 160,425.34 0,00 9.00 " 160,42534 7 .
JULIO 209,610:75 0,00 0.00 209,610.75 &’:_w ,
AGOSTO 76,425.10 497.00 571550 82,140.60
SEPTIEMBRE - 160,233.25 ' © 0,00 0.00: 160,233.25
QCTUBRE 77,020.30 0.00 .00 77,029.30
NOVIEMBRE 83,547.90 7470300 84,733.00 168,280.90
DICIEMBRE 59,4.23;74 11,26100 122,081.63 181,505.37

SUMA $1,206,715.55 21,261.00 $231,591.73 $1,338,307.28
. 043

Av, JoB¢ Vasconcelos 101 Ote. Prace, Residencial San Agustin, San Pedro Garza Garcla, Kueve Leén C.P. 66260 f el S0 471224,

www.sat.gob.mx youtube.com/satimy twittercom/satix
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SECRIY
Y

Administracién Gener
Administracién Local de Auditoria

HCP |
ARIA DE HACIENDA
REDITO POBLICO

! 500-55-00-02-2014-2719

En re
instit
sopor
en reg
recib
integy
cuent]
decla
no sd
docut
contr

acién a la cuenta bancaria nimerc | ibierta a nombre de la cg
icién de crédito e la cual se observaron com|
tados document: e $4,781,911.36, aporta pruebas d
ristros contables (auxiliares de registro y devolucion de dep6sitos en gar
s de rentas y depésitos en garantla, contratos de arrendamiento
acion de Valor de Actos o Actividades para cada uno de los meses del

a bancarios, con las cuales demuestra que un importe de $3,675,195.81
rada y depdsitos en garantia recibidos de sus clientes; asi mismo la visita
portados documentalmente observados en cantidad de $1,106,715.55,
mentacién proporcionada consistente en facturas, recibos de rentas
atos de arrendamiento, cartas de confirmacién de deposito en gara

TERCERA SALA REGIONAL DEL NORESTE
EXPEDIENTE: 2879/14-06-03-9

SAT .

Servicio de Administracién Tributaria

hl de Auditoria Fiscal Federal
iscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Ledn

ntribuyente visitada en la
0 depositos bancarios no
ocumentales consistentes
antia), facturas de ventas,
, papeles de trabajo de
Fericio 2006, y estados de
corresponden a cobranza
da no desvirtta depdsitos
en virtud de que con la
y depositos en garantfa,
ntia y estados de cuenta

bancdrios, es insuficiente para aclarar el origen de dichos recursos, ya |que en los contratos de
arrendamiento proporcionados no se estipula cantidad alguna a cargo de [los clientes que deba ser
CL—‘R\%e rta como garantia de la celebracion de dichos contratos, seglin se muestra a continuacion:
. -
Mool COBRANZA' | DEPOSITO NO
. EN
OPER, ABONOS | DECLARADO | GARANTIA | SOPORTADO | SOPORTADO DQCUMENTACION APORTADA
TEBRERO ] )
OPER| ABONOS .
Devolucién de prestamo, Estado de cuenta de
tercero del cual no exhibié el criginal para
20-fgb-06 40,000.00 a.00 0.00 | 40,000.00 | cotejo
SUMA.- 40,000.00 0.00 40,000.00
MARZO
OPER. ABONOS
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, [Conirato de Arrendamiento, solicitud
03-mgr-o6 8,306.58 2,953.46 53,3531 2,953.46 5,353-11 | de confirpacién enviada por correo
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
of-mar-o6 1,920.44 7,81.48 4,108.96 13,020.44 Garantia
Facturas, (Contrate, Devolucion de Deposito en
o8-mar-06 12,564.00 7,679.00 4,885.00 12,564.00 Garantia
. Recibo deg Rentas v Depésito en Garantia,
. wf-mar-o6 5,036.61 0.00 5,036.61 0.00 5,036.61 | Contrato de Arrendamiento
Reciboe dd Rentas y Depésito en Garantia,
09-mar-06 3,1.85 0.00 3,111.85 Q.00 3,11.85 | Contrato e Arrendamiento
Factttas, Contrato, Devolucion de Depésito en
1o-mar-06 579456 3,836.98 1,957.59 5794.56 Garanta
Facturas, [Contrato, Devolucion de Depésito en
10-mar-o6 12,313.86 §,620.04 3,693.82 12,313.86 { Garantia
Facturas, Contrato, Devolucion de Depoésito en
14-Mmar-06 17,090.32 13,206.35 3,883.97 17,090.32 Garantia
Facturas, [Recibo de Rentas y Depésito en
15-mar-06 4733192 36,958.08 10,373.84 36,958.08 10,373.84 | Garantia, |Contrato de Arrendamiento, Solcitud

; {J(}Sé Vasconcelos ror Ote. Frace, Residencial San Agustin, San Pedro Garza Gareta, Nuevo Ledn O

www.sat.gob.mx youtube.comjsatmx twitter.com/satmx
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Exp.: CUR3600001/14 4
VRM3600008/08 5
de confirmacién enviada por correo electrénico
. Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
17-mar-06 24,447.22 20,49822 3,049.10 20,4982 3,049.10 | de confirmacién enviada por correo electronico
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Conirato de Arrendamiento, solicitud
17-mar-06 16,799.69 12,251.90 4,547.78 12,251.90 4,547.78 | de confirmacién enviada por correo
Factusas, Recibo de Rentas y Depasito en
Garantfa, Conirato de Arrendamiento, solicitud
22-mar-06 15,401.80 9,627.80 5,774-00 0,627.80 5,774.00 | de confirmacién enviada por correo
: ‘ Facturas, Recibo de Rentas y Deposito en
Gatantia, Contrato de Arrendamiento, solicitud
22-Mar-06 20,251.42 15,100.75 5,150.67 15,100.75 5,150.67 | de confirmacién enviada por correo
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
| Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
23-mar-06 14,780.95 8,547.95 6,233.00 8,547.95 6,233.00 | de confirmacjén enviada por correo electrénico
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendarriento, solicitud
24-I0ar-06 10,842.65 6,733.69 -4,108.96 6,733.69 4,108.96 | de confirmacion enviada por correo
' Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en m
24-mar-06 24,880.30 17,9277 6,052.50 17,927.71 6,952.59 | Garantia, Contrato de Arrendamiento [ vj_
Recibo de Rentas y Depdsito en Garantia, ~=
27-mar-06 6,952.50 0.00 6,952:59 0.00 6,952.59 | Contrato de Arrendamiento
. Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
2g-mar-06 18,383.00 14,653.55 3,720.45 1465355 3,729.45 | Garantda, Contrato de Arrendamiento
: S : | Facturas, Recibo de Rentds y Depdsiio en
2-Mar-06 |. .| 4727508 40,322.48 6,052.59 47,275.08 (Garantia, Contrato de Arrendamiento
: B Factizas, Recibo.de Rentas y Depdsito en
(Gatanta, Contrato de Arrendamiento, Solicitud
30-Mar-06 16,870.50 1,166,50 570400 mubbso 5,704.00 | de confirmacion enviada por fax
- - S Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Conitzato de Arrendamiento, solicitud
J-mar-o6 15,010.95 10,755.05 . 4,255.00 10,755-95 4,255.00 | de confirmacié enviada por correo
SUMA.- 35536629 106,714:48 20413373 81,232.55 '
ABRIL
OPER. ABONOS”
A Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
o4-abr-06 2037813 13,307.57 - 7,070.55 20,3783 Garantia ‘
B : Facturas, Contrato, Devolucion de Depésit%
o04-abr-o6 23,982.10 16,217.30 7,764.80 23,982.10 ' Garantia R
, _ ' Facturas, Contrate, Devolucion de Depésitd.am”
o4-abr-06 40,07.08] " 32,805.38 7,265.70 40,071.08 (Garantia ’
: ‘ Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
- | Garantfa, Contrato de Arrendamiento, solicitud
05-abr-06 9,52.80 5,733:90 3,778.90 5,733.00 --3,778.90 | de confirmacién enviada por correo
: j | Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
o05-abr-06 26,390.20 19,951.35 6,438.85 26,390.20 | Garantia
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
06-abr-06 9,202.30 5,754-45 3,447-94 5,754-45 3,447.94 | de confirmacién enviada por correo electrénico
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AL DEL NORESTE

EXPEDIENTE: 2879/14-06-03-9

Tribunal Federal de kkE
Justicia Administrativa
4
JHCP 4t N
SECREfAR{A DE HACTENDA .- 3 88
¥ CREDITO PUBLICO Administracién General de Auditoria Fiscal Federa#
-Administracién Local de Auditeria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Leén
Recibo dd Rentas y Depésito en Garantia,
Contrato de Arrendamiento, Solcitud de
12-ahr-o6 3,015.00 0.00 3,615.00 0.00 3,615,00 | confirmadion enviada por correo electrénico
Facturas, [Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, (Contrato de Arrendamiento, Solicitud
12-abr-06 13,931.68 10,5628 3,369.50 10,5628 3,369.50 | de confirmacion enviada por fax
Recibo dg Rentas y Deposito en Garantia,
17-abr-06 5,186.50 0,00 5186.50 0.00 5.486.50 | Contrato de Arrendamiento
Recibo dg Rentas y Deposito en Garantia,
19-abr-o6 3,470.70 0.00 3,470.00 0,00 3,470.00 | Contrato de Arrendamiento
. Recibo dd Rentas y Depésito en Garantia,
19-abr-o6 3.182.04 0.00 3,182.04 0.00 382,04 | Contrato e Arrendamiento
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, {Contrato de Arrendamiento, Deposito
19-apr-o6 20,757.50 1,816.25 8,041.25 1,816.25 8,941.25 | en garantja aplicado contra clientes
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
21-abr-o6 9.413.90 5,684.45 3.729.45 941390 Garantfa
Facturas, Contrato, Devolucion de Depéstto en
21-abr-o6 30,700.49 17.477-79 |.13,222.70 30,700.40 Garantia
"+ Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
4. abr-o6 12,562.03 8,832.58 3726045 12,562.03 Garantia
; Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, |Contrato de Arrendamiento, Deposito
26-abr-06 13,363.00 7,659.00 5,704.00 7,659.00 5/704.00 | en garantja aplicado contra clientes
Facturas, Rec¢ibo de Rentas y Depdsito en
26-abr-o6 66,039.00 55,665.91 10,373.00 55,665.91 10,373.00 | Garantia, [Contrato de Arrendamiento
. Facturas, Recibo de Rentas y Depasito en
26-abr-06 33,193.30 29,823.79 3,369.50 29,823.79 3,369.50 | Garantia, |Contrato de Arrendamiento
Facturas, [Contrato, Devolucion de Depésito en
26-abr-06 15,755.00 12,477.50 1 3,277-50 15,755.00 Garantia |-
] Facturas, [Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, [Confrato de Azrendamiento, Solicitud
28-abr-o6 86,399.50 67,217.50 19,182.00 67,217.50 19,182.00 | de confirmacién enyiada por fax
SUMAL- 447,106.25 126,u8.63 373,485.82 73,619:63 | .. ! .
MAY( ’
OPER, ABONOS -
) Facturas, [Recibo de Rentas y Deposito en
e ) Garantia, [Contrato de Arrendamiento, Solicitud
" N-may-06 16,922.27 1,218.27 5,704.00 1,218.27 5,704.00 | de confirpacidn enviada por fax
L\ s Facturas, [Contrato, Devolucion de Depdsito en
¥H3-may-o6 14,513,006 8,234.00 6,279.00 14,513.00 Garantia
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, [Contrato de Arrendamiento, Deposito
03-myy-06 14,775.26 10,072.18 3,803.05 10,7218 3,803.05 | en garantia aplicado contra clientes
] Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
03-migy-06 25,485.00 16,379.45 .g,106.00 25,485.00 Garantia
Recibo de Rentas y Depésito en Garantfa,
Contrato de Arrendamiento, Solcitud de
04-MFY-06 3,803.05 0.00 3,.803.05 ©.00 3,803.05 | confirmacién enviada por correo electrénico
05-Mgy-c6 10,392.67 6,767.44 3,883.97 10,392.67 Facturas, [Contrato, Devolucion de Depdsito en
... 0486
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Servicio de Administracién Tributaria

Administracién General de Anditoria Fiscal Federal
Administracion Local de Auditoria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,

con sede en Nuevo Leon

Garantia

08-may-06

11,504.39

7:335:64

4,168.75

11,504.39

Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
Garantia

10-may-06

18,078.00

5,704.00

12,374.00

5,704.00

Facturas, Recibo de Rentas y Dépésito en
Garanta, Contrato de Arrendamiento, Deposito
en garantia aplicado contra clientes

10-may-06

13,397:39

12,374.00

8,136.25

5,261.25

8,136.25

5,261.25

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
de confirmacién enviada por correo electrénico

10-may-06

24,880.30

6,952-59

1792771

6,952.59

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento

10-113y-06

10,540.99

17,9277

6,247.95

4,292.95

6,247.95

4292.95

Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Solicitud
de confirmacién enviada por fax

1-may-06

12,765.00 ‘

7360.00

5,405.00

12,765.00

_| Garantia

Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en

15-may-06

25,766.00 ‘

17072.90:

8,723.00

17,072.90

' 8,#3.00

Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arvendamiento, Selcitud
de confirmacién enviada por correo electrdnico

15-may-06

20,001.00

10,207.3%

10,784.00

10,784.00

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en; M
Garantia; Contrato de Arrendamiente, Sok
de confirmacién enviada por correo electrdiico

17-may-0b

1483270

839385

19,207.30

14,83270

.| Facturas, Contrate, Devolucion de Depésito en

Garantfa, Sol¢itud de confirmacion enviada por
corren elecirénico

18-may-06 “

10,448.90

61945

6,438.85

10,448.90

Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
Garantia ‘ :

18-may-06

*10,370.70 |

6,162.85

372945 |

4,207.85

6,162.85

4,207.85

 Facttiras, Regibo de Rentas y Depdsito en

Garantla, Contrato de Arrendamiento, Solicitud
de confirmacién enviada por.fax

18-may-06 |

13,363.00

7,659.00

§,704.00

13,363.00

Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
Garantia :

18-may-06

8,'694.00

8,694.00

Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
Garantia )

19-may-06

9:31.85

532450

. - 560135

336050

3,622.50

560135

362250

Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garanta, Contrato dé Arrendamiento, solicitud
de confirmacion enviada por correo

19-ay-06

865260

5,303.80

3,348.80

8;652,60

Factuas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
Garantia

22-may-ob

9,905.89

653630

3,369.50

653630

2,366.50

| Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en ;A

Garantia; Contrato de Arrendamiento

22-may-06

4,168.75

416875

0.00

4,168.75

Recibo de Rentas y Depdsito en Garantia, s
Contrato de Arréndamiento

22-I0ay-06

22,358.30

0.00

B4

853415

22,338.30

Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
(Garanta

22-may-06

13,363.00

7,659.06

5,704.00

5704.60

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
(arantia, Contrato de Arrendamiento

23-May-06

24,150.00

14,720.00

9,:430.00

7,659.00

24,150.00,

Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
Garantia

23-may-06

8,604.00

532450

3,369.50

532450

3,369.50

Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento

... 047
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TERCERA SALA REGIONAL DEL NORESTE

EXPEDIENTE: 2879/14-06-03-9

Tribunal Federal de kkE
Justicia Administrativa
H C P Vg @ gﬁznﬁmsuadénniﬁu‘mﬂa i o) ?
TSECREARIA DL HACIENDA
¥ CREDITG PUSLICO Administracién General de Auditoria Fiscal Federal
Administracion Local de Auditoria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Ledn
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
24-may-06 564835 3,535:30 211306 564835 Garantia
Facturas, {Contrato, Devolucion de Depésito en
24-M3y-06 5,648.35 3,535.30 2,13.06 5,648.35 Garantia
' Recibo deiRentas y Depdsito en Garantia,
Contrato de Arrendamiento, Solcitud de
25-mdy-06 5,698.00 0.00 5,608.00 0.00 5,698.00 | confirmaqion enviada por correo electrénico
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
26-may-06 5199.98 3.499:99 1,699.99 5199.98 Garantia
SUMA,.- 413,354 71 160,491.57 328286.90 85167.99
JONIC ‘
OPER] ABONOS )
Recibo deRentas y Depésito en Garantia,
02-jun-o6 3,369.50 0.00 3,369.50 0.00 3,369.50 | Contrato de Arrendamiento
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
05-jun-06 13,135:30 9,096.50 4,03930 9,006.50 4,039.30 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
Fagturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
- Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
“itn-06 9,433.90 6,305.91 3,107.88 6,305.01 3,107.88 | de confirmacién enviada por correo electrénico
s ﬂj"‘ Recibo deé Rentas ¥ Depésito en Garantia,
e Contrato de Arrendamiento, Solcitud de
o6-jun-o6 3,803.05 0.00 3,8¢3.05 0.00 3,803.05 | confirmadién enviada por correo electrénico
: Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
07-un-06 13,440.68 0,271.88 4,168.75 13,440.68 Garantia
. . Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
10-jun-06 9;400.00 5,684.45 3,715.55 5:684.45 3,715.55 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
. | Recibo de{Rentas y Depésito en Garantia,
19-jun-o6 3,803.05 0.00 3,803.05 0.00 3,803.05 | Contrato de Arrendamiento
Facturas, Recibo de Rentasy Depésito en
. ' Garantia, Contrato de Afrendamiento, Solcitud
19-jun-o6 13,363.00 7,650.00 5,704.00 7,659.00 5,704.00 | de confirmacién enviada por correo electronico
. : Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
21-jun-06 23,207.00 13,616.00 | 9,50L.00 23,207.00 Garantia '
] Facturas, Recibo de Rentas y Deposito en
. Garantia,Contrato de Arrendamiento, depositos
22-jin-06 10,252.50 612375 4;168.75 | 6123.75 '4,168.75 | en garantia aplicado conitra clientes
. Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
- Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
i- T 22-jun-06 13,363.00 7,656.00 5,764.00 7,659.00 5,704.00 | de confirmacién enviada por correo electrénico
L £ | Recibo delRentas y Depésito en Garantia,
h 22-jun-oé 10,636.00 0.00 10,636.00 0.00 10,636.00 | Contrato de Arrendamiento
) Facteras, Contrato, Devolucion de Depésito en
23-jun-o6 6,740.92 4,346.62 2,394.30 6,740.92 Garantia -
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solicitud
24-jun-o6 10,370.07 6,162.85 4,207.85 6,162.85 4,207.85 | de confirmacidn enviada por fax
: ) REG CONTABLE, FACTURAS NO
26-jun-of 39,418.55 39.418.55 | FUE DECLARADO COMO CBZA
26-jun-o6 2,459.87 0.00 2,459.87 COBZA DECL, FACTURA
28-un-o6 76,783.67 55,458.81 21,324.80 55,458.81 21,324.80 | Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
i ... 048
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.. Sersicio de Administracién Tribwtaria

Administracion General de Auditoria Fiscal Federal
Administracion Local de Auditoria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Leén

D

N

Garantia, Contzato de Arrendamiento, Solicitud
de confirmacién enviada por fax

28-jun-06

12,%01.80

8,929.75

3,872.05

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantfa, Contrato de Arrendamitento, Solicitud
8,929.75 3,872.05 | de confirmacién enviada por fax

28-jun-06

21,804.51

SUPESTO PAGO EN EXCESO, REG
CONTABLE, FICHA DE DEPGSITO (NO SE
OBSERY ORIGEN), DECL CBZA SIN REF DE
21,804.51 | FACT.

28-jun-06

4,052.53

0.00

4,052.53 FACTURA

28-jun-06

10,838.75

FICHAS DE DEPOSITO ILEGIBLES, FACTURA
GTOS, documentacién en la cual no se puede
10,838.75 | apreciar el origen del recurso.

29-jun-06

EDO DE CTA DE 30 SOLO PARA REF DE NUM
CTA, NO SE OBSERVA EL MOVMTO, FICHAS
425,002.05 : DE DEPOSITO {NO EXHIBIO ORIG.)

29-un-06

425,002.05

3,369.50

Poliza contable, factura, COBRANZA NO
DECLARADA, Solcitud de confirmacién
3,369.50 | enviada por correo electrénico

30-jun-06

21,850.00

17,681.25

336950

Facturas, Recibo dé Rentas y Deposito o 2
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Sok )

30-jun-06 |

8,604.00]

532450

468,75

336050

17,681.25 |. 426875 | de confirmacién enviada por cotreo electiénso
: Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
5,324.50 3,369.50 | Garanitia, Contrato de Arrenidamiento

SUMA. -

TTL413:20

104,517.58 |

| 610,088.82 | - 160,42534

JULIO

OPER.

ABONOQS

7,018.00

-.0.00

7,018.00

Recibo de Rentas y Depdsito en Garantfa,
Contrato de Arrendamiiento, Solcitud de
0.00 7,618.00 | confirmacién enviada por cotred electronico

04-jul-06 |

o5-jul-061 -

35,8100

0,223.00

Fagturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Soleitud
26,588.00 g,223.00 | de confirmacién enviada por ¢orreo electrénico

05-jul-06

26,588.00

15,504.00

5704.00

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
15,594.00 5,704.00 | de confirmacién enviada por correo electrénico

06-jul-06

‘ 21,298.00

27,631.73

533095

Factiras, Recibo de Rentas'y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiente, Solcitud

o7-jul-06

32,082.68

10,540.90 {

6,247.95

429295

2763173 |- 5,350.95 | de confirmacién enviada por correo electréniea
Facturas, Recibo de Réntas y Depésito en ﬁ

: Garantfa, Contrato de Arrendamiento, chli&qu(=

6,247.95 4,292.95 | de confirmacién enviada por fax )

o7-jul-06

10,370.70

6,162,85

4,207.85

Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
10,370.70 . Garantfa

o8-jul-06

19,706.40

1,200.70

8570

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Rt -| Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
1,20.70 8,415.70 | de confirmacién enviada por correo electrénico

10-jul-06

28,036.30

20,907.00

8,020.30

Facturas, Recibo de Rentas y Deposito en
20,007.00 8,029.30 | Garantia, Contrate de Arrendamiento

10-jul-06

86,808.90

62,721.00

24,087.90

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
62,721.00 24,087.90 | Garantia, Contrato de Arrendamiento

... 049
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TERCERA SALA REGIONAL DEL NORESTE
EXPEDIENTE: 2879/14-06-03-9

Tribunal Federal de okckek
Justicia Administrativa
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& Q0 = - iinion Tt
SECRETARIA DE HACHENDA
¥ CREDITO RUSLICG Admimnistracion General de Auditeria Fiscal Federal
Administracién Local de Auditoria Fiscat de San Pedre Garza Garcia,
con sede en Nuevo Ledn
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
u-jil-06 18,986.50 14,817.75 4,168.75 14,817.75 4,168.75 | de confirmacion enviada por correo electronico
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
12-jil-06 20,644.80 12,334.90 8,309.90 20,644.80 Garantia
Facturas, Recibo de Rentas y Deposito en
13-78l-06 17,380.87 10,354.17 7,035.70 10,354.17 7,035.70 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
17-4l-06 3,369.34 ©.00 3,369.34 FACTURA
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
17-jd-06 13,363.00 7,659.00 5,704.00 7;659.00 5,704.00 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
20-jitl-06 13,363.00 7,659.00" 5,704.00 13,363.00 Garaniia
Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
20-j4l-06 15,476.70 8,715.85 6,760.85 15,476:70 Garanta
Facturas; Recibo de Rentas y Deposito en
20-jl-06 36,938.00 25,530.00 11,408.00 25,530.00 1,408.00 | Garantfs, Cositrato de Arrendamiento
’ Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
‘Garantia, Contrato de Atrendamiento, Solcitud
| .__21-jul-06 10,419.00 7,049.50 3,369.50 7,049.50 3,369.50 | die confirmpacién enviada por correo electrénico
C ! ’ Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
N J[-i i-06 22,427.30 13,858.65 8,568.65 22,427.30 Garantia
b Recibo defRentas y Depésito en Garantia,
Contrato de Arrendamiento, Solcitud de
26-jl-06 6,438.85 0.00 6,438.85 0.00 6,438.85 | confirmacién enviada por correo electrénico
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
26-jyl-06 55,071.20 41,623.20 14,048.00 55,071.20 Garantia
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garanida, Contrate de Arrendamiento, Solcitud
26-jul-06 13,363.00 7,659.00 5,704.00 7,659.00 5,704.00 | de confirmacidn enviada por correo electronico
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Soficitud
27-jul-06 32,890.00 23,040.25 9,849.75 33,040,25 9,840.75 | de confirmaci6n enviada por fax
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Soleitud
28jul-06 20,364.00 14,665.95 5,698.25 14,665.95 5,698.25 | de confirmacion enviada por correo electronico
: Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
28-jul-06 10,54838 717888 3,369.50 10,54838 Garantia
: Facturas, Recibo de Renrtas y Depésito en
i . Garatitfa, Conivato de Arrendamiento,
= =31-jul-06 38,427.25 25,449.50 12,977.75 25,449.50 12,977.75 | Depositosien garantiaaplicado contra clientes
F i . " Facturas, Recibe de Rentas y Depdsito en
\m’gkj il-06 231,490.40 167,256.00 64,234.40 167,256.00 64,234-40 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
SUMA}- 835,343.47 ] 260,579.50 625,732.92 209,610.75
AGOS[O
OPER| ABONOS .
. Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
02-3go-06 31,326.00 19,918.00 11,408.00 15,g18.00 1,408.00 | Garantfa, {{ontrato de Arrendamiento
Facturas, Contrate, Devolucion de Depésito en
04-ago-06 10,292.50 6,123.75 4,168.75 10,292.50 Garantia
o4-ago-o6 13,800.00 787750 5,922.60 13,800.00 Facturas, Contrate, Devolucion de Depésito en

\
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Garantia
Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
07-250-06 14,027.70 9,601.35 4,426.35 14,027.70 Garaniia

Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
) Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
09-2g0-06 14,543.19 10,955.19 3,588.00 10,955.19 3,588.00 | de confirmacién enviada por correo electrdnico
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Soleitud

10-ago-06 30,373.80 26,466.10 3,907.70 26,466.10 3,907.70 | de confirmacién enviada por correo electrénico
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en

10-ago-06 57,526.80 43,4788 14,048.00 5752680 | - Garantia
: ’ - j Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
. : Garantla, Contrato de Arrendamiento, Solicitud
10-ag0-00 24,667.50 15,036.04 9,631.25 15,036.04 9,631.25 | de confirmacién enviada por fax
| Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
14-2g0-06 17,775.00 10,037.20 7,737.20 17,775:00 Garanta
o . . : ' Recibo de Rentas y Depésito en Garantla,
15-ag0-06 1,8'51.55’ ] 000  2B8555] 0.00 2,851.55 i Contrato de Arrendamiento
' _ . Recibo de Rentas y Depésito en Garantfa,
15-ago-06 17,0520 0.00 |  17,052.20 0,00 17,052.20 | Contrato de Arrendamiento ?

Factyras, Recibo de Rentas y Depésito en,l

i . 1 o Garantiz, Contrato de Arrendamiento, Solckéd

18-ago-06 18,186.33 28,699.98 9,486.35 28,699.08 9,486.35 | de confirmacion enviada por correo electrénico
‘ - © | Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en

Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Solcitud

18-ago-06 24,925.96 17,188:76 | - 7,737:20 | 17,188.76 7,737.20 | de confirmacién enviada por correo electronico
: C . | Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
18-ago-06 17,823.56 12,301:06 8,522.50 - 17,823.56 Garantia )
. L . g . Recibo de Rentas y Depésito en Garantfa,
2-ago-06| . 6,206.55| - ‘000 620655 0.00 6,206.55 | Confrato de Arrendamiento
. N - . ) Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
22-3g0-0b 30,105.75 | 41235 7,643.00 © 30,305.75 | Garantia
; ' e ‘ - | Facturas, Conftato, Devolucion de Depdsito en
25-220-06 16,058.50 | i 12545351 3,512.00 16,058.50 : Garantia :
| e : Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
25-g0-06 23,296.82 15,319.27 '7,977.5¢ 23,206.82 ] Garantia
. . ] | Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
30-280-06 15,236.35 10,680:05 4,556.30 10,680.05 4,556:30 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
SUMA.- 415,076.06, 13743300 13865075 76,425:10 ,
SEPTIEMBRE : ' i ‘ _ {ﬁi__
OPER. | ABONOS ' e
' " | Factutas, Recibo de Rentas y Depésito en
. Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
04-8ep-06 10,729.50 6;342.25 4,387.25 6,342.25 4,387.25 | de confirmacion enviada por corteo electrénico
RE - . .t Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
05-5ep-06 31,905.60 27,389.55° 4,516.00 2738955 - 4,516.00 | Garantfa, Contrato de Arrendamiento
R i ~ | Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
05-5¢p-06 9,131.00 5,543.00 3,588.00: 913100 Garantia
. a Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
06-5ep-06 20,470.65 21,839.65 7,631.00 21,839.65 7,631.00 | Gatantia, Contrato de Arrendamiento
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Facturas, Contrato, Devolucion de Deposito en

08-sep-06 29,250,285 17,076.64 10,585.75 29,250.25 Garantia
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
11-s€p-06 15,269.70 8,612.35 6,657.35 15,269.70 (arantia

Facturas, Recibo de Rentas y Deposito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
12-5€p-06 20,650.11 12,012.91 7.737.20 12,012.91 7,737:20 | de confirmacién enviada por correo electrénico
CHQ REBOTADQ, EDO DE CTA EL CUALNO
TRAE REFERENCIAS QUE IDENTIFIQUEN EL
15-56p-06 39,025.25 39,025.25 | MOVIMIENTO, SOLO EL IMPORTE CUADRA
. Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
i Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
22-5€p-06 36,804.60 28392351 8,412.25 28,392.35 8,412.25 | de confirmacién enviada por correo electrénico
. Recibo de|Rentas y Depésito en Garantia,
Contrato de Arrendamiento, Solicitud de

22-56p-06 3,588.00 0.00 3,588.00 0.00 j,sS&oo confirmadién enviada por fax
. . Facturas, €ontrato, Devolucion de Depésito en
25-5ep-06 13,800.00 787750 5,922.50 13,800.00 | Garantia
-| Factirras, Recibo de Rentas y Depdsito en
- ' Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solicitud
'i‘“ .. Sap-ob 21,532.00 13,400.00 8,282.30 13,400.00 8,282.30 | de confirmacién enviada por fax
e C " * | Retibo defRentas y Depdsito en Garantia,
27-5¢p-06 5,738.50 0.00 573850 0.00 5,738:50 | Contrate de Arrendamiernto
’ Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
27-8¢p-06 18,762.87 1,055.67 7,737:20 18,792.87 Garantia

Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud

20-56p-06 39,031.00 30,205.09 8,735.00 30,295.99 8,735.00 | de confirthacién enviada por correo electrénico
Facturas, {Contrato, Devolucion de Depésito en
29-5¢p-06 15,982.70 1,556.35 " 4,426.35 15,982.70 Garanta

Facturas, Recibo de Rentas y Dep6sito én
Garantia, Comtrato de Arrendamiento, Deposito

29-5dp-06 36,708.00 26,858.25 9,849.75 26,858.25 9,849.75 | en garantta aplicado contra clientes
: Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
29-$dp-06 70,154.60 5847980 | - 67480, . 70,154.60 Garantia

POLIZA QONTABLE; FACTURAS,

2g-5gp-06 52,330.75 52;3'30.75 COBRANZA NO DECLARADA

SUMAL- 499:895.08 ] 19,466.20 § . 339,821.07| . 160,233.25
CTUBRE
L\ FER; ABONOS

T Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
: Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
0z-oft-06 13,800.00 7.877.50 5,922.50 787750 5,922.50 | de confirmacidn enviada por correo electrénice
: Facturas, Recibo de Rentas y Depésito enr
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Selcitud
05-0¢t-06 26,335.00 16,226.50 10,108.50 ) 16,226.50 10,108.50 | de confirmacién enviada por correo electrénico
i Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
09-0[t-06 13,657.40 9,998.10 3,672.80 9,998.10 3,672.80 | de confirmacién enviada por correo electrénico
11-0ft-06 26,335.00 16,226.50 10,108.50 16,226.50 10,108.50 | Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en

; %« Vasconcelos 101 (e, Frace. Residencial San Agustin, San Pedro Garza Garcla, Nueve Ledn C.P. 66260 7 tel. 80 4712 24.
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Garantia, Contrato de Arrendamiento
Factutas, Recibo de Rentas y Depdsito en
11=0Ct-06 10,729.50 6,342.25 4,387.29 6,342.25 4,387.29 | Garantfa, Contrato de Arrendamiento
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
1-0ct-06 30,155.30 21,919.00 823630 21,919.00 8,236.30 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
12-0ct-06 32,008.40 23,544.70 9,358.70 32,008.40 Garantia
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
12-0Ct-06 12,542-49 8,520.03 4,021.55 8,520.03 4,021.55 | Garantfa, Contrato de Arrendamiento
Tacturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, Contrato de Arrendamiente, Solcitud
12-0Ct-06 22,066.00 17,600.45 4,376.00 17,690-45 4,376.00 | de confirmacién enviada por correo electrénice
: ‘ Facturas, Recibo de Rentas y Deposito-en
o .| Gararitia, Contrato de Arrendainiento, Solcitud
13-0ct-06 9,854.95 2,866.55 6,088.00 2,866.95 6,88.00 | de confirmacién enviada por correo electrénico
o : : Facturas, Contrato, Devolucion de Deposito en
18-oct-06 25,020:45 16,3145 8,008.00 25,029.45 Garantia
] ‘ ' ) 1 Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
18-oct-06 19,820.68 15,865:83 3,024.95 19,820.68 Garantia ‘
S o Facturas, Recibo de-Réntas y Depésito en
‘ : | Garantia, Contrato'de Arrendamiento, Sof|
20-0Ct-06 10,729.50 8,342.25 4,387.25 6,342.25 4,387.25.| de confirmacién enviadapor correo electiSe#0
‘ . ] . Facturas, Contrato, Devolucion de Depbsito en
24-0ct-06 2313800 14,846.50 8,261.50 23,138.00 ] Garantia
: . ‘ Recibo de Rentas y Depésito en Garantfa,
) Contrato-de Arrendamiento, Solicitud de
26-0ct-06 £,455.01 0:00 4,455.01 1 0.00 4,455.01 | confirmacién enviada por fax
E ] Facturas, Conirato, Devolucion de Depésito en
26-oct-06 10,150.90: 6,562.90 3,588.00 10,150.90 Garantia
| : Facturas, Contrato, Develucion de Depésito en
27-0ct-06 n,827.60 7,401.25 4,426.35 1,827.60 Garantia
| o |-Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
31-0ct-06 9,071.20 | : 5,685.60 3,385.60 5,685.60 3,385.60 | Garantia, Contrato deArrendamiento
S Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitad
31-0¢t-06 “31,825.75 2484575 6,980.00 24,845:75 6,980.00 | de confirmacién enviada:por correo electrénico
SUMA.- ‘34404323 ‘ n4,716.80 267;416.81 77,02930 ] S
NOVIEMBRE
OPER. ABONQOS %
Facturas, Rectbo de Rentas y Depésito en of |
‘ Garantia, Contiato de Arrendamiento, Solcit
07-n0v-06 15,474-40 L 7,740-65 7,734-20 7.740-65 7.734.20 | de confirmicién enviada por correo electrénico
o Facturag, Contrato, Devolucion de Depésito en
09-NOV-06 23,080.20 13,344.60 8,744.60 22,089.20 Garantia
: ] | Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
" | Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
10-N0V-06 11,018.00 6,006.45| . 40255 6,906.45 4,024555 | de confirmacion enviada por cotreo electrénico
Facturas, Conirato, Devolucion de Depésito en
10-nov-06 | 18,604.40 10,957.20 7,737.20 18,604.40 Garantia
10-DOV-06 13,800.00 7,877.50 5,022.50 13,800.00 Factiras, Contrato, Devolucion de Depdsito en
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Garantia
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Deposito
14-ngv-06 16,775.63 10,853.13 5,022.50 10,853.13 5,922.50 | én garantia aplicado contra cliente
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
14-1gv-06 61,021.30 45,374.80 13,605.65 45,774.80 13,605.65 | de confirmacién enviada por correo electrénico
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, Confrato-de Arrendamiento, Solcitud
14-ngv-06 10,729.50 6,342.25 4,387.25 6,342.25 4,387.25 | de confirmacién enviada por correo electronico
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en,
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
15-ngv-06 10,807.70 5.717.40 4,426.35 5,717.40 4,426.35 | de confirmacién enviada por correo electrénico
| Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
21-Ngv-06 14,656.75 10,269.50 4,386.50 10,269.50 4,386.50 | de confirmacién enviada por correo electrénico
Facturas, Contrato, Develucion de Depésito en
21-ngv-06 17,776.70 1,360.85 6,415.85 17,776.70 Garantia
Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
N i Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Depésito
Adv-06 18,236.70 1,826.60 6,410.10 1,826.60 6,410.10 | en garantia aplicado contra cliente
[ Facturas, Contrato, Develucion de Depésite en
22-ndv-06 10,844.50 6,399.75 4,444.75 10,844.50 Garantfa | -
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantfa, Contrato de Arrendamiento, Soleitud
22-ngv-06 9,998.10 5,976.55 4,021.55 5,976.55 4,021.55 | de confirhacién enviada por correo electrénico
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
23-ngv-06 85,8510 66,426:30 18,758.80 85,1850 Garantia
Facruras, Contrato, Devolucion de Depésito en
24-nqv-06 18,515.00 13,110.00 5,405.00 18,515.00 Garantia
Recibo de|Rentas y Depésito-en Garantia,
) Contrato de Arrendamiento, Deposito en
27-ndv-06 4,932.35 0.00 493235 0.00 4,932.35 | garantfa aplicado contra clientes
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solicitud
28-ndv-06 26,208.50 16,163.25 10,045.20 16,163.25 10,045.20 | de confirmacion enviada per fax
L | Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solcitud
1. 29-ngv-06 17,774.40 10,037.20 7,732.20 10,037.20 7,732.20 | de confirmacién enviada por correo electrénico
Pt : Facturas, Recibo dé Rentasy Depédsito en
( 10-NQV-06 16,451.46 10,528.96 5,022.50 10,528.96 5,922.50 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
" EBEMAl- 420,989.60 | 140,076.60 | 334,731.64 83,547.90
DICIEMBRE
OPER! ABONOS
' Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
1 Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solicitud
oz-dic-06 13,800.00 7.877.50 5,922.50 7.877.50 5,922.50 | de confirmacin enviada por fax
Recibo defRentas y Depdésito en Garantia, -
Contrato de Arrendamiento, Soleitud de
04-dle-06 4,510.99 0.00 4,510.99 0.00 4,510.99 | confirmagién enviada por correo électrénico
Ay .‘Q’asmncelos 01 (e, Frace. Residencial San Agustin, San Pedro Garza Garcta, Nueve Ledn C.P. 66360 / tel. 80 47 w2 24
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Facturas, Contrato, Devolucion de Depdsito en
04-dic-06 19,832.90 15,884.95 3,947.95 19,832.90 Garantia

. Facturas, Recibo de Rentas y Depésito en
Garantia, Contrato de Arrendamiento, Solicitud

05-dic-06 16,8120 10,7445 5,016.75 10,074.45 5,016.75 | de confirmacion. enviada por fax
Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
o5-dic-06 9,850.90 5,902.95 3,948.65 9,850.90 Garantia
Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en
06-dic-06 20,727.80 13,008.80 7,718.80 13,008.80 771880 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
: Pacturas, Recibo de Rentas y Deposito en
o7-dic-0b | . 44.436.00 20,664.25 14,771.75 29,664.25 14,77.75 | Garantia, Contrato de Arrendamiento
' .| Facturas, Contrato, Devolucion de Depésito en
08-dic-06 16,082.40 24,248.90 | 1,833.50 36,082.40 Garantia
Recibo de Rentas y Depésito en Garantia,
08-dic-06 3,120.00| . 0.00 3,120.00 0.00 312000 | Contrato de Arrendaimiente

Facturas, Recibo de Rentas y Deposito en
Garantia, Com:rato de Arrendamiento, Solicitid

15-dic-06 15,697.50 “ 9,775:00 5,622.50 | - 9,775.00 592250 de confitmacién enviada por fax
. o i Recibo de Reritas y Deposito en Garantia,
18-dic-06 3,047.95 0:09 3,947.95| . 0.00 3,047.95 | Contrate de Arrendamiento
) T N : Facturas, Contrato, Devolucion de Deposu\
19-dic-06 | 14,602.70 1017635 | 4,426.35 14,602.70 " | Garanta

Recibo de Rentas y Depdsito en Garantia,
Contrato de Amrendamiento, selicitud de

2-dic-06 | : 3;644.55 ‘ 0.00 3,644.55 0.00 ' 3,644.55 ; confirmacién enviada por correo
I3 : ; : Facturas, Conirato, Devolucion de Depdsito en
22-dic-06 21,938.60 14,295.94 7642751  21938.69 - | Garantla ‘
R Facturas, Recibo de Rentas y Depdsito en .
26-dic-06 9,850.00 5,002.05 3,047.95 | 5,002.95 3,947.95 | Garantia, Contrato de Arrendamiento /
SUMA- 238,034.48 _9h222.94 179,510.5, 59;423.74 i .
COBRANZA | DEPOSITO NO

OPER. | ABONOS |DECLARADO| GARANTIA :SOPORTADQ | SOPGRTADO DOCUMENTACION APORTADA
TOTAL.- 4,781,9'11.36 ' 3,67519581 1 1,106,75.55

En relacién a los depos1tos no soportados documentalmente en cantidad de $1,06,715.55, 1
contribuyente no' proporcioné documentacién comprobatoria. con la cual acredite el origen ﬂ\
procedencia de dichos depésitos, los cuales segiin la visitada correspondena depositos en garantﬁa
recibidos de sus clientes, traspasos entre cuentas, pago de facturas, devoluciones de proveedores, notas
de crédito, fichas de depésito; lo anterior en virtud de que la contribuyente proporciona facturas de
ventas, y contratos de arrendamiento celebrados con sus clientes; fichas de depésito, facturas de
ventas, resgistros contables e 1mpre51ones de correos electronicos mediante los cuales supuestamente
envia a sus clientes una carta solicitando la confirmacién de saldos de depésitos en garantia, cartas de
confirmacién de depésitos en garantia enviadas por fax, cartas de confirmacién de depdsitos en
garantia enviadas por correo, facturas de ventas que amparan depdsitos los cuales no fueron

¢ ... 055
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Herados para la integracion del valor de actos; sin embargo de la revisién
lientes se conocid que en los mismos no se estipula que se entreguen iy
racién de dichos contratos; as{ mismo proporciona recibos de rentas y
nales segtn la visitada amparan facturas de venta y depositos en g
rciona documentacién en la cual se estipule la entrega de dichas g
ucién de las cantidades supuestamente recibidas como garantia ya
macidn de los clientes de los depdsitos en garantia pendientes de e
rcioné documentacion para comprobar depdsites en garantfa aplicado
e no proporcioné decumentacién, como pudieran ser registros contabl
lales se aprecie que las cantidades (depositos en garantfa) aplicadas cq
n consideradas valor de actos o actividades en el momento-de
rciona copias ilegibles de fichas de depdsito en las cuales no se puede
itos que pretende soportar. ‘

1 bien, en relacidn a la cuenta bancaria ntim
ibuyente visitada en la institucién de ‘créditc
depdsitos bancarios no soportades docureritainmente  un = mpo;

alente a $231,501.73 (pesos), 105 cuales segin la visitada corresponden a
s5pasos entre cuentas, ‘aportando pruebas documentales consistente

ras, estados de cuenta bancarios a nombre de la visitada, con las cuales
dencia de los depdsitos bancarios sefialados, en virtud de que en di
= apreciar el origen de dichos depésitos bancarios, por lo que se tienen
sitos bancarios en cantidad de 21,261.00 délares equivalente a $231,591.73
tinuacién:

o0

TERCERA SALA REGIONAL DEL NORESTE
EXPEDIENTE: 2879/14-06-03-9

SAT

Servicio de Administracion Tribtrearia

al de Auditoria Fiscal Federal
Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Leon

) efectuada a los contratos
nportes en garantia por la
depdsitos en garantia, en
arantfa, sin embargo no
arantias, ni comprobé la

que no proporciond la
stituir, as{ como tampoco
s contra facturas de venta
o5 v papeles de trabajo, en
ntra la cuenta de clientes
u aplicacién; asi mismo
> apreciar el origen de los

tta a nombre de la
cual 'se observaron
e 2126100 ddlares
otros ingresos, prestamos
s en registros contables,
no demuestra el origen y
rha documentacién no se
como no desvirtuados los
(pesos), seglin se muestra

FEBR]

ERO (DLS} NO

DOCUMENTACION

PER. ABONOS PESOS SOPORTADO | SOPORTADQ

APORTADA

24-Feb-06 1,600.00 16,781.60 e 16,781.60 | Registro cory

table, no aporta factura

1,600.00 16,781.60 16,781.60

PER. ABONOS

oz-Mar-06 200.00 2,280.00 | . =memmame—mn 2,280.00 | Registro con|

table, sin documentacién

SUMA

200.00 2,380.00 2,280.00

AGOS

TO

r‘l}@é Vasconcedos 101 (te. Frace, Residencial San Agustin, San Pedro Garza Garela, Nuevo Ledn C

Q’ wwnw.sat.gob.mx youtube.com/satmx twitter.com/satinx
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. Servicio de Administracién Tributaria

_SHCP

SECRETARIA DE HACIENDA
Y CREDITO #05LICO

Administracion General de Auditoria Fiscal Federal
Administracion Local de Auditoria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nueve Leon

-k
'S

7

OPER. . ABONOS
03-Ago-06 497.00 571550 | -=-——r 5,715.50 | Cobranza no declarade
SUMA 497.00 5,715:50 571550
NOVIEMBRE
OPER. ABONOS
10-Nov-06 4,200.00 46,200.00 | - ==eoomme— 46,200.00 | Registro contable, sin documentacién
24-Nov-06 3,503.00 38,533.00 e 38,533:00 | Registro contable, sin documentacién
SUMA 7,703.00 84,733.00 84,733.00 '
DICIEMBRE
QPER. ABONOS
22-Dic-06 " 1,261.00 : "122,081.63 [ — -122,081.63 | Registro contable, sin documertacién ﬁ
SUMA 11,261,00 122,081.63 122,081.63 | ' B
SUMA.- 21,261.00 231,50L73 - spa| 50173

Los depositos bancarios no soportados documentalmente por la contribuyente visitada se integran en
forma mensual y por cuenta bancaria de la siguiente manera: '

‘ Cuenta 0150818151 {d6lares) de BBVA- l
~ Cuenta 144180259 Banco_mer SA. _
de BBVA-Bancomer, IMPORTE EN IMPORTE EN

MES - SA DOLARES PESOS TOTAL
ENERO o $0 0.00 $0.00 - $0.00
FEBRERO 40,000.00 1,600.00 16,781.60 - 55,781.60
MARZO 81,232.55 200.00 2,280.00 83,512.55
ABRIL 73.619.63 0.00 0.00 73,610.63
MAYO . 85,167.99 | 0.00 0,00 85,167.99
JUNIO 160,425.34 0.00 0.00 .160,425.34
JULIO 209,610.75 0.00 0.00 209,610.75
AGOSTO 76,425.10 4-97100 = 5,715.50 82,140.60
SEPTIEMBRE " 16023325 " 0.00 000" 160,233.25
QCTUBRE B T7,020.304 0.00 02.00 77,929.30
NOVIEMBRE ‘84547.90 ‘ 7,703:00 Bq,moo 168,280.90
DICIEMBRE 50,423.74 | ; 1,261.00 ':*r’zz,'081‘63 181,505.37

SUMA $1,106,715.55 21,261.00 $231,501.73 $1,338,307.28

% Vasconcalos 101 Ote. Frace. Residencial San Agustin, San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn TP, 66260 / tel. 8o 4712 24.

www.sat.gob.mx youtube.com/satmx twitter.com/satmy

R
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057

9/



Tribunal F

25

“ederal de Hkeskdk

Justicia Administrativa

SECREJARIA DE HACYENDA
Y CREDITG PUBLICO

Administracion Gener;
Administracion Local de Auditoria

Por
que

{raspa
aport
garanjia, y contratos de arrendamiento, y cartas enviadas solicitando la cont
garantia sin contestacién; facturas de venta aplicadas contra la cuenta de clie
procedencia de los depésitos; por lo que esta Autoridad concluye que la
corIre

este

Deter
ala
continuacién se indica: '

lg anterior, esta Autoridad concluye que la contribuyente visitada no den
¢l importe en cantidad de $1,338,307.28 corresponda a depésitos e
sos entre cuentas; debido a que como sé sefiald en parrafos anterior
ada consistente en registros contables, facturas de venta, recibos d

ponde a Valor de Actos o Actividades no declarados, gravados a la tas

inpuesto.

tasa del 15% por importe de $151,750,521.22, el cual se integra en

TERCERA SALA REGIONAL DEL NORESTE
EXPEDIENTE: 2879/14-06-03-9

SAT

Servicio de Administracién Tributaria

§ e

al de Auditoria Fiscal Federal
fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Leén

1uestra documentalmente
n garantfa, prestamos, o
es con la documentacién
e rentas, y depdsitos en
irmacion de depdsitos en
ntes, no aclara el origen y
cantidad de $1,338,307.28
a del 15% para efectos de

minandose de lo anterior, en el ejercicio fiscal revisado, un Valor-de Actos o Actividades gravados

forma mensual como a

) VALORDE ACTOS | VALORDEACTOSPOR| VALORDE ACTOS POR TOTAL VALOR DE
- TASA 15% DEPOSITOS NO COMPRASNO ACTOS
ﬁﬁ DECLARADO SOPORTADOS REGISTRADAS DETERMINADO
ENERQ $1,391,156.00 0,00 $0.00 ‘ $1,301,156.00
FEBRERO 1,545,314.00 56,781,60 0.00 1,602,095.60
MARZ( 3,339,860 00 835u55 92,786,943.94 96,210,316.49
ABRIL 2,521,978.00 73,619:63 0.00 ) 2,595,597.63
MAYO 2,017,507.00 . 85167.90 0.00 3,002,674.99
JUNIO 4,960,023.00 160,425.34. 0.00 5,120,448.34
JULIO 8,529,915.00 '205,610.75 a.00 8,730,525.75
[AGOSTD 6,877,025.00 82,140:60 0.00 6,959,165.60
SEPTIEMBRE 7,181,042.00 160,233.25 Q.00 7,343,275.25
OCTUBRE 5,758,039.00 77,029-30 0,00 '5,835,068.30
NOVIEMBRE 6,852 835.00 168,280.90 0.00 | 7,021,115.90
L DICIEMBRE 5,750,576.00 181 505.37 0.00 5,932,081.37
~":;/'I'AL $57,625,270.00 1,338,307.28 $92,78_6,943.94 $151,750,521.22

VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 15
REGISTRADAS EN LA CONTABILIDAD.

En relacién al importe determinado en cantidad de $§2,786,943.94, correspondiente a Valor de Actos o

Activi
contr

del

7?

dades Gravados no declarados por adguisiciones no ‘tegistradas @

analisis efectuado por los visitadores adscritos a la Administracién Lod

¢ Vasconcelos wr Ote, Frace, Residencial San Agustin, San Pedro Garza Gardia, Nueve Ledn €.

n la contabilidad de la

buyente visitada y que fueron determinadas por esta autoridad fiscal; mismas que se conocieron

al de Auditoria Fiscal de
... 058

. &6260 / tel. 80 47 12 24.

www sat.gob.mx voutube.com/satmx twitter.comisatmx
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De lo digitalizado se advierte que la autoridad demandada senala
que la contribuyente visitada no cuenta con el soporte documental
que permita a la autoridad fiscal conocer las operaciones llevadas a
cabo y que amparen el origen de los depdsitos, por lo que en
consecuencia determina presuntivamente que los depdsitos
corresponden a ingresos obtenidos por la contribuyente visitada en
ejercicio fiscal sujeto a revision por no contar con documentacion
comprobatoria, que ampare los depdsitos efectuados y que
corresponda a registros en contabilidad, los cuales se integran

mensualmente.

En ese contexto resulta frascendental ponderar que la actora ofrecid
en la presente instancia la prueba pericial en materia de contabilidad
a fin de acreditar en los registros contables, que los depdsitos
bancarios materia de la determinacion presuntiva impugnada

corresponden a ingresos facturados y registrados en la contabilidad.

Prueba cuyo fin es compulsar los asientos en los registros contables en
cuestion, para verificar si los depdsitos bancarios observados como
omitidos por la autoridad en la liquidacion impugnada corresponden
0 se correlacionan con retiros de sus cuentas y si tales retiros o algunos
de ellos, corresponden a pagos de facturas por servicios recibidos por

las empresas terceros.

Senalado lo anterior se desahogaron en tiempo y forma los
dictdmenes rendidos por los peritos de las partes respecto de la
prueba pericial en contabilidad y al ser contrarios, como
consecuencia de ello esta Sala para mejor proveer al respecto

designd al C.P. Luis Fernando Arnaiz Lara, perito tercero en discordia.



27
TERCERA SALA REGIONAL DEL NORESTE

EXPEDIENTE: 2879/14-06-03-9

Tribunal Federal de Fkdok

Justicia Administrativa

De tal forma para que esta Tercera Sala Regional del Noreste, se
encuentre en posibilidades de emitir un pronunciamiento conforme a
derecho, es necesario transcribir cada uno de los dictdmenes
rendidos por los peritos de las partes, asi como del perito tercero
designado por este Tribunal, para el efecto de dilucidar si los
depdsitos bancarios no soportados en la contabilidad y observados
como omitidos por la autoridad en la liquidacion impugnada, se
encuentran soportados en la contabilidad de la impetfrante de
nulidad, dictdmenes que obran a fojas 560 a 569 (perito de la
demandada), fojas 570 a 587 (perito de la actora) y 836 a 858 (perito
designado por la Sala), en los cuales textualmente senalan respecto

de los cuestionarios que obran en autos lo siguiente:

La reproduccion que esta Sala realizard a contfinuacion para mejor
proveer respecto a los peritajes rendidos por la partes y por el perito
tercero en discordia, se realizard respecto al apartado denominado:
“A. VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADAS A LA TASA DEL 15 %
POR DEPOSITOS BANCARIOS NO SOPORTADOS DOCUMENTALMENTE
EN CANTIDAD DE $1,338,307.28."

PERITAJE RENDIDO POR EL PERITO DESIGNADO POR LA PARTE
ACTORA.
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Con base en la técnica contable y del andlisis que se efeL
informacién que integran la contabilidad de

los peritos:

tle a la documentacién e

_ ]dlra’n

A. VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 15% p
SOPORTADOS DOCUMENTALMENTE EN CANTIDAD DE $1°338,307.28.

1. Del andiisis de registros contables (auxiliares de registro y
garantia), facturas de venta, recibos de renta, depésitos
arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta banc

_ }élfzas contables y en general de la informacién

ontabilidad de

encuentra la infor,

nte para soportar el origen v |

de $1'106,715.55 pesos observados por la autoridad en la
oficio nlimero 500-55-00-02-2014-2719, y de manera especifia

54 de dicha resolucién y porqué.

Con base a la informacién y documentos que analicé, misma que s
auxiliares contables, facturas, papeles de trabajo, contratos de o
cuenta bancarios, pélizas contables, recibos de pago de arrendan
depdsitos en garantia, asi como copia impresa de algunas comunicod
electronico y fax a los clientes, ¢

origen y

OR DEPOSITOS BANCARIOS NO

evolucidn de depésitos en

en garantfa, contratos de
arios de la cuenta nimero
v Anrimentos que integran

I - i i i

procedencia de la cantidad

esolucion contenida en el

a en las fojas nimero 43 g

e compone de mayores y
rendamiento, estados de
niento y de recepcién de

iones enviadas por correo

la procedencia de la can

oficio nimero 5i

J R

La informacién y documentos que recibi y analicé es suficiente P

e fue posible realizar pruebas necesarios de conformidad a los proc|

legar a las conclusiones procedentes.

proceden/cjgrdel concepto. a que se refieren dichas cantidades; ya que mediante esta informacién

edimientos de auditoria y

2. Del andlisis de registros contables {auxiliares de registro y
garantia), facturas de venta, recibos de renta, depésitos
arrendamierito, papeles de trabajo, estados de cuenta banc

144180259, pélizas contables y en general de la informacion

devolucién de depésitos en

en garantia, contratos de

rios de la cuenta nimero

documentos que integran

el origen y procedencia de la cantidad de $1'106,715.55
autoridad en la resolucién contenida en el oficio nimero 500

manera especifica en las fojas nimero 43 a 54 de dicha resolug

De acuerdo a los procedimientos de revisién efectuados, se llego a la
$1°106,715.55 pesos, se detecté que 5899,928.24 pesos correspond
recibidos po p———————————— fep

clientes. Dichas cantidades se entregaron en garantia para cubrir dad|

sufi los venes que | |

través de la celebracion del contrato respectivo.

I ' como cobro de focturas
10idas de parte de algunos proveedores de servicios.

3.
garantfa), facturas de venta, recibos de renta, depGsitos
arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta banc:

6lizas contables y en general de la informacién

La diferencia de $206,787.31, que permite integrar el importe totg

misma que fue revisada, se concluyé que corresponden a traspasos é

Del anilisis de registros contables (auxiliares de registro y d

pesos observados por la

-55-00-02-2014-2719, y de

6n.

conclusién que del total de

n a depdsitos en garantia

yrte de sus arrendatarios o
los o pérdidas que pudieran

otorgd en arrendamiento a

I de $1°106,715.55 pesos,

ntre cuentas de

evolucién de depésitos en
en garantia, contratos de
rios de la cuenta nimero

documentos que integran

la contabilidad de ——— | i el perito si la

cantidad de $17106,715.55 pesos observados por la autoridad

en el oficio niimero 500-55-00-02-2014-2719, y de manera esp|
43 a 54 de dicha resolucién, corresponde al pago de un g
bienes, otorgamiento del uso o goce de bienes o prestacién dé

elementos para sustentar que los mismos sean depdsitos en ga

en la resolucién contenida
ecifica en las fojas niimero
recio por enajenacién de
servicios, o bien, que hay

rantia.

o

e clientes y bonificaciones
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573

Como ya lo mencioné en las preguntas anteriores, me cercioré conlbase en ia informacion que
me fue proporcionada por | i,e una cantidad

equivalente a $899,928.24 pesos corresponde a depésitos en garantia recibidos por la entidad,

de parte de sus clientes.

Asimismo, manifiesto que del importe de $206,787.31, mencionado| en lo pregunta 2, tan sé/o/

$95,119.00 pesos corresponden a cobros de facturacién hecha

asociados a pagos recibidos por el otorgamiento del uso o goce |de bienes o prestacién de

servicios, segiin se trate.

4. Del anilisis de registros contables {auxiliares de registro y devolucién de depésitos en

garantia), facturas de venta, recibos de renta, depdsitos len garantia, contratos de

arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta bancarios de la cuenta nimero

de $231,591.73 pesos ($21,261.00 délares americanos} obseryados por la autoridad en la
resolucién contenida en el oficio namero 500-55-00-02-2014-2719, y de manera

especifica en las fojas nimero 55 a 57 de dicha resolucién y parqué.

Con base a la informacién que analicé, misma que se compone de registros contables, facturas,

La informacién que recibi es suficiente para realizar mis procegdimientos de revisién de

papeles de trabajo y estados de cuenta bancarios de
C.V., validé el origen y la procedencia de la cantida

americanos), o que se hace referencia en el oficio nu

conformidad con la técnica contable y llegar a una conclusién.

|4
5. Del anilisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de depésitos eLi
garantia), facturas de venta, recibos de renta, depdsitos|en garantia, contratos de
arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta bandarios de la cuenta ndmero
0150818151, pélizas contables y en general de la informacién y documentos que integran
fa contabilidad de - | ké el perito cuél es
el origen y procedencia de la cantidad de $231,591.73 pesos {$21,261.00 délares

americanos) observados por la autoridad en la resolucién cohtenida en el oficic nimero
500-55-00-02-2014-2719, y de manera especifica en las fojas nimero 43 a-54 de dicha

resolucién.

Del total de 5231,591.73 pesos, se concluye que la cantidad de $16,781.60 pesos corresponden o

una deposito recibido por la compafiia, la cual en los registros contdbles se manifiesta como un

ingreso por intereses. Dicho depésito fue jado en los papaies de trabajo de determinacién

de la declaracién de IVA de febrero de 2006 como ung transaccién gravoda.

Asimismo se concluye que la cantidad de $5,715.50 pesos correspdnde al cobro de la factura

e | **° ** /0
la factura emitida y el .

Concluimos que la contidad de $2,280.00 pesos corresponde a la devolucién de un anticipo o
gastos otorgado o empleado. Cabe mencionar que la empresa considero dicho deposito como
gravado para IVA siendo que no corresponde @ una actividad grqvada. Efectuamos nuestra

revisién con pélizas contables y estados de cuenta bancarios.
Sobre la diferencia de $206,814.63, que permite integrar el importe total de $231,591.73 pesos,
dicha cantidad corresponde a traspasos entre cuentas di [ ] l
R.L. DE C.V para realizar el pago de némina en USD a uno de sus e pleados. Respecto a esto
cantidod revisamos los movimientos en estados de cuenta bancarios y|registros contables.

6. Del andlisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de depésitos en

garantia), facturas de venta, recibos de renta, depdsitos en garantia, contratos de
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arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta ban

575

rios de a cuenta namero

manera especifica en las fojas ntimero 43 a 54 de dicha resol
de un precio por enajenacién de bienes, otergamiento de
prestacién de servicios, o bien, que hay elementos para sust

depésitos en garantia.

Como ya lo mencioné en las preguntas anteriores, me cercioré con

Y

ucion, corresponde al pago

uso 0 goce de bienes o

entar que los mismos sean

ase en la informacién que

bienes.
Asimismo se considero en ia determinacién del IVA trasladado el dep
Sobre este conceptos no’se encontraron en nuestras pruebas elem

corresponda la operacién a una transaccién gravada para IV;

sito por $16,781.60 pesos.
ntos para determinar que

, mas ia empresa esta

considerdndola en su cdlculo de IVA trasladado.
Respecto al depdsito de $2,280.00 pesos consideramos que el mismg no corresponde a un acto
gravado por la compafiia ye.gue-€s a la devolucién de un anticipo oforgado a un empleado. La
empresa considero dicho depdsito como gravado para efectos de IVA.
Cabe mencionar que dentro de la centidod total de $231,581.73 pesos no existen cobros por

concepto de depdsitos en garantia.

B. VALOR DE LOS ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 15% p
EN SU CONTABILIDAD.

7_l

PERITAJE RENDIDO POR EL PERITO DESIGNADO POR LA PARTE
DEMANDADA.

e

R COMPRAS NO REGISTRADAS

4
b
¢

JUICIO DE NULIDAD 2879/14-06-03-9

Asunto: Se rinde dictamen pericial contable.
C.C. Magistrados que integran la Tercera Sala
Regional del Noreste del H. Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa.

PRESENTES.-

Monterrey, Nuevo Leén, a 08 de Ei

C. ALBERTO LUGO HERNANDEZ, mexicano, mayor de edad, Contador Publico de
profesién, en mi cardcter de e s as en el Juicio
de Nulidad No. 2879/14-06-03-9 promovido por I
de C. V., en contra de la resolucién ndmero Wmmmm‘[
Administracién Local de Auditorfa Fiscal de San Pedro Garza Garcia, mediante el cual se
determiné un crédito fiscal en cantidad de $40'028,598.25 ocurro a rendir dictamen Pericial
en materia contable conforme al siguiente cuestionario:

d

DICTAMEN PERICIAL CONTABLE

A) RESPUESTAS AL CUESTIONARIO FORMULADO POR LA PARTE ACTORA.

A.- VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 15% POR
DEPOSITOS BANCARIOS NO SOPORTADOS DOCUMENTALMENTE EN CANTIDAD
DE $1'338,307.28

1.-Del analisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de depésitos en
garantia, facturas de venta, recibos de renta, depédsitos en garantfa, contratos de
arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta bancarios de la cuenta nimero
144180259, polizas ~ontahlac v an aaneral de 1a infarmacidn v darimentog que integran la
contabilidad de | N (i3 el perito si se
encuentra la infol y de la cantidad de
$1'106,715.55 pesos observados por la autoridad en la resolucién contenida en el oficio
nlimero 500-55-00-02-2014-2719, y de manera especifica en las fojas ntumero 43 a 54 de dicha
resolucién y porqué.

R= Del andlisis a la documentacién comprobatoria consistente facturas de ventas, y
contratos de arrendamiento celebrados con sus clientes, copias ilegibles de fichas de
depdsito, facturas de ventas, registros contables e impresiones de correos electrénicos
mediant los cuales supuestamente envia a sus clientes una carta solicitando la confirmacién
de saldos de depdsitos en garantia, cartas de confirmacién de depésitos en garantia enviadas
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por fax, cartas de confirmacién de depésitos en garantia enviadas por correo, se concluye
que no se encuentra la_informacién suficiente para soportar el origen de la
& po 2

B AT An oenl e L AR TAS =

( _
€

documentacién comprobatoria, adminiculada a su contabilidad los depésitos bancarios
efectuados en sus cuentas bancarias que no cuentan con el soporte documental respectivo
para dar certeza de que la operacién fue realizada en los términos registrados en su
contabilidad, situacién que no ocurrié en el presente caso, en virtud de que de la revisién
efectuada a los contratos con clientes se conocié que en los mismos no se estipula que se
entreguen importes en garantia por la celebracién de dichos contrates; asi mismo en
relacién a los recibos de rentas y depésitos en garantia, en los cuales segtn la visitada
amparan facturas de venta y depésitos en garantia, sin embargo no proporciona
documentacién en la cual se estipule la entrega de dichas garantfas, ni comprobé la
restitucién de las cantidades supuestamente recibidas como garantia ya que no proporcioné
la confirmacién de los clientes de los depésitos en garantia pendientes de restituir, asf como
tampoco proporciond documentacion para comprobar depdsitos en garantia aplicados
contra facturas de venta ya que no proporciond documentacién, como pudieran ser registros
contables y papeles de trabajo, en los cuales se aprecie que las cantidades (depésitos en
garantia) aplicadas contra la cuenta de clientes fueron consideradas valor de actos o
actividades en el momento de su aplicacién; asi mismo proporciona copias ilegibles de fichas
de depésito en las cuales no se puede apreciar el origen de los depésitos que pretende
soportar.

2.-Del andlisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de depésitos en
garantfa), facturas de venta, recibos de renta, depdsitos en garantla, contratos de
arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta bancarios de la cuenta ndimero

It 5-00~1 142" nera especifica
en las fojas nimero 43 a 54 de dicha resolucién.

R= Del analisis a la documentacién proporcionada consistente en facturas, recibos de rentas
y depositos en garantia, contratos de arrendamiento, cartas de confirmacién de depésito en
garantia y estados de cuenta bancarios, es insuficiente sefialar el origen de dichos recursos,
ya que en los contratos de arrendamiento proporcionados no se estipula cantidad alguna a
cargo de los clientes que deba ser cubierta como garantfa de la celebracién de dichos
confralos; e virtud de-que-dicha documentacién nq 1prueba fehac ente el origen
de 55 ycada uno de los depdsitos registradds; € decir, Te falia exhibir informacion y
documentacién adicional, para confirmar las operaciones, de cada-umo-de1os recursos que
integran los depésitos bancarios efectuados por la contribuyente visitada en el ejercicio
revisado, ya que dicha informacién resulta necesaria para el efecto de que la autoridad
compruebe que dichos depésitos corresponden a los registros contables y que permitan
formar conviccién de que efectivamente se realizaron las operaciones contabilizadas.

9
3--Del andlisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de depésitos en 58"’
garantfa), facturas de venta, recibos de renta, depésitos en garantia, contratos de
arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta bancarios de la cuenta ntimero

s que integran la
I
P P 1 contenida en el
oficio niimero 500-55-00-02-2014-2719, y de manera especifica en las fojas ntimero 43 a 54 de
dicha resolucion, corresponde al pago de un precio por enajenacion de bienes, otorgamiento
del uso o goce de bienes o prestacién de servicios, o bien, que hay elementos para sustentar
que los mismos sean depésitos en garantfa.
R= Del andlisis a la documentacién proporcionada consistente en registros contables
(auxiliares de registro y devolucién de depésitos en garantfa), facturas de venta, recibos de
renta, depdsitos en garantia, contratos de arrendamiento, papeles de trabajo, estados de

mismos sean depositos en garantfa, lo anterior es asi en virtud de que en los contratos de
arrendamiento proporcionados no se estipula cantidad alguna a cargo de los clientes que
deba ser cubierta como garantfa de la celebracién de dichos contratos, en virtud de que
dicha documentacion no comprueba fehacientemente el origen de todos y cada uno de los
depdsitos registrados, es decir, le falta exhibir informacién y documentacién adicional, para
confirmar las operaciones, de cada uno de los recursos que integran los depésitos bancarios
efectuados por la contribuyente visitada en el ejercicio revisado, ya que dicha informacién
resulta necesaria para el efecto de que la autoridad compruebe que dichos depésitos
corresponden a los registros contables y que permitan formar conviccién de que
efectivamente se realizaron las operaciones contabilizadas, por lo cual se concluye que no se
acredita la cuenta de origen y la cuenta de destino respecto de las cantidades observadas
como “Valor de Actos o Actividades Gravado a la Tasa del 15% por Depésitos Bancarios No
Soportados documentalmente” por un importe de $:106,715.55 , lo anterior en virtud de que
derivado del andlisis y revision a la documentacién que obra en el expediente
ac

- |
€ P 376, yaqi P & la part
actora la carga de justificar con la documentacién comprobatoria, adminiculada a su
contabilidad los depésitos bancarios efectuados en sus cuentas bancarias que no cuentan
con el soporte documental respectivo para dar certeza y que permitan formar conviccién de
que efectivamente se realizaron las operaciones contabilizadas en los términos registrados
en su contabilidad, situacion que no ocurrié en el presente caso.

4.-Del andlisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de depésitos en
garantfa), facturas de venta, recibos de renta, depésitos en garantfa, contratos de
arrendamiento. paneles de trahain estadas de rmenta hanearine da Ta manta nrimarn
. |
I

$231,501.73 pesos ($21,261.00 délares americanos) observados por la autoridad en la
resolucién contenida en el oficio ntimero 500-55-00-02-2014-2719, y de manera especifica en
las fojas ntumero 55 a 57 de dicha resolucion y porqué.
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R= Del andlisis a la documentacién comprobatoria consistente en registros contablesy § 3

facturas, estados de cuenta bancarios a nombre de la visitada, se_co; iye.que no se
encuentra la informacién.suficiente para soportar.el.origen y procedencia de la cantidad de
$231,501.73 pesos ($21,261.00 ddlares americanos) de los depdsitos encontrados en la cuenta

bancarios efectuados en sus cuentas bancarias que no cuentan con el soporte documental
respectivo para dar certeza de que la operacién fue realizada, en los términos registrados en
su contabilidad, situacién que no ocurrié en el presente caso.

5.-Del andlisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de depésitos en
garantia), facturas de venta, recibos de renta, depésitos en garantia, contratos de

arrandaminnta  nmanalas Aa teahain ackadac A cramba hamaasiae da 1o namea meteeana

facturas, estados de cuenta bancarios a nombre de la visitada, es insuficiente sefialar el
origen de dichos recursos, ya que dichos depdsitos no cuentan con el soporte documental
que permita comprobar fehacientemente el origen de todos y cada uno de los depésitos
registrados, es decir, le falta exhibir informacién y documentacién adicional, para confirmar
las . operaciones, de cada uno de los recursos que integran los depdsitos bancarios
efectuados por la contribuyente visitada en el ejercicio revisado, ya que dicha informacién
resulta necesaria para el efecto de que la autoridad compruebe que dichos depésitos
corresponden a los registros contables y que permitan formar conviccién de que
efectivamente se realizaron las operaciones contabilizadas.

6.-Del andlisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de depésitos en
garantia), facturas de venta, recibos de renta, depdsitos en garantia, contratos de
arrendamienta nanelec de trahain  ectadne de runenta hancarine de la ruienta nitmern

en las fojas numero 43 a 54 de dicha resolucién, corresponde al pago de un precio por
enajenacién de bienes, otorgamiento del uso o goce de bienes o prestacién de servicios, o
bien , que hay elementos para sustentar que los mismos sean depdsitos en garantfa.

R= Del andlisis a la documentacién proporcionada consistente en registros contables,

fe
N

=} v
"
i
L.
L
@ |

a

| todos y cada uno de los depésitos registrados, es decir, le falta exhibir informacion y
Flocumentacién adicional, para confirmar las operaciones, de cada unp de los recursos que
mtégran los depésitos bancarios efectuados por la contribuyente visitada en el ejercicio
revisado, ya que dicha informacién resulta necesaria para el efecto|de que la autoridad
compruebe que dichos depésitos corresponden a los registros contables y que permitan
formar conviccién de que efectivamente se realizaron las operaciones| contabilizadas y que
permitan formar conviccién de que efectivamente se realizaron las operaciones
contabilizadas, por lo cual se concluye que no se acredita la cuenta de origen y la cuenta de
destino respecto de las cantidades observadas como “Valor de Actos o Actividades Gravado a
la Tasa del 15% por Depésitos Bancarios No Soportados documentalmente” por un importe de
$231,591.73 pesos ($21,261.00 délares americanos), lo anterior en virtud de que derivado del
analisis y revisién a la documentacién ane ahra an al avnadianta ~dmidioremsion —n —— 1.

qu
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ac
dc

584

efectuados en sus cuentas bancarias que no cuentan con el soporte documental respectivo
para d.ar certeza y que permitan formar conviccién de que efectivamente se realizaron las
operaciones contabilizadas en los términos registrados en su contabilid ad, situacién que no
ocurrié en el presente caso.

B.- VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 15% POR
COMPRAS NO REGISTRADAS EN SU CONTABILIDAD.

7--Dird el perito ;si conforme a la técnica contable la factura 2208z delforha 1 do marra da

.-Dird el perito ;a cudnto asciende el importe total en délares de la factura 35985 de fecha 1
le marzo de 2006, emitida por AMERICAN HOMES INTERNACIONAL, S.A. DE C.V., yel
po de cambio usado para convertir su importe a nesos mexiranne? |

T
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DICTAMEN PERCIAL CONTABLE

C_UESTIONARIO PROPUESTO POR LA PARTE ACTORA:

CON BASE EN LA TI'ECNIQA CONTABLE Y DEL ANALISIS QUE SE EFECTUE
A LA DOCUNENTACION = INFOARMACIAN niE INTEMRDR AN 1A

conTasiLIDAD DE |

838

DIRAN LOS PERITOS:

A. VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A L/l TASA DEL 15%
POR DEPOSITOS BANCARIOS NO SOPORTADOS E CANTIDAD DE
$1°338,307.28

1.- Del analisis de registros contables (auxiliares de regisﬂp y devolucion de
depdsitos en garantia), facturas de venta, recibos de renta, depésitos en
darantia. contratos de arrendamiento. naneles de trahaio. dstadas de cuants

n e c’>fici¢-) nmeo 0-550002011, e mae epeciﬁc nl
fojas niimero 43 a 54 de dicha resolucién y porqué.
Derivado del analisis que llevé a cabo de los registros contables de la Actora
consistentes en auxiliares contables de la cuenta contable nimerc 2500-2000-
0001 denominada Depdsitos en Garantia, asi como de las|pdlizas contables
relativas al registro de dichos depésitos, contratos de arrendamiento, papeles de
trabajo, estados de cuenta bancarios de la cuenta nimero 144180259 y recibos de
renta y de depdsitos en garantia, de los que encontré debida correspondencia y

consistencia en su registro contable en relacién con las fechaIs e importes y su

concepto, documentacién que obra exhibida en el expediente fn que se actla y
que guarda relaciéon con ios depodsitos cbservados por ta autoridad en la resolucion
contenida en el oficio numero 500-55-00-02-2014-2719, de manera especifica en
las fojas nimero 43 a 54 de dicha resolucion, me es posible concluir gue por
ciertos depdsitos cuya suma asciende a $899,528.24 (Ochocientos noventa y
nueve mil novecientos veintiocho pesos 24/100 M.N.) si se enclentra informacién
y documentacién suficiente para soportar que el origen y procedencia de los

mismos corresponde a depdsitos en garantia recibidos de sus clientes derivados

de diversos contratos de arrendamiento de bienes muebles denaminades “Oficinas

!
{
b
i

'

b

[

moaviles”. A continuacion me permito detallar a ese H. Tribunal |los depdsitos que

integran ia cantidad antes citada: \

V4
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03/03/2006 5,353.11
08/03/2006 5,036.61
09/03/2008 3,111.85
15/03/2006 10,373.84
17/03/2006 3,948.10
17/03/2006 4,547.78
22/03/2006 5,774.00
22/03/2006 5,150.67
23/03/2006 6,233.00
24/03/2006 4.108.96
24/03/2006 6,952.59
27/03/2006 6,952.59
29/03/2006 3,729.45
30/03/2008 5,704.00
31/03/2006 4,255.00
SUMA MARZO $81,232.55 i

05/04/2006 3,778.90
06/04/2006 3,447.94
12/04/2006 3,615.00
12/04/2006 3,369.50
17/04/2006 5,186.50
19/04/2006 3.470.00
19/04/2006 3,182.04
19/04/2008 8,941.25
26/04/2008 5,704.00
26/04/2006 10,373.00
23/04/2006 3,369.50

28/04/2006 18,182.00

SUMA ABRIL $73,619.63

03/05/2006 5,704.00 i
03/05/2006 3.803.05 |
04/05/2006 3,803.05 i
10/05/2006 ' 5,704.00 i
10/05/2006 5,261.25 i
10/05/2008 6,952.50 i
10/05/2008 4,292.95 |
15/05/2006 8,723.00 1
15/05/2006 10,784.00 i
18/05/2006 4,207.85 i
19/05/2006 3,622.50 i
22/05/2006 3,369.50 ]
22/05/2006 4,168.75 | |
23/05/2006___. 5,704.00 | ]
23/05/2006 3,369.50 | ]
25/05/2006 5,698.00 | ]

SUMA MAYO $85,167.99
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02/06/2006 3.369.50
05/06/2006 4,039.30
06/06/2006 3,107.88
08/06/2006 3,803.05
10/06/2006 3,715.55
18/06/2006 3,803.05 |
19/06/2006 5,704.00
22/06/2006 4,168.75 |
22/06/2006 5,704.00 |
22/06/2006 10,636.00 |
24/06/2006 4,207.85 |
28/06/2006 21,324.80 |l
28/06/2006 3,872.05 |1
30/08/2006 4.168.75 |t
30/06/2006 3,368.50 |1
SUMA JUNIO $84,994.03

7,918.00

04/07/2006 o
05/07/2006 9,223.00 1
05/07/2006 5,704.00 )
06/07/20086 5,350.85 u
07/07/2006 4,292.95 _
08/07/2006 8,415.70 ]
10/Q7/2006 8.029.30 B
10/07/2006 24.087.90 |
11/07/2008 4,168.75 o
13/07/2006 7,035.70 _
17/07/2008 5,704.00 n
20/07/2006 11,408.00 o
21/07/2006 3,369.50 B
26/07/2006 6,438.85 ]
26/07/2006 5.704.00 ]
27/07/2008 9,849.75 |
28/07/2006 5,898.25 |
31/07/2006 12,877.75 _
31/07/2006 64,234.40 a
SUMA JULIO $209,610.75
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02/08/2006 11,408.00 |i
07/08/2006 3,588.00 |I
10/08/2006 3,807.70 |l
10/08/2006 9.631.25 |l
15/08/2006 2,851.55 |l
15/08/2008 17,052.20 |
18/08/2006 9,486.35 |
18/08/2006 - 7,737.20 )1
21/08/2006 6,208.55 |
30/08/2006 4,556.30 {1
SUMA AGOSTO $76,425.10

04/09/2006 4,387.25
05/09/2006 4,516.00
06/09/2006 7,631.00
12/08/2008 7,737.20
22/09/2008 8,412.25
22/09/2008 3,588.00
25/09/2006 8,282.30
27/09/2008 5,738.50
29/09/2008 8,735.00
29/08/2006 9,849.75‘
SUMA SEPTIEMBRE $68,877.25
02/10/2006 5,922.50
05/10/2006 10,108.50
09/10/2006 3,672.80
1110/2006 10,108.50
11/10/2006 4,387.29
11/10/2006 8,236.30
12/10/2006 4,021.55
12/10/2006 4,376.00
13/10/2006 6,988.00
20/10/2006 4,387.25
26/10/2006 4,455.01
31/10/2006 3,385.60
31/10/2006 5.980.00

SUMA OCTUBRE $77,020.30
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07/11/2006 7,734.20
10/11/2006 4,021.55
14/11/2006 5,922.50
14/11/2006 13,605.65
14/11/2006 4,387.25
15/11/2006 4,426.35
21/11/2006 -4,386.50
22/11/2006 6,410.10
22/11/2006 4.021.55
27/11/2006 4,932.35
28/11/2006 10,045.20
29/11/2006 7.732.20
30/11/2006 5,922.50
SUMA NOVIEMBRE $83,547.90

02/12/2006 5,922.50 o
04/12/2006 4.510.99 a
05/12/2006 5,916.75 =
06/12/20C6 7,718.80 N
G7/12/2006 14,771.75 N
08/12/2006 3,120.00 H
15/12/2006 5,922.50 i
18/12/2006 3,.947.95 7
21/12/2006 3,644.55 ]
26/12/2006 3,947.95 ]
SUNMA DICIEMBRE $59’423‘74 :m_
[SUMA TOTAL T $599,928.24

Por otro lado, el siguiente depdsito, que se incluye en el impgarte sefialado en la
presente pregunta como observados por la Autoridad, de acuerde con la
documentacién aportada por la Actora y que obra en el expediente, consistente en
el estado de cuenta bancaric d
abierta a su nombre, pélizas cormmmmj
821 de 1 de octubre de 20086, pude advertir que tiene su origerl'l y procedencia en
el depodsito de un cheque efectuado el 15 de septiembre de 2006 a favor de ia
Actora en la cuenta antes sefialada, mismo que fue cargado ppr el mismo banco

en forma posterior el dia 18 de septiembre de mismo afio| por concepto de

devolucién de cheque, es decir, que el depdsito en comento finalmente fue

improcedente y NO representd un ingreso para la Actora.

. Deposito de cheque que fue devuelio &l 18 de
15/09/2006 39,025.25 septiembre de 2006

TOTAL $39,025.25
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Finalmente, a continuacion detallo a ese H. Tribunal ios depés
en la cantidad sefialada en la presente pregunia comoc
Autoridad, y que después d.e revisar la documentacion aportac
relacion con ellos y que obra en el expediente, concluyo qu
suficiente para demostrar de manera fehaciente el origen y pr
depésitos. A continuacion detallo tales depositos cuya
$167,762.06 (Ciento sesenta y siete mil setecientos sesenta y
M.N)

Lrra
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tos que integrados
bbservados por la
ia por la Actora en
e la misma, no es
ocedencia de tales
suma  asciende a
dos pesos 06/100

Aparente cobro de préstamo a la emp

sin embargo, la Actora ho aparta docuy

préstamo efectuado a dicha empresa
40,000.00 |préstamo & pagaré respectivo

resa WS Servicios México,
mentacion que acredite el
como pedria ser contrato de

$40,000.00

Se adjuntan registros contables de ap
depssito en garantia asi como copia dj
acredita que dicho depdsite haya sido
para efectos de la determinacion del In
su cargo. -

28/06/2008 39,418.55

arente cobranza a clientes y
e Estado de cuenta pero no
considerade como cobrado
npuesto al Valor Agregado a

Argumenta devolucion de pago en exg
proveedor "Proveedora de Climas y Se
adjuntando la factura 3961 del € de juj
transferencias dé fondos a favor de di
realizadas no por la Actora sino por un
Hernandez Borges Sergio dé cuienta by
que no corresponde a la Actora

28/06/2006 21,804.51

es0 de pagos efectuados al
rvicios Saldana, S.A. de CV.
io de 2006, y copias de 2

ho proveedor, pero

a persona de nonmbre

ancaria nimero 1431717006

Adjunta varias facturas de gastos de
importes diverses a su cargo, ficha del
documentos e informacién adicional q
procedencia de dicho depdsito

28/06/2006 10,838.75

nnuncios en Directorios por
depdsiio llegible, y no aporia
e permita dirimir el origen y

Se adjuntan registros contables de ape
como factura ntimero 01844 expedida

sido considerado como cobrado para €
del Impuesto al Valor Agregado a su ¢

20/06/2006 3,369.50

CYMESA, S.A. de C.V. pero no acredita que dicho depésito haya

arente cobranza a clientes asi
por 1a Actora a cargo de

sfectos de la determinacion
argo.

SUMA $75,431.31

Se adjuntan registros contables de apz
como factura diversas facturas expedi
SKANSKA MEXICO, S.A. de C.V. per
deposito haya sido conskderado como
determinacién del Impuesto al Valor Al

29/09/2006 52,330.75

arente cobranza a clientes asf| §
ia por la Actora a cargo de
no acredita que dicho
cobrado para efectos de [a
gregado a su cargo.

SUNMA $52,330.75

SUMA TOTAL $167,762.06

2.- Del andlisis de registros contables (auxiliares de registr
depdsitos en garantia), facturas de venta, recibos de rel

o y devolucidn de
nta, depésitos en

garantia, contratos de arrendamiento, papeleg_de traba_jo_, _efstados de cuenta

T A vaHiItiuau us @
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resolucién contenida en el oficio nimero 500-55-00-02-2014-2719, y de
manera especifica en las fojas nimero 43 a 54 de dicha resolucion.

Como Io‘exprese en ia respuesta a la pregunta anterior, diversos depdsitos cuya
| suma asciende a $899,928.24 (Ochocientos noventa y nueve mil novecientos
veintiocho pesos 24/100 M.N.) tienen como origen y procedencia, depdésitos en
garantia recibidos de sus clientes derivados de diversos contratos de
arrendamiento de bienes muebles denominados “Oficinas mdviles™; un depdsito
recibido el 15 de septiembre de 2006 por $39,02525 (Treinta y nueve mil
veinticinco pesos 25/100 M.N) tiene su origen v procedencia en el depésito de un
cheque efectuado el 15 de septiembre de 2006 a favor de la Actora en la cuenta
bancaria BBVA Bancomer numero 0144180259, mismo que fue cargado por el
mismo barico en forma posterior el dia 18 de septiembre de mismo afio, por
concepto de devolucidn de cheque, es decir, que el depdsito en comento
finalmente fue improcedente y NO representé un ingreso pana la Actora; y por
ultimo, respecto a diversos depdédsitos cuya suma asciende a ${167,762.06 {Ciento
sesenta y siete mil setecientos sesenta y dos pesos 06/100 M.N) la Actora no

proporciona documentaciéon e informacion suficiente para demostrar de ‘manera“-

fehaciente el origen y procedencia de tales depdésitos. .Dado que esta informacion

ha sido proporcionada por el suscrito en la respuesta dada a |g pregunta anterior,
solicito respetuosamente a ese H. Tribunal tener aquella respuesta aqui como

referencia y soporte dando detalle y debida respuesta a la presente pregunta.

3.- Del analisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucion de
depdsitos en garantia), facturas de venta, recibos de renta, depdsitos en
garantia, contratos de arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuentia

43 a 54 de dicha rescolucién, corresponde al pago de un precio por
enajenacién de bienes, otorgamiento del uso o goce de bienes o prestacién
de servicios, o bien que hay elementos para sustentar que |los mismos sean
depésitos en garantia.
Debido a que las respuestas otorgadas por el suscrito a las preguntas 1 y 2 del
presente cuestionario contienen informacion detallada y suficiente respecto det
origen y procedencia de los depésitos a que esta pregunta| se refiere, y por
principio de economia procesal, sclicito respstuosamente a ese H. Organo
Jurisdiccional tener aquellas respuestas aqui reproducidas a la letra dando debida

respuesta al presente cuestionamiento.
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4.- Del analisis de registros contables (auxiliares de registro y devolucién de
depdsitos en garantia), facturas de venta, recibos de renta, depédsitos en
garantia, contratos de arrendamiento, papeles de trabajo, estados de cuenta

la resolucion contenida en el oficio nimerc 500-55-00-0
manera especifica en las fojas namero 55 a 57 de dicha res
Derivado del analisis gque llevé a cabo de la documentacién apg
asi como por su perito, en relacién con los depésitos cuya

moneda nacional a $231,591.73 (Doscientos treinta y un mil g

02-2014-2719, y de

olucién y porqué.

rtada por la Actora,
suma asciende en

Linientos noventa y

un pesos 73/100 M.N.), la cual consistib en diversos regiﬁtros contables por

a2 por
jistro
que
a de
mero
a de

> sl y

concatenada de ta[ forma que no me permite ni siquiera inferir alguna hipdtesis

" del orlgen y procedencua de dichas transacclones por lo que en mi opinién la

Actora no soporta debidamente medlante dichos documentos el origen y

procedencia de tales deDOSItOS

5.- Del andlisis de registros contables (auxiliares de regist

y devolucion de

depésitos en garantia), facturas de venta, recibos de renta, depdsitos en
garantia, contratos de arrendamiento, papeles de trabajo, ¢stados de cuenta

bancarios de la cuenta namero 0150818151, pt’;lizas co_n_t__

4bles y en general

'2014-2719, y de manera especifica en las fojas nimero 55 a 57 de dicha

resolucion.

Por las razones expuestas por el suscrito en la respuesta a lg pregunta anterior,

en mi opinidn la Actora no soporta debidamente el origen y

[P

depositos refendos en la presente pregunta “Pido respetuo‘

Tribunal tener como referencia aquella respuesta aqui dando ¢

presente cuestionamiento.

6.- Del analisis de registros contables (auxiliares de registr,
depdsitos en garantia), facturas de venta, recibos de re
garantia, contratos de arrendamiento, papeles de trabajo, ¢

srocedencia de los
samente a ese H.

ebida respuesta al

o y devolucion de
nta, depdsitos en
estados de cuenta

bancarios de la cuenta nimero 0150818151, pélizas contables y en general

W@ﬁ

M(:B.u
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resolucion contenida en el oficio namero 500-55-00-0
manera ‘especifica en las fojas nGmero 55 a 57 de

-2014-2719, y de
icha resolucion,

corresponde al pago de un precic por enajenacién de bienes, otorgamiento

del uso o goce de bienes o prestacion de servicios
elementos para sustentar que los mismos sean depdsitos

4
Conforme a lo expresado por el suscrito en las dos preguntas
posible dirimir sobre el origen y procedencia de dichos depdsi
sobre si los mismos corresponden o no la naturaleza de las

misma pregunta plantea. Como antes lo he indicado, con
aportada por la Actora y su perito, en mi opinién la Actora no sc

el origen y procedencia de los depésitos referidos en |la presents

B. VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A L/
POR COMPRAS NO REGISTRADAS EN SU CONTABILIDAD

o bien que hay
n garantia.

previas, no me es

fos v menos dirimir

pperaciones que la
la documentacién
yporta debidamente

> pregunta.

A TASA DEL 15%

£

cabo la parte vendedora a la parte compradora (la Actora) de U
descritos en ! anexo cinco de dicho contrato y cede ademsa
diversos contratos de arrendamiento de unidades (Oficinas

detallan en el anexo dos del contrato referido.

Los activos adquiridos por la Actora al amparo del contrato
manera Qeneral entre ofras cosas; 281 Unidades moviles
plataformas de descarga, acondicionadores de aire, mobiliari
para reparaciones de las unidades moviles, muebles adheridos
asociados con dichas unidades moviles, elevadores de cajg
enfrega, vehiculos y equipos de maniobras, marcas corr

comerciales, permisos, licencias, equipo de computo, softwan

na serie de activos
s los derechos de

moviies) que se

citado, incluyen de
(oficinas méoviles),
0y equipo, piezas
y abastecimientos
ga, remolques de
erciales, nombres

e, entre otros, asi
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En primer término, es de senalarse que la opinion vertida por los
citados peritos fue valorada conforme lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con lo previsto en los numerales 143, 144,
145y 211 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en materia fiscal, contando esta juzgadora con los
elementos probatorios suficientes, por haber sido desahogados en
estricto apego a derecho, para determinar en el asunto que nos
ocupa si la promovente logra acreditar el origen de los depodsitos
bancarios observados como omitidos por la autoridad demandada

en la resolucion impugnada.

De conformidad con lo anteriormente expuesto esta juzgadora
considera que la accionante de nulidad logra acreditar parcialmente
el origen de los depdsitos bancarios observados por la demandada
en la resolucion impugnada, en cantidad de $899,928.24 toda vez
que, del andlisis que el perito tercero en discordia llevd a cabo a los
registros contables consistentes en auxiliares contables de la cuenta
contable nUmero 2500-2000-0001 denominada depdsitos en garantias,
asi como de las palizas contables relativas al registro de dichos
depdsitos, confratos de arrendamiento, papeles de trabajo, estados
de cuenta bancarios de la cuenta **** v recibos de renta y de
depdsitos en garantia, de los que encontrd correspondencia en el
reqgistro contable en relaciéon con las fechas e importes y su concepto,
documentacion que fue exhibida en autos, misma que senala guarda
relacion con los depdsitos bancarios observados por la demandada

en la resolucion impugnada.

Depdsitos que quedaron detallados en el peritaje rendido por el perito
tercero en discordia a folios 839 a 842, mismos que se digitalizan para

mejor proveer:
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03/03/2006 5,353.11
08/03/2006 5,036.61
09/03/2006 3,111.85
15/03/2006 10,373.84
17/03/2006 3,849.10
17/03/2006 4,547.78
22/03/2006 5,774.00
22/03/2006 5,150.67
23/03/2006 6,233.00
24/03/2008 4,108.96
24/03/2008 6,952.59
2710372006 6,952.59
29/03/2006 3,729.45
30/03/2006 5,704.00 |
31/03/2006 4,255.00 |
SUMA MARZO $81,232.55
05/04/2006 3,778.90
06/04/2006 3,447.94
12/04/20086 3,615.00
12/04/20086 3,369.50
17/04/20086 5,186.50
19/04/2006 3,470.00
19/04/2006 3,182.04
19/04/2006 8,941.25
26/04/2006 5,704.00
26/04/2006 10,373.00
23/04/2006 3,369.50
28/04/2006 15,182.00
SUMA ABRIL $73,619.63
03/05/2006 5,704.00
03/05/2006 3,803.05
04/05/2006 3,803.05
10/05/2006 ) 5,704.00
10/05/2006 5,261.25
10/05/2006 6,952 59
10/05/2006 4,292.95
15/05/2006 8,723.00
15/05/2006 10,784.00
18/05/2006 £207.85
19/05/2006 3,622.50
22/05/2006 3,369.50
22/05/2006 4,168.75
23/05/2066 5,704.00
23/05/2006 - 3,369.50
25/05/2006 5,898.00
SUMA MAYO $85,167.98




02/06/2006 3,369.50
05/06/2006 4,039.30
06/06/2006 3,107.88
06/06/2006 3.803.05
10/06/2006 3,715.55
19/06/2006 3,803.05
19/06/2006 5,704.00
22/06/2006 4,168.75
22/06/2006 5,704.00
22/06/2006 10,636.00
24/06/2006 4,207.85
28/06/2006 21,324.80
28/06/2006 3,872.05 |.
30/06/2006 4,168.75 |i
30/06/2006 3,369.50 |i
SUMA JUNIO $84,954.03

Dagina 5 de 23

04/07/2006 7,918.00
05/07/2006 9,223.00
05/07/2006 5,704.00
06/07/2006 5,350.95
07/07/2008 4,292.95
08/07/2006 8,415.70
10/07/2006 8,029.30
10/07/2006 24,087.90
11/07/2006 4,168.75
13/07/2006 7,035.70
17/07/2006 5,704.00
20/07/2006 11,408.00
21/07/2006 3,369.50
26/07/2006 6,438.85
26/07/2006 5.704.00
27/07/2006 9,849.75
28/07/2006 5,698.25
31/07/2006 12.977.75
31/07/2008 64,234.40
SUMA JULIO $209,610.75

&

40
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02/08/2006 11,408.00
07/08/20006 3,588.00
10/08/2006 3,907.70
10/08/2006 9,631.25
15/08/2006 2,851.55
15/08/2006 17,052.20
18/08/2006 9,486.35 |
18/08/2006 7,737.20
21/08/2006 6,206.55 |
30/08/2006 4,556.30
SUMA AGOSTO $76,425.10

04/09/2006 4,387.2E
05/09/2006 4,516.0C
06/09/2006 7.631.0C
12/09/2006 7,737.2C
22/09/2008 8,412.25
22/09/2008 3,588.00
25/09/2006 8,282.30
27/09/2006 5,738.50
29/09/2006 8,735.00
29/09/2006 9,848.75
SUMA SEPTIEMBRE $68,877.25
02/10/2006 5,922.50
05/10/20068 10,108.50
09/10/2006 3,672.80
11/10/2006 10,108.50
11/10/2006 4,387.29
1110/2006 8,236.30
12/10/2006 4,021.55
12/10/2008 4,376.00
13/10/2006 6,088.00
20/10/2006 4,387.25
26/10/2006 4,455.01 |
31/10/2008 3,385.60
31/10/20086 6,980.00
SUMA OCTUBRE $77,029.3¢
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07/11/2006 7,734.20
10/11/2006 4,021.55
14/11/2006 5,8922.50
14/11/2006 13,605.65
14/11/2006 4,387.25
15/11/2006 4,426.35
21/11/2006 -4,386.50
22/11/2006 6,410.10
22/11/2006 4,021.556
27M1/2006 4,932.35
28/11/2006 10,045.20
29/11/2006 7,732.20
30/11/2006 5,922.50

SUMA NOVIEMBRE $83,547.90

02/12/2006 5,922.5¢

04/12/2006 4510.9¢ ]
05/12/2006 5,916.7¢ n
06/12/2006 7,718.80 ]
07/12/2006 14,771.75 |
08/12/2006 3,120.00 ]
15[12/2006 592250 |
18/12/2006 3,047 98 N
21/12/2008 3,644 55 ]
26/12/2006 3,947.95 B
SUMA DICIENIBRE $50,423.74 _
[SUMA TOTAL ] $899,928.24

Por otro lado, el siguiente depdsito, que se incluye en el imparte sefialado en la

presente pregunta como observados por la Autoridad, de
d
€
a
8
e
A

[

acuerdo con Ia\

devolucién de cheque, es decir, que el deposito en comento finalmente fue

improcedénte y NO representd un ingreso para fa Actora.

Deposito de cheque que fue devuelto
septiembre de 2006

15/08/2006 39,025.25

TOTAL ] $39,025.25

642
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De lo que se advierte que, del andlisis que realizd el perito tercero en
discordia a los registros contables (auxiliares de registro y devolucion
de depdsitos en garantia) de la impetrante de nulidad, se detectd
que Unicamente por la canfidad de $899,928.24 corresponden a

depdsitos en garantia recibidos.

En ese contexto de conformidad con lo anteriormente expuesto esta
juzgadora considera que la accionante de nulidad logra acreditar
parcialmente el origen de los recursos toda vez que, los mimos se
encuentran soportados en su contabilidad Unicamente por la
canfidad de $899,928.24, acreditando que los depdsitos
corresponden a depdsitos en garantia recibidos de sus clientes
derivados de diversos contratos de arrendamiento de bienes muebles

denominados “Oficinas moviles”.

No es obstdculo a lo expuesto el que el perito designado por la
demandada haya arribado a la conclusion que la accionante de
nulidad no soporta los depdsitos registrados en su contabilidad en
virtud de que, con el peritaje rendido por el profesionista designado
por la actora en relacion con el perito tercero en discordia son
coincidentes en cuanto a que se detectd que la cantidad de
$899,928.24 corresponden a depdsitos en garantia recibidos por la
accionante de nulidad de parte de sus arrendatarios o clientes. (Folios
572, 573, 838 a 843).

De tal forma queda plenamente acreditado el origen de los depdsitos
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en cantidad de $899,928.24, corresponden a depdsitos en garantia
recibidos por la accionante de nulidad de parte de sus arrendatarios
o clientes, tan es asi que los peritajes rendidos por el perito de la
actora y el tercero en discordia son coincidente en cuanto a la
cantfidad. (Folios 572, 573, 838 a 843).

Ahora bien por la cantidad restante $206,787.31, esta juzgadora
considera que la accionante de nulidad no logra aclarar el origen de
los recursos, ni soportar documentalmente el origen de los depodsitos
bancarios toda vez que, del andlisis de la documentaciéon
proporcionada no logré identificar que dichos depdsitos
correspondan al pago de un precio por endjenacion de bienes,
otorgamiento del uso 0 goce de bienes o prestacion de servicios, o

para sustentar que los mismos sean depdsitos en garantia.

De tal manera esas irregularidades en la contabilidad imposibilitan
tener conocimiento real de las operaciones efectuadas por la actora,
por lo que el importe en cantidad de $206,787.31, se consideran de
actos no declarados, gravados a la tasa del 15% para efectos del

impuesto.

Por otfra parte, esta Sala advierte del andlisis de la resolucion
impugnada que al momento de emitirla la demandada determind la
existencia en relacion a la cuenta nUmero ******#** (ddlares), abierta
a nombre de la contribuyente, en la Institucion de Crédito
Rk e depdsitos bancarios no soportados
documentalmente, con un importe de 21,261.00 (ddlares) equivalente
a $231,591.73 (pesos), los cuales segun la accionante correspondian a
ofros ingresos, préstamos y fraspasos entre cuentas; por lo que la
demandada en la resolucion lo integré de la siguiente forma, en

especifico en los folios 171 y 171vuelta de autos:
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En ese orden de ideas, por lo que respecta a la canfidad de
$231,591.73 ($21,261.00 ddlares americanos), esta juzgadora arriba a
la conclusion que la accionante de nulidad no logra aclarar el origen
de los recursos, asi como tampoco soporta documentalmente los
depdsitos bancarios toda vez que, del andlisis de la documentacion
proporcionada no fue posible disipar el origen y procedencia de los
depdsitos en virtud de que la misma no se encuentra concatenada,
por lo que no soporta debidamente mediante documentos el origen y

procedencia de esa cantidad.

De tal manera efectivamente esas irregularidades en la contabilidad
imposibilitan tener conocimiento real de las operaciones efectuadas
por la actora, por lo que el importe en cantidad de $231,591.73
(pesos), equivalentes a $21,261.00 ddlares americanos), se consideran
actos no declarados, gravados a la tasa del 15% para efectos del
impuesto en razdn de que, la accionante de nulidad, no acredito el
origen de los recursos o que los mismos hayan sido depdsitos en
garantia al no contar con el soporte documental que permita
comprobar fehacientemente el origen de todos los depodsitos
registrados por la demanda para asi poder confirmar las operaciones
y crear conviccidon de que efectivamente se realizaron las

operaciones contabilizadas.

De tal forma al no acreditar la contribuyente el importe en cantidad
de $231,591.73 (pesos), equivalentes a $21,261.00 dodlares
americanos), los cuales segun la contribuyente corresponden a
ingresos, préstamos y fraspasos entre cuentas, se reconoce la validez

de dicha determinacion.
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En virtud de lo anteriormente expuesto la actora probd parcialmente
su pretensidon, por lo que lo procedente es declarar la nulidad de la
resolucion impugnada, Unicamente y exclusivamente respecto del
origen de los depdsitos bancarios en cantidad de $899,928.24, para
que la autoridad demandada emita ofra debidamente fundada y
motivada, tomando en consideracion lo que ha quedado detallado

en el presente considerando.

CUARTO. La actora en el segundo de los conceptos de impugnacion

del escrito de demanda manifiesta esencialmente lo siguiente:

Que la resolucion impugnada esta indebidamente fundada vy
motivada toda vez que, tiene debidamente registrada en su
contabilidad las adquisiciones correspondientes al ejercicio fiscal de
2006.

Que acredito tener registrada en su contabilidad la compraventa de
activo fijo en términos de lo dispuesto en el articulo 60 del Codigo Fiscal

Que se encuentran registradas en forma analitica las facturas 35985,
36018, 36019 y 36021, por lo que es falso que las mismas amparen

operaciones independientes.

Ademds agrega que de conformidad con lo dispuesto en los articulos
32, fraccion lll de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, 29 y 29-A del
Codigo Fiscal de la Federacion, los confribuyentes a favor de quien se

expide un comprobante fiscal con el que se puede obtener una
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devolucion de impuestos no estd obligado a verificar que el
documento contenga el senalamiento relativo a si el pago de la

contraprestacion se efectud en una sola exhibicion o en parcialidades.

Que cualquier omision en el llenado de un comprobante fiscal
adicional a los que se refiere el arficulo 29-A del Cdodigo Fiscal de la
Federacion, tal y como lo es en su descripcion o si el pago de la
contraprestacion se efectUa en una sola exhibicion o en parcialidades,
es imputable al contribuyente que expide dicho comprobante y no al
confribuyente que adquiere el mismo, que por lo tanto solo estd
obligado a verificar que los datos relativos al nombre, denominaciéon o
razon social y clave del registro federal de contribuyentes del
confribuyente que expide dicho comprobante, pero la verificacion de
dichos datos no vincula al contribuyente a favor de quien se expide el
comprobante a constatar el debido cumplimiento de los deberes
fiscales a cargo del emisor, por asi disponerlo el tercer pdrrafo del

articulo 29 del Codigo Fiscal de la Federacion.

En virtud de lo expuesto la contribuyente no estd obligada a verificar si
las facturas 35985, 36018, 36019, 36021 y la nota de crédito 01833,

contenia el senalamiento relativo al pago en parcialidades.

La avtoridad al contestar el correlativo concepto de impugnacién

sostiene la validez de la resolucion impugnada.

A juicio de los suscritos Magistrados que integran esta Sala, el
concepto de nulidad en estudio resulta fundado toda vez que, del
andlisis de la resolucién impugnada, contenida en el oficio 500-55-00-
02-2014-2719 de 25 de abril de 2014, (glosado a fojas 144 a 189 del
expediente en que se actla) se desprende que la demandada por el
valor de los actos o actividades gravados a la tasa del 15% por

compras no registradas en la contabilidad determina diferencias de la
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revision efectuada, por lo que es oportuna para mejor proveer la

digitalizacion de los folios 172 a 178:

SHCP | o0 >A\T e 11
i Servicio de Administracion Tributaria
SECRETARIA DE HACIENDA !
Y CREDITO PUBLICO

Administracién General de Auditoria Fiscal Federal
Administracion Local de Auditoria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Leén

Num.: 500-55-00-02-2014-2719

Por lo anterior, esta Autoridad concluye que la contribuyente visitada no demuestra documentalmente
que el importe en cantidad de $1,338,307.28 corresponda a depésitos en garantla, prestamos, o
traspasos entre cuentas; debido a que como se sefiald en parrafos anteriores con la documentacién
aportada consistente en registros contables, facturas de venta, recibos de rentas, y depésitos en
garantia, y contratos de arrendamiento, y cartas enviadas solicitando la confirmacién de depdsitos en
garantia sin contestacién; facturas de venta aplicadas contra la cuenta de clientes, no aclara el origen v
procedencia de los depdsitos; por lo que esta Autoridad concluye que la cantidad de $1,338,307.28
corresponde a Valor de Actos o Actividades no declarados, gravados a la tasa del 15% para efectos de
este impuesto.

Determindndose de lo anterior, en el ejercicio fiscal revisado, un Valor de Actos o Actividades gravados
a la tasa del 15% por importe de $151,750,521.22, el cual se integra en fofma mensual como a
continuacién se indica:

", [N VALOR DE ACTOS VALOR DE ACTQSPOR VALORDE ACTOSPOR TOTAL VALOR DE
e TASA 15% DEPQSITOS NO COMPRAS NO ACTOS
I\’ifs/ DECLARADO SOPORTADOS REGISTRADAS DETERMINADO
ENERO $1,301,156.00 0,00 $0.00 $1,391,156.00
FEBRERO 1,545,314.00 56,781.60 0.00 1,602,095.60
MARZO 3,339,860.00 83,512.55 92,786,043.94 96,210316.49
ABRIL 2,521,678.00 73,619.6 0.00 2,595,507.63
MAYO 2,017,507.00 85,167.99 0.00 3,002,674.99
UNIO 4,060,023.00° | 160,425.34 0.00 5120,448.34
JULIO 8,529,915.00 200,610.75 0.00 8,739,525.75
AGOSTO 6,877.025.00 82,140.60 0.00 6,950,165.60
SEPTIEMBRE 7181,042.00 | 160,233.25 0.00 7.341,275.25
OCTUBRE 5,758,039.00 77,020.30 0.00 5,835,068.30
NOVIEMBRE 6,853,835 00 168,280.90 0.00 7,023,115.90
DLCIEMBRE 5,750.576.00 181,505.37 ©.00 5,932,081.37
-:'TAL $57,625,270.00 1,338,307.28 $92,786,943.94 $151,750,521.22

VALOR DE ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A A TASA DEL 15"/ﬁ POR COMPRAS NO

REGISTRADAS EN IA CONTABILIDAD.

X

En relacién al importe determinado en cantidad de $92,786,943.94, correspondiente a Valor de Actos o
Actividades Gravados no declarados por adquisiciones no “registradas en la contabilidad de Ia
contribuyente visitada y que fueron determinadas por esta autoridad fiscal; mismas que se conocieron
del andlisis efectuado por los visitadores adscritos a la Administracién Local de Auditorfa Fiscal de

WwWW.5at.gob.mx youtube.com/satmx twitter.com/satmy

~ N/

... 0

s¢ Vasconeelos 101 Ote, Fracc, Residencizl San Agustin, San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn C.P. 66260 7 tel. 80 47 1224,

/i
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Al respecto la accionante de nulidad argumenta que el valor de los
actividades gravados a la tasa del 15% por compras si se encuentran
registradas en la contabilidad en virtud de que celebré un de
compraventa de activos y cesion de diversos contratos, con la

cabo el registro contable al respecto.

Sin embargo arguye la demandada que la contribuyente visitada no
cuenta con el soporte documental que permita a la autoridad fiscal
conocer las operaciones llevadas a cabo y que amparen dichas
operaciones registradas en contabilidad, por lo que en consecuencia
le determinaron presuntivamente que los depdsitos corresponden a
ingresos obtenidos por la contribuyente visitada en ejercicio fiscal
sujeto a revision por no contar con documentacion comprobatoria,
que ampare los depdsitos efectuados y que corresponda a registros

en contabilidad, los cuales se infegran mensualmente.

En ese contexto resulta frascendental ponderar que la actora ofrecid

la prueba pericial en materia de contabilidad a fin de acreditar en los
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registros contables, que los depdsitos bancarios materia de la
determinacion presuntiva impugnada corresponden a ingresos

facturados y registrados en la contabilidad de la empresq **#es

kokskoksk kkckskoksksksk Skeksksk kk skkkk

Prueba cuyo fin es compulsar los asientos registros contable en
cuestion, para verificar si los depdsitos bancarios observados como
omitidos por la autoridad en la liquidacion impugnada corresponden
0 se correlacionan con retiros de sus cuentas y si tales retiros o algunos
de ellos, corresponden a pagos de facturas por servicios recibidos por

las empresas terceros.

Visto lo expuesto se desahogaron en fiempo y forma la prueba
pericial en contabilidad y al ser contrarios los dictdmenes rendidos por
los peritos de las partes, como consecuencia de ello esta Sala para
mejor proveer al respecto designd al C. Luis Fernando Arnaiz Lara,

perito tercero en discordia.

De tal forma para que esta Tercera Sala Regional del Noreste, se
encuentre en posibilidades de emitir un pronunciamiento conforme a
derecho, es necesario transcribir cada uno de los dictdmenes
rendidos por los peritos de las partes, asi como el del perito tercero
designado por este Tribunal, para el efecto de dilucidar si los
depdsitos bancarios observados como omitidos por la autoridad en la
liguidacion impugnada corresponden o se correlacionan con retiros
de sus cuentas y si tales retiros o algunos de ellos, corresponden a
pagos de facturas por servicios recibidos por las empresas terceros,

dictdmenes que obran a fojas 560 a 569 (perito de la parte



demandada), fojas 570 a 587 (perito de la actora) y 836 a 858 (perito
designado por la Sala), en los cuales textualmente senalan respecto

de los cuestionarios que obran en autos lo siguiente:

PERITAJE RENDIDO POR EL PERITO DESIGNADO POR LA PARTE
ACTORA.

575

2"

Asimismo se considero én la determinacién del IVA trasladado el depésito por $16,781.60 pesos.
Sobre este conceptos no'se encontraron en nuestros pruebas elementos para determinar que
corresponda o operacién' o una transgccion gravade para VA, mas g empresa estg
considerdndola en su célculo de VA tmsl&dudo‘
Respecto al depésito de ;2,2&’0.00 pesos consideramos éue el mismo no corresponde a un acto
gravado por la compdﬁid\ya_\que/és”d la devolucién de un anticipo oforgado o un empleado. Lo
empresa considero dicho depdsito como gravado para efectos de [VA.
Cabe mencionar que dentro de la cantidad total de $231,581.73 pesos no existen cobros por

concepto de depdsitos en garantia,

B.  VALOR DE LOS ACTOS O ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 15% POR COMPRAS NO REGISTRADAS
EN SU CONTABILIDAD,

7. Dird el perito ¢si conforme a la técnica contable 1a factura 35985 de fecha 1 de marzo de
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PERITAJE RENDIDO POR EL PERITO DESIGNADO POR LA PARTE
DEMANDADA.
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PERITAJE RENDIDO POR EL PERITO TERCERO EN DISCORDIA
DESIGNADO POR LA SALA.




Tribunal Federal de
Justicia Administrativa

73
TERCERA SALA REGIONAL DEL NORESTE

EXPEDIENTE: 2879/14-06-03-9

LS 2 2 3

847




74

%’@l%%ﬁ?mma%ag%@ < B48

Pagina 13 de 23

transformaciones internas y de ofros eventos exdgenos que la afectan, que deben

ser reconocidos en su informacién contable y financiera.
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eﬁerivadas deban solventarse.
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En primer término, es de senalarse que la opinidn vertida por los
citados peritos fue valorada conforme lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con lo previsto en los numerales 143, 144,
145y 211 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en materia fiscal; contando esta juzgadora con los
elementos probatorios suficientes, por haber sido desahogados en
estricto apego a derecho, para determinar en el asunto que nos
ocupa que la promovente logra acreditar que los depdsitos
bancarios observados como omitidos por la autoridad demandada
en la resolucion impugnada, se encuentran registrados en la

contabilidad.

Ello en razén de que al acreditarse que la actora celebrd con la
empresa denominada *sss s e ek + x50k yn contrato de
compraventa de activos y cesion de diversos contfratos, cuyo pago
fue en parcialidades y soportada mediante dicho contrato, asi como
por las facturas 35985, 36018, 36019 y 36021, la nota de crédito 01833,
los estados de cuenta bancarios que ostentan los cargos por dichos
pagos, asi como los registros contables relativos, mismos que se
encuentran registrados en la contabilidad de la impetfrante de

nulidad.

No pasa desapercibida la existencia del dictamen pericial rendido
por el profesionista designado por la autoridad demandada, en el
que se senala que del andlisis efectuado a la contabilidad de la
accionante de nulidad no acredita las compras realizadas con la

registradas en la contabilidad.
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En razédn de que, como lo indican los peritos designados por la actora
y tercero en discordia, al rendir sus peritajes de la contabilidad
aportada por la actora y de la compulsa realizada a los asientos de
registros contables las compras si se encuentran registradas en la
contabilidad, quedando de tal forma plenamente acreditado que la
auforidad  fiscalizadora determind ilegalmente la  resolucion
impugnada respecto a que las compras no se encuentran registradas
en la contabilidad en el ejercicio revisado toda vez que, las mismas se
encuentran confrario a lo manifestado por la demandada
reconocidas en la contabilidad del contribuyente revisado, ello en
virtud de que se llevo en su registro contable la factura 35985 de 1 de
marzo de 2006, mediante la pdliza contable niUmero 165 de 1 de
marzo de 2006, valor de la factura registrada en la cuenta abierta a

de manera particular en la citada pdliza.

Ahora bien, respecto a las facturas 36018, 36019 y 36021, las mismas
estdan relacionadas en forma directa con el contrato de compraventa
de activos y la cesion de diversos contratos celebrados con la
lo nota de crédito 01833 toda vez que, son el soporte documental de
los pagos realizados por la actora para cubrir el importe de la factura
35985 citada, por lo que es de sehalarse que la actora registré6 de
manera correcta de acuerdo a la técnica contable la operacién de
compra y venta de activos cuyo pago fue en parcialidades efectuada
con la empresa citada, con las facturas ya referidas y la nota de

crédito descrita y que fueron relacionadas de manera contable, en
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cantidades de $682,435.00, $6'994,416.88, $171,724.44 y $235,057.48;
que dan un total de $8'083,633.80.

No es obstdculo a lo anterior el hecho que la demandada en la
resolucion impugnada haya manifestado que de la revision
efectuada a la factura 35985, se deprenda que Ia misma no senala
en forma expresa que el pago de la contfraprestacion que ampara se
hace en parcialidades toda vez que, aparece signada en la misma lo
siguiente: “ESTA FACTURA DEBERA SER PAGADA EN UNA SOLA
EXHIBICION EFECTOS FISCALES AL PAGO” de conformidad con lo
establecido en los articulos 29, parrafos primero, séptimo y octavo, en
relacion con el articulo 29-A fracciones |, Il, lll y IV, ambos del Codigo

Fiscal de la Federacion vigente en el 2006, mismos que se reproducen

.

para mejor proveer:

Articulo 29.- Cuando las leyes fiscales establezcan la obligacion
de expedir comprobantes por las actividades que se realicen,
dichos comprobantes deberdn reunir los requisitos que senala el
Arficulo 29-A de este Codigo. Las personas que adquieran
bienes o usen servicios deberdn solicitar el comprobante
respectivo.

Los comprobantes a que se refiere el pdrrafo anterior deberdn
ser impresos en los establecimientos que autorice la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico que cumplan con los requisitos
que al efecto se establezcan mediante reglas de cardcter
general. Las personas que tengan establecimientos a que se
refiere este pdrrafo deberdn proporcionar a la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico la informaciodn relativa a sus clientes,
a través de medios magnéticos, en los términos que fije dicha
dependencia mediante disposiciones de cardcter general.

Para poder deducir o acreditar fiscalmente con base en los
comprobantes a que se refiere el parrafo anterior, quien los
utilice deberd cerciorarse de que el nombre, denominacién o
razon social y clave del Registro Federal de Contribuyentes de
quien _aparece en los mismos son los correctos, asi_como
verificar que el comprobante contiene los datos previstos en el
articulo 29-A de este Cédigo.
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El comprobante que se expida deberd senalar en forma expresa
si el pago de la contraprestacion que ampara se hace en una
sola exhibicion o en parcialidades. Cuando la contraprestacion
se pague en una sola exhibicion, en el comprobante que al
efecto se expida se deberd indicar el importe total de la
operacion y, cuando asi proceda en términos de las
disposiciones fiscales, el monto de los impuestos que se
trasladan, desglosados por tasas de impuesto. Si la
contraprestacion se paga en parcialidades, en el comprobante
se deberd indicar, ademds del importe total de la operacion,
que el pago se realizard en parcialidades y, en su caso, el monto
de la parcialidad que se cubre en ese momento y el monto que
por concepto de impuestos se trasladan en dicha parcialidad,
desglosados por tasas de impuesto.

Cuando el pago de la contraprestacion se haga en
parcialidades, los contribuyentes deberdn expedir un
comprobante por cada una de esas parcialidades, el cual
deberd contener los requisitos previstos en las fracciones |, I, lll y
IV del articulo 29-A de este Codigo, anotando el importe y
nUmero de la parcialidad que ampara, la forma como se realizd
el pago, el monto de los impuestos trasladados, desglosados por
tasas de impuesto cuando asi proceda y, en su caso, el nimero
y fecha del comprobante que se hubiese expedido por el valor
total de la operacion de que se trate.

[..]

(Enfasis afadido)

Articulo 29-A.- Los comprobantes a que se refiere el Articulo 29
de este Cdédigo, ademds de los requisitos que el mismo
establece, deberdn reunir lo siguiente:

I.- Contener impreso el nombre, denominacién o razén social,
domicilio fiscal y clave del registro federal de contribuyente de
quien los expida. TratGdndose de contribuyentes que tengan mds
de un local o establecimiento, deberdn senalar en los mismos el
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domicilio del local o establecimiento en el que se expidan los
comprobantes.

Il.- Contener impreso el nUmero de folio.
lll.- Lugar y fecha de expedicion.

IV.- Clave del registro federal de contribuyentes de la persona a
favor de quien expida.

En virtud de que, si bien es cierto que de dichos articulos se desprende
que cuando el pago de la contfraprestacion se haga en parcialidades
el contribuyente deberd de expedir un comprobante por cada una
de las parcialidades, anotando el importe, el nimero de
parcialidades que ampara, la forma como se realizd el pago, el
monto de los impuestos trasladados cuando asi proceda vy, en su
caso, el nUmero y fecha del comprobante que se hubiese expedido
por el valor total de la operacion de que se trate; pero también es
importante destacar que el propio articulo 29, pdrrafo tercero del
Codigo Fiscal de la Federacion establece que para poder deducir o
acreditar fiscalmente con base en los comprobantes expedidos,
quien los utilice deberd cerciorarse Unicamente de que el nombre,
denominaciéon o razén social y clave del Registro Federal de
Contribuyentes de quien aparece en los mismos son los correctos, asi
como verificar que el comprobante contiene los datos previstos en el

articulo 29-A de este Cédigo.

En ese contexto del andlisis de la factura nimero 35985, si bien es
cierto no se observaron los requisitos senalados en los arficulos de
referencia anteriormente citados, también es cierto que el
contribuyente a favor de quien se expide |la factyrg ##*ssdds sk
gk dd wx ddxk A% xkdx no estd obligado a verificar que contenga el

senalamiento relativo a si el pago de la contraprestacion se hace en
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una sola exhibicion o en parcialidades, por asi disponerlo el tercer

parrafo del articulo 29 del Codigo Fiscal de la Federacion.

Al respecto resulta aplicable la siguiente jurisprudencia’:

COMPROBANTES FISCALES. EL CONTRIBUYENTE A FAVOR DE QUIEN
SE EXPIDEN NO ESTA OBLIGADO A VERIFICAR QUE CONTENGAN EL
SENALAMIENTO RELATIVO A SI EL PAGO DE LA
CONTRAPRESTACION SE HACE EN UNA SOLA EXHIBICION O EN
PARCIALIDADES. De los articulos 32, fraccion lll, de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, 29 y 29-A del Cddigo Fiscal de la
Federacion, se advierte que los obligados al pago del impuesto
al valor agregado y quienes realicen los actos o actividades a
que se refiere el articulo 20.-A de la Ley relativa tienen, entre
otras obligaciones, la de expedir comprobantes fiscales, los
cuales deben contener, ademds de los requisitos establecidos
por el Codigo citado y su Reglamento, el senalamiento del
impuesto frasladado expresamente y por separado a quien
adquiera los bienes, los use o goce temporalmente o reciba los
servicios, y cuando el comprobante ampare actos o actividades
por los que deba pagarse el impuesto, deberd senalarse en el
mismo expresamente si el pago de la contfraprestacion se hace
en una sola exhibicidon o en parcialidades. Por otra parte, el
indicado articulo 29-A establece los requisitos formales que
deben reunir los comprobantes fiscales, respecto de los cuales,
en términos del tercer pdrrafo del articulo 29 del Cdodigo Fiscal
de la Federacion, el adquirente de bienes o el usuario de
servicios debe verificar que el comprobante respectivo los
contenga en su totalidad, y por lo que hace a los datos a que se
refiere la fraccion | del citado articulo 29-A, relativos al nombre,
denominacion o razén social y clave del registro federal de
contribuyentes del emisor del comprobante, el usuario del
documento debe cerciorarse que dichos datos se contengan
en él y sean los correctos, ya que de ello deriva la procedencia
de la deduccion o el acreditamiento del tributo. De lo anterior,
se concluye que dicha verificacion no vincula al contribuyente a

I Epoca: Novena Epoca, Registro: 170111, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII,
Marzo de 2008, Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./J. 35/2008, P&gina: 150
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favor de quien se expide el comprobante a constatar el debido
cumplimiento de los deberes fiscales a cargo del emisor, entre
los que se encuentra el senalamiento relativo a si el pago de la
contraprestacion se hace en una sola exhibicion o en
parcialidades, pues su obligacion se restringe, por asi disponerlo
el tercer pdarrafo del arficulo 29 del Cdédigo mencionado, a
verificar que el comprobante contenga los datos previstos en el
diverso numeral 29-A del mismo ordenamiento.

(Enfasis afadido)

QUINTO. La actora en el tercero de los conceptos de impugnacién del

escrito de demanda manifiesta esencialmente lo siguiente:

Que la resolucion impugnada esta indebidamente fundada vy
motivada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38,
fraccion IV del Codigo Fiscal de la Federacion, en relacion con el 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que
se deberd de resolver sobre la procedencia de la devolucidon y
ordenar a la autoridad fiscal a efectuar la misma, acorde lo dispuesto
en los articulos 51, fraccion IV y 52, fracciones lll y V inciso a) de la Ley

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

a) Que asimismo solicita se le reconozca el derecho subjetivo y se

condene a la autoridad al cumplimiento de la obligaciéon correlativa.

Que con respecto a la ilegalidad en la determinacion de la
actualizacion se viola el contenido de lo dispuesto en los articulos 38,
fraccion IV del Coédigo Fiscal de la Federacion y el 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en virtud de
qgue no adeuda cantidad alguna por concepto de impuesto al valor
agregado, correspondiente al ejercicio fiscal de 2006 y por las
supuestas devoluciones y compensaciones improcedentes por los

meses de marzo, abril, mayo, julio, septiembre, octubre y diciembre
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del mismo ejercicio, por lo que se deberd se seguir el principio de que

lo accesorio sigue la suerte de lo principal.

b) Que es ilegal también la resolucion impugnada respecto de las
actualizaciones de las contribuciones a cargo de la actora, en virtud
de que en ningun momento se advierte de la resolucion impugnada
los motivos o circunstancias particulares que toma encuentra para
concluir por qué los indices nacionales de precios al consumidor
resultaban aplicables en la especie, correspondientes a los meses de
marzo, junio y agosto 2006, noviembre y diciembre de 2007, enero,
junio y noviembre de 2008, abril de 2009 y marzo de 2014, por lo que
hace a la determinacién del impuesto al valor agregado omitido y la

compensacion y devoluciones indebidas.

Que no obsta concluir a lo anterior el hecho de que en el oficio
impugnado la autoridad haya citado como fundamento de su
actuacion lo previsto en los arficulos 17-A y 21 del Codigo Fiscal de la

Federacion.

c) Que esilegal la determinacion de los recargos por que lo accesorio
sigue la suerte de lo principal, ademds de que se determinan en base

a las contribuciones supuestamente omitidas.

Que la demandada para determinar el monto de los recargos
emplea una mecdnica que no guarda relacion con la naturaleza de

los accesorios.
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d) Que es ilegal la imposicion de las multas equivalentes al 55 % de las
supuestas conftribuciones omitidas en virtud de que no omitié pagar

las contribuciones durante el ejercicio fiscal de 2006.

Que al imponer las multas no se tomd en cuenta la autoridad los
elementos como la gravedad de la infraccidon, la capacidad

econdmica del infractor y la cuantia de la multa.

La autoridad al contestar el correlativo concepto de impugnacion

sostiene la validez de la resolucion impugnada.

A juicio de los suscritos magistrados que integran este Organo
Colegiado el concepto de impugnacion en estudio es parcialmente
fundado pero insuficiente para declarar la nulidad de la resolucion

impugnada, por las siguientes consideraciones juridicas:

Inicialmente respecto al argumento de la accionante de nulidad, en
cuanto a que esta juzgadora deberd resolver sobre la procedencia
de la devolucidon con sus actualizaciones y recargos ordenandose a la
autoridad fiscal efectuar la misma, es de senalarse que si bien es
cierto de conformidad con lo dispuesto en el articulo 22 del Codigo
Fiscal de la Federacion, las autoridades fiscales devolverdn las
cantidades pagadas indebidamente y las que procedan conforme a
las leyes fiscales, fambién lo es que estd sujeta a que la contribuyente,
como en el presenta caso acredite al existencia de tener el derecho

subjetivo sobre la devolucion solicitada.

En ese contexto la contribuyente debe acreditar que tenga derecho
a obtener la devolucion del saldo a favor en relacion con lo dispuesto
en el articulo 22 del Cdodigo Fiscal de la Federacion, pero como ya
quedd establecido en el considerando TERCERO de la presente

resolucion, la accionante de nulidad acredita parcialmente el origen
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de los recursos foda vez que, uUnicamente se encuentra soportados en
su contabilidad la canfidad de $899,928.24, acreditando que los
depdsitos corresponden a depdsitos en garantia recibidos de sus
clientes derivados de los diversos contratos de arrendamiento de
bienes muebles denominados “oficinas modviles”, ya que por la
canfidad de $206,787.31, esta juzgadora considerd que la
contribuyente no logré aclarar el origen de los recursos, ni soportar
documentalmente el origen de los depdsitos bancarios toda vez que,
del andlisis de la documentacion proporcionada no logrd identificar
que dichos depdsitos correspondan al pago de un precio por
enajenacion de bienes, otorgamiento del uso o goce de bienes o
prestaciéon de servicios, o para sustentar que los mismos sean

depdsitos en garantia.

Asimismo, por lo que respecta a la canfidad de $231,591.73
($21,261.00 ddlares americanos), en el considerando tercero del
presente fallo esta juzgadora arribd a la conclusion que la accionante
de nulidad no logré aclarar el origen de los recursos, asi como
tampoco soporta documentalmente los depdsitos bancarios toda vez
que, del andlisis de la documentacion proporcionada no fue posible
disipar el origen y procedencia de los depdsitos en virtud de que la
misma no se encuentra concatenada, por lo que no soporta
debidamente mediante documentos el origen y procedencia de esa

cantidad.

Por Ultimo en el considerando cuarto del presente fallo, se resolvid que
respecto a las facturas 36018, 36019, 36021 y la nota de crédito 01833,

son el soporte documental de los pagos realizados por la actora para
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cubrir el importe de la factura 35985, por lo que regisir6 de manera
correcta de acuerdo a la técnica contable la operacion de compra y
venta de activos cuyo pago fue en parcialidades efectuada con la
empresa citada, relacionadas contablemente en cantidades de
$682,435.00, $6'994,416.88, $171,724.44 y $235,057.48; que dan un total
de $8'083,633.80.

En ese contexto es de senalarse que con fundamento en el articulo
57, fraccion |, inciso b) de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, la autoridad deberd emifir una nueva
resolucion ajustada a lo resuelto en el presente fallo, dentro del plazo
de cuatro meses contados a partir de que esta sentencia quede
firme, en la cual considere que la cantidad de $889,928.24,
corresponden a depdsitos en garantias recibidos de parte de sus
arrendatarios o clientes y con respecto a la cantidad de $8'083,633.80
por compras registradas en la contabilidad en el gjercicio fiscal del
2006, que dan una canfidad total de $8'973,562.04; y a partir de ello,
en su caso, resuelva conforme a derecho respecto de la procedencia
de las devoluciones que determind como indebidas por los meses de
marzo, abril, mayo, julio, octubre y diciembre en cantidad de
$7'957,971.82 y compensacion improcedente por el mes de
septiembre del mismo ejercicio, mismas que se encuentran
determinadas en la pdgina 80 de la resolucion determinante del

crédito fiscal, que obra agregada en autos en el folio 183.

Motivo por el cual esta Juzgadora no estd en condiciones de
reconocer el derecho subjetivo a la devolucidn que solicita la
accionante; mdaxime que esta Sala no cuenta con todos los

elementos juridicos y contables necesarios para hacerlo.

Declaratoria de nulidad que se hace extensiva a las multas de fondo,

recargos y actualizaciones toda vez que, al ser accesorio de los
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conceptos que resultaron ilegales, deben correr la misma suerte que

lo principal, debido a que se encuentran infimamente vinculados.

Ahora bien por lo que respecta a las multas de forma, por lo que para

mejor proveer se procede a digitalizar la fojas 186 vuelta a la 187

vuelta del expediente en que se actua:

b S H C P ¥ g ‘ Servicia de Administracién Tributaria
ECRETARIA DE HACIENDA :
¥ CREDITO PUBLICC

Administracién General de Auditoria Fiscal Federal
Administracion Local de Auditoria Fiscal de San Pedro Garza Garcia,
con sede en Nuevo Leén

¥ e

Cabe sefialar que se aplica la disposicién fiscal en atencion al articulo 7o, pentltimo parrafo del Cédigo
Fiscal de la Federacién, es decir las multas de las infracciones establece en por cientos o en cantidades
determinadas entre una minima y otra maxima, que se deban aplicar a los contribuyentes cuyos
ingresos en el ejercicio inmediato anterior al en que se aplica la multa no hayan excedido de
$1,750,000.00 se considerardn reducidas en un 50%, salvo que en el precepto en que se establezcan se
sefiale expresamente una multa menor para estos contribuyentes.

Asi mismo, y en virtud de que el contribuyente visitado compensé indebidamente importes por
concepto de Impuesto al Valor Agregado, correspondientes al mes de septiembre de 2006, en cantidad
de $24,035.29, se hace acreedor a la imposicién de una multa en cantidad de $13,219.41, equivalente al
55% de las contribuciones compensadas indebidamente, de conformidad con el articulo 76 primer
parrafo fraccién 11 del Codigo Fiscal de la Federacién vigente, en relacién con el penultimo parrafo del
articulo 7o del mismo ordenamiento.

Cabe sefialar que se aplica la disposicion fiscal en atencién al articulo 70, pentltimo parrafo del Codi
Fiscal de la Federacion, es decir las multas de las infracciones establece en por cientos o en cantidad@
determinadas entre una minima y otra mdxima, que se deban aplicar a los contribuyentes cuyos
ingresos en el ejercicio inmediato anterior al en que se aplica la multa no hayan excedido de
$1,750,000.00 se consideraran reducidas en un 50%, salvo que en el precepto en que se establezcan se
sefiale expresamente una multa menor para estos contribuyentes.

B) DE FORMA.-

En relacién con lo anlerior y en virtud de gue la contribuyente visitada presentd medios electronicos

que contienen declaraciones con €rrores correspondientes a los meses de febrero y noviembre de
2006, por lo que de acuerdo a las disposiciones fiscales, se coloca en el supuesto establecido en el
articulo 81 primer parrafo fraccién 11 del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente en el momento en que

se cometi6 la infraccién, por lo que se hace acreedor a la imposicién de Ia multa minima establecida en

el articulo 82 primer parrafo, fraccion 11, inciso e) del mismo ordenamiento, equivalente a la cantidad

de $2,630.00, por cada uno de los meses resultando un total de multas formales en cantidad dgee.—=
$5,260.00. &

A continuacién se detalla el procedimiento utilizado para determinar la multa minima actualizada en
cantidad de $2,630.00 (Dos mil seiscientos treinta pesos 00/100 M.N.), publicada en el Anexo 5,

Apartado A de la Resolucién Misceldnea Fiscal para 2006, publicado en Diario Oficial de la Federacién
el 12 de mayo dc 2006.

... 087
Av. lusd Vasconcelos 101 Ote. Frace. Residencial San Agustin. San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn C.F. 66260 / tel. 8p a7 62 24
www sat.gob.amx youtube.com/sarmx twiteer.com/satmx @
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La multa minima establecida en el articulo 82 primer parrafo fraccién I, inciso ¢), sin actualizacién del
Codigo Fiscal de la Federacion vigente a partir de 2004, asciende a la cantidad de $2,375.00 (dos mil
{rescientos sesenta y ¢inco pesos 00/100 MN.), cantidad vigente a partir del 12 de enero de 2004, de
conformidad con ¢l Articulo Segundo de las Disposiciones Transitorias del Cédigo Fiscal de la
Federacién, contenidas en el Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones del Codigo Fiscal de la Federacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacién del 5
de enero de 2004, '

De conformidad con lo dispuesto en el sexto parrafo del articulo 17-A del Codigo Fiscal de la
Federacién, las cantidades establecidas en el mismo ordenamiento se actualizardn cuando el
incremento porcentual acumulado del indice Nacional de Precios al Consumidor desde el mes en que
se actualizaron por tltima vez, exceda del 10%. Dicha actualizacidn se llevard a cabo a partir del mes de
enero del siguiente ejercicio fiscal a aquél en el que se haya dado dicho incremento. Para la
actualizacion mencionada se considerard el periodo comprendido desde el mes en el que éstas se

~a@Syalizaron por dltima vez y hasta el ltimo mes del ejercicio en el que se exceda el por ciento citado.
= 1\in ‘

o

-y

De acuerdo con lo dispuesto en el sexto parrafo del articulo 17-A del Cédigo Fiscal de la Federacion,
para la actualizacién de las cantidades se debe considerar ¢l periodo comprendido desde el mes en que
las cantidades se actualizaron por tltima vez y hasta el ltimo mes del ejercicio fiscal en el que se
exceda el por ciento citado, en consecuencia, el periodo que debe tomarse en consideracién para la
actualizacion de la multa minima sefialada en el articulo 86, fraccién 1, del Codigo Fiscal de la
Federacion, es el comprendido del mes de julio de 2003 al mes de diciembre de 2005.

En los términos del parrafo anterior, el factor de actualizacion aplicable al perfodo mencionado, se
obtendr4 dividiendo el Indice Nacional de Precios a1 Consumidor del mes anterior al mds reciente del
perfodo entre el citado indice correspondiente al mes anterior al mds antigo de dicho perfodo, por lo
que debe tomarse en consideracién e fndice Nacional de Precios al Consumidor del mes de
noviembre de 2005, que fue de 115,591 puntos, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el g de
diciembre de 2005, y € citado. fndice correspondiente al mes de junio de 2003, gue fue de 104188

. ;@@‘?mtos, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 10 de julio de 2003, Con base en los indices

- < ados anteriormente, el factor de actualizacion es de 1094, publicado ‘en el Diario Oficial de la
Federacién el 12 de mayo de 2006 en el Anexo 5, Apartado C, Regla 2.1.13. de la Resolucién Miscelanea
Fiscal para 2006. .

Por lo anteriormente expuesto, la multa minima en cantidad de $2,375.00 (dos mil trescientos setenta y
cinco pesos 0o/100 M.N.) multiplicada por el factor determinado de 11094, da como resultade una
multa actualizada en cantidad de $2,634.83 (dos mil seiscientos treinta y cuatro pesos 83/100 M.N),
misma que de conformidad con lo sefialado en el articulo 17-A pentltimo parrafo del Codigo Fiscal de

088

A S Vasconcelos 101 Ote. Frace, Residencial San Agustin, San Pedro Garza Garcla, Nuevo Lebn (P, 66260 / tel. 80 4712 24
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la Federacién vigente, que establece que para determinar el monto de las cantidades, se consideraran,
inclusive, las fracciones de peso; no obstante, dicho monto se ajustara para que las cantidades de 0.01a
5-00 pesos en excese de una decena, se ajusten a la decena inmediata anterior y de s5.01 a 9.99, se
ajusten a la decena inmediata superior, dando un importe de la multa actualizada en cantidad de
$2,630.00, cantidad que fue publicada en el Anexo 5, Apartado A de la Resolucion Misceldnea Fiscal
para 2006, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 12 de mayo de 2006.

La multa minima establecida en el articulo 82, fraccidn II, inciso e), det Cddigo Fiscal de la Federacion
actualizada y vigente a partir del ° de enerc de 2006, asciende a la cantidad de $2,630.00 (dos mil
seiscientos treinta pesos 00/100) de conformidad con el Anexo s, Apartado A de la Resolucién
Miscelanea Fiscal para 2006, publicado en Diaric Oficial de la Federacién el 12 de mayo de 2006.

En consecuencia las Multas a su cargo son como sigue:

.
L

x
-7}%

POR CONCEFTO DE: IMPORTE ™

- _IMPUESTO AL VALOR AGREGADO A CARGO $3.483,585.54

I1.- DEVOLUCION INDEBIDA DEL IMPUESTO AL VALOR 3,982,538.35
AGREGADO

I1L- IMPUESTO AL VALOR AGREGADO COMPENSADO 13,210.41
INDEBIDAMENTE

1V.- FORMALES 5,260.00

| TOTAL DE MULTAS ’ 57,484,603.30

(Siete millones cuatrocientos ochenta y cuatro mil seiscientos tres pesos 30/100 M.N.)

De la digitalizacidon, se desprende que la autoridad demandada
impone una sancidén a la actora, correspondiente a dos multas
formales en canfidad de $2630.00 cada una (multa minima
actualizada), por haber presentado en medios electronicos las
declaraciones con errores correspondientes a los meses de febrero y

noviembre de 2006.
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Por lo que en la especie la conducta infractora de la actora se
encuentra fipificada en el articulo 81, fraccion Il del Codigo Fiscal de
la Federacion al incumplir con una obligacion de cardacter formal,

precepto legal que establece:

Articulo 81. Son infracciones relacionadas con la obligacién de
pago de las contribuciones, asi como de presentacion de
declaraciones, solicitudes, documentacion, avisos, informacion
o expedicion de constancias:

Il. Presentar las declaraciones, las solicitudes, los avisos, o expedir
constancias, incompletos, con errores o en forma distinta a lo
senalado por las disposiciones fiscales, o bien cuando se
presenten con dichas irregularidades, las declaraciones o los
avisos en medios electronicos. Lo anterior no serd aplicable
tratdndose de la presentacion de la solicitud de inscripcion al
Registro Federal de Confribuyentes.

De lo anterior se desprende que constituye una infraccidn presentar

en medios electronicos con errores las declaraciones a que es sujeto.

Infraccidon que se encuentra contemplada en el articulo 82, primer
parrafo, fraccion I, inciso e) del Codigo Fiscal de la Federacion, el

cual textualmente senala lo siguiente:

Articulo 82. A quien cometa las infracciones relacionadas con la
obligacion de presentar declaraciones, solicitudes o avisos, asi
como de expedir constancias a que se refiere el Articulo 81, se
impondran las siguientes multas:

Il. Respecto de la senalada en la fraccion Il

e) De $2,630.00 a $8,780.00, por presentar medios electronicos
que contengan declaraciones incompletas, con errores o en
forma distinta a lo senalado por las disposiciones fiscales.
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Del citado articulo se desprende que quien cometa infracciones
relacionadas por presentar medios electronicos que contengan
declaraciones incompletas, con errores o en forma distinfa a lo
senalado por las disposiciones fiscales, se le impondrd multa que
oscila de $2,630.00 a $8,780.00.

Por lo que la actora al haber presentado las declaraciones por 10s
meses febrero y noviembre de 2006 a través de medios electronicos
con errores, se le impusieron dos multas en cantfidad $2,630.00, cada
una, multas minimas actualizadas, publicadas en el Anexo 5,
Apartado A de la Resolucidon de Misceldnea Fiscal para 2006,
publicado en el Diario Oficial de la Federaciéon el 12 de mayo de
2006.

Luego entonces, al incurrir la actora en la conducta infractora
contemplada en los citados preceptos y al fundarse las sanciones
aplicadas en los limites minimos establecidos en cada precepto
utilizado, es decir, al actualizarse los supuestos de infraccion a que se
refieren los articulos invocados en la resolucidon impugnada, es
inconcuso que se cumplid la condicidn necesaria para la imposicion
de las multas. En esa tesitura, al imponer la autoridad traida a juicio la
multa minima a cada hipdtesis en particular no tiene la obligacion de

explicar las razones por las cuales se determind y aplico.

Dan sustento a lo anterior los criterios siguientes:
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2MULTA MINIMA EN MATERIA FISCAL. SU MOTIVACION LA
CONSTITUYE LA VERIFICACION DE LA INFRACCION Y LA
ADECUACION DEL PRECEPTO QUE CONTIENE DICHA MULTA. No
obstante que el articulo 75 del Codigo Fiscal de la Federacion
prevé la obligacion de fundar y motivar la imposicion de las
multas, de las diversas fracciones que la integran se deduce que
solo exige esa motivacion adicional, cuando se frata de
agravantes de la infraccidn, que obligan a imponer una multa
mayor a la minima, lo cual no sucede cuando existe un minimo y
un mdaximo en los pardmetros para la imposiciéon de la sanciéon
toda vez que atento al articulo 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, se considera que en la imposicion
de la multa minima prevista en el articulo 76, fraccion |l, del
Codigo Fiscal de la Federacion, la motivacion es la verificacion
de la infraccidon y la cita numérica legal lo que imperativamente
obliga a la autoridad fiscal a que aplique las multas en tal
sifuacion, asi como la ausencia, por exclusion, del pago
espontdneo de contribuciones, caso fortuito o fuerza mayor, que
no se invocod ni demostrd, a que se refiere el articulo 73 del
ordenamiento legal invocado, como causales para la no
imposicion de multa.

3MULTA MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE RAZONE SU
IMPOSICION NO VIOLA GARANTIAS. Cuando la autoridad
sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, estima justo imponer
la multa minima contemplada en la ley tributaria aplicable, ello
determina que el incumplimiento de los elementos para la
individualizacion de esa sancidn pecuniaria, como lo son: la
gravedad de la infraccidon, la capacidad econdmica del
infractor, la reincidencia de éste, etcéterq, resulte irrelevante vy
no cause violacion de garantias que amerite la concesion del
amparo, toda vez que tales elementos sélo deben tomarse en
cuenta cuando se impone una multa mayor, pero no cuando se
aplica la minima, pues es inconcuso que legalmente no podria
imponerse una menor a ésta.

2 Novena Epoca, Registro: 194812, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta IX, Enero de 1999,
Materia(s): Administrativa, Tesis: VIIl.2o. J/21, Pagina: 700

3 Novena Epoca, Registro: 195324, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta VI, Octubre de
1998, Materia(s): Administrativa, Tesis: Xlll.20. J/4, PAgina: 1010
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4MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY,
LA AUTORIDAD NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la
multa impuesta con motivo de una infraccidon es la minima que
prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de
razonar su arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.
En ese orden de ideas, en la especie nos encontramos ante unas
multas de las cuales no cabe duda que corresponde enteramente su
aplicaciéon a la hoy accionante por haber encuadrado en los
supuestos juridicos previstos en la Ley, esto es al actualizarse la
infraccion de referencia en cada hipdtesis particular, de ahi lo

infundado de los conceptos de anulacidn en estudio.

En esa tesitura, es incuestionable que contrario a lo manifestado por la
parte actora, la autoridad demandada fundamentd y motivo
debidamente las multas de forma impuestas en la resolucion sujeta a
confroversia, toda vez que las multas en cuestion derivan de una
infraccion cometida por la actora, mdxime que las multas
determinadas no son fijas, sino que se encuentran establecidas en
una porcion relacionada directamente con la cantidad que
represente la infraccion cometida, a fin de individualizarlas de
acuerdo a la capacidad conftributiva que se refleja en el monto del
pago no efectuado, basta senalar como ejemplo, que en caso en
particular las multas determinadas corresponden a las minimas
previstas por el Cdédigo Fiscal de la Federacion vigente en la época
de los hechos, las cuales oscilan dentro de un limite minimo y mdximo,

siendo que la autoridad traida a juicio aplicd para la determinacion

4 Octava Epoca, Registro: 214716, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis Aislada,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Xll, Octubre de 1993, Materia(s):
Administrativa, Pagina: 450
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de las mismas el limite minimo establecido en dicho ordenamiento

legal.

Da sustento a lo anterior el criterio siguiente:

SMULTAS. LAS LEYES QUE LAS ESTABLECEN EN PORCENTAJES
DETERMINADOS ENTRE UN MINIMO Y UN MAXIMO, NO SON
INCONSTITUCIONALES. Esta Suprema Corte ha establecido, en la
tesis de jurisprudencia P./J. 10/95, que las leyes que prevén
multas fijas resultan inconstitucionales por cuanto al aplicarse a
todos por igual de manera invariable e inflexible, propician
excesos autoritarios y tratamiento desproporcionado a los
particulares; sin embargo, no pueden considerarse fijas las
multas establecidas por el legislador en porcentajes
determinados entre un minimo y un mdaximo, porque con base
en ese pardmetro, la autoridad se encuentra facultada para
individualizar las sanciones de conformidad con la gravedad de
la infraccidon, la capacidad econdmica del infractor, la
reincidencia o cualquier ofro elemento del que pueda inferirse
la levedad o la gravedad del hecho infractor.

De igual forma, del andlisis que se realiza a la resolucion impugnada
se advierte que en la misma se encuentra plasmada la forma en que
la autoridad fiscalizadora obtuvo las cantidades actualizadas de
conformidad con lo establecido en el articulo 17-A del Codigo Fiscal
de la Federacion, para deducir tanto el factor como el importe final
de actualizacion, mientras que los recargos calculados sobre las
contribuciones omitidas por la actora en importes ya actualizados, se
ajustan a lo dispuesto por el articulo 21 del Cdodigo Fiscal de la
Federacion, esto es multiplicando las contribuciones omitidas por las
diferentes tasas mensuales de recargos, desde el mes de
incumplimiento del entero de contribuciones hasta la fecha de
emision de la resolucidon controvertida conforme a las tasas que

fueron publicadas en el Diario Oficial de la Federacion, las cuales al

5 Novena Epoca, Registro: 192858, Instancia: Pleno, Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta X, Noviembre de 1999, Materia(s): Constitucional,
Administrativa, Tesis: P./J. 102/99, PAgina: 31
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ser aplicadas sobre las contribuciones omitidas, tienen como resulta el
importe de los recargos, tal y como se ilustra en la resolucion

controvertida.

El citado precepto en la parte que interesa indica:

Articulo 21.- Cuando no se cubran las contribuciones o los
aprovechamientos en la fecha o dentro del plazo fijado por las
disposiciones fiscales, su monto se actualizard desde el mes en
que debid hacerse el pago y hasta que el mismo se efectie,
ademds deberdn pagarse recargos en concepto de
indemnizacion al fisco federal por la falta de pago oportuno.
Dichos recargos se calculardn aplicando al monto de las
contribuciones o de los aprovechamientos actualizados por el
periodo a que se refiere este pdrrafo, la tasa que resulte de
sumar las aplicables en cada ano para cada uno de los meses
transcurridos en el periodo de actualizacidn de la contribucidn o
aprovechamiento de que se frate. La tasa de recargos para
cada uno de los meses de mora serd la que resulte de
incrementar en 50% a la que mediante Ley fije anualmente el
Congreso de la Union.

En virtud de lo anteriormente expuesto resultan legales las multas
formales impuestas a la accionante de nulidad en cantfidad total de
$2,630.00.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 49, 50, 51, fracciéon
IV'y 52, fracciones |, lll y V inciso a) de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, se resuelve:

I. La actora probd parcialmente los extremos de su accidn en el

presente juicio; en consecuencia,
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Il. Se reconoce la validez de la multas formales impuestas a la actora
en cantidad total de $5,260.00, de conformidad en lo resuelto en el

considerando QUINTO del presente fallo.

lll. Con excepcidon de lo anterior, se declara la nulidad de la
resolucion impugnada, por las razones y motivos y para los efectos
que han quedado debidamente precisados en los Considerandos
TERCERO, CUARTO y QUINTO del presente fallo.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL ACTOR Y POR OFICIO A LA
AUTORIDAD DEMANDADA.

Asi lo acordaron y firman los CC. Magistrados que integran la Tercera
Sala Regional del Noreste Licenciado JORGE MARIO OTERO
VELDERRAIN, como Presidente, Licenciado GABRIEL COANACOAC
VAZQUEZ PEREZ, y el Licenciado CESAR EDGAR SANCHEZ VAZIQUEZ
Magistrado Instructor, ante la C. Licenciada Ibia Dora Rangel Garrido,

que actiua y da fe.

L'IDRG*

“La Sala que al rubro se indica, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 116 cuarto parrafo de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica; 113, fraccion I, Il y 1l de ld.ey
Federal de Transparencia y Acceso a la informacién Publica; 3,
fraccion 1X de la Ley General de Proteccion de Datos Persosaa
Posesion de Sujetos Obligados; y Trigésimo Octavo, fraccionl |y
Cuadragésimo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion, asi como paea |
Elaboracion de Versiones Publicas; indica que fueron suprimidies

la version publica de la presente sentencia el nombre de laepart
actora, asi como el de su representante legal, terceros ajenos, e
informacién bancaria, informacién considerada legalmente como
confidencial, por actualizar lo sefialado en dichos supuestos
normativos. Firma el secretario de acuerdos que emite la presente.”.



