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San Andrés Cholula, Puebla, a dos de

junio de dos mil veintiséis

VISTOS para resolver los autos del
juicio contencioso administrativo citado al rubro,
con fundamento en el articulo 49 de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo y;

RESULTANDO:

1°, PRESENTACION DE LA DEMANDA. A
través del escrito y anexos presentados en la
Oficialia de Partes Comun de las entonces Salas
Regionales de Oriente el dia 12 de noviembre del

afio 2024, el C. *xxxxxx ckkkkkkkkk kkkkx

kkkkkxkx  xkxkk%% en representaciéon legal de

Xk %k %k %k %k %k %k Xk %k %k k Kk k %k Xk %k %k %k %k %k %k %k Xk %k kK %k %k %k %k X %k



¥k kkkkk kkkkkkk*x* comparecido a demandar la
nulidad de la resolucion contenida en el oficio
numero 600-45-00-03-00-2024-10240 emitida el 07
de octubre de 2024, por el Administrador
Desconcentrado Juridico de Puebla “1”, mediante la
cual se resolvio el recurso de revocacion
RRL2024007929 en el sentido de confirmar Ia
legalidad de la resolucion con nimero 500-46-00-
07-01-2024-10062 de 21 de mayo de 2024, a
través de la cual el Administrador Desconcentrado
de Auditoria Fiscal de Puebla “2” le determind un
crédito fiscal en cantidad de $60'661,660.41, por
concepto de Impuesto Sobre la Renta, Impuesto al

Valor Agregado, recargos y multas.

2°. RADICACION Y ADMISION DE LA
DEMANDA. Por auto de 13 de noviembre del afo
2024, se admitié a tramite la demanda en la via
ordinaria, se tuvieron por exhibidas las pruebas
ofrecidas a excepcién de la pericial en ingenieria
quimica y contabilidad al ser omisa en senalar el
nombre de su perito en ingenieria quimica vy
adjuntar el cuestionario correspondiente, por lo que
fue requerida para que en el término de cinco
subsanara dichas omisiones, a su vez se ordend
correr traslado a la enjuiciada para que formulara la
contestacion correspondiente en términos de ley vy
exhibiera el expediente administrativo abierto con

motivo de la resolucion impugnada y recurrida.

3°. CUMPLE REQUERIMIENTO. Por

escrito recibido en Oficialia de Partes comun a las
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entonces Salas Regionales de Oriente de este
Tribunal el 22 de noviembre del afo 2024, el C.

KAk kkkkk KRkkkkkkkk kkkdkk kkkkkkk kkkkk*X an

representacion legal de  ¥¥¥xx¥xxx * %k Kk ok k%
KkKkKkkKkKkkKkkk Kkkkkkkk kk kkkkkkk kkkkk*kkkk en
cumplimiento al requerimiento formulado mediante
auto de 13 de noviembre de 2024, exhibid los
cuestionarios al tenor de los cuales se deberian
desahogar las pruebas periciales en ingenieria
quimica y contabilidad, sefiald la documentacién que
deberia ser revisada y sefiald el nombre de su perito
en ingenieria quimica, lo cual fue acordado por auto
de 27 de noviembre de 2024, en el que se tuvieron
por ofrecidas las pruebas periciales aludidas, se
requiri6 a la autoridad demandada para que al
contestar la demanda designara peritos de su parte

y ampliara los cuestionarios propuestos.

4° .- RECURSO DE RECLAMACION.
Mediante oficio 600-45-00-06-00-2025-00228
recibido en Oficialia de Partes Comun a las entonces
Salas Regionales de Oriente de este Tribunal el 10
de enero del afo préximo pasado, el Administrador
Desconcentrado Juridico de Puebla “1”, interpuso
recurso de reclamacion en contra del auto de 27 de
noviembre de 2024, el cual fue admitido por

proveido de 14 de enero del afio 2025, ordenandose



correr traslado a la actora para que en el término
de cinco dias manifestara lo que a su derecho e

intereses convinieran.

5°.- DESAHOGO DE VISTA. Por escrito
recibido en Oficialia de Partes comun a las entonces
Salas Regionales de Oriente de este Tribunal el 21
de enero del ano proximo pasado, el C. ****k*xxk

Xk %k %k Xk Xk Xk Xk Xk k %k %k %k %k %k Xk %k %k %k %k %k %k %k %k %k %k %k >k en

representacién legal de  kXxF*xckxck o ckkockkockxok
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desahogo la vista ordenada mediante auto de 14 de
enero del afio 2025, a la cual le recayo el auto de

22 del referido mes y afo.

6°.- CONTESTACION A LA DEMANDA. A
través del oficio 600-45-00-06-00-2025-00855
recibido en Oficialia de Partes Comun a las Salas
Regionales de Oriente de este Tribunal el 27 de
enero del ano 2025, el Administrador
Desconcentrado Juridico de Puebla “1”, formuld la
contestacion a la demanda, la cual fue acordada por
auto de 05 de febrero del afio préximo pasado,
ordenandose correr traslado a la accionante para
que en el término de ley formulara la ampliacion a

su escrito de demanda.

7°.-HECHO NOTORIO. Mediante oficio
600-45-00-06-00-2024-01237 recibido en Oficialia
de Partes Comun a las Salas Regionales de Oriente
de este Tribunal el 06 de febrero del afio proximo

pasado, el Administrador Desconcentrado Juridico
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de Puebla “1”, ofreci6 como hecho notorio Ila
ejecutoria dictada en el recurso de revision fiscal
495/2023 del indice del Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, la
cual fue admitida por auto de 25 de febrero del ano

préximo pasado.

8°.- SENTENCIA INTERLOCUTORIA. Con
fecha 11 de febrero del afio proximo pasado, se
dicté sentencia interlocutoria resolviendo el recurso
de reclamacion interpuesto por la autoridad
demandada en contra del auto de 27 de noviembre

de 2024, en el sentido de confirmar su contendido.

9°.- ACEPTAN CARGO LOS PERITOS EN
CONTABILIDAD E INGENIERIA QuUiMIcA
DESIGNADOS POR LAS PARTES
CONTENDIENTES. Mediante actas levantadas los
dias 04 y 10 de marzo del afio 2025, aceptaron el
cargo conferido los peritos designados por |las

partes contendientes.

10. AMPLIACION DE DEMANDA. Por
escrito recibido en Oficialia de Partes Comun a las
entonces Salas Regionales de Oriente de este

Tribunal el 10 de marzo del ano 2025, el C.

KAk kkkRkk KRkkkkkkkk kkkdkk kkkkkkk kkkkk*X an
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formuld la ampliaciéon a su escrito de demanda la
cual fue admitida por auto de 13 de marzo del ano
2025, ordenadandose correr traslado a la enjuiciada
para que en el término de Iley formulara la

contestacion correspondiente.

11.- SE REQUIERE A LOS PERITOS EN
MATERIA CONTABLE E INGENIERIA QUfMICA
PARA QUE RINDAN SU DICTAMEN. Por autos de
11 y 12 de marzo del afio 2025, se indicé a los
peritos de las partes contendientes que contaban
con el plazo de quince dias para rendir su dictamen

en materia contable e ingenieria quimica.

12.- CONTESTACION A LA AMPLIACION
DE DEMANDA. A través del oficio 600-45-00-06-
00-2025-03290 de 09 de abril del ano 2025,
recibido en Oficialia de Partes Comun a las entonces
Salas Regionales de Oriente el dia de su emisidn, el
Administrador Desconcentrado Juridico de Puebla
“1”, formuld la contestacion a la ampliacién de
demanda, la cual fue acordada mediante auto de 10
del referido mes y afio, en el que se ordend correr
traslado a la accionante para los efectos legales

conducentes.

13.- RINDEN SU DICTAMEN LOS
PERITOS EN MATERIA CONTABLE. Por escritos
recibidos en la Oficialia de Partes Comun a las

entonces Salas Regionales de Oriente de este
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Tribunal los dias 10 y 11 de abril del ano 2025, los
peritos en materia contable de las partes
contendientes rindieron y ratificaron su dictamen, lo
cual fue acordado por auto de 11 de abril del
referido mes y ano, pero al ser discrepantes en el
mismo auto se designd como perito tercero en
materia contable al C.P. Guillermo Loyola Calderdn
a quien se le requiriéo para que en el término de diez
dias acudiera a aceptar y protestar el cargo

conferido.

14.- RINDEN SU DICTAMEN LOS
PERITOS EN MATERIA DE INGENIERIA
QUIMICA. Mediante escritos recibidos en Oficialia
de Partes Comun a las Salas Regionales de Oriente
de este Tribunal los dias 11 de abril y 22 de mayo
del afio 2025, los peritos en ingenieria quimica
designados por las partes contendientes rindieron y
ratificaron su dictamen, lo cual fue acordado en
autos de 14 de abril y 03 de junio del afio 2025,
precisandose en este ultimo que no habia necesidad
de designar un perito tercero en dicha materia por

que sus conclusiones eran coincidentes.

15.- EL PERITO TERCERO EN MATERIA
CONTABLE RINDE Y RATIFICA SU DICTAMEN.

Por escrito recibido en Oficialia de Partes Comun a



las Salas Regionales en Puebla de este Tribunal el 8
de julio del afio préximo pasado, el perito tercero
en materia contable rindié y ratificé su dictamen, lo
cual fue acordado por auto de 04 de agosto del ano

proximo pasado.

16.- RECURSO DE RECLAMACION. Con
fecha 19 de septiembre del ano proximo pasado, se
recibié en Oficialia de Partes Comun a las Salas
Regionales en Puebla de este Tribunal, el oficio 600-
45-00-06-00-2025-09859 de esa misma fecha, por
medio del cual el Administrador Desconcentrado
Juridico de Puebla ™“1”, interpuso recurso de
reclamacion en contra del auto de 19 de agosto de
2025, el cual se desecho por notoriamente
improcedente mediante auto de 07 de octubre del

ano proximo pasado.

17.- RECURSO DE RECLAMACION. A
través del oficio 600-45-00-06-00-2025-13856 de
19 de noviembre del ano proximo pasado, recibido
en Oficialia de Partes Comun a las Salas Regionales
en Puebla de este Tribunal el dia de su emisién, el
Administrador Desconcentrado Juridico de Puebla
“1”, interpuso recurso de reclamacién en contra de
los proveidos de 08 de octubre y 04 de noviembre
de 2025, el cual fue desechado por notoriamente
improcedente mediante auto de 20 de noviembre

del referido mes y ano.

18.- SE CITA A LAS PARTES PARA
FORMULAR ALEGATOS. Por auto de 16 de febrero
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del actual se cité a las partes para formular
alegatos, derecho que ejercieron mediante escrito y
oficio recibidos en Oficialia de Partes Comun a las
Salas Regionales de Oriente de este Tribunal los

dias 23 de febrero y 12 de marzo del afo en curso.

19.- CIERRE DE INSTRUCCION. Toda vez
que transcurrié el plazo legal para formular alegatos
y al haber quedado cerrada la instruccidon del juicio
en que se actla, se da cuenta con el expediente
para dictar la sentencia que en derecho

corresponda, y

CONSIDERANDDO

PRIMERO. COMPETENCIA DE LA PRIMERA
SALA REGIONAL EN PUEBLA. Esta Primera Sala
Regional en Puebla del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, es competente en términos de lo
dispuesto por los articulos 3, 28, fraccién I, 29, 30, 31,
segundo parrafo y 34, de la Ley Organica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, 48, fraccion XII vy
49, fraccion XII, del Reglamento Interior del Tribunal

Federal de Justicia Administrativa en vigor.

SEGUNDO. EXISTENCIA DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA. La existencia de la
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resolucidon impugnada se encuentra acreditada en autos,
en términos de los articulos 46, fraccion I, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
129 y 202 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacién supletoria a la materia contenciosa
administrativa federal seguin lo dispuesto en el articulo
1 de la ley en mencion, toda vez que la actora la ofrecio
como prueba a través del escrito de demanda, asi como
por el reconocimiento que de la misma hace Ila

enjuiciada al producir la contestacién de demanda.

TERCERO.- ANALISIS DE LA
NOTIFICACION DE LA RESOLUCION
LIQUIDATORIA.- En el agravio primero del
escrito de demanda que dio origen al presente
juicio la accionante manifiesta de manera sustancial
que se viola en perjuicio de su mandante el
contenido de los articulos 17-K, 132, 133, 134
fracciéon I y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion,
toda vez que en el recurso de revocacidn no se
acreditd la existencia de un legal aviso previo a la
notificacidn de la resolucién recurrida y a pesar de
ello la autoridad demandada se pronuncié en el

sentido de confirmar la legalidad de su notificacion.

Destaca que en el agravio primero de su
escrito de revocacion negd lisa y llanamente la
existencia y envio del aviso electronico que
antecede a la notificacién de la resolucion recurrida
y la enjuiciada al resolver el recurso de revocacidén
digitaliza un aviso electronico de notificacidon

pendiente en el buzdn tributario y una constancia
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de notificacion electronica de fechas 21 y 27 de
mayo de 2024, pero del anadlisis que se realice a
dichos documentos se podra advertir que no
contienen elemento alguno que los pueda vincular
entre si toda vez que en el aviso electrdonico de
notificacién pendiente en el buzdn tributario, no se
sefiala el numero de oficio a notificar, ademas, de
qgue en la resolucién determinante se establece
como numero de folio el diverso 6331677 en tanto,
gque en el aviso electronico pendiente en el buzén
tributario sefiala como tal el numero de folio
F43505AY0018625.

Agrega, que ni el aviso electrdonico ni la
constancia de notificaciédn cuentan con firma
electréonica del funcionario emisor, por lo que no
solo no se pueden vincular a la resolucién
determinante sino que ademas de ello violan en
perjuicio de su representada lo dispuesto por los
articulos 134, fraccion I, ultimo parrafo del Cddigo
Fiscal de la Federacién en relacién con los diversos

17-D y 38 fraccion V del mismo ordenamiento legal.

Afade, que la negativa de la enjuiciada a
correrle traslado de la constancia de notificacion de
la resolucion recurrida es contraria a derecho

porque no se le dio la oportunidad a su mandante
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de ampliar el recurso de revocacion, que si bien es
cierto el Cddigo Fiscal de la Federacidon, no
contempla la figura de la ampliacién del recurso de
revocacién también lo es que el mismo se
desprende de la naturaleza de la negativa y las
consecuencias que establece el Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, por lo que si la demandada
no justifico en la instancia administrativa Ia
existencia del aviso que antecedidé a la notificacién
de la resolucidén recurrida debe declararse que no
justifico la legal notificacion de Ila resolucidén
recurrida y al efecto invoca el contenido de la
jurisprudencia que lleva por rubro: “AMPLIACION
DEL RECURSO DE REVOCACION. PROCEDE SOLO
SI EL PARTICULAR SE ENCUENTRA EN EL
SUPUESTO DE LA FRACCION II DEL ARTIcULO
129 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION”,
pues afirma que no basta su digitalizacién, sino que
se le debid correr traslado con copia certificada de
dicha documental a fin de impugnarlo via recurso
de revocacién, sin que sea valido que se le de una
nueva oportunidad a la enjuiciada para exhibir el

citado aviso.

Sefala que la notificacion de la resolucion
recurrida se realizd en contravencion a lo dispuesto
por los articulos 17-K fraccién I, parrafo segundo,
134 fraccién I y deméas del Cddigo Fiscal de la
Federacion, al haberse enviado en uno solo de los
correos electrénicos y no a los tres, ni en su buzdn
tributario, ademas, de que no cumple con los

requisitos establecidos en la jurisprudencia emitida
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por la Primera Seccién de la Sala Superior de este
Tribunal que lleva por rubro: “NOTIFICACION POR
BUZON TRIBUTARIO. REQUISITOS QUE SE DEBEN
CUMPLIR PARA CALIFICARLA DE LEGAL, CUANDO EL
CONTRIBUYENTE NO LO CONSULTE".

Destaca que del anadlisis que se realice a
la constancia de notificacién exhibida por la
enjuiciada podra advertirse que no se consigna la
hora en la que fue enviado el aviso, siendo que en
la jurisprudencia de trato se establece que es un
requisito que debe ser satisfecho, por lo que
solicita se declare la nulidad de la notificacion de la
resolucién recurrida y se tenga a su mandante
como sabedora de sus fundamentos y motivos hasta
el dia 4 de julio de 2024.

Defensa expuesta en la contestacion.
La enjuiciada al producir la contestacién de
demanda refiere que no estaba obligada a darle a
conocer en la instancia administrativa las
constancias de notificacion de la resolucion
recurrida porque mediante decreto por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones del Codigo Fiscal de la Federacién,

publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 09
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de diciembre de 2013, fue derogado el articulo 129

del Codigo Fiscal de la Federacion.

Asimismo, manifiesta que la accionante es
plenamente sabedora de los fundamentos y motivos
de la resolucién recurrida porque la misma le fue
legalmente notificada via buzdn tributario desde 27
de mayo de 2024, previo envio del aviso
correspondiente efectuado del 21 del mismo mes y
ano, los cuales ofrece en copia certificada dentro

del expediente administrativo.

Escrito de ampliacion de demanda. La
accionante en el agravio primero de su escrito de
ampliacion de demanda reitera de nueva cuenta que
con las documentales ofrecidas y aportadas como
pruebas por la autoridad demandada al producir la
contestacion de demanda no acredita la legal
notificacion de la resolucién recurrida pues del
analisis que se realice al aviso pendiente de
notificacién electrénica pendiente en el buzdn
tributario y la constancia de notificacion electrdnica
exhibidas por la enjuiciada se podra apreciar que
no existe vinculacion alguna con la resolucion que

afirman se notifico.

Defensa expuesta en la contestacion a
la ampliacion de demanda. La enjuiciada al
producir la contestacion a la ampliacion de
demanda sefala de manera reiterada que con las
documentales aportadas se acredita Ila legal

notificacion de la resolucidon recurrida.
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PRONUNCIAMIENTO POR PARTE DE
ESTA SALA. Los agravios vertidos por la accionante

resultan infundados.

Cabe mencionar que antes del nueve de
diciembre de dos mil trece, el articulo 129, fraccidén
II, del Cédigo Fiscal de la Federacién, preveia una
hipdtesis en torno a que cuando el particular negara
el conocimiento de algun acto administrativo al
interponer el recurso administrativo, la autoridad
tenia la obligacién de darselo a conocer junto con su
constancia de notificacion, el cual si bien fue
derogado en esa fecha, l|lo cierto es que tal
posibilidad debe subsistir como hipdtesis de
interposicién del recurso de revocacién, es decir,

cuando se aduce desconocer los actos recurridos.

Asi es, tal posibilidad de impugnacién
subsiste porque de la exposicion de motivos vy
procedimiento legislativo que dio Ilugar a la
derogacién de la citada porcion normativa, no se
advierte que se pretendiera impedir ese tipo de
impugnaciones que estaban previstas en la seccion
segunda del capitulo I del Titulo Quinto del Cddigo
Fiscal de la Federacion, que regulaba una hipodtesis

especifica de procedencia del recurso de revocacion
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bajo la denominacion: “De la impugnacién de las
Notificaciones”, pues lo que se observa es que se
pretendid conjuntar todas las hipotesis particulares
de procedencia en una sola, esto es, sdlo se
concentro la diversidad de recursos que existian, con
el fin de que el contribuyente pudiera promover la
impugnacion correspondiente, en sede
administrativa, en un solo momento por diferentes
causas Yy nho tener que realizarlo mediante una
pluralidad de recursos administrativos de revocacion
contra diversos actos, en varias etapas, en otras
palabras, lo Unico que se pretendié, fue hacer mas
eficiente la tramitaciéon de los recursos aun cuando
las hipotesis fueran diferentes, pues éstas se

encontraban dispersas en varias disposiciones.

Tales consideraciones se ven reforzadas con
lo resuelto por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidon, el doce de agosto de dos mil
quince, en el amparo directo en revision 2425/2015,
donde se determind que la obligacién prevista para
la autoridad respecto a la impugnacién de actos que
desconocia el contribuyente, seguia vigente, con
independencia de la derogacion del articulo 129 en
comento, mediante el "“Decreto por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones
del Cdédigo Fiscal de la Federacidon, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el nueve de diciembre

de dos mil trece”.

Por las razones que la informan se cita la

jurisprudencia IX-J-2aS-8, emitida por la Segunda



ACTORA
% %k % % X% % % % % % % X% % %

%k %k Xk %k Xk %k %k *k Xk %k Xk %k Xk k %k X Xk
%k k Kk k k %k k ok %k k k k ok k k k

T FJA Justicia v

Compromiso Social
TRIBUNAL FEDERAL

DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EXPEDIENTE:
2896/24-12-01-3-0T

17

Seccién de la Sala Superior de este Tribunal, que es

del rubro y texto siguientes:

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afo I. No. 6. Junio 2022.
p. 30

“"RECURSO DE REVOCACION.- SU AMPLIACION
SOLO PROCEDE SI EL PARTICULAR NIEGA
CONOCER EL ACTO.- LEGISLACION VIGENTE A
PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 09 DE
DICIEMBRE DE 2013.- La Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el
amparo directo en revision 2425/2015, en la
ejecutoria del doce de agosto de dos mil quince,

determind que la derogacion
del articulo 129 del Cddigo Fiscal de la Federacién
no elimind la posibilidad de ampliar

el recurso de revocacion si el particular manifiesta
desconocer el acto recurrido. En este contexto no es
el desconocimiento de las constancias de notificacion
lo que genera la fase de ampliaciéon, sino la
circunstancia de que el particular haya planteado
desconocer el acto recurrido. Dicho de otra forma,
no procede la ampliaciéon en el supuesto de que
el recurrente conozca la resolucién impugnada;
pero, manifieste que no le fue notificado o que
le fue ilegalmente entregado. Por consiguiente, si
el recurrente exhibe las constancias de notificacidn,
al interponer el recurso de revocacion y manifiesta
que el acto fue ilegalmente notificado, entonces, no
procede dicha ampliacién, ya que, en ese caso,
puede cuestionar las constancias desde la
interposicion del medio de defensa. Lo anterior se
corrobora con lo expuesto por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon al resolver
infundada, en la ejecutoria del veintiocho de octubre
de dos mil quince, la solicitud de sustitucién de
jurisprudencia 3/2015."

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo
G/S2/12/2022)
Enfasis anadido
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Sin embargo, en el presente caso no existe
la ilegalidad planteada por la enjuiciante, pues la
autoridad demandada no estaba constreiida a hacer
de su conocimiento en la tramitacién del recurso de
revocacion RRL2024007929, la notificacion de |la
resolucion contenida en el oficio 500-46-00-07-01-
2024-10062 de 21 de mayo de 2024, porque la
actora desde el momento en que interpuso dicho
medio de defensa, especificamente en el capitulo de
“"HECHOS” numero 7, sefald que con fecha 4 de
julio de 2024, tuvo conocimiento de la resolucidn
recurrida asi como de su constancia de notificacion y
posterior a ello, formuld ocho agravios en los que
controvirtié su notificacion y los fundamentos vy

motivos que la soportan.

Del mismo modo, la enjuiciada tampoco
estaba constrefiida en darle a conocer el aviso de
notificacidon electrénica pendiente en el buzdn
tributario que precedié a la notificacion de la
resolucidn contenida en el oficio 500-46-00-07-01-
2024-10062 de 21 de mayo de 2024, pues como ya

se menciond, solo ante el desconocimiento del acto

impugnado la autoridad estaba constreinida en

darselo a conocer en sede administrativa junto con
su notificacién, lo que no resulta procedente

respecto de actos diversos al acto recurrido.

Por las razones que la informan se cita la
jurisprudencia 2a./J. 81/2009, emitida por Ila
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, que es del rubro y texto siguientes:
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Registro digital: 167147

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./]. 81/2009

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo XXIX, Junio de 2009, pagina 293

Tipo: Jurisprudencia

“AMPLIACIéN,DEL RECURSO DE REVOCACION.
PROCEDE SOLO SI EL PARTICULAR SE
ENCUENTRA EN EL SUPUESTO DE LA FRACCION
II DEL ARTICULO 129 DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. El otorgamiento del plazo adicional
de 20 dias para ampliar el recurso citado Unicamente
opera en el supuesto en que el particular se
encuentre en el caso de la fraccion II de este
numeral, esto es, cuando niegue conocer el acto, en
virtud de que tal desconocimiento lo imposibilita
juridicamente para expresar agravios en su contra.
Por tanto, cuando aquél manifieste que el acto
administrativo no le fue notificado, o que lo fue
ilegalmente, pero afirme conocerlo, no procede
otorgar el plazo para ampliar el recurso de
revocacion, pues esta en aptitud de hacer valer
agravios para combatir la ilegalidad del acto
administrativo. Lo anterior es asi, ya que conforme a
la fraccién IV del citado articulo 129, la fecha en
que se manifieste conocer el acto es relevante para
efectos de su oportunidad, mas no para tener el
derecho de ampliar el recurso de revocaciéon.”

No obstante, esa circunstancia no dejo en
estado de indefension ni vulnerd la garantia de
audiencia de la parte actora, toda vez que, ante la
negativa planteada por aquélla en torno a Ia
existencia y desconocimiento del aviso electrénico de
notificacién pendiente en el buzdn tributario de fecha
21 de mayo de 2024, la enjuiciada de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley Federal
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de Procedimiento Contencioso Administrativo, al
resolver el recurso de revocacién RRL2024007929,

digitalizo su contenido y al producir la contestacion

de demanda exhibidé el expediente administrativo del
que deriva la resolucién impugnada y recurrida
dentro de los cuales obra agregada copia certificada

de las documentales siguientes:

1.- Resolucion contenida en el oficio 500-
46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo de 2024,

(fojas 61- 244 del expediente administrativo)

2. Aviso electrénico de notificacidon
pendiente en el buzdén tributario de fecha 21 de
mayo de 2024 (fojas 1637 del expediente

administrativo).

3. Constancia de notificacion electronica de
27 de mayo de 2024, (fojas 1637 reverso del

expediente administrativo).

Documentales que gozan de pleno valor
probatorio de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 46, fraccion I, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, 200 y 202
del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria a la materia y con las cuales la
enjuiciada desvirtla la negativa lisa y llana
formulada por la enjuiciada respecto a la existencia
del Aviso electrénico de notificacidn pendiente en el
buzén tributario de fecha 21 de mayo de 2024 vy

ademas acredita que la resolucién contenida en el
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qusticia v

Compromiso Social

oficio 500-46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo

de 2024, le fue notificada a la accionante via buzdn

tributario desde el dia 27 de mayo de 2024.

Para justificar tal postura resulta preciso

traer a texto el contenido de los articulos 17-K y

134 fraccion I del Cdodigo Fiscal de la Federacidén

vigente en dos mil veintitrés y reglas 2.9.4 y 2.9.2,

de la Resolucion Misceldnea Fiscal para dos mil

veinticuatro.

Cddigo Fiscal de la Federacion.

Articulo 17-K. Las personas fisicas y morales
inscritas en el registro federal de contribuyentes
tendran asignado  un buzén tributario,
consistente en un sistema de comunicacidn
electrénico ubicado en la pagina de Internet del

Servicio de Administracién Tributaria,
del cual:

a través

I. La autoridad fiscal realizara la notificacion de

cualguier acto o resolucién administrativa que

emita, en documentos digitales, incluyendo
cualquiera que pueda ser recurrido y podra

enviar mensajes de interés.

II. Los contribuyentes presentaran promociones,
solicitudes, avisos, o daran cumplimiento a
requerimientos de la autoridad, a través de
documentos digitales, y podran realizar consultas
sobre su situacién fiscal.

Las personas fisicas y morales que tengan
asignado un buzdén tributario deberan consultarlo
dentro de los tres dias siguientes a aquél en que
reciban un aviso electrénico enviado por el
Servicio de Administracion Tributaria a cualquiera
de los mecanismos de comunicacion que el
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contribuyente registre de los que se den a
conocer mediante reglas de caracter general. La
autoridad enviara por Unica ocasién, mediante los
mecanismos elegidos, un aviso de confirmacién
que servira para corroborar la autenticidad vy
correcto funcionamiento de éste.

Para efectos de lo previsto en el parrafo anterior,
los contribuyentes deberan habilitar el buzén
tributario, registrar y mantener actualizados los
medios de contacto, de acuerdo con el
procedimiento que al efecto establezca el
Servicio de Administracion Tributaria mediante
reglas de caracter general.

Cuando el contribuyente no habilite el buzdn
tributario o sefiale medios de contacto errédneos o
inexistentes, o] bien, no los mantenga
actualizados, se entenderd que se opone a la
notificacion vy la autoridad podra notificarle
conforme a lo senalado en el articulo 134,
fraccién III de este Cdédigo.

Articulo 134.- Las notificaciones de los actos
administrativos se haran:

I. Por buzon tributario, personalmente o por
correo certificado, cuando se trate de
citatorios, requerimientos, solicitudes de
informes o documentos VY de actos
administrativos que puedan ser recurridos.

La notificacion electronica de documentos
digitales se realizara en el buzén tributario
conforme las reglas de caracter general que
para tales efectos establezca el Servicio de
Administracion Tributaria. La facultad
mencionada podra también ser ejercida por los
organismos fiscales auténomos.

El acuse de recibo consistirda en el documento
digital con firma electrénica que transmita el
destinatario al abrir el documento digital que le
hubiera sido enviado.

Las notificaciones electrdénicas, se tendran por
realizadas cuando se genere el acuse de recibo
electronico en el que conste la fecha y hora en
que el contribuyente se autenticé para abrir el
documento a notificar.

Previo a la realizacién de la notificacion
electrénica, al contribuyente le serda enviado un
aviso mediante el mecanismo designado por éste
en términos del tercer parrafo del articulo 17-K
de este Cédigo.
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Los contribuyentes contaran con tres dias
para abrir los documentos digitales
pendientes de notificar. Dicho plazo se contara
a partir del dia siguiente a aquél en que le sea
enviado el aviso al que se refiere el parrafo
anterior.

En caso de que el contribuyente no abra el
documento digital en el plazo senalado, la
notificacion electrénica se tendra por
realizada al cuarto dia, contado a partir del dia
siguiente a aquél en que le fue enviado el
referido aviso.

La clave de seguridad sera personal,
intransferible y de uso confidencial, por lo que el
contribuyente serd responsable del uso que dé a
la misma para abrir el documento digital que le
hubiera sido enviado.

El acuse de recibo también podra consistir en el
documento digital con firma electrénica avanzada
que genere el destinatario de documento remitido
al autenticarse en el medio por el cual le haya
sido enviado el citado documento.

Las notificaciones electrénicas estaran
disponibles en el portal de Internet establecido al
efecto por las autoridades fiscales y podran
imprimirse para el interesado, dicha impresién
contendrd un sello digital que lo autentifique.

Las notificaciones en el buzén tributario seran
emitidas anexando el sello digital
correspondiente, conforme a lo sefialado en los
articulos 17-D y 38, fraccién V de este Cdédigo.

[..1”

Reglas 2.9.4y 2.9.2, de la Resolucidon
Miscelanea Fiscal para 2024.

Notificacion electronica a través del buzodn
tributario
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2.9.2. Para los efectos de los articulos 12, 13,
17-K, fraccién I y 134, fraccién I del CFF, 11 de
su Reglamento y Segundo Transitorio, fraccidon
VII de las Disposiciones Transitorias del CFF para
2014, el SAT realizard notificaciones a través del
buzdén tributario en el horario comprendido de las
9:30 a las 18:00 horas (De la Zona Centro de
México).

En el supuesto de que el acuse de recibo se
genere en horas inhabiles, en todos los casos la
notificacion se tendrd por realizada a partir de
las 9:30 horas (Zona Centro de México) del dia
habil siguiente.

Tratdndose de contribuyentes que no estén
obligados a contar con buzdn tributario, o que
promovieron algun medio de defensa en el que se
les haya otorgado la suspension respecto del uso
de éste como medio de comunicacion, las
autoridades fiscales [levaran a cabo la
notificacion de sus actos, de conformidad con las
modalidades sefialadas en el articulo 134 del
CFF, distintas a la notificacion electrénica.

Huso horario aplicable para efectos del
buzén tributario.

2.9.4. Para los efectos del articulo 17-K del CFF
y las reglas 2.1.6., 2.2.6. y 2.9.2., el buzodn
tributario disponible para los contribuyentes, se
regira conforme al horario de la Zona Centro de
México, de conformidad con la Ley del Sistema de
Horario en los Estados Unidos Mexicanos y el
Decreto por el que se establece el Horario
Estacional que se aplicard en los Estados Unidos
Mexicanos.

Tratdndose de promociones, solicitudes, avisos o
cumplimiento a requerimientos, asi como de la
practica de notificaciones electrénicas, aun
cuando el acuse de recibo correspondiente senale
la fecha y hora relativa a la Zona Centro de
México, se considerard para efectos legales el
huso horario del domicilio fiscal del
contribuyente.

Del articulo transcrito en primer término

se desprende, en la parte de interés, que las
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personas fisicas y morales inscritas en el Registro
Federal de Contribuyentes tendran asignado un
buzén tributario, consistente en un sistema de
comunicacidon electronico ubicado en la pagina de

Internet del Servicio de Administracion Tributaria.

Que la autoridad fiscal realizard la
notificacién de cualquier acto o resolucidon
administrativa que emita en documentos digitales,

incluyendo cualquiera que pueda ser recurrido.

Asimismo, que las personas fisicas vy
morales que tengan asignado un buzdn tributario
deben consultarlo dentro de los tres dias siguientes
a aquél en que reciban un aviso electrénico enviado
por el Servicio de Administracién Tributaria
mediante los mecanismos de comunicacion que

el contribuyente elija de entre los que se den a
conocer mediante reglas de caracter general.

Que la autoridad enviara por Unica
ocasion, mediante el mecanismo elegido, un aviso
de confirmacion que servira para corroborar la

autenticidad y correcto funcionamiento de éste.

Por otra parte, en el articulo 134,

fraccion I del Cdédigo Fiscal de la Federacion de la
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Federacidon, se establece que las notificaciones de
los actos administrativos se haran por buzén
tributario, personalmente o por correo certificado,
cuando se trate de citatorios, requerimientos,
solicitudes de informes o documentos y de actos

administrativos que puedan ser recurridos.

Ademas, que las notificaciones
electréonicas, se tendran por realizadas cuando se
genere el acuse de recibo electronico en el que
conste la fecha y hora en que el contribuyente se

autentico para abrir el documento a notificar.

Que previo a la realizacién de la
notificacidn electrénica, al contribuyente le sera
enviado un aviso, y éste contard con tres dias
para abrir los documentos digitales pendientes de
notificar, plazo que se contara a partir del dia
siguiente a aquél en que le sea enviado el aviso a
que se refiere el parrafo anterior, que si el
contribuyente no abre el documento digital en
el plazo seiialado, la notificacion electrénica se
tendra por realizada al cuarto dia, contado a
partir del dia siguiente a aquél en que le fue

enviado el referido aviso.

En tanto, que de la regla 2.9.2. se
advierte que el Servicio de Administracion Tributaria
realizara notificaciones a través del buzdon tributario
en el horario comprendido de las 9:30 a las 18:00
horas (De la Zona Centro de México); que en el

supuesto de que el acuse de recibo se genere en



ACTORA

Xk %k Xk %k %k k %k Xk %k Xk k %k Xk %k
%k %k Xk %k Xk %k %k *k Xk %k Xk %k Xk k %k X Xk
%k k Kk k k %k k ok %k k k k ok k k k

/ | ﬁu.'q .
Justicia y .
Compromiso Social

TRIBUNAL FEDERAL

DE JUSTICIA ADMINISTRATTVA EXPEDIENTE:
2896/24-12-01-3-0T

27

horas inhabiles, en todos los casos la notificacidon se
tendra por realizada a partir de las 9:30 horas

(Zona Centro de México) del dia habil siguiente.

Que en tratandose de contribuyentes que no
estén obligados a contar con buzdn tributario, o que
promovieron algun medio de defensa en el que se
les haya otorgado la suspension respecto del uso de
éste como medio de comunicacion, las autoridades
fiscales llevaran a cabo la notificacién de sus actos,
de conformidad con las modalidades sefialadas en el
articulo 134 del Cdédigo Fiscal de la Federacion,

distintas a la notificacion electrodnica.

Por ultimo, en la Regla 2.9.4. se sefiala que
para los efectos del articulo 17-K del Cdédigo Fiscal
de la Federacidon y las reglas 2.1.6., 2.2.6. y 2.9.2.,
el buzdn tributario disponible para los
contribuyentes, se regira conforme al horario de la
Zona Centro de México, de conformidad con la Ley
del Sistema de Horario en los Estados Unidos
Mexicanos y el Decreto por el que se establece el
Horario Estacional que se aplicara en los Estados
Unidos Mexicanos y que tratandose de promociones,
solicitudes, avisos o cumplimiento a requerimientos,
asi como de la practica de notificaciones

electronicas, aun cuando el acuse de recibo
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correspondiente senale la fecha y hora relativa a la
Zona Centro de México, se considerara para efectos
legales el huso horario del domicilio fiscal del

contribuyente.

Establecido lo anterior, se procede al

analisis del aviso electronico de notificacidon

pendiente en el buzdén tributario visible a fojas
11568 del expediente administrativo abierto con
motivo del recurso de revocacion RRL2024007929,
de cuyo contenido se desprende que a las 16 horas
con 29 minutos, hora de la zona Centro México del

dia 21 de mayo de 2024, se le enviéo un aviso

e|ectrénico a Xk %k %k %k %k %k Xk Xk Xk %k k %k %k %k Xk %k %k Kk Kk %k %k Xk
KEkEkkkkk kXK kkkkkkk kkkkXkkXkXX 3 |os correos

electronicos *******@***********’

rRRHFR@* kxR xHkx**k - ndicAndole que tenia tres

dias habiles para abrir el documento digital

pendiente de notificar en el buzdn tributario,
contados a partir del dia siguiente al del envio del
aviso; asimismo, se le comunicoé que en caso de
que no abriera el documento digital en dicho
plazo, la notificacion del acto administrativo se

tendria por realizada al cuarto dia, finalmente,

se desprende que dicho aviso contiene el sello
digital asi como la cadena original que lo autentifica

y para mejor proveer a continuacion se reproduce

su contenido.
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En tanto, que de la constancia de
notificacién electrénica visible a foja 11569 del
expediente administrativo abierto con motivo del
recurso de revocacion RRL2024007929, se
desprende que siendo las 9 horas con 30 minutos,
hora de la Zona Centro de México del dia 27 de
mayo de 2024, se tuvo por notificada a Ila
accionante la resolucion contenida en el oficio 500-
46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo de 2024,
al constituir el cuarto dia contado a partir del
dia siguiente a aquel en que le fue enviado el
aviso electronico por buzoén tributario, sin que
exista constancia de que se haya autentificado
con los datos de creacion de su e. Firma
(certificado de firma electronica avanzada)
para abrir el documento digital a notificar,
asimismo, se desprende que dicha constancia
contiene el sello digital asi como la cadena original
que la autentifica y para mejor proveer a
continuacién se reproduce su contenido.

A
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Sefialamientos que resultan suficientes

para arribar a la conclusién de que la notificacion
de la resolucién contenida en el oficio 500-46-00-
07-01-2024-10062 de 21 de mayo de 2024, se
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realizo legalmente desde el dia 27 de mayo del
ano 2024, toda vez que al diligenciarse se
cumplieron a cabalidad todas y cada una de las

formalidades establecidas en los articulos 17-K

y 134 fraccién I del Cédigo Fiscal de la

Federacidon, asi_como lo establecido en las

reglas 2.9.2 vy 2.9.4 de la Resolucién

Miscelanea Fiscal vigente en 2024, a saber: en

el aviso de notificacién pendiente en el buzdn
tributario se encuentran consignados los datos del
destinatario, dia y hora en que fue enviado el
documento digital a su buzdén tributario, asi
como los tres correos electréonicos a donde fue
enviado el aludido aviso electrénico, que contaba
con tres dias para abrir el documento digital
enviado al buzén tributario, sello digital que
autentica el documento, asi como la cadena original
y en la constancia de notificacién electrdnica,
ademas de contener los datos referidos en el aviso
de notificacién pendiente en el buzdon tributario
mencionado con antelacién, se hace constar que el
destinatario no consulté su buzdn tributario, en
razén de que no existe constancia de que se
autenticd con los datos de creacién de su e. Firma,
para abrir el documento digital a notificar, dentro
del plazo que le fue concedido y que por lo tanto, se

tiene por realizada la notificacion correspondiente al
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cuarto dia en términos de lo dispuesto por el
articulo 17-K del Cdédigo Fiscal de la Federacion, tal
y como lo ha sostenido la Primera Seccién de la
Sala Superior de este Tribunal al emitir la tesis IX-
P-1aS-20, consultable en la Revista que emite el
propio tribunal, Novena Epoca, Afio I, numero 5,
Mayo 2022, pagina 357, cuyo rubro y texto son del

tenor siguiente:

“"NOTIFICACION POR BUZON TRIBUTARIO.
REQUISITOS QUE SE DEBEN CUMPLIR PARA
CALIFICARLA DE LEGAL, CUANDO EL
CONTRIBUYENTE NO LO CONSULTE.- €EI
articulo 134, fraccion I del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, dispone que la notificacion
electrénica de documentos digitales se realizara
via buzén tributario, para ello se realizara
conforme a lo siguiente: i. Previo a la realizacion
de la notificacion electrdénica, al contribuyente le
sera enviado un aviso, mediante el mecanismo
elegido por el contribuyente; ii. Se emitira el
acuse de recibo que consista en un documento
digital con firma electrénica que transmita al
destinatario al abrir el documento digital que le
hubiera sido enviado, por lo que las
notificaciones electrénicas, se tendran por
realizadas cuando se genere el acuse de recibo
electronico en el que conste la fecha y hora en
que el contribuyente se autenticé para abrir el
documento a notificar; iii. Los contribuyentes
contaran con tres dias para abrir los documentos
digitales pendientes de notificar. Dicho plazo se
contard a partir del dia siguiente a aquel en que
le sea enviado el aviso al que se refiere el
parrafo anterior; iv. En <caso, de que el
contribuyente no abra el documento digital en el
plazo sefalado, la notificacion electrénica se
tendrd por realizada al cuarto dia, contado a
partir del dia siguiente en que le fue enviado el
referido aviso; v. Las notificaciones en el buzdn
tributario, seran emitidas anexando el sello
digital correspondiente. En tal virtud, a fin de
considerar de legal la notificaciéon por buzén

tributario en un juicio contencioso
administrativo federal, la autoridad
demandada debera exhibir: 1.- Aviso

Electrénico de notificacidn, en la que se advierta,
como minimo, los datos del destinatario, dia vy
hora en que fue enviado el documento digital a
su buzon tributario, el o los correos electréonicos
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a donde fue enviado el aludido Aviso Electrénico,
que contaba con tres dias para abrir el
documento digital enviado al buzdén tributario,
sello digital gue autentica el documento, asi
como la cadena original. 2.- Constancia de
Notificacién Electrénica, en la que se observe,
ademds de los datos referidos en el numeral
anterior, se haga constar que el destinatario no
consulté su buzdén tributario, en razéon de que no
existe constancia de que autenticd con los datos
de creacién de su e. Firma, para abrir el
documento digital a notificar, dentro del plazo
gue le fue concedido, precisar cuando se
constituyé el cuarto dia, a fin de estimarla como
el dia de notificacién del acto y los datos
relativos del acto a notificar, como puede ser
numero de oficio, fecha y funcionario emisor.

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio I. No. 5. Mayo
2022. p. 357

Lo resaltado y subrayado es nuestro

Por lo tanto, con fundamento en |lo
dispuesto por el ultimo parrafo del articulo 16 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, se considera legalmente efectuada
la notificacidon de la resolucidon contenida en el oficio
500-46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo de
2024, desde el dia 27 de mayo de 2024 y por
sabedora a la actora de sus fundamentos y motivos
desde esa fecha, tal y como lo sostuvo la autoridad
demandada al resolver el recurso de revocacion
RRL2024007929.
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No obsta a la conclusion alcanzada el
argumento vertido por la accionante en el sentido
de que no existe vinculacion entre el contenido de
la resolucidon recurrida, con el aviso electréonico de
notificacién y constancia pendiente en el buzodn
tributario en tanto que en la primera se sehala el
numero de folio 6331677 y en los segundos el folio
FA43505AY0018625.

Sobre el particular se precisa que no le
asiste la razén a la accionante, pues si bien es
cierto, difiere el numero de folio SIFEN 6331677
consignado en el encabezado de cada una de las
hojas de la resolucién contenida en el oficio 500-
46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo de 2024,
con el folio del acto administrativo
F43505AY00018625 consignado en el aviso
electrénico de notificacioén pendiente en el buzdn
tributario y constancia pendiente en el buzdn
tributario de fechas 21 y 27 de mayo del ano 2024,
también resulta cierto que existen otros
elementos que identifican la resolucion

materia de notificacion tales como:

1.- El numero de oficio y fecha de emision.

2.- Autoridad que lo emite.

3.-Nombre del contribuyente a quien se dirige.
4.- Su registro federal de contribuyentes vy,

4.- Los correos electronicos a los que se envio el
aviso correspondiente.

Los cuales permiten tener la certeza de
que a través del aviso electrénico de notificacién
pendiente en el buzdén tributario y constancia de

notificacién de fechas 21 y 27 de mayo del afio
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2024, se le notifico a (kFXEkxckx o ckkockkokkok
Kkkkkkkk Nkkkkkkk kk kkkkkkk ********, |a
resolucién aludida, ello, porque la identidad del
acto notificado no depende exclusivamente de la
coincidencia de un numero de folio, sino del
analisis integral de los elementos de
identificacion contenidos en las constancias que

obran en autos.

En efecto, de Ila confronta entre Ila
resolucién recurrida y las documentales que
acreditan su notificacion mediante buzdn tributario,
se advierte plena correspondencia respecto del
nombre o denominacion del contribuyente, su
Registro Federal de Contribuyentes, el numero de
resolucién, la fecha de emisién de esta y los medios
de contacto electrénicos a los cuales se remitio el

aviso de notificacién pendiente.

Por tanto, aun cuando los documentos
contengan identificadores o folios distintos, tal
circunstancia resulta insuficiente para desvirtuar la
relacion existente entre el acto administrativo y las
constancias de su notificacion, pues los demas
elementos de individualizacion permiten establecer
de manera indubitable que se trata de la misma

resolucion.
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En ese sentido, la discrepancia alegada
respecto de los folios constituye una cuestidn
meramente formal que no genera incertidumbre
sobre la identidad del acto notificado ni desvirtda la
eficacia probatoria de las constancias emitidas por
el sistema de buzdn tributario, maxime cuando la
actora no aporta elemento alguno que permita
concluir que la notificacion corresponde a una

resolucion diversa.

Al no haber prosperado los argumentos
vertidos por la accionante, se considera legalmente
efectuada la notificacion de la resolucion contenida
en el oficio 500-46-00-07-01-2024-10062 de 21 de
mayo de 2024, desde el dia 27 de mayo del aio
2024, tal y como lo sostuvo la resolutora del
recurso de revocacion RRL2024007929.

CUARTO.- ANALISIS DE LA CADUCIDAD
CONFORME A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO
46-A DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.
Toda vez que la caducidad de las facultades de la
autoridad demandada, es una cuestion de estudio
preferente a continuacién se procede al analisis del
argumento vertido por la accionante en el agravio
segundo de su escrito de demanda en el cual
seflala de manera sustancial que se debe declarar la
nulidad de la resolucién contenida en el oficio 500-
46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo de 2024,
toda vez que la autoridad fiscalizadora se excedid

del plazo de seis meses establecido en el articulo
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50 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, para emitir y
notificar la citada resolucidon contados a partir de la
fecha en que se le notifico el oficio de

observaciones.

Destaca que con fecha 5 de diciembre de
2023, se suscribio el acuerdo conclusivo y con ello
se levantd la suspensiéon a que se hace referencia
en el articulo 69-F del Cddigo Fiscal de Ia
Federacidon y en fecha 07 de diciembre de 2023, se
presentd el escrito para desvirtuar las
observaciones, entonces, resulta claro que al dia 4
de julio de 2024, ya habia transcurrido en exceso el
plazo de seis meses a que se refiere el articulo 50
del Cdédigo Fiscal de la Federacion, quedando sin
efectos por disposicion expresa de la ley la revisidn
que dio origen a la resolucién liquidatoria y para
soportar su pretensién invoca el contenido de la
Jurisprudencia de rubro: “NOTIFICACION DE LA
RESOLUCION QUE DETERMINA UN CREDITO
FISCAL. LA DECLARATORIA DE SU ILEGALIDAD
Y SU CONOCIMIENTO DESPUES DEL PLAZO
PREVISTO POR EL ARTICULO 50 DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION (VIGENTE HASTA EL
31 DE DICIEMBRE DE 2023), TIENE EL ALCANCE
DE DEJAR SIN EFECTOS LA RESOLUCION Y LAS
ACTUACIONES DERIVADAS DE LA VISITA O
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REVISION”, por lo que solicita se declare su

nulidad en forma lisa y llana.

Defensa expuesta en la contestacion.
La enjuiciada al producir la contestacién de
demanda refiere que es infundado el argumento
vertido por la accionante toda vez que de la fecha
en que se suscribido el acuerdo conclusivo (05 de
diciembre de 2023), a la fecha en que se le notifico
a la accionante la resolucion contenida en el oficio
500-46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo de
2024, (27 de mayo de 2024), no transcurrieron los
seis meses que se prevén en el articulo 50 del

Cdodigo Fiscal de la Federacidn.

Ampliacion de demanda. La accionante
en el agravio segundo de su escrito de ampliacidn
de demanda vuelve a reiterar que se configuro la
caducidad prevista en el articulo 50 del Cddigo

Fiscal de la Federacion.

Contestacion a la ampliacion de
demanda. Por su parte la enjuiciada sefiala que no
se configuro la caducidad prevista en el articulo 50

del Cdédigo Fiscal de la Federacion.

RESOLUCION POR PARTE DE ESTA
SALA.- En opiniéon de los integrantes de este Organo
Colegiado, resultan infundados I|os argumentos

vertidos por la accionante.
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Para resolver la Litis puesta a
consideracién, resulta necesario traer a texto el
contenido de los articulos 48 fracciones VI y VII y
séptimo, 50, 69-C y 69-F del Cdédigo Tributario
Federal vigente en 2023.

“Articulo 50.- Las autoridades fiscales que al
practicar visitas a los contribuyentes o al ejercer
las facultades de comprobacién a que se refiere el
articulo 48 de este Cédigo, conozcan de hechos u
omisiones que entraien incumplimiento de las
disposiciones fiscales, determinaréan las
contribuciones omitidas mediante resoluciéon que se
notificard personalmente al contribuyente, o por
medio de buzdén tributario, dentro de un plazo
maximo de seis meses contado a partir de la fecha
en que se levante el acta final de la visita o,
tratdndose de la revision de la contabilidad de los
contribuyentes gque se efectue en las oficinas de las
autoridades fiscales, a partir de la fecha en que
concluyan los plazos a que se refieren las
fracciones VI y VII del articulo 48 de este Cédigo.

Cuando las autoridades no emitan la resolucién
correspondiente dentro del plazo mencionado,
quedara sin efectos la orden y las actuaciones

que se derivaron durante la visita o revision de
que se trate.”

Articulo 48.- Cuando las autoridades fiscales
soliciten de los <contribuyentes, responsables
solidarios o terceros, informes, datos o documentos
o pidan la presentacién de la contabilidad o parte
de ella, para el ejercicio de sus facultades de
comprobacién, fuera de una visita domiciliaria, se
estard a lo siguiente.

[...]

VI.- El oficio de observaciones a que se refiere la
fraccion IV de este articulo se notificara
cumpliendo con lo sefialado en la fraccién I de este
articulo y en el lugar especificado en esta Ultima
fraccidn citada. El contribuyente o el responsable
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solidario, contard con un plazo de veinte dias,
contados a partir del dia siguiente al en que surta
efectos la notificaciéon del oficio de observaciones,
para presentar los documentos, libros o registros
que desvirtien los hechos u omisiones asentados
en el mismo, asi como para optar por corregir su
situacién fiscal. Cuando se trate de mas de un
ejercicio revisado o cuando la revisiéon abarque
ademds de uno o varios ejercicios revisados,
fracciones de otro ejercicio, se ampliard el plazo
por quince dias mas, siempre que el
contribuyente presente aviso dentro del plazo
inicial de veinte dias.

Se tendran por consentidos los hechos u omisiones
consignados en el oficio de observaciones, si en el
plazo probatorio el contribuyente no presenta
documentacion comprobatoria que los desvirtue.

El plazo que se sefiala en el primero y segundo
parrafos de esta fraccion es independiente del que
se establece en el articulo 46-A de este Cddigo.

VII. Tratandose de la revision a que se refiere la
fraccion IV de este articulo, cuando ésta se
relacione con el ejercicio de las facultades relativas
al cumplimiento de las obligaciones a que se
refieren los articulos 76, fracciones IX y XII, 90,
penultimo parrafo, 110, fraccién XI, 179 y 180 de
la Ley del Impuesto sobre Ila Renta, el plazo a que
se refiere la fraccién anterior, sera de dos meses,
pudiendo ampliarse por una sola vez por un plazo
de un mes a solicitud del contribuyente.

Dentro de un plazo no mayor de quince dias habiles
contados a partir de la fecha de notificacion del
oficio de observaciones, exclusivamente en los
casos a que se refiere el parrafo anterior, el
contribuyente podra designar un maximo de dos
representantes, con el fin de tener acceso a la
informacion confidencial proporcionada u obtenida
de terceros independientes respecto de operaciones
comparables que afecte la posicion competitiva de
dichos terceros. El acceso a esta informacidn
Unicamente tendrad como propédsito que el
contribuyente corrija su situacion fiscal, desvirtle
hechos u omisiones o impugne la resolucion que
determine el crédito fiscal. Lo anterior, siempre y
cuando el contribuyente y sus representantes
firmen el documento de confidencialidad, en los
términos que para tal efecto establezca el Servicio
de Administracién Tributaria mediante reglas de
caracter general. La designacién de representantes
deberd hacerse por escrito y presentarse ante la
autoridad fiscal competente. Se tendra por
consentida la informacion confidencial
proporcionada u obtenida de terceros
independientes, si el contribuyente omite designar,
dentro del plazo conferido, a los <citados
representantes. Los contribuyentes personas fisicas
podran tener acceso directo a la informacidén
confidencial a que se refiere este parrafo.
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Presentada en tiempo y forma la designacion de
representantes por el contribuyente a que se
refiere esta fraccion, éstos tendran acceso a la
informacion confidencial proporcionada por terceros
desde ese momento y hasta que hayan transcurrido
los plazos para impugnar, a través del recurso de
revocacion o del juicio ante el Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, la resoluciéon en la que se
determine el crédito fiscal al contribuyente sujeto
al ejercicio de facultades de comprobacion. Los
representantes autorizados podran ser sustituidos
por Unica vez por el contribuyente, debiendo éste
hacer del conocimiento de la autoridad fiscal la
revocacion y sustitucidon respectivas, en la misma
fecha en que se haga la revocacion y sustitucidn.
La autoridad fiscal debera levantar acta
circunstanciada en la que haga constar |la
naturaleza y caracteristicas de la informacién vy
documentaciéon consultadas por él o por sus
representantes designados, por cada ocasién en
que esto ocurra. El contribuyente o sus
representantes no podran sustraer, fotocopiar,
fotografiar, transcribir o, de cualquier otra forma,
hacerse de informacion alguna, incluso por medios
digitales debiéndose limitar a la toma de notas y
apuntes.

El contribuyente y los representantes designados
en los términos de esta fraccién seran responsables
hasta por un plazo de cinco afios contados a partir
de la fecha en que se tuvo acceso a la informacion
confidencial o a partir de la fecha de presentacion
del escrito de designacidén, respectivamente, de la
divulgacion, uso personal o indebido, para
cualquier propdsito, de la informacion confidencial
a la que tuvieron acceso, por cualquier medio, con
motivo del ejercicio de las facultades de
comprobacion ejercidas por las autoridades
fiscales. El contribuyente sera responsable solidario
por los perjuicios que genere la divulgacidén, uso
personal o indebido de la informacién, que hagan
los representantes a los que se refiere este
parrafo.

La revocaciéon de la designacién de representante
autorizado para acceder a informacidén confidencial
proporcionada por terceros no libera al
representante ni al contribuyente de la
responsabilidad solidaria en que puedan incurrir
por la divulgacion, uso personal o indebido, que
hagan de dicha informacién confidencial.
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(Lo subrayado y remarcado es nuestro).

Del primer dispositivo reproducido se
desprende que el legislador dispuso que las
autoridades fiscales que lleven a cabo una visita
domiciliaria o revision de gabinete cuentan con
un plazo de seis meses siguientes a la fecha en
que se levante el acta final de la visita y en

tratdndose de la revision de la contabilidad de los

contribuyentes que se efectlue en las oficinas de las

autoridades fiscales, a partir de la fecha en que

concluyan los plazos a que se refieren las

fracciones VI y VII del articulo 48 del Codigo Fiscal

de la Federacién para emitir y notificar Ila

resolucién determinante de los impuestos
correspondientes, y que en caso de que no lo
hicieran en dicho plazo quedaran sin efectos la
orden o revision y las actuaciones que se
deriven durante el ejercicio de dicha facultad

de comprobacion.

En tanto, que de la fraccion VI del articulo
48 del Cédigo Fiscal de la Federacidon, se desprende
que el contribuyente o el responsable solidario,
contaran con un plazo de veinte dias, contados a
partir del dia siguiente al en que surta efectos la
notificacién del oficio de observaciones, para
presentar los documentos, libros o registros que
desvirtlen los hechos u omisiones asentados en el
mismo, asi como para optar por corregir su
situacién fiscal y cuando se trate de mas de un

ejercicio revisado o cuando la revision abarque
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ademas de uno o varios ejercicios revisados o
fracciones de otro ejercicio, se ampliara el plazo
por quince dias mas, siempre que el contribuyente
presente aviso dentro del plazo inicial de veinte

dias.

Finalmente en la fraccion VII del numeral
aludido, se establece que cuando la revisidn se
[lleve a cabo a contribuyentes que celebran
operaciones con partes relacionadas el plazo para
presentar los documentos, libros o registros que
desvirtien los hechos u omisiones asentados en el
mismo, asi como para optar por corregir su
situaciéon fiscal serd de dos meses el cual se podra
ampliar hasta por uno mas cuando el contribuyente
presente el aviso dentro del primer plazo

concedido.

En correlacién con lo anterior y de Ia
interpretacién sistematica que se realiza a los
articulos 69-C y 69-F del Coédigo Tributario
Federal, se desprende que el legislador establece
una excepcion para el dictado y notificacién de la
resolucién liquidatoria derivada entre otras de una
revision de gabinete, al precisar que cuando el
contribuyente presente ante la Procuraduria de la

Defensa del Contribuyente la solicitud de acuerdo
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conclusivo, se suspendera el plazo aludido
desde la presentacion del acuerdo conclusivo
y hasta que se notifique a la autoridad revisora
la conclusion del procedimiento previsto en ese

Capitulo, al disponer:

“Articulo 69-C.- Cuando los contribuyentes
sean objeto del ejercicio de las facultades de
comprobacion a que se refiere el articulo 42,
fracciones II, III y no estén de acuerdo con los
hechos u omisiones asentados en la Ultima acta

parcial, en el acta final en el oficio de
observaciones o en la resolucién provisional, que
puedan entrafar incumplimiento de las

disposiciones fiscales, podran optar por solicitar
la adopcion de un acuerdo conclusivo. Dicho
acuerdo podra versar sobre uno o varios de los
hechos u omisiones consignados y sera definitivo
en cuanto al hecho u omisidn sobre el que verse.

Articulo 69-F.- El procedimiento de acuerdo
conclusivo suspende los plazos a que se
refieren los articulos 46-A, primer parrafo; 50,
primer parrafo; 53-B y 67, antepenultimo parrafo
de este Cdédigo, a partir de que el contribuyente
presente ante la Procuraduria de la Defensa
del Contribuyente Ila solicitud de acuerdo
conclusivo y hasta que se notifique a Ila
autoridad revisora la conclusion del
procedimiento previsto en este Capitulo.

En ese tenor, del analisis que se realiza al
expediente administrativo exhibido por la enjuiciada
al producir su contestacidén, se advierte que a fojas
10254-10362, corre agregado el oficio 500-46-00-
07-01-2021-20698 de 30 de noviembre de 2022 vy
sus constancias de notificacion, cuyo contenido
revela que con fecha 06 de diciembre de 2022, se
le notifico a la accionante via buzdn tributario las
observaciones detectadas durante la revisidon de

gabinete que se le practico al amparo de la orden
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de revision contenida en el oficio 500-46-00-03-01-
2021-474 de 13 de diciembre de 2023.

En tanto, que a fojas 1368-1369 del
expediente administrativo exhibido por la enjuiciada
al producir su contestacién, corre agregado el
acuerdo de admision de solicitud de acuerdo
conclusivo de fecha 16 de enero del ano 2023,
suscrito por el Delegado en Puebla de Ia
Procuraduria de la Defensa del Contribuyente en el
que precisa que con fecha 13 de enero de 2023,
la empresa denominada k¥ kFkk%x  okok o okokokokok ok ok
Xk %k %k %k %k %k k k %k 3k %k %k %k %k %k %k k %k 3k %k %k %k %k %k ********,
presentd solicitud de acuerdo conclusivo respecto
de los hechos y omisiones que le fueron dados a
conocer mediante el oficio de observaciones
contenido en el diverso 500-46-00-07-01-2021-
20698 de 30 de noviembre de 2022.

Asimismo a fojas 10378-10386 del
expediente administrativo exhibido por la enjuiciada
al producir su contestacién, corre agregada copia
certificada de la suscripcién del acuerdo conclusivo
de fecha 05 de diciembre de 2023, al que
[llegaron el representante legal de la accionante y el
Titular de la Administracion Desconcentrada de

Auditoria Fiscal de Puebla “2”, ante el Delegado en
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Puebla de la Procuraduria de la Defensa del

Contribuyente.

Finalmente a fojas 11568-11569 del
expediente administrativo que ofrecié y exhibidé la
enjuiciada al producir su contestacion, se
desprende que la resolucion liquidatoria contenida
en el oficio 500-46-00-07-01-2024-10062 de 21 de
mayo de 2024, le fue notificada a la enjuiciante via

buzdn tributario el dia 27 de mayo de 2024.

Bajo ese contexto, se arriba a las

siguientes conclusiones:

a).- La facultad de comprobacidon que se
llevd a cabo en contra de la enjuiciante es la
denominada revision de gabinete, establecida en
el articulo 42 fraccién II del Cdédigo Tributario

Federal.

b).- En el ejercicio de dicha facultad resulta
plenamente aplicable la suspension para Ila
emision y notificacion de la resolucidn
determinante de impuestos a que se refieren
los articulos 69-C y 69-F del Codigo Tributario
Federal.

c).- Con fecha 06 de diciembre de 2022,
se le notific6 a la enjuiciante el oficio de
observaciones namero 500-46-00-07-01-2021-
20698 de 30 de noviembre de 2022.
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d).- Mediante escrito sin fecha, presentado
ante la Procuraduria de la Defensa del
Contribuyente Delegacién Puebla, el 13 de enero
de 2023, |la enjuiciante opto por ejercer el derecho

relativo a un acuerdo conclusivo.

e).- La conclusién del procedimiento de
acuerdo conclusivo se llevo a cabo el 05 de
diciembre de 2023.

f).- Por tanto, de conformidad con Ilo
dispuesto por el articulo 69-F del Cdédigo Fiscal de
la Federacion, el plazo establecido en el articulo 50
del Cdédigo Tributario Federal, para la emisiéon vy
notificacién de la resolucién liguidatoria contenida
en el oficio 500-46-00-07-01-2024-10062 de 21 de
mayo de 2024, se vio suspendido del 13 de
enero al 05 de diciembre de 2023.

Entonces, entre la fecha de notificacion del
oficio de observaciones y la fecha de notificacién de
la resolucién liquidatoria transcurrié Unica vy
exclusivamente el plazo de 5 meses y 16 dias,
toda vez que entre ambos actos estuvo suspendido
el plazo establecido en el articulo 50 del Cdédigo
Fiscal de la Federacidon, tal y como se muestra en el

siguiente recuadro.
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ACTUACION FECHA _ DE | DiAs
NOTIFICACION O  TRANSCURRIDOS
PRESENTACION

Oficio de |06 de diciembre

observaciones de 2022

500-46-00-07-01-

2021-20698 de

30 de noviembre

de 2022.

vencimiento del |18 de enero de

plazo de 20 dias | 2023

para desvirtuar

irregularidades

consignadas en el

oficio de

observaciones

Escrito por medio |13 de enero de |17 dias

del cual la
enjuiciante
solicitd la
adopcion del
acuerdo

conclusivo ante la
Procuraduria
Federal de la
Defensa de |los
Contribuyentes.

2023

transcurridos

Fecha de entrega
de acuerdo
conclusivo con
firmas autodgrafas
a la
Administracion
Desconcentrada
de Auditoria
Fiscal de Puebla
“1”,

05 de
de 2023

diciembre

Del 13 de enero
de 2023 al 05 de

diciembre de
2023, estuvo
suspendido el

plazo establecido
en el articulo 50
del C.F.F.

Con fecha 06 de
diciembre de 2023,
se reanudo el
plazo de 20 dias
concedido en el

oficio de
observaciones el
cual concluyo 08

de diciembre de
2023.

Entonces, el 11

de diciembre de
2023, inicio el
plazo de 6 meses
para que la
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autoridad
fiscalizadora
emitiera Y
notificara la
resolucion
liguidatoria.

Fecha de |27 de mayo de |05 meses, 16 dias.

notificacion de la | 2024.

resolucion

liqguidatoria

contenida en el

oficio 500-46-00-

07-01-2024-

10062 de 21 de

mayo de 2024.

Total del plazo 05 meses, 16

transcurrido dias.

conforme al

articulo 50 del

Caodigo

Tributario

Federal.

Lo que pone de manifiesto que no se
configuro la caducidad alegada por la enjuiciante,
por lo tanto, el argumento vertido en ese sentido

resulta infundado.

QUINTO.- HECHOS Y OMISIONES
CONOCIDOS DURANTE LA REVISION DE GABINETE.
En el agravio noveno del escrito de demanda que dio
origen al presente juicio la accionante manifiesta de
manera sustancial que la resolucién impugnada es
violatoria de lo dispuesto por los articulos 16
Constitucional, 5, 38, 42, 46 y demas relativos del

Cdédigo Fiscal de la Federacion en virtud de que la
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autoridad fiscalizadora no cumplié con la obligacién de
darle a conocer al representante legal de su mandante
la totalidad de los hechos y omisiones detectados
durante la revision seguida en su contra, los cuales
con posterioridad fueron consignados en el oficio de

observaciones.

Agrega, que del anadlisis que se realice al acta
de 08 de noviembre de 2022, se podra apreciar que la
autoridad fiscalizadora no consignd los hechos vy
omisiones que supuestamente le fueron dados a
conocer, negando en forma lisa y llana conforme a lo
dispuesto por el articulo 42 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo tal

situacion.

Defensa expuesta en la contestacion. La
enjuiciada al producir su contestacion se limita a
seflalar que el acta de 08 de noviembre de 2022, fue

levantada por un funcionario competente para ello.

RESOLUCION DE LA PRIMERA SALA
REGIONAL EN PUEBLA. El concepto de impugnacion

que se analiza resulta fundado.

Para justificar tal postura resulta preciso
traer a texto el contenido del articulo 42,
antepenultimo, penultimo y ultimo parrafos, del Cédigo

Fiscal de |la Federacidn, senala:

Codigo Fiscal de la Federacion
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Articulo 42. Las autoridades fiscales a fin de
comprobar que los contribuyentes, los responsables
solidarios, los terceros con ellos relacionados, los
asesores fiscales, las instituciones financieras; las
fiduciarias, los fideicomitentes o los fideicomisarios,
en el caso de los fideicomisos, y las partes
contratantes o integrantes, en el caso de cualquier
otra figura juridica, han cumplido con las disposiciones
fiscales y aduaneras y, en su caso, determinar las
contribuciones omitidas o los créditos fiscales, asi
como para comprobar la comision de delitos fiscales vy
para proporcionar informacion a otras autoridades
fiscales, estaran facultadas para:

[...]

Las autoridades fiscales que estén ejerciendo alguna
de las facultades previstas en las fracciones II, III y
IX de este articulo y detecten hechos u omisiones que
puedan entrafiar un incumplimiento en el pago de
contribuciones, deberdan informar por medio de buzén
tributario al contribuyente, a su representante legal, y
en el caso de las personas morales a sus organos de
direccién por conducto de aquel, en un plazo de al
menos 10 dias habiles previos al del levantamiento de
la Ultima acta parcial, del oficio de observaciones o de
la resolucion definitiva en el caso de revisiones
electrénicas, el derecho que tienen para acudir a las
oficinas que estén llevando a cabo el procedimiento de
que se trate, para conocer los hechos y omisiones que
hayan detectado.

Transcurrido el plazo a que se refiere el parrafo
anterior, la autoridad emitird la dltima acta parcial, el
oficio de observaciones o la resolucién definitiva en el
caso de revisiones electrdonicas, sefialando en estas
actuaciones la asistencia o inasistencia de los
interesados para ejercer su derecho a conocer el
estado del procedimiento a que estda siendo sujeto;
previamente a ello, deberd levantarse un acta
circunstanciada en la que se haga constar esta
situacién. En toda comunicacion que se efectue en
términos del parrafo anterior, deberd indicarseles que
pueden solicitar a la Procuraduria de la Defensa del
Contribuyente, ser asistidos de manera presencial
cuando acudan a las oficinas de las autoridades
fiscales.
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El Servicio de Administracion Tributaria establecera
mediante reglas de caracter general, el procedimiento
para informar al contribuyente el momento oportuno
para acudir a sus oficinas y la forma en que éste
puede ejercer su derecho a ser informado.

El numeral transcrito establece una
prerrogativa para los contribuyentes, a fin de que sean
informados de manera previa a la finalizacion del
procedimiento de fiscalizacién, de los hechos vy
omisiones que se detecten en el desarrollo del
procedimiento y que puedan entrafar un

incumplimiento en el pago de contribuciones.

Para ello, deberan informar por medio de
buzdn tributario al contribuyente, a su representante
legal, y en el caso de las personas morales a sus
organos de direccién por conducto de aquel, en un
plazo de al menos diez dias habiles previos al del
levantamiento de la uUltima acta parcial, del oficio de
observaciones o de la resolucion definitiva en el caso
de revisiones electrdonicas, el derecho que tienen para
acudir a las oficinas que estén llevando a cabo el
procedimiento de que se trate, para conocer los hechos

y omisiones que hayan detectado.

Transcurrido el plazo anteriormente sefialado,
la autoridad emitird la Ultima acta parcial, el oficio de
observaciones o la resolucion definitiva en el caso de
revisiones electrénicas, sefialando en tal actuacién la
asistencia o inasistencia de Ilos interesados para
ejercer su derecho a conocer el estado del

procedimiento a que estan siendo sujetos; previamente
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a ello, debera levantarse un acta circunstanciada en la

gue se haga constar esa situacion.

Asimismo, el Servicio de Administracion
Tributaria establecera mediante reglas de caracter
general, el procedimiento para informar al
contribuyente el momento oportuno para acudir a sus
oficinas y la forma en que éste puede ejercer su

derecho a ser informado.

En concatenacién con lo anterior, la regla
2.9.9. de la Resolucién Miscelanea Fiscal para 2022,
publicada en el Diario Oficial de l|la Federacion el
veintisiete de diciembre de dos mil veintiuno,

establece:

Informacién de seguimiento a revisiones

2.9.9. Para los efectos del articulo 42, quinto y ultimo
parrafos del CFF, con el propésito de que los
contribuyentes puedan optar por corregir su situacidén
fiscal, las autoridades fiscales informaran, el lugar,
fecha y hora, a efecto de darles a conocer los hechos u
omisiones detectados en el procedimiento de
fiscalizacién, que pudieran implicar incumplimiento en
el pago de contribuciones y, en su caso, el derecho
que tienen a promover una solicitud de acuerdo
conclusivo.

Tratandose de las revisiones a cargo de la AGJ, los
hechos u omisiones detectados en el procedimiento de
fiscalizacién se podran dar a conocer a través de
medios electrdénicos, en la modalidad de
videoconferencia, proporcionandole al contribuyente a
través del oficio invitacion, la fecha, hora y ruta de
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acceso para tal efecto. En su caso, el contribuyente
contard con tres dias habiles para manifestar su
voluntad de acudir personalmente a las oficinas de la
autoridad, o bien, de ser asistidos por la ADJ] mas
cercana a su domicilio fiscal para llevar a cabo la
citada videoconferencia.

CFF 17-K, 42, 69-C, 134

La disposicion administrativa de caracter
general sefiala que para efectos del articulo 42, quinto
y ultimo parrafos, del Cdédigo Fiscal de la Federacién, a
fin de que los contribuyentes puedan optar por corregir
su situacion fiscal, las autoridades fiscales informaran,
el lugar, fecha y hora, a efecto de darles a conocer los
hechos u omisiones detectados en el procedimiento de
fiscalizacién, que pudieran implicar incumplimiento en
el pago de contribuciones, y, en su caso, el derecho
que tienen a promover una solicitud de acuerdo

conclusivo.

Ahora bien, sobre el tépico relativo a la
obligacién de la autoridad fiscalizadora establecida en
el articulo 42, quinto parrafo, del Cddigo Fiscal de la
Federacién, el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior
de este Tribunal, emitid la jurisprudencia IX-J-SS-134,
la cual es de observancia obligatoria para esta Sala en
términos de lo dispuesto por el articulo 79 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
que es del rubro y texto siguientes:

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio IV. No. 40. Abril 2025.
p. 41

IX-J-SS-134
“OBLIGACION DE LA AUTORIDAD FISCALIZADORA

ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 42, QUINTO
PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA
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FEDERACION, SE SATISFACE UNA VEZ QUE EL
CONTRIBUYENTE RECIBE EFECTIVAMENTE LA
DESCRIPCION DE LAS IRREGULARIDADES
ADVERTIDAS POR ESCRITO.-Partiendo del principio
pro homine, previsto en el articulo 1° de |Ia
Constitucién Federal, que privilegia la interpretacidn
mas favorable de las normas que recojan derechos
humanos; la obligacion de la autoridad fiscal contenida
en el articulo 42, quinto parrafo, del Cédigo Fiscal de
la Federacion, si bien es cierto su redaccion sélo indica
informar el derecho que tiene el contribuyente para
acudir a las oficinas que lleven el procedimiento de
fiscalizacién de que se trate para conocer los hechos vy
omisiones que se hayan detectado, es decir, no precisa
que las irregularidades advertidas por la autoridad
exactora se deban hacer del conocimiento de Ila
contribuyente por escrito; sin embargo, de wuna
interpretacion teleoldgica al citado precepto legal, la
obligacion antes descrita, al constituir una formalidad
del procedimiento de fiscalizacion a través de la cual
se reconoce y otorga un verdadero beneficio a los
contribuyentes, pues ésta se actualiza previo al
levantamiento de la uUltima acta parcial o del oficio de
observaciones, siendo en ese momento cuando el
gobernado puede optar por regularizar su situacién
fiscal a menor costo; es decir, que la finalidad del
legislativo con la incorporacion de la obligacion en
comento, fue tendente a otorgar herramientas de facil
acceso a los contribuyentes para corregir su situacién
fiscal de forma voluntaria. De esta manera la simple
cita del contribuyente a efecto de informarle los
hechos u omisiones advertidos, previo a la emisién de
oficio de observaciones, asi como la comunicacidn
verbal de los mismos, es insuficiente para tener por
colmada la obligacion de referencia, por no cumplirse
a cabalidad con el propdsito de la misma, que es la
informacién que permita al contribuyente
autocorregirse o celebrar acuerdos conclusivos, en
razén de que tal comunicaciéon verbal carece de
certeza juridica, debido a que el contribuyente no sabe
a qué atenerse, contraviniendo asi los principios de
seguridad juridica y debido proceso. Aunado, el
articulo 38, fraccién I, del Coddigo Fiscal de la
Federacion, es claro al precisar que los actos de
autoridad deben cumplir con diversos requisitos, entre
los que se encuentra, el que consten por escrito, lo
que es congruente con el principio de seguridad
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juridica contenido en el articulo 16 Constitucional; por
lo tanto, la obligacién contenida en el articulo 42,
quinto parrafo, del Coédigo Fiscal de la Federacion,
relativa a informar al contribuyente sobre los hechos u
omisiones advertidos en la revisién del cumplimiento
de obligaciones a cargo del contribuyente, debe
entenderse satisfecho solo en el supuesto de que se
garantice que Ilos contribuyentes cuentan con Ila
certeza de la informacién que se les proporciona, ya
sea a través de medios electrénicos o escritos que les
permitan conocerla a detalle. En ese sentido, para
garantizar el derecho del contribuyente a ser
informado sobre los hechos u omisiones advertidas por
la autoridad fiscal en el desarrollo de la fiscalizacién,
es indispensable que la autoridad exactora proporcione
una copia del acta circunstanciada de asistencia, que
al efecto se levante, al contribuyente, en la que conste
la informacién detallada y pormenorizada
proporcionada en la diligencia por escrito, para de esta
forma hacer posible el acceso a mecanismos alternos
de solucion derivados de la voluntad del contribuyente
y que impliquen un menor costo, solo asi se entiende
satisfecha la obligacién de la autoridad de informar
efectivamente los hechos u omisiones advertidos en la
fiscalizacién.”

Contradiccién de Sentencias Num. 1958/23-12-03-
3/YOTRO/1513/24-PL-02-01.- Resuelta por el Pleno
Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, en sesién de 5 de febrero
de 2025, por mayoria de 6 votos a favor y 2 votos en
contra.- Magistrado Ponente: Victor Martin Orduia
Mufioz.- Secretaria: Lic. Maribel Cervantes Lara.- El
Magistrado Rafael Anzures Uribe se apartd del
presente texto jurisprudencial.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/3/25)

En la sentencia que resolvido la contradiccién
de sentencias namero 1958/23-12-03-
3/YOTRO/1513/24-PL-02-01, el Pleno Jurisdiccional de
la Sala Superior de este Tribunal, ponderdé Ilo

siguiente:

“...]

En ese orden de ideas, la obligacién contenida en el
articulo 42, antepenultimo, penultimo vy dltimo
parrafos, del Cédigo Fiscal de la Federacion, tiene por
objeto garantizar el derecho de los gobernados a
regularizar su situacién fiscal —mediante acuerdos
conclusivos o autocorreccion—, a menor costo; en
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tanto que a partir del conocimiento que le haga la
autoridad hacendaria de los hechos u omisiones que se
vayan conociendo en el desarrollo del procedimiento
de fiscalizaciéon, el contribuyente podra optar por
ejercer ese derecho antes o después de que la
autoridad concluya el ejercicio de sus facultades de
comprobacién, ateniéndose a los beneficios respectivos
por la disminucién de las multas que correspondan.

[...]

En ese sentido, si bien es cierto que la redaccion del
articulo 42, quinto parrafo, del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, precisa que las autoridades fiscales que
estén ejerciendo alguna de las facultades previstas en
las fracciones II, III y IX de este articulo y detecten
hechos u omisiones que puedan entrafar un
incumplimiento en el pago de contribuciones, deberan
informar por medio de buzdn tributario al
contribuyente el derecho que tienen para acudir a las
oficinas que estén llevando a cabo el procedimiento de
que se trate, para conocer los hechos y omisiones que
hayan detectado.

[...]

Lo que evidencia que la redaccion no precisa que
dichas irregularidades deban ser hechas del
conocimiento de Ila contribuyente por escrito, sin
embargo atendiendo al principio pro homine y a la
teleologia del articulo 42, quinto parrafo, del Cdédigo
Fiscal de la Federacidon, tal precepto legal debe ser
interpretado de tal forma que se maximicen los
derechos y garantias en ellos contenidos, privilegiando
aquella interpretacién que garantizara una proteccidon
mas amplia del derecho tutelado por las normas.

De ahi que, es incuestionable que la obligacion a que
se refiere el parrafo quinto del articulo 42 del Cédigo
Fiscal de la Federacién, constituye una formalidad del
procedimiento de fiscalizacion a través de la cual se
reconoce y otorga un verdadero beneficio a los
contribuyentes, pues ésta se actualiza previo al
levantamiento de la Ultima acta parcial o del oficio de
observaciones, cuando durante el ejercicio de sus
facultades de comprobacion, la autoridad advierta que
existen elementos suficientes para determinar una
irregularidad o situacién fiscal al gobernado sujeto a
revision; siendo ese el momento cuando el gobernado
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puede optar por regularizar su situacion fiscal a menor
costo, en términos de los beneficios de disminucién de
multas establecidos en el articulo 17 de la Ley Federal
de los Derechos del Contribuyente.

En efecto, de una interpretacién teleolégica al
precepto legal en comento, se colige que la finalidad
que persiguid el legislativo con la incorporacion de la
obligacién en comento, fue tendente a otorgar
herramientas de facil acceso a los contribuyentes para
corregir su situacién fiscal de forma voluntaria,
evitando el alto costo de la judicializacion de los
conflictos y, sobre todo, el incremento del crédito por
el simple transcurso del tiempo, ponderando ademas la
autocomposicién como un método de solucién de
controversias, que se materializa en la autocorreccidn
0 a través de los acuerdos conclusivos.

De esta manera, la simple cita del contribuyente a
efecto de informarle los hechos u omisiones
advertidos, previo a la emisién del oficio de
observaciones, asi como la comunicacién verbal de los
mismos, es insuficiente para tener por colmada Ila
obligacién de referencia, por no cumplirse a cabalidad
con el propdsito de la misma, que es la informacién
que permita al contribuyente autocorregirse o celebrar
acuerdos conclusivos, en razon de que tal
comunicacién verbal carece de certeza juridica, debido
a que el contribuyente no sabe a qué atenerse.

Pensar de otra forma implicaria interpretar una norma
de forma que pudiera transgredir los derechos de
seguridad juridica y debido proceso.

[...]

Como se observa, entre las garantias de debido
proceso, a que se encuentran sujetos los
procedimientos que impliquen las facultades punitivas
del estado (como es el procedimiento de fiscalizacién),
se encuentra inmersa la de “audiencia”, a través de la
cual los gobernados pueden ejercer su defensa antes
de que las autoridades modifiquen su esfera juridica
definitivamente.

Esto es, se trata de dos principios sustanciales del
debido proceso, que derivan el uno del otro. La
garantia de audiencia lleva implicita la de defensa, ya
que los contribuyentes no podrian desplegar con
oportunidad una debida defensa, si no se les permite
conocer, de forma concreta, los hechos u omisiones
gue pudieran constituir elementos para la imposicidon
de una sancion.

Aunado a lo anterior, el articulo 38, fraccion I, del
Cédigo Fiscal de la Federacién, es claro al precisar que
los actos de autoridad deben cumplir con diversos
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requisitos, entre los que se encuentra, el que consten
por escrito, lo que es congruente con el principio de
seguridad juridica.

En este orden de ideas, si bien es cierto el articulo 42,
quinto parrafo, del Coédigo Fiscal de la Federacidn,
Unicamente establece la obligacién de la autoridad de
citar al contribuyente en el caso en que advierta
irregularidades en la revision de su contabilidad,
concretamente en la parte en que sefala que:
“deberan informar por medio de buzdn tributario al
contribuyente, a su representante legal, y en el caso
de las personas morales a sus 6rganos de direccién por
conducto de aquel, en un plazo de al menos 10 dias
habiles previos al del levantamiento de la ultima acta
parcial, del oficio de observaciones o de la resolucion
definitiva en el caso de revisiones electrdénicas, el
derecho que tienen para acudir a las oficinas que estén
llevando a cabo el procedimiento de que se trate, para
conocer los hechos y omisiones que hayan detectado”.
Lo que igualmente acontece respecto de l|la Regla
2.11.9 de la Resolucion Misceldnea Fiscal para 2021,
que tampoco precisan la forma, en concreto, en que
deba comunicarse o informarse al contribuyente los
hechos u omisiones advertidos, previo a la conclusién
de las facultades de comprobacién.

[...]

Lo cierto es que, tal como lo sefialé la Primera Sala
Regional Noroeste I en su sentencia de 21 de mayo de
2024, la autoridad fiscal no atendidé el contenido del
quinto parrafo del articulo 42 del Cddigo Fiscal de la
Federacion, ya que del andlisis al acta circunstanciada
de 01 de marzo de 2022, no le dio a conocer a la
actora debidamente los hechos y omisiones suscitados
durante la revisidn de gabinete; que lo anterior no se
colma con el seflalamiento de la autoridad de que, se
le informara detalladamente de manera VERBAL de
todos los hechos u omisiones que pudieran entrafar un
incumplimiento en las disposiciones fiscales, hasta ese
momento conocidas.

Es asi, que para este d&rgano jurisdiccional la
obligacién de informar que se contiene en el precepto
legal en analisis, debe ser interpretada en el sentido
que mayor beneficio genere al contribuyente, esto es,
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de tal forma que se garantice su derecho de audiencia,
debido proceso y certeza juridica.

Es decir, la formalidad del articulo 42 citado,
Unicamente se refiere a la forma en que se debe citar
al contribuyente —a través de buzdn tributario—, pero
no precisa que la informacién que es materia del acto
administrativo que se diligencia se deba entregar de
alguna manera en particular, como puede ser, a través
de la entrega de una copia del acta circunstanciada
levantada con motivo de la presencia del contribuyente
en las oficinas de la exactora, en la que se describan
los hechos u omisiones advertidos por la autoridad.

Sin embargo, ese solo hecho no es suficiente para
considerar que, como las normas no lo prevén, no
existe un derecho en favor de los contribuyentes de
conocer la informacion por escrito y que, por lo tanto,
se deba tutelar su garantia. Pensar de esa manera
implicaria una interpretacidon literal de las normas, que
resulta contraria a lo dispuesto en el articulo 1°
constitucional.

En ese sentido, la obligacién contenida en el precepto
legal de referencia, relativa a informar al
contribuyente sobre los hechos u omisiones advertidos
en la revisién del cumplimiento de las obligaciones a
cargo del contribuyente, se entiende satisfecha solo en
el supuesto en que se garantice que los contribuyentes
cuentan con la certeza de la informacidn que se les
proporciona, a través de medios electronicos o escritos
que les permitan conocerla a detalle.

Aunado, existe disposicion expresa en el Cédigo Fiscal
de la Federacion sobre las formalidades que deben
satisfacer los actos administrativos que deban notificar
las autoridades tributarias a los contribuyentes,
concretamente en cuanto a que deben entregarse de
forma escrita, estar fundados y motivados, asi como
precisar la autoridad que los emite, fecha y lugar.

[..]"

De la sentencia de referencia se advierten las

siguientes premisas:

— La simple cita del contribuyente a efecto
de informarle los hechos u omisiones advertidos,
previo a la emision del oficio de observaciones, asi
como la comunicacion verbal de los mismos, es

insuficiente para tener por colmada la obligacién de
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referencia, por no cumplirse a cabalidad con el
propdsito de la misma, que es la informacién que
permita al contribuyente autocorregirse o celebrar
acuerdos conclusivos, en razon de que tal
comunicacion verbal carece de certeza juridica, debido

a que el contribuyente no sabe a qué atenerse.

— El articulo 38, fraccién I, del Coddigo
Fiscal de |la Federacién, es claro al precisar que los
actos de autoridad deben cumplir con diversos
requisitos, entre los que se encuentra, el que consten
por escrito, lo que es congruente con el principio de

seguridad juridica.

— Si bien es cierto el articulo 42, quinto
parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, Unicamente
establece la obligacion de la autoridad de citar al
contribuyente en el caso en que advierta
irregularidades en la revisién de su contabilidad, Lo
que igualmente acontece respecto de la Regla 2.11.9
de la Resolucion Misceldanea Fiscal para 2021, que
tampoco precisa la forma, en concreto, en que deba
comunicarse o informarse al contribuyente los hechos
u omisiones advertidos, previo a la conclusiéon de las
facultades de comprobacion, lo anterior no se colma
con el sefalamiento de l|la autoridad de que, se le

informara detalladamente de manera verbal de todos
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los hechos u omisiones que pudieran entranar un
incumplimiento en las disposiciones fiscales hasta ese

momento conocidas.

— La obligacién contenida en el precepto legal
de referencia, relativa a informar al contribuyente
sobre los hechos u omisiones advertidos en la revisidon
del cumplimiento de las obligaciones a cargo del
contribuyente, se entiende satisfecha solo en el
supuesto en que se garantice que los contribuyentes
cuentan con la certeza de la informacién que se les
proporciona, a través de medios electrénicos o escritos

que les permitan conocerla a detalle.

En el caso, el contenido del acta de asistencia
de 03 de noviembre de 2022, visible a fojas 10249-
10253 del expediente administrativo exhibido por la
enjuiciada al producir su contestacién, la cual se
valora en términos de lo dispuesto por la fraccion II
del articulo 46 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, 200 y 202 del Coddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la materia revela que el Subadministrador
Desconcentrado de Auditoria Fiscal “7” adscrito a la
Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de
Puebla “2”, hizo constar el apersonamiento del C.
X %k K X Xk Xk X X K 3K K 3k K X Xk Xk X 3k 3k >k Xk XK K K X Xk Xk X X XK X X X en su
caracter de Representante legal de la contribuyente
hoy actora, en las oficinas de l|a Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Puebla “2”,
quien comparecié sin ser asistido por ningun miembro

de la Procuraduria de la Defensa del Contribuyente;



ACTORA

Xk %k Xk %k %k k %k Xk %k Xk k %k Xk %k
%k %k Xk %k Xk %k %k *k Xk %k Xk %k Xk k %k X Xk
%k k Kk k k %k k ok %k k k k ok k k k

T FJA Justicia v

Compromiso Social

TRIBUNAL FEDERAL

DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EXPEDIENTE:
2896/24-12-01-3-0T

63

gue previa identificacion del funcionario actuante y del
compareciente, se hizo constar en los folios 3 y 4 lo

siguiente:

“I...]

Se hace del conocimiento al compareciente que el
objeto de esta diligencia en los términos del articulo
42 quinto y sexto parrafo del Cdédigo Fiscal de Ila
Federacion, es darle a conocer los hechos u omisiones
que pudieran entrafiar algun incumplimiento en el pago
de contribuciones que hasta el momento han sido del
conocimiento de esta autoridad fiscal, durante el
desarrollo de las facultades de comprobacidon que lleva
a cabo al amparo del oficio nimero 500-46-00-03-01-
2021-4749 de fecha 13 de diciembre de 2021, el cual
contiene la solicitud de informacion y documentacién
que se indica, notificada personalmente el 13 de
diciembre de 2021; los hechos u omisiones que
consisten en ingresos acumulables omitidos por
comprobantes digitales por internet, ingresos
acumulables omitidos por anticipos de clientes,
ingresos acumulables omitidos por provisiones de
ingresos, ingresos acumulables presuntos por
depdsitos bancarios que no corresponden a sus
registros contables, deducciones rechazadas por no
comprobar la realizacién de las operaciones
registradas, deducciones que no cuentan con
comprobantes fiscales, deducciones por concepto de
gasolina pagado en efectivo, gastos de viaje no
deducibles, deducciones por concepto de uso o goce
temporal de automoviles que exceden lo establecido en
las disposiciones fiscales, deducciones que no cumplen
con el entero de las retenciones del Impuesto sobre la
Renta, perdida cambiaria que no cuentan con soporte
documental, deducciones de inversiones sin soporte
documental, deduccién improcedente de costos
estimado del saldo del anticipo de clientes 2016,
ingresos nominales omitidos por comprobantes fiscales
por internet, ingresos nominales omitidos por
anticipos de clientes, ingresos nominales omitidos por
provisiones de ingresos, ingresos nominales presuntos
por depodsitos bancarios que no corresponden a sus
ingresos contables, perdida fiscal de ejercicios
anteriores aplicada en el ejercicio sujeto a revision no
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procedente, valor de actos o actividades propios de su
actividad omitidos, Valor de Actos o Actividades
presuntos por depdsitos bancarios no documentados,
IVA acreditable rechazado de operaciones que no
cuentan con documentaciéon soporte; IVA acreditable
rechazado de gastos que no cuentan con un
comprobante fiscal, IVA acreditable rechazado de
deducciones que no cumplen con el entero de las
retenciones de IVA, IVA acreditable rechazado de
deducciones por concepto de combustible pagada en
efectivo, IVA acreditable rechazado de que no cuenta
con requisitos fiscales para su acreditamiento.

Los hechos u omisiones que le fueron comunicados al
Kk KKK KKKK KEKKKKXKNKKXK KKKk XK kKXKXKXKXKXKX *****, en su

caracter de apoderado legal de la contribuyente
X >k K X %k X X X % X % >k Xk Xk Xk Xk X % >k Xk X % X Xk %k Xk |e fueron
I

detalladamente explicados a este quien tomd nota de
todo lo informado, manifestando que analizaran la
informacién y realizaran las acciones que mejor les
convenga a sus intereses.

[..17

Lo anterior pone de relieve que a través del
acta de asistencia de 03 de noviembre de 2022, el
Subadministrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal
“7"” adscrito a la Administracion Desconcentrada de
Auditoria Fiscal de Puebla “2”, no dio a conocer a
detalle cudles fueron los hechos y omisiones que,
hasta ese momento del procedimiento de fiscalizacidn
Seguido en contra de kKkkkkkk kkkkkkk kkkk kxk
***** eran del conocimiento de la fiscalizadora, dado
que solo se precisa que el representante legal de la
actora tomd nota de las irregularidades que se le
dieron a conocer, sin que tales hechos y omisiones se
asentaran en la propia acta, lo cual invariablemente
repercutiéo en la seguridad juridica de la accionante y
contravino lo dispuesto en el articulo 42, quinto

parrafo, del Cdédigo Fiscal de la Federacidn.

En consecuencia, resulta ilegal la actuacién

de la fiscalizadora, porque aun cuando se hizo constar
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que durante la comparecencia del representante legal
de ¥k kXkkkk kkkkkdkk kkkk Kk KkKkkxX tomc') nota de
las irregularidades que se le dieron a conocer, ello de
ninguna manera colma la obligacion de la autoridad
fiscal de dotarle al contribuyente de los elementos
suficientes para tomar una decisién informada sobre si
continuar con el procedimiento de fiscalizacién o, en
su caso, optar por la autocorreccién o solicitar un
acuerdo conclusivo, con la posibilidad incluso de
alcanzar multas inferiores, puesto que no se asentaron
los hechos y omisiones que a su juicio implicaban el
posible incumplimiento en el pago de contribuciones y
con base en los cuales se sustentaria la liquidacién

correspondiente.

Por las consideraciones expuestas, con apoyo
en los articulos 51, fraccién III y 52, fraccién 1V,
segundo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se declara la nulidad de la
resolucién recurrida contenida en el oficio 500-46-00-
07-01-2024-10062 de 21 de mayo de 2024, para el
efecto de que en el plazo de CUATRO MESES previsto
en el numeral 52, segundo parrafo, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, una vez
que la presente sentencia adquiera firmeza y cause
ejecutoria, la autoridad fiscalizadora reponga el

procedimiento fiscalizador a partir de la violacién
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formal apuntada, esto es, desde la emision del oficio a
través del cual se le informd el derecho a la parte
actora para acudir a las oficinas de la autoridad
fiscalizadora para conocer los hechos y omisiones que
pudieran entrafar un incumplimiento en el pago de
contribuciones conocidos, en términos del quinto
parrafo del articulo 42 del Cdédigo Fiscal de la
Federacién y conforme a lo dispuesto en la regla 2.9.9
de la Resolucion Misceldanea Fiscal para 2022, lo
anterior, en el entendido de que si la enjuiciante
ejerce su derecho de acudir a las oficinas de |la
autoridad fiscalizadora, dicha autoridad debera darle a
conocer por escrito y de manera pormenorizada los
hechos y omisiones que se detectaron durante Ia
revision de gabinete que le fue practicada al amparo
de la solicitud de informacién y documentacién
contenida en el oficio 500-46-00-03-01-2021-474 de
13 de diciembre de 2021, en atencion a las
consideracién expuestas por esta Sala en parrafos

precedentes.

No obstante la conclusiéon alcanzada y con el
objeto de cumplir con el requisito relativo a Ila
exhaustividad de las sentencias establecido en los
articulos 50 y 51 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, esta Juzgadora considera
prudente analizar los conceptos de impugnacion
relacionados con el fondo del asunto, vertidos por
la enjuiciante, a fin de poder determinar si alguno de

ellos le puede otorgar mayor beneficio al ya obtenido.
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SEXTO.- DETERMINACION DE
INGRESOS ACUMULABLES (PROPIOS DE SU
ACTIVIDAD) rubros a).1, a).2, a).3. y b). En los
agravios identificados como cuarto, quinto y sexto
del escrito de demanda que dio origen al presente
juicio la accionante manifiesta de manera sustancial

lo siguiente.

Cuarto. Que la resolucién impugnada viola
en su perjuicio el contenido de los articulos 16
Constitucional, 5, 38 fraccion IV, 50, 131, 132 vy
deméas del Codigo Fiscal de la Federacidon, 9 vy
demas de la Ley del Impuesto sobre la Renta en
virtud de que a través de la misma se le determina
una diferencia de ingresos acumulables en cifra de
$22’'358,821.60, integrados de la siguiente forma:

1.- Ingresos acumulables propios de su

actividad empresarial observados $19,712,048.34

2.- Ingresos acumulables presuntos por
depdsitos bancarios que no corresponden a sus
registros contables $2,646,773.26

Destaca que la autoridad demandada en el
rubro: a) Ingresos por comprobantes fiscales

digitales emitidos por internet concluye que las
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cantidades de $498,427.10 mas la cantidad de
$1'026,657.16 son ingresos por comprobantes
fiscales por internet respecto de los cuales la
accionante no demostré su acumulacion, lo cual
es errdoneo tal y como lo demuestra con la prueba
pericial contable ofrecida, en la que se precisa que
todos los comprobantes fiscales emitidos en el ano
2016, cuentan con registro contable a excepcién de
algunos que corresponden a facturas duplicadas que

no se cancelaron en la plataforma de la autoridad.

Agrega, que la autoridad demandada no
aclara la cantidad de $3'897,518.74.

—Que desvirtuo la cantidad de
$2'372,434.48 al comprobar que corresponde al
saldo final de anticipos de clientes al cierre del

ejercicio fiscal de 2016.

—Que la cantidad de $498,427.10
corresponde a montos registrados en la cuenta
contable de anticipos a clientes del ejercicio
2016.

—Que el importe de $1'026,657.16
corresponde a un CFDI que fue acumulado en
2015, por un importe de $1'280,376.00.

—La diferencia de $253,708.97
corresponde a las provisiones identificadas dentro

del grupo 5 las cuales no contaron con comprobante
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fiscal, menos el monto determinado como ingresos
omitidos por un monto de $114,378.31

a). 2 anticipos a clientes registrados
en contabilidad que no cuentan con
comprobantes fiscales, |la autoridad demandada
refiere que la cantidad de $1'316,836.52 son
ingresos acumulables por estar registrado el cobro
de los mismos pero no contar con CFDI, pero no
sefiala como y cuando se hizo el cobro y las razones
para concluir que no forman parte de los ingresos
acumulados por su mandante por lo que se le deja

en total estado de indefension.

Afade, que para demostrar que
corresponde a anticipos de sus clientes y que las
mismas estdn debidamente registradas en su
contabilidad ofrece el desahogo de I|a prueba

pericial contable.

a). 3 provisiones de ingresos
registrados en contabilidad. en cifra de
$8'319,367. 27 afirma corresponden a entregas de
productos no facturados, |las cuales fueron
debidamente registradas en su contabilidad y para
acreditar su dicho ofrece el desahogo de la prueba

pericial contable.
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Quinto.- Que al ser ilegal la
determinacién de ingresos acumulables la partida
denominada "“Devolucién del costo estimado del
saldo del anticipo de clientes 2016”, en cifra de
$5,508,287.95, debe ser anulada al tener como
componente en su calculo los ingresos acumulables

previamente desvirtuados.

Sexto Sefiala que se viold en perjuicio de
su representada el contenido de los articulos 16
Constitucional, 5, 38 fraccién IV, 59 fraccion III del
Cdédigo Fiscal de Ila Federacién, 33 de su
reglamento, 202 y 203 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, toda vez que l|la autoridad
fiscalizadora determind de manera presuntiva que
diversos depodsitos constituyen ingresos acumulables
y valor de actos y actividades para efectos del
Impuesto sobre |la Renta e Impuesto al Valor
Agregado, pasando por alto que con las pruebas
aportadas en el procedimiento de fiscalizacién
seguido en contra de su mandante acreditdé que
dichas cantidades corresponden a cobro a clientes,
devoluciones de proveedores, traspaso entre
cuentas, anticipo de clientes o provisiones, por lo
que no se dan los supuestos de acumulacién que

refiere la autoridad demandada.

Destaca que de la lectura que se realice al
articulo 59 fraccién III del Cédigo Fiscal de la
Federacién, se podra apreciar que para que se

puedan considerar ingresos presuntos los depdsitos
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contenidos en sus cuentas bancarias resulta
necesario que no estuvieran registrados en su
contabilidad y que la contribuyente fiscalizada sea
omisa en aportar prueba alguna durante el
procedimiento de fiscalizacién, pero en el caso si
aporto pruebas, tales como balanzas de
comprobacién y registros auxiliares a nivel
subcuenta, analitico con movimientos fiscales del
ejercicio 2016, mismos que incluso fueron
identificados y justificados de forma individualizada
por la accionante mediante la exhibicion de su
contabilidad y para acreditar su dicho ofrece el
desahogo de la prueba pericial contable con la cual

pretende demostrar los siguientes hechos.

—Que si existen registros contables de los
que se pueden observar las entradas a cuentas
bancarias y disminucidon a las cuentas de clientes y
que la cantidad de $200,000.00 recibida el 19 de
agosto de 2016, corresponde a un anticipo a
clientes sin CFDI, registrado en la cuenta 2-1-080-
122-000-000.

—Que si existe evidencia documental para
el depdsito de $25,099.66 de fecha 25 de febrero de

2016, el cual corresponde a una devolucién de
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proveedor por un pago en exceso realizado el 25 de
febrero de 2016 por la factura 1020.

—De acuerdo a los estados de cuenta de
los meses de julio y registros contables se observa
que el depdsito de $150,000.00 del dia 1 de julio
efectuado en la cuenta *******x*** corresponde a
un pago de cliente *****x** e| cual fue devuelto el

20 de julio con la cuenta *****FHkkx

—Por lo que respecta al depdsito en
cantidad de $296,510.72 refiere que la autoridad
demandada concluye que no puede atribuirse al
contrato de mutuo celebrado con I|a empresa
FAakAkAckxx* porque carece de fecha cierta, pero
existen otros elementos con los que se pueden
vincular tales como los registros contables, los
estados de <cuenta y los papeles de trabajo
exhibidos, por lo que afirma que la determinacidén
presuntiva efectuada en contra de su mandante en
cifra de $850,262.54 es ilegal.

Reitera de nueva cuenta que la partida
denominada "“Devolucion del costo estimado del
saldo del anticipo de clientes 2016”, en cifra de
$5,508,287.95 debe ser anulada al tener como
componente en su calculo los ingresos acumulables

desvirtuados en los agravios que anteceden.

Defensa expuesta en la contestacion
de demanda. La enjuiciada al producir Ila

contestacion de demanda sostiene la legalidad de la
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resolucion impugnada bajo el argumento de que la
determinacién de ingresos acumulables contenida
en la resolucion impugnada se realizé apegada a

derecho.

PRONUNCIAMIENTO POR PARTE DE
ESTA SALA. Los agravios vertidos por la accionante

resultan parcialmente fundados.

En principio resulta importante destacar
que de conformidad <con los articulos 16
Constitucional y 38, fraccion IV, del Cédigo Fiscal
de la Federacidon, los actos y resoluciones de
autoridad deben estar suficientemente fundados vy
motivados, se entiende por motivacién, el
sefalamiento preciso de las circunstancias, razones
particulares o0 causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracién para la emisidon del acto, y
por fundamentacion, la cita expresa y exacta de los
preceptos legales en los que la autoridad se apoya
para proceder en esos términos, relativos a la
competencia de la autoridad, al posible ejercicio de
sus facultades de comprobacion y a las obligaciones
u omisiones por las que se emite aquélla; es
necesario ademas, que exista adecuacién entre los

motivos aducidos y las normas aplicables, es decir,
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que en el caso concreto se configuren las hipdtesis

normativas.

En apoyo a lo sustentado se invoca el
contenido de la jurisprudencia emitida por Ila
Suprema Corte de Justicia de Ila Nacién, que
aparece en la pagina 143, Volumenes 97-102
Tercera Parte, Materia Comun, Séptima Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion, registro
238212, de rubro y texto que se precisa a

continuacion.

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.-De acuerdo con
el articulo 16 de la Constitucién Federal, todo acto de
autoridad debe estar adecuada vy suficientemente
fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que
ha de expresarse con precision el precepto legal
aplicable al caso y, por lo segundo, que también deben
sefialarse, con precisién, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracidon para la emision del acto; siendo
necesario, ademas, que exista adecuacion entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que
en el caso concreto se configuren las hipdtesis
normativas."

En el caso, del andlisis que se realiza a la
resolucion contenida en el oficio 500-46-00-07-01-
2024-10062 de 21 de mayo del afio 2024, misma
que fue ofrecida y aportada como prueba por la
parte actora y que por tal motivo obra a fojas 268-
448 de autos, a la cual se le otorga pleno valor
probatorio conforme a lo dispuesto por la fraccién I
del articulo 46 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, 200 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos civiles de aplicacién
supletoria a la materia se desprende que fue

emitida por el Administrador Desconcentrado de
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Auditoria Fiscal de Puebla “2” y que a través de la

misma se le determina un crédito fiscal en contra de

%k Xk Xk Xk Xk %k k %k Xk %k Xk *k %k k % Xk Xk %k Xk Xk Xk %k % Xk Xk Xk Xk %k k % *k

Asimismo, se desprende que dicha

determinacidon se sustenta —entre otros — en los

ingresos acumulables persistentes después de
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que la actora adopto Acuerdo Conclusivo parcial
dentro del expediente 00064-PUE-AC-14-2023 ante
la presencia de la Procuraduria de la Defensa del
Contribuyente y después de que desvirtuo Ila
cantidad de $2'870,943.72 por corresponder a
anticipos recibidos, quedando pendientes los

siguientes importes:

a).1 Ingresos por comprobantes fiscales
digitales emitidos por internet (propios de su
actividad empresarial) en cantidad de
$1,525,064.26.

a).2 Anticipo de clientes registrados en
contabilidad que no cuentan con comprobantes
fiscales en cantidad de $1'316,836.52

a) 3. Provisiones de Ingresos registrados
en contabilidad que no cuentan con comprobantes
fiscales en cantidad de $8'319,367.27

b) Ingresos acumulables presuntos por
depdsitos bancarios que no corresponden a sus
registros contables, en cantidad de $850,262.54

En contraposicion a Ilo anterior, Ia
accionante refiere que la determinacion efectuada
por la enjuiciada resulta ilegal, toda vez que las
cantidades observadas corresponden a anticipos a
cobro a clientes, devoluciones de proveedores,
traspaso entre cuentas, anticipo de clientes o

provisiones, por lo que no se dan los supuestos de
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acumulacion que refiere la autoridad demandada,
que dichas operaciones estan debidamente
registradas en su contabilidad, cuentan con soporte
documental y los importes correspondientes fueron
debidamente acumulados y declarados vy para
acreditar su dicho ofrece el desahogo de la prueba
pericial contable, designa como perito de su parte a
|a X Xk %k %k X kK 3k >k Xk Xk Xk 3k X %k X Xk Xk Xk ******’ precisa que
dicha prueba se deberia desahogar al tenor del

cuestionario que formuldé <con base en las

preguntas que se precisan a continuacidén:
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[..]"

Asimismo, destaca que la prueba pericial
contable ofrecida deberd desahogarse «con Ila
documentacién que obra dentro de los expedientes
administrativos exhibidos por I|a enjuiciada al
producir su contestacion, los cuales al ser
consultados por los integrantes de este Organo
Colegiado advierten la existencia —entre otros— de

las siguientes documentales.

a.- Libro Diario del ejercicio 2016.
b.- Libro mayor del ejercicio 2016.
c.- Balanzas de comprobacion de los meses de

enero a diciembre del ejercicio 2016.
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d.-Factura expedidas por la accionante durante el
ejercicio 2016.

e.-Auxiliares de cuentas contables del ejercicio
2016.

f. Pélizas de registro contable por los pagos
efectuados por la accionante a sus proveedores
de bienes y servicios durante el ejercicio fiscal de
2016.

g.- Facturas expedidas a la accionante por parte
de sus proveedores durante el ejercicio fiscal de
2016.

h. Estados de cuenta de la cuenta bancaria 65-
50282879-8 por los meses de enero a diciembre
de 2016, de la institucién financiera denominada
Santander México.

i. Estados de cuenta de la cuenta bancaria
0199022953 por los meses de enero a diciembre
de 2016, de la institucion financiera BBVA
Bancomer.

j. Comprobantes de pagos a proveedores

k. Estados de cuenta de cada proveedor.

. Solicitudes de pago a proveedores.

Il. Ordenes de compra a los proveedores

m. Reportes de recepcion de materia prima.

n. Declaraciones anuales del ejercicio 2016.

Por su parte la enjuiciada al producir su
contestacion designd como perito contable de su
parte a| kKkkk kKkkkk kkkkkk kkkkk y a Su vez
refiri6 que no ampliaba el cuestionario propuesto

por la accionante.
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Una vez que los peritos en materia
contable designados por las partes contendientes
aceptaron y protestaron el cargo conferido,
rindieron y ratificaron su dictamen en los términos
precisados en los escritos que obran a fojas 787-792
y 807-816 de autos, de cuyo contenido se desprende
que después de analizar la documentacidon contable
que obra dentro de los expedientes administrativos
exhibidos por la enjuiciada al producir su
contestacion arribaron a las siguientes

conclusiones.

Perito de la autoridad demandada.

—Que la cantidad de $3,897,518.74 deriva
del importe que no fue conciliado en el acuerdo
conclusivo, pero que en la instancia administrativa
la actora desvirtio de dicha cantidad la cifra de
$2,372,434.48, quedando un pendiente de
$1,525,084.26

—Que la cantidad de $8'319,367.27
corresponde a productos no facturados, registrados
como ingresos por concepto de provisiones de
ingresos y que los mismos no fueron considerados

como ingresos acumulables.

—Que la actora registro en podlizas, libro
mayor, balanzas de comprobacién movimientos
auxiliares de catadlogo, podlizas de registros de

ingresos, polizas diario y papeles de trabajo
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ingresos acumulables obtenidos en el ejercicio 2016,
solo la cantidad de $76,104,657.00

— Que después de analizar la
documentacion contable de la accionante advirtid
que existen ingresos omitidos por la cantidad de
$19'225,532.07

—Que no obra el soporte documental de la
cantidad de $634,134.08, del cual se pueda advertir

su origen.
—Que no existe evidencia documental de
que la cantidad de $48,128.46 provenga de

devoluciones de proveedores.

—Que no existe evidencia del origen de la
cantidad de $150,000.00.

Perito de la parte actora.

—Que todos los comprobantes fiscales
emitidos por la accionante cuentan con un registro

contable.

—Que la actora no considerd como ingresos

acumulables el importe de 3 comprobantes fiscales
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que amparan la cantidad de $1,077,897.91 al
corresponder a facturas duplicadas que no fueron

canceladas.

—Que en la instancia administrativa Ila
actora desvirtlo la cantidad de $2,372,434.48,
gquedando un pendiente de $1,525,084.26, del cual
la actora acumulo las cantidades de $498,427.10 y
$1,026,657.16, quedando un saldo pendiente de
$114,378.31

—Que |la cantidad de $1,834,077.90

corresponde a anticipos recibidos por la actora de

parte de sus CIienteS kXK KEKKKKKKKNKNKKKkKKXK XKXKXKXK XX
REKKKKKKKKKKKK)K X KXKXKXKEKXKXKXKXKXK XX de |OS Cuales |a
actora acumulo las cantidades recibidas por sus
CIienteS Xk %k 3k 3k K 3k 3k 3k >k kK kK 3k Xk Xk %k %k Xk %k %k Xk %k Xk %k Xk kK 3k Xk *k
ARGk KRRk KKy con respecto a su cliente kK kX
RoAOkKRok koksokxoRok ok ckxokkxkok golo acumulo la cantidad
de $855,837.49, toda vez que el restante fue

devuelto al cliente.

—Que la cantidad de $8'319,367.27
corresponde a registro de provisiones de ingresos de
los cuales la cantidad de $2'032,320.50 corresponde
a un ajuste que no cuenta con CFDI, la cantidad de
$691,129.52 corresponde a anulaciones de anticipos
y el monto de $1'885,823.64 cuenta con
comprobante fiscal, que coinciden con los registros
de ingresos que provienen directamente de Ilas

provisiones mencionadas y el restante de Ilas
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provisiones se anularon al ya no existir operacién y
que las cantidades aludidas si fueron consideradas

como ingresos acumulables.

—Que la cantidad de $368,087.28 deriva
de provisiones de ingresos, registrada en la cuenta
contable 4-1-010-005-000-000 denominada PUEBLA
y que dicho monto si fue acumulado como parte de

los ingresos de la accionante.

—Que la actora declar6 como ingresos
acumulables la cantidad de $83,292,348.00, que
todos fueron registrados en contabilidad a excepcion
del ajuste anual por inflacién en cantidad de
$67,938.00

—Que existen ingresos omitidos por Ia
accionante por la cantidad de $114,378.31

—Que si existen registros contables de la
cantidad de $634,134.08, pero de los mismos solo
se puede comprobar que el depdsito por la cantidad
de $200,000.00 recibido el 19 de agosto de 2016,

corresponde a un anticipo a clientes sin CFDI.

—Que existe evidencia del depdsito en
cantidad de $25,099.66 de fecha 25 de febrero de
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2016, el cual si corresponde a una devolucion de

proveedor por un pago en exceso.

—Que existe evidencia de que el depdsito
de $150,000.00 efectuado el 11 de julio de 2016 en
la cuenta *****k*xx***x corresponde a un pago del
cliente Precova, mismo que le fue devuelto el 20 de
julio con la cuenta ****x*¥*xxx* de |g jnstitucidon
financiera denominada Santander a la cuenta de

origen.

Al resultar discrepantes los dictamenes
rendidos por los peritos designados por las partes
contendientes, mediante auto de 11 de abril del afo
proximo pasado, (f. 865-866 de autos) los
integrantes de este Organo Colegiado designaron
como perito tercero en materia contable al ***x*
%k %k %k %k %k %k %k k %k %k %k %k %k *k *k ********, quien previa
aceptacion del cargo conferido rindié y ratifico su
dictamen en el que arribd6 a las siguientes

conclusiones.
Perito tercero en materia contable.

—Que en la instancia administrativa Ila
actora desvirtlo la cantidad de $2,372,434.48,
gquedando pendiente la cantidad de $1,525,084.26,
del cual la actora acumulo las cantidades de
$498,427.10 y $1,026,657.16, quedando un saldo
pendiente de $114,378.31
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—Que la cantidad de $1,834,077.90

corresponde a anticipos recibidos por la actora de

Xk XX . Xk Xk Xk %k X %k Xk %k X Xk Xk Xk XK 3k Xk Xk Xk Xk %k Xk Xk %k X X X Xk ES
4

Kk kkKkkkkkkkkkk ok o kkkkKkkkkkk o kkkkkk o kkkk kX

**k*xx*%  de los cuales la actora acumulo las
cantidades recibidas por sus clientes *ox
>k 3k kK K 3k >k Xk kK %k 3k >k %k Xk Xk Xk Xk %k Xk %k X %k X Xk %k Xk X Xk kK X X Xk %k Xk %k Xk Xk
FoRkkokx kdokx kx x*kx*  en cifras de $11,832.20 vy
$164,646.55 y con respecto a su cliente **** *x
RoROkROR OkRoRoRoRR ROk kkokx kK golo acUmulo la cantidad
de $855,783.159, toda vez que el restante fue

devuelto al cliente.

—Que la cantidad de $8'319,367.27
corresponde a provisiones de ingresos de los cuales
la cantidad de $2'032,320.50 corresponde a un
ajuste que se determind como parte del costo de
ventas del mes el cual no cuenta con comprobante
fiscal, pero que todas estan debidamente
registradas en contabilidad y que si fueron

consideradas como ingresos acumulables.

—Que la cantidad de $368,087.28 deriva
de provisiones de ingresos, la cual se registro como

ingreso acumulable en la cuenta contable

3K 3k >k 3k >k >k >k >k >k >k 3k >k >k >k >k >k >k >k Xk denominada X Xk %k %k >k Xk y |a
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actora le dio el efecto fiscal de ingresos acumulable

para el ejercicio fiscal 2016.

—Que la actora declard6 como ingresos
acumulables la cantidad de $83,292,348.00, que

todos fueron registrados en contabilidad.

—Que respecto a la cantidad de
$634,134.08 a pesar de que no existe vinculacién
entre el CFDI y el registro contable correspondiente,
este se encuentra debidamente soportado con los
depdsitos en la cuenta bancaria y que el mismo si

fue acumulado al ingreso percibido por la actora.

—Que existe evidencia del depdsito en
cantidad de $25,099.66 de fecha 25 de febrero de
2016, y que si se encuentra el registro contable de
las devoluciones efectuadas por los proveedores por
la cantidad de $48,128.46

—Que existe evidencia de que el depdsito
de $150,000.00 efectuado el 11 de julio de 2016 en
la cuenta **F**xFdkE% de FFxAdA*%*x fye devuelto el

20 de julio a la cuenta ****x**x**x* de origen.

Establecido lo anterior y toda vez que los
integrantes de este Organo Colegiado no se
encuentran versados en los conocimientos de
contabilidad, a fin de dilucidar |la controversia en
analisis, con fundamento en los articulos 43
fracciones I y II, 46 fraccién III de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo, 143,
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197 y 211 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria al Juicio
Contencioso Administrativo, en términos del articulo
1 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, se apoyan en los dictamenes

rendidos por el perito designado por la parte

actora y perito tercero en materia contable, al
haber sido emitidos dentro del plazo de quince dias

concedidos mediante autos de 11 de marzo y 11 de
abril del afno 2025, por expertos en materia
contable, quienes acreditaron sus conocimientos
mediante cédulas profesionales numeros ****x¥*xxx*x y
*Fkxckkx - axpedidas por la Secretaria de Educacion
Publica, aunado a que dichos profesionales al rendir
su dictamen lo hicieron en los términos en que fue

ofrecida la prueba, es decir, con base en el

cuestionario propuesto por la enjuiciante, y el

analisis correspondiente a la documentacidn

contable ofrecida y exhibida por la actora en el

procedimiento de fiscalizacidon sequido en su contra

al amparo de la solicitud de documentacidon
contenida en el oficio 500-46-00-03-01-2021-474 de

13 de diciembre de 2021, consistente —entre otros—

en Libro Diario del ejercicio 2016; Libro mayor del
ejercicio 2016; Balanzas de comprobacion de los
meses de enero a diciembre del ejercicio 2016;

Factura expedidas por la accionante durante el
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ejercicio 2016; Auxiliares de cuentas contables del
ejercicio 2016; Estados de cuenta de la cuenta
bancaria ***x**k*xIxkExA%%X por los meses de enero a
diciembre de 2016, abierta a nombre de Ila
accionante en la institucion financiera denominada
oAk ok xRk k% y Estados de cuenta de la cuenta
bancaria *******x*x** por |os meses de enero a
diciembre de 2016, abierta a nombre de Ila
accionante en la institucion financiera (F***
Fakxxkxx y derivado de ello, arribaron a Ila
conclusion coincidente de que las cantidades
observadas por la enjuiciada en los rubros: a).1;
a).2 y a).3 cuentan con soporte documental del que
se puede advertir su origen (anticipos de clientes;
devolucion de anticipos, provisiones de
ingresos y ajuste de costo de ventas), que los
importes observados si fueron considerados por la
actora como ingresos acumulables a excepcidén de la
cantidad de $114,378.31.

Asimismo, son coincidentes en el sentido
de que respecto al importe observado en el rubro
b) Ingreso acumulables por presuntos
depoésitos bancarios la cantidad de $634,134.08,
tiene como origen cobros a clientes, que se
encuentra debidamente registrada en la
contabilidad de la accionante y que el mismo se
encuentra soportado con los depdsitos de la cuenta

bancaria.

En tanto, que respecto a la cantidad de

$48,128.46, senalan que solo el importe de
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$25,032.80 encuentra soporte documental, ya que
existe el CFDI con folio interno 1020 de 25 de
febrero de 20216 y que respecto a la cantidad de
$23,095.66 no hay evidencia documental pero si se
encuentra el registro contable de que se trata de

devoluciones efectuadas por los proveedores.

Finalmente con respecto a la cantidad de
$150,000.00 sefialan que se efectio un deposito
por esa cantidad el dia 11 de julio de 2016, en la
cuenta bancaria ********** gbierta a nombre de la
accionante en la institucion bancaria denominada
*Fkxckokxk - pero  posteriormente se efectio una
devolucion de la misma cantidad el dia 20 de julio
de 2016 a la cuenta ******x**** que es la misma
de la que provino y que el soporte documental de
dicha operacion son los estados de cuenta

bancarios.

Precisiones que otorgan conviccidon a este
Organo Colegiado en el sentido de que la
determinacion de Ingresos acumulables
(propios de su actividad) efectuada por Ila
enjuiciada bajo los rubros descritos en los
incisos 1).1, a).2 vy a).3 en cifras de
$1,525,064.26, $1'316,836.52, $8'319,367.27,

y b) por depodsitos recibidos en sus cuentas
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bancarias en cantidad de $850,262.54 resulta
ilegal, toda vez que la autoridad demandada no
valoro de manera integral la documentacidn
contable aportada por la accionante en el
procedimiento seguido en su contra al amparo de
la solicitud de informacion y documentacion
contenida en el oficio 500-46-00-03-01-2021-474de
13 de diciembre de 2021, de l|la cual los peritos
aludidos advirtieron que existe omisidon de ingresos
en cifra de $114,378.31 y que no existe evidencia
documental para soportar que la cantidad de
$23,095.66 corresponda a devoluciones efectuadas

por proveedores.

No obsta a la conclusién alcanzada el
contenido del dictamen rendido por la perito
contable designada por la enjuiciante, pues del
anadlisis que se realiza a las respuestas que dio a
las preguntas 1 a 23 del cuestionario propuesto por
la actora, se desprende que constituyen una
reiteracion de lo previamente plasmado por la
autoridad fiscalizadora al emitir la resolucidén
contenida en el oficio 500-46-00-07-01-2024-10062
de 21 de mayo de 2024, sin explicar ni justificar
técnicamente las razones por las cuales desestima
los registros contables, pdlizas, auxiliares, balanzas
de comprobacion, estados de cuenta bancarios vy
demas documentacién soporte analizada por los
otros especialistas, Ilimitandose a sostener Ila
existencia de diferencias numeéricas sin demostrar
que las partidas cuestionadas efectivamente

constituyan ingresos acumulables para efectos del
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Impuesto sobre la Renta y que las mismas no hayan
sido acumuladas por la actora, lo que conlleva a
este Organo Colegiado a restarle valor
probatorio, en términos de lo dispuesto por el
articulo 46 fraccion III de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo y 197 del

Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Ello es asi, pues la fuerza probatoria de
un dictamen pericial depende no solo de la calidad
profesional del perito, sino fundamentalmente de la
solidez de sus razonamientos, de la metodologia
empleada y de la congruencia de sus conclusiones
con los elementos documentales examinados. Pero
en el presente asunto, el dictamen de la autoridad
demandada resulta aislado frente a las conclusiones
coincidentes del perito de la actora y del perito
tercero en discordia, quienes sustentaron sus
opiniones en el analisis detallado de |Ia
documentacién contable exhibida por la actora
durante el procedimiento de fiscalizacién seguido en
su contra al amparo de la solicitud de
documentacidon contable contenida en el oficio 500-
46-00-03-01-2021-474 de 13 de diciembre de
2021.
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En apoyo a lo anterior, se invoca el
contenido de la tesis VII-P-SS-198, cuyo rubro y

contenido son del tenor siguiente:

“VALORACION DE LAS PRUEBAS PERICIALES.-
QUEDA AL PRUDENTE ARBITRIO DEL
JUZGADOR.- El articulo 46, fraccién III de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, establece que la valoracién de la
prueba pericial y testimonial, asi como el de las
deméas pruebas, quedard a la prudente
apreciacién de la Sala; por su parte, el articulo
211 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
dispone que el valor de la prueba pericial
quedard a la prudente apreciacién del Tribunal.
En consecuencia, aun cuando en el procedimiento
contencioso administrativo se hubiere admitido la
prueba pericial ofrecida por la actora y por su
parte el perito de la demandada y el perito
tercero en discordia hubieren formulado sus
dictdAmenes correspondientes, la valoracion de
dicha probanza queda al prudente arbitrio del
juzgador, atendiendo a la litis planteada y a los
hechos que se pretendan demostrar con la misma
que debe ser la idonea y versar sobre las
cuestiones técnicas propias de la pericial de que
se trate.

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio IV. No. 38.
Septiembre 2014. p. 101

Como corolario a lo anterior, se precisa
que en el capitulo denominado b) Ingresos
acumulables presuntos por depodsitos bancarios que
no corresponden a sus registros contables, la
autoridad demandada refiere que dentro de la
cantidad de $850,262.54 observada, se encuentra
comprendido el importe de $18,000.00 que
supuestamente provienen de préstamos que le
fueron otorgados por las personas fisicas ****
KKK KkKkkKKk)kk kkkk kEKKKKXKXKXK XK KkXKXKX%K kKkXKkKXK  KXKXKXKXKXKX
RARoRRXXK  pero que no aportd documentacidn
alguna que demuestre su origen por lo que los

considera como ingresos presuntos en términos del



ACTORA
% %k % % X% % % % % % % X% % %

%k %k Xk %k Xk %k %k *k Xk %k Xk %k Xk k %k X Xk
%k k Kk k k %k k ok %k k k k ok k k k

Justicia v .
Compromiso Social

TRIBUNAL FEDERAL

DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EXPEDIENTE:
2896/24-12-01-3-0T

93

articulo 59 fraccién III del Cdédigo Fiscal de la

Federacion.

Determinacién que no es controvertida por
la accionante, por lo que atendiendo a la legalidad
de la que gozan las resoluciones emitidas por las
autoridades fiscales y administrativas conforme a lo
dispuesto por el articulo 42 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo y 68 del
Codigo Tributario Federal, se presume que la actora
en el ejercicio fiscal de 2016, si obtuvo ingresos
acumulables por depdsitos efectuados en sus
cuentas bancarias en cantidad de $18,000.00
respecto de los cuales no demostré en la instancia
administrativa ni en esta instancia, su origen y que
los mismos hayan sido acumulados al momento de
presentar su declaracién de Impuesto sobre la

Renta, relativa al ejercicio fiscal de 2016.

Resulta aplicable por analogia el
contenido de la tesis niumero V-TASR-XXV-19, de la
Segunda Sala Regional del Noroeste, del entonces
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,

visible en la pagina 179, Revista del Tribunal
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aludido, Afio I, numero 2, Febrero 2001, Quinta

Epoca, que dice:

“ARTICULO 68, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. - ALCANCES Y CONSECUENCIAS.
- De conformidad con el articulo 68 del Cddigo
Fiscal de la Federacién, los actos de autoridad
gozan de una presuncién de legalidad; es decir, se
presumen validos a menos que se demuestre su
ilegalidad. A su vez, en términos del propio
numeral, el particular afectado por un acto
administrativo puede negar lisa y llanamente los
hechos en que se sustenta el acto y, de esta
manera, revertir la carga procesal a la autoridad
para que demuestre tales hechos. Sin embargo,
esta regla general tiene sus excepciones, una vez
fijada la contencién, ya que el articulo 82 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles obliga al
que niega, a probar sus pretensiones cuando su
negativa envuelva la afirmacion de otro hecho, o
cuando pretenda desconocer la presuncién legal
que tenga a su favor el colitigante y/o cuando se
desconozca la capacidad. De esta suerte, en torno
a las diferentes hipdtesis derivadas del articulo 68
del Codédigo Fiscal, podemos considerar cuatro
supuestos generales, con algunas variantes, a
saber: 1.- el particular no desvirtlia los hechos del
acto administrativo ni los niega lisa y llanamente;
en este caso la presuncion de legalidad del acto
subsiste; 2.- el particular niega lisa y llanamente
los hechos, pero la autoridad aporta medios de
prueba que sustentan el acto; en esta hipotesis se
dan dos variantes: 2.1.- la primer variante es el
silencio del particular ante las pruebas de |la
autoridad: en este caso subsiste la presunciéon de
la legalidad del acto; 2.2.- el particular combate
las pruebas de la autoridad: el resultado
dependerd del alcance de la autoridad y/o de las
objeciones del particular; 3.- el particular niega
lisa y Illanamente los hechos del acto y la
autoridad es omisa en aportar las pruebas. Salvo
que la negativa del particular envuelva Ila
afirmacién de un hecho, la nulidad del acto sera
evidente. 4.- Finalmente, el particular niega lisa y
[lanamente los hechos del acto administrativo,
pero su negativa implica la afirmaciéon de otro o
varios hechos: en este caso, la carga de la prueba



ACTORA

Xk Xk %k Xk %k k k Xk Xk %k Xk %k %k %k
K Xk Xk %k %k k k k k Xk Xk %k %k k k *k Xk %k
e Kk Kk XKXKXKkKk XKXkKkKXKkKkKkKkKXkK
T FJA Justicia v .
Compromiso Social
TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EXPEDIENTE:

2896/24-12-01-3-0T
95

es del particular, respecto de los hechos que
encierra su negativa. (18)”

En las relatadas condiciones, este Organo
Jurisdiccional considera que la determinacion de
ingresos acumulables efectuada por la autoridad
fiscalizadora en los importes que se describen en
los incisos a).1, a).2, a).3 y b) del capitulo
correspondiente de la resolucién impugnada resulta
parcialmente ilegal, toda vez que el perito de la
actora y el perito tercero son coincidentes en que
existio una omisién en la acumulacién de ingresos
en cifra de $114,378.31 y que no existe evidencia
documental para soportar que la cantidad de
$23,095.66 corresponda a devoluciones efectuadas
por proveedores, aunado a que quedo intocada la
determinacién de ingresos acumulables en cifra de
$18,000.00, lo que conlleva a este Organo
Colegiado a declarar la nulidad de la resolucidén
contenida en el oficio 500-46-00-07-01-2024-10062
de 21 de mayo del ano 2024, en términos de lo
dispuesto por la fraccion IV del articulo 52 de la Ley
de la materia, es decir para el efecto de que la
autoridad demandada una vez que reponga el
procedimiento en los términos especificados en el
considerando QUINTO del presente fallo y solo en
el caso de que la actora no desvirtle los hechos vy

omisiones que le sean dados a conocer y persistan
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las irregularidades antes mencionadas debera emitir
la resolucién liguidatoria de impuestos que
conforme a derecho corresponda tomando en
consideracion como ingresos acumulables omitidos
las cantidades de $114,378.31, $23,095.66 vy
$18,000.00 y derivado de ello debera realizar el
ajuste correspondiente en el rubro de Impuesto
sobre la Renta, sus accesorios y demas rubros que

se ven afectados por dicha determinacidn.

SEPTIMO. ANALISIS DE LA
MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES
¥ kkkKkK kkdkkkKRkk kkKkkKNkKkk kkkk kX kXkkXo En
el agravio séptimo del escrito de demanda que dio
origen al presente juicio la accionante manifiesta de
manera sustancial que la resolucién impugnada
viola en perjuicio de su mandante lo dispuesto por
los articulos 14 y 16 Constitucional, 5, 6, 28, 38
fracciéon IV, 63, 132, 133 y demas relativos del
Cdédigo Fiscal de Ila Federacién, 33 de su
Reglamento, entre otros, en virtud de que Ila
autoridad demandada concluyd que no se acreditd la
recepcion de los servicios amparados con los
comprobantes fiscales expedidos por sus

proveedores Kk Kkkkkkkkk kkNkk Kk  kkkkX an

cantidad de $21'818,276.56 y *¥¥*xkk kkkkkkkk
%k %k %k *k %k %k %k %k %k %k % %k 3k %k %k %k %k %k en cantidad de
$367,189.00, lo cual es ilegal pues en la instancia
administrativa y en el recurso de revocacion ofrecio

y exhibié6 como pruebas para demostrar Ila
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materialidad de las operaciones celebradas con

dichos contribuyentes las siguientes:
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Pruebas que afirma no fueron valoradas de
manera adminiculada por la enjuiciada y con las
cuales a pesar de ser documentos privados resultan
suficientes para acreditar la materialidad de las

operaciones celebradas con sus proveedores

%k %k %k Xk kK Xk Xk Xk Xk k kK Xk %k %k %k X %k Xk %k %k %k y Xk %k %k %k %k %k

kkkkkkkk kkkkkkk kkkk kk kkkkxk adema’sl de

que las operaciones celebradas con dichos
proveedores se encuentran debidamente registradas
en su contabilidad y resultan necesarias para el
desarrollo de la actividad de su mandante y para
acreditar su dicho ofrece el desahogo de la prueba
pericial contable 'y en ingenieria quimica,

designando como peritos de su parte a los CC.

3k k >k %k >k Xk k 5k >k >k >k >k >k >k kK Xk >k >k Xk k Xk >k >k >k X >k >k kK >k Xk %k K Xk Xk

kK >k kok >k ko ok ok >k >k ok ok >k %k

Contestacion de demanda. La enjuiciada
al producir la contestacién de demanda insiste en
que la actora no acreditdé la materialidad de las

operaciones celebradas con las empresas

kokkkkkokkkkk  ckkokk kk kkkk y kkkkkk
kkkkkkkk kkckkkkk kkkk kk kxx¥x** por |o que

solicita se reconozca la validez de la resolucion

impugnada y recurrida

PRONUNCIAMIENTO POR PARTE DE
ESTA SALA. Los agravios planteados por la

accionante resultan parcialmente fundados.
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Como premisa se destaca que la litis a
dilucidar se constrifie en determinar si la autoridad
fiscalizadora y la resolutora del recurso de
revocaciéon RRL2024007929, analizaron y valoraron
el caudal probatorio exhibido por la accionante en
dicha instancia administrativa con la finalidad de
acreditar la materialidad de Ilas operaciones
realizadas con las empresas *XFXFkkkkkk ok k*k*
k %k 3k %k %k k y KKkKKKkkKk KKkKKkkKkkKkkKkkKkk kkkkkkk kkkk Xk
*¥*x** y posteriormente si con dichas documentales
acredité la materialidad de las operaciones

cuestionadas.

Asi, del analisis que se realiza a Ia
resolucion contenida en el oficio 500-46-00-07-01-
2024-10062 de 21 de mayo de 2024, que obra a
fojas 268-448 de autos, la cual se valora conforme
a lo dispuesto por la fraccién I del articulo 46 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, 200 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacidon supletoria a la
materia, se advierte que la autoridad fiscalizadora
sefiala que realizd el analisis de la documentacidn
proporcionada por la accionante consistente en:
reportes de recepcién de materia prima, formatos
de recepcion; cartas pagare de entregas;

remisiones; tickets de pesaje, remisiones de carta
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porte, papel de trabajo denominado ™**** & kAAkx
X Xk >k kK 3k 3k Xk Xk Xk 3k 3k 3k kK 3k 3k 3k >k Xk %k >k %k %k Xk %k %k %k Xk >k %k k /” y
Contratos de venta de suministro y entrega de
producto asfaltico de fecha 30 de diciembre de
2015 y después de ello, determino que la actora no
acreditd6 la materialidad de las operaciones
celebradas con la empresa X*F*XFXFkkxkx ckxkx
*¥* k*k*x*k* exponiendo como motivos sustanciales

los siguientes:

—De los reportes de recepcion de
materia prima no se observa que haya entrado al

almacén el producto asfaltico AC 20.

—De los formatos de recepciéon se

observa que quien adquirié el asfalto AC-20 fue la

Contribuyente KKk kok ok kkokkkkkk kkkoxk y kkkkk  kokkxk

Kk kkkkkkk Xk kkkXkkkkkkkkk kkkk k) kXXX

—De las Cartas Pagaré de entregas, se

conocié que fueron emitidas por la contribuyente

>k k >k %k >k Xk 3k 5k >k >k >k >k >k >k >k >k >k >k % b K >k >k >k >k >k >k >k Xk Xk X X Xk

3k k >k >k >k >k >k >k X >k %k K >k >k >k >k Xk kX b K Xk >k >k >k Xk %k >k Xk %

kK >k >k >k >k >k >k >k K kK >k >k >k Xk >k Xk X Xk %k >k X Xk Xk Xk >k >k a |a
’

Contribuyente Kk kKKKkKkKkKKkKkkK kkkKkkk kkkk kXK kkkxk y

que quien solicitdé el asfalto AC-20 fue Ia
Contribuyente KEKKKKKXKkKkkKkk)k kkXkXk kX ****’ para |a
Contribuyente X kK kK X %k >k Xk X kK kK XK Xk Xk X X Xk %k Xk Xk ****’
pero que no se encuentran requisitados los datos
relativos a la fecha y hora de salida de la planta,
firma y sello de quien suministra el asfalto, firma y

sello del transportista, firma vy sello del
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destinatario del asfalto, por lo que con las mismas
no se evidencia el traslado de Ilos productos
asfalticos AC 20, toda vez que no se observa que

hayan sido suministrados supuestamente por la

Contribuyente X Xk >k %k >k Xk kK 5k >k kK >k >k >k >k >k kK >k Xk Xk X

K >k >k >k >k >k >k >k Xk >k Xk X Xk K 5k >k >k >k >k >k >k K >k >k >k >k >k >k >k >k >k X

XKk kkkkkkXk kk kkkkkkkkk kkkkkkXkk kkk>k kk kkxk
b4

asi como recibidos por la contribuyente

Kk >k >k >k >k >k >k >k >k >k X Xk >k %k X X Xk %k >k X x ***.’ encargada

supuestamente del transporte de dichos productos

y recepcionados por la contribuyente Ck¥kHckAk

XKk kkkkk kkkk k>k >kXkkxk

—De las remisiones se observa que
amparan adquisiciones de asfalto AC-20 a la
Contribuyente XREKkKkkKkXKkXKkKkkKkk)kk)kX)k kkX)kXk kX ****, y que
el precio unitario e importe total no se encuentran
requisitadas por lo que no se pueden vincular con
los importes de los comprobantes fiscales digitales,
ademas, de que considera que dichas documentales
son de facil elaboracion y no dan certeza de que

amparen la compra del producto de asfalto AC-20.

—Del analisis que realizd a los Tickets de
pesaje con los cuales controla |la entrada de los
productos Asfalto AC-20 al almacén, observd que

todos son emitidos por la contribuyente **** k%
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documentos no se demuestra |la entrada de
mercancia AC-20 al almacén de *xkkkkx skokskxookk

RAGkx ko ckokkok -y que estdn a nombre de la

Contribuyente Kk kkkkk kk kkkkkkk kkkk kX XkkkXk

—ElI Papel de Trabajo denominado
XAKKKKKXKX)KX)kkKkkK kXK O KEKXKXKXK%)kkK O OKXKXKXKXKXXX)kk)kk)kk XXXX XX
*¥***  no lo pudo vincular con los formatos de

recepcion emitidas por las morales ***¥kxdkx

KKK KkKKKkKkkKkk)k kXK KXKKKKXKXK KXKXKX%K KXk  kKkKXKXK 1

, asi como
(kEkkkk kKEKkKkK KEKKXKXKKKKK K OKXKEKKKNKXKXKKKXKXK kKXKXKXK kKX
**kx* cartas pagare de entradas emitidas por la
moral Xk %k kK 3k 3k Xk >k 3k 3k 3k 3k 3k >k kK >k >k Xk %k Xk X Xk >k 3k 3k 3k Xk >k Xk %k
3k 3k >k kK 3k 3k Xk >k Xk %k >k B 3k 3k kK 3k 3k Xk >k 3k >k Xk >k 3k 3k 3k >k %k Xk 3k 3k

RACRAACR AR kkxok kX Rk Xxk  remisiones emitidas por

XXkkkkkk)kkkkk kXXX XX ****, y remiSioneS Carta
porte, emitidas por las morales HA R K
3k 3k 3k kK 3k 3k 3k >k Xk %k >k Xk Xk B 3k 3k 3k kK 3k Xk Xk %k 3k >k Xk Xk Xk 3k 3k %k 3k Xk Xk %k Xk
REKKKKKNKKKKK K KEKKKXKXKKKkK KX KKKXKXKXKXKXK XKXkKkKXKXKXKXXkK

kkk o okk o kkkkk O kkkkkkkkkkk kkkkk kkXkk k) kkkxk
. /4

y CRAGRRSsCRRSGRoR okkxokk - porque si bien es cierto

sefalan como destino el domicilio ubicado en

KKK KKK KkKkkK kkKkkKkkKkXKkKkkKkkKkKkk Kkkkkkk kk kkkk kkokXkkxk

rRAGRkRRoRRROk xRk xkokxkk |3 gctora no acreditd que

el traslado lo pudieran hacer terceras personas.

—Del analisis que realizé6 al contrato de
venta, suministro y entrega de producto asfaltico

de fecha 30 de diciembre de 2015, se advierte que

fue Suscrito por kkkkkkkkkkk o kkkk kX  kkkXk X

&k >k Xk >k Xk %k &k >k >k >k >k >k X Xk %k X X Xk ***. y que en su
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cldusula segunda se establecid6 como lugar de
entrega los puntos donde se tenga disponibilidad vy
estuviera mas cerca de las instalaciones o
necesidades de la contribuyente *****k% sokkxiokx
*Fokx ok ckxkk  pero en los formatos de recepcion,
cartas pagare de entregas, tickets de pesaje;

remisiones carta porte se sefiala que el lugar de

entrega es KK kkkkkkk o kkkkkkkkkkk o kkkkkk kX

X(EKkKkK KEKKXKXKXK KXKKKKKXKXKXKKkKXK XKXKXKXKXKX
, el cual no fue

estipulado en el contrato.

—Que en la clausula 4 se hace referencia
a un documento de ajuste, pero del texto de los
documentos denominados reportes de recepcidén de
materia prima; formatos de recepcidon; cartas
pagaré de entregas; tickets de pesaje, remisiones
y remisiones de carta porte no se advierte que

hagan referencia al documento de ajuste.

—En la clausula 5 se sefiala que el pedido
del producto se realizara mediante orden de
compra, por correo electronico, mensaje de texto o
llamada telefénica pero la actora no aporta
documentacidon alguna con la que acredite que

realizo los pedidos correspondientes.
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—Que en las clausulas 6 y 7 se hace
referencia aun representante de operacién pero de
los documentos aportados por la accionante no se
desprende el nombre o nombres del personal
encargado de medir los volumenes de entrega de

los productos.

—Que en la clausula 9 se hace referencia
a que XX kKkKkkKkk)kXK kXKkXkXKkkk kXkkk kX ****’ sera’ |a
responsable de todos los gastos de trasporte
derivados de la entrega de los productos asfalticos,
pero los gastos de transporte no se pudieron
vincular con los documentos proporcionados por la
accionante porque los formatos de recepcidn,
cartas pagare de entregas y remisiones carta porte
se desprende que los productos asfalticos fueron

realizados por las morales **FFFkFokk Hokdook ook

KK kKKK Ok Okkkkkk kK kKKK KKXKkKkKXk K KKk kKXKkkXkkX
% X Xk %k >k Xk >k Xk 3k 5k >k >k >k >k >k >k >k >k Xk X K Xk >k >k >k Xk kK >k Xk X

XREKKKkKKKKkK KkKkXKXKKkKkKkK XKXXKXK KXk XKXKXX
, los cuales no

fueron estipulados como prestadores de servicios.

—Que el contenido de los documentos
aportados por la hoy accionante no se puede
vincular con el contenido de las clausulas 12 y 13
del contrato toda vez que el importe de
$25,309,049.43 no fue estipulada en el contrato.

Por otra parte, con respecto a las
operaciones celebradas con *FX &k kokkokkkk*x kx
Fokkckkkk kxkk x*k *k*k*x* en cifra de $357,189.00,

la autoridad fiscalizadora senala que la accionante
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no acreditd la materialidad de las mismas
exponiendo como motivos sustanciales los

siguientes:

—Que el objeto del contrato de prestacién
de servicios celebrado entre *#*% %k sdkokkkkkokok
Kk kkkkkkk kkkk kk kkkxk y X Kk k %k %k k k  k k k ok kkk
kxkx  kx *k*x*k* no se puede vincular con los
comprobantes fiscales digitales expedidos por la
empresa antes mencionada a favor de la actora por

III

concepto de “asesoria comercial” porque se refiere

a un servicio distinto.

—Que en la clausula tercera del contrato
aludido se hace alusidén a la entrega de informes de

actividades pero la actora no los proporciono.

—Que la actora no soporta la experiencia
adquirida de las personas que le proporcionaron
los servicios de “asesoria comercial”, ademas de
que no se Seﬁa|a al Xk kkKXkX)X XKXKXKXKXKXX XKXXKXKX como
personal encargado de entregar los resultados de
la asesoria brindada, por lo que no esta
debidamente acreditada la relacién de dicha

persona con la accionante.
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—Que la actora entregd la impresién de
los documentos denominados analisis de mercado,
anadlisis de precios y analisis de clientes, pero de
los mismos no se advierte un indice, desarrollo de
los temas y conclusién de los mismos por lo que no

hay evidencia de la necesidad de los mismos.

—Finaliza diciendo que el contrato de
venta, suministro y entrega de producto asfaltico
de fecha 30 de diciembre de 2015 y el contrato de
prestacién de servicios de 01 de enero de 2016 son

documentos simples sin fecha cierta.

Con base en lo anterior, concluye que con
las documentales aludidas la actora no demuestra
la materialidad de las operaciones que dice

haber celebrado con las empresas * % &% &% %% % %%

kkkk kk kkkk y kKXkkkKkk kkkkkkkk kkkkKkkXk

Xk kk kk kkkxk

Ahora bien, del analisis que se realiza a
la resolucion contenida en el oficio 600-45-00-03-
00-2024-10240 de 07 de octubre de 2024, misma
que fue ofrecida y aportada como prueba por la
parte actora y que por tal motivo obra a fojas 194-
265 de autos, la cual se valora en términos de lo
dispuesto por la fraccién I del articulo 46 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, 200 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la
materia, se desprende que el Administrador

Desconcentrado Juridico de Puebla “1”, al resolver
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el recurso de revocacion RRL2024007929, valoro
las pruebas ofrecidas por la hoy accionante en la
instancia administrativa y al interponer dicho
medio de defensa, en los mismos términos que
fueron valoradas por el Administrador
Desconcentrado de Auditoria Fiscal de Puebla
“2"”, al emitir la resolucion contenida en el oficio
500-46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo de

2024, y que en esencia se reducen a lo siguiente:

Con respecto a las operaciones celebradas

con *¥kkkkkkkkkk kkkk kk kkk*k* gefgla.

a) El contrato exhibido por la actora

carece de fecha cierta.

b) Los tickets de pesaje estan a nombre

de kkkkkkk o kk o kkkkkkk o kkkk o kX ****’ no a

nombre de kkkkkkk kkkkkkk kk>kXk Xk kXXX

c) Las remisiones no se encuentran
requisitadas en la parte relativa al precio unitario
e importe total, por lo que no se pueden vincular
con los comprobantes fiscales digitales, ademéas de
gue son de facil elaboracién y no dan certeza de
que amparen la compra del producto de asfalto AC-
20.
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d) Con los documentos denominados
papel de trabajo, cartas pagare de entradas,
remisiones y remisiones de carta porte no acredita
la adquisicién y traslado del producto de asfalto
AC-20 porque en la Clausula 9 del contrato de
venta, suministro y entrega de producto se pactd
que quien debia proporcionar el trasporte para el

traslado era la hoy accionante y no terceros.

e) En las cldusulas 4, 5, 6 y 7 del
contrato de venta, suministro y entrega de
producto asfaltico AC-20 se hace referencia aun
documento de ajuste, que el pedido se deberia
realizar mediante orden de compra, se hace
referencia a un representante de operacién, pero
en los documentos denominados reportes de
recepcion de materia prima, formatos de recepcion,
cartas pagaré de entregas, tickets de pesaje,
remisiones y remisiones de carta porte no se
advierte que hagan referencia a un documento de
ajuste, el nombre o nombres del personal
encargado de medir los volumenes de entrega de
productos, ni la forma en que la actora realizo el

pedido del producto.

En relacion con las operaciones

celebradas con la empresa X***k*kk - okokskokokkkx

Xkkkkk*k kkkk X%k kkk*X*X gangla:

a) Que el contrato exhibido carece de

fecha cierta.
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b) Que el objeto del contrato no se puede
vincular con el concepto <consignado en |los
comprobantes fiscales digitales porque se refieren

a un servicio distinto.

c) La actora no soporta la experiencia
adquirida de las personas que le proporcionaron los

servicios de asesoria comercial.

d) Los documentos denominados analisis
de mercado, analisis de precios y analisis de
clientes carecen de formalidad en cuanto a la

integracién de su contenido.

Finalmente y con respecto a la prueba
pericial contable ofrecida por la actora en el
recurso de revocacioén RRL2024007929, la
autoridad demandada sefald que resulta ineficaz
para desvirtuar la legalidad de la resolucion
recurrida toda vez que con la misma se pretende
demostrar —entre otros— que eran procedentes las
deducciones que realizd la actora, siendo que tal
circunstancia no es materia de una prueba pericial
contable, sino de la interpretacién y analisis de los
argumentos vertidos por la recurrente y de las

pruebas aportadas por este y derivado de |lo
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anterior, arribd a la conclusion de que la actora no
acreditd6 la materialidad de las operaciones

celebradas con las empresas las morales

denominadas % % % % % %k %k % %k %k % %k %k %k %k k %k %k %k %k %k y

KKkKkKkKkXK RKEKEKKKKkkKkkK KkKkkKkKkKkkKkk kkkk kXK k%K%kKX

Circunstancias anteriores que ponen de
manifiesto que la autoridad fiscalizadora vy Ila
resolutora del recurso de revocacion
RRL2024007929, si analizaron y valoraron el
caudal probatorio ofrecido y exhibido por ******x
Fkokkkokk xkkx kk xk*%*  gnte dichas autoridades
con la finalidad de acreditar la materialidad de las
operaciones celebradas con las empresas las
morales denominadas k¥*kFXEkkEkkkkx  kkkk k%
%k %k %k k y kKkkkKkkk Kkkkdkkkkk KkkNkNKkNkKkk kNKXkKk kKX
**xx**x de ahi que el argumento vertido por la

accionante en sentido opuesto resulta infundado.

No obstante lo anterior, toda vez que la
actora también se duele de wuna indebida
valoracion de las pruebas ofrecidas en Ia
instancia administrativa y al resolverse el recurso
de revocacién RRL2024007929 con las que afirma

acreditd que realizd las operaciones de “compra de

material asfaltico AC-20" y “"Asesoria
comercial” con las morales denominadas
XK KK KXKXKXKXKXKXKXkX X XK Xk Xk X Xk X K Xk kK y XK kK XK XK XK kK

KAk REkkkkk RkKRkKkk KkkX Xk kX*k**X an este acto

se procede al analisis y valoracion de las pruebas
que obran en copia certificada dentro de Ilos

expedientes administrativos exhibidos por |la
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autoridad demandada al producir su contestacion,

pero para evitar confusiones, el

correspondiente se dividira por incisos.

A) KEKKKkKkkKkkkKkkKkkKkk RkKkXkkX kX kkKk*kX

pronunciamiento

DOCUMENTOS CUESTION QUE SE | FOJAS
ADVIERTE
1.- | Contrato de venta, | De su clausula 1 se observa | Fojas 1237-
suministro y entrega de | que su objeto es la compra- | 1245 del
producto asfaltico, | venta de productos se | expediente
celebrado entre | asfalto entre ellos el AC-20. administrativo.

3K 3k 5k >k K % Xk %k X Xk
*** 'y la hoy accionante
el dia 30 de diciembre
de 2015.

% %k %k Xk k%

En su clausula 2 se sefiald

como volumen contractual
mensual el contemplado
entre 100.00 toneladas

minimo y 3,000.00 toneladas
maximas.

En su clausula 3 se
establece que el vendedor
suministrara el volumen del
producto de que se trate en
cualquier punto de entrega
alterno en que tenga
disponibilidad de dicho
producto. Sin embargo en
ese caso el vendedor
notificard al adquirente los
gastos de transporte en que
incurra al retirar el
producto.

En la clausula 4 se establece
que en caso de
incumplimiento en la venta o
recepcién de los productos el
vendedor respetara el precio
de los productos asfalticos,
por lo que deberd abastecer
los productos en el punto de
entrega mediante el
documento de ajuste
correspondiente.

En la cldusula 5 se establece
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gue el adquirente tendra
que solicitar el producto con
una anticipacién de 24
horas, mediante orden de
compra, correo electrénico o
[lamada telefdnica.

En las clausulas 6 y 7 se
establece que con el objeto
de coordinar los programas
de entrega cada una de las
partes nombrara un
representante de operacién
de area quien tendra como
funcion fundamental la
coordinacién de los detalles
operativos relacionados con
la compra-venta y que el
volumen de entrega sera
medido por personal del
vendedor.

En la clausula 9 se establece
que la entrega del producto
se realizara en los auto
tanques y/o carro tanques
provistos por el adquirente a
menos que se de la situacién
establecida en la clausula 3.

En las clausulas 12 y 13 se
establece que el pago de los
productos se deberda realizar
al vendedor dentro de los
treinta dias habiles
posteriores a la expedicidon
de la factura en moneda
nacional y sin deduccién
alguna, via deposito 0
trasferencia electrénica en
3k %k >k Xk Xk *********, en |a

3k 3k 5k K % % kK X X X X
cuenta , Clave
3k 3k K 3k %k >k 5K 3K 5K K %k kK XK X X Xk Xk X X%

sucursal 7980 a nombre de
RKXKKKXKKKXKKKkXK XKXkKkXKX%k XX ***_

En la clausula 20 se precisa
que la vigencia de dicho
contrato es la comprendida
del 01 de enero al 31 de
diciembre de 2016

Reportes de recepcion
de materia prima

Contienen el logotipo de la
empresa denominada
3k >k K kK 5k >k 3k % >k Xk K Xk ********;|a
fecha de recepcion, producto
AC-20, proveedor
kkkkkkkkkkk kkkk kX ***”
lote, cantidad remisionada,
cantidad recibida, nombre de

la linea de transporte:
kkkkkkXkXk)kkk kKkkKkXkk)kk)k kkk XX

De manera
ejemplificativa
se cita el que
obra a fojas
9143 del
expediente

administrativo.
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*¥** - nombre del operador,

hora de llegada y nombre de
la persona que recepciono el

producto

3 Formatos de recepcion Contienen el nombre de |De manera
quien los emite **x**xx*xxx | ajemplificativa
X %k 3k % kK % >k Xk X X X Xk X X Xk Xk %k X%k X% se CNa el que
kackk okx kxkxx el producto |obra a fojas
transportado, nombre del | 9046 del

transportista y como cliente
a 3k 3k 3k 3k %k kK >k Xk Xk K K k 3k 3k 3k Xk X 3k

X X Xk X

expediente
administrativo

4 Cartas de

entregas

pagaré

En su texto se sefiala que

fueron emitidas por *****x*
3k K 3k K K % >k >k XK X >k >k %k ES

K K K Xk %k kK kK X X X X
3k k kK Kk >k >k ok ok 3k >
X X

X Xk X K Xk Xk %k %k %k Xk
>k 3k k kK Kk ok ok

K K Xk Xk Xk %k kK X X XK K Xk Xk %k %k %k X

niumero de folio, la fecha,
origen, destino Hok Kok x
3K 3k 3k >k K kK K XK X Xk X X % Xk X X
X %k K Xk K Xk >k X Xk >k % *****,
destinatario KoKk Kk Ok X
X >k K %k >k Xk >k X % Xk %k X % ****,

transportista, producto AC-
20, nombre del operador.

De manera
ejemplificativa
se cita el que
obra a fojas
9001 del
expediente

administrativo.

5 Tickets de pesaje

Contienen el logotipo de
3K 3k 3k >k K % K kK X X X 3k >k >k >k >k Xk k Xk y

como cliente 2k ok %k ok ok %
>k K 3k %k % Xk Xk Xk Xk Xk 3k X Xk Xk K K Xk %k m

fecha y hora de entrada, asi

De manera
ejemplificativa
se cita el que
obra a fojas
9010 del

como el peso, fecha y hora | expediente
de salida, el nombre del |administrativo
operador y del conductor.

6 Remisiones carta porte Se desprende que fueron |e manera
emitidas por las empresas | ejemplificativa
transportistas, tienen el | se cita el que
lugar, el nombre del | obra a fojas
remitente  RFRRFkxckkxokkxck | 9013 del
ES 3k 5k 5k K %k >k >k Xk >k Xk >k Xk %k X% X X 3k expedmnte
FokAokAok kokxok kok kxkk el | administrativo.
producto transportado AC-

20, el nombre del

destinatario AR R Rk ok
KKKk KK KKKKK y [ KKK KKK K

KKKk kkkk  kkXkX kKX XKXXX su
!

registro federal de
contribuyentes, el lugar de
destino, asi como el peso e
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importe del producto.

7 Remisiones De su texto se advierte que | De manera
fueron emitidas por | ejemplificativa
(kkkkkKkXkX)kk)kkKkk XKXXXK kX ***_, se Cita el
a favor de ‘k¥*F*xxkx  x*xx | contenido del
kkkkkkk kkkk kX kkkXkk se documento
describen las toneladas del | visible a fojas
producto denominado AC-20, | 9016 del
asi como el nombre de la |expediente
empresa transportista, | administrativo.
contiene un apartado que
dice "“FECHA DE LLEGADA
CON EL CLIENTE” y "NOMBRE
Y FECHA DE QUIEN RECIBE”,
sin requisitar.

8 Papel de trabajo | En su texto se sefialan las | De manera
denominado columnas fecha, destino | ejemplificativa
“INTEGRACION DE | ***k*kx skkkkxikkxxx EMP. | se cita el
COMPRAS". En el que se relacionan los | contenido del

numeros de folios de los |documento
reportes de recepcion de |visible a fojas
materia prima, producto AC- | 9370-9372 del
20, Ton. Se sefialan las |expediente
toneladas del producto; PU, | administrativo.
los precios unitarios; el

precio total, los niumeros de

folios de facturas, fecha e

importe.

9 Estados de cuenta de |De su texto se desprende | Fojas 9154-
las cuentas bancarias | que la actora realizd | 9289 del
Fackkaokkxokxx*k*x  abierta | transferencias electrdnicas | expediente
a nombre de la | por varios montos y fechas a | administrativo.
accionante en l[a | favor de H*FkFkcksoksok kol
institucion bancaria | ** **** 'y otras personas
H 3k oKk ok ok ok ok y | fisicas y morales.
3K 3k >k >k K % >k %k X Xk abierta a
nombre de la accionante
en ********_

10 | Comprobantes fiscales | De su texto se desprende |De manera
digitales que fue expedida por | ejemplificativa

(kkkkKkKkKkXKXKk)kkKkkK kKXKXKX)X XKk kkkKXKX se Cita el
a favor de *****kk Hxxkx*xx | contenido del
FkAok xok oxkxkx |g fecha de | documento

emisiéon, numero de folio, | visible a fojas
producto que ampara AC-20, | 8874 del
toneladas, precio, IVA, vy |expediente

total administrativo.

11 | Prueba pericial contable | Al dar contestacion a las |Fojas 807-816

preguntas 24-32 del | de autos.
cuestionario correspondiente
refiere que las operaciones
estan debidamente
registradas en la
contabilidad de la accionante

12 | Prueba pericial en | Seflala la naturaleza de la |800-803

ingenieria quimica materia prima denominada
AC-20 y para que es

utilizada.
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Conforme al articulo 133 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidn
supletoria a la materia contenciosa administrativa
federal, las documentales exhibidas por la actora
precisadas en los numeros 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9
ul0 del recuadro que antecede se trata de
documentos privados al no reunir las caracteristicas
que establece el diverso 129 del mismo
ordenamiento legal, tales como que fuera un
documento cuya formacidén estuviera encomendada
por la ley, dentro de los limites de su competencia a
un funcionario publico revestido de la fe publica,
expedido por funcionario publico en el ejercicio de
sus funciones, o que su calidad se demostrara por la
existencia regular, sobre el documento, de los
sellos, firmas u otros signos exteriores que, en su
caso, prevengan las leyes., por lo tanto, su
contenido se valora en términos de lo dispuesto por
el articulo 203 del mismo Cddigo, el cual establece
que el documento privado forma prueba de los
hechos mencionados en él, sdélo en cuanto sean
contrarios a los intereses de su autor, cuando la ley
no disponga otra cosa. El documento proveniente de
un tercero sélo prueba en favor de la parte que
quiere beneficiarse con él y contra su colitigante,
cuando éste no lo objeta. En caso contrario, la

verdad de su contenido debe demostrarse con otras
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pruebas; indicando ademdas que el escrito privado
que contenga una declaracién de verdad, hace fe de
la existencia de la declaracién, mas no de los

hechos declarados.

Expuesto |lo anterior, se precisa que si
bien es cierto los comprobantes fiscales
digitales exhibidos por la actora constituyen una
presuncion de la prestacién de los servicios que se
describen en su texto (la compra del producto
denominado AC-20) a la empresa denominada
Xk Xk %k %k Kk %k k %k %k k %k Xk %k %k Xk kX %k Xk %k %k %k k aunado a que
conforme a lo dispuesto en el articulo 63, ultimo
parrafo, del Cddigo Fiscal de la Federacién, se
presume cierta la informacion contenida en el texto
de los comprobantes fiscales digitales, sin embargo,
ello no implica que procedan de forma automatica
los efectos fiscales que se les pretenda aparejar,
pues al advertir la fiscalizadora que la actora no
demostréo la materializacién de las operaciones,
aquélla estara en posibilidad de desconocer su

efecto fiscal.

Por lo cual, la actora tenia la carga de la
prueba para demostrar que las operaciones que
amparan los comprobantes fiscales si se realizaron,
lo cual no acredita con la exhibicién del contrato
de venta, suministro y entrega de producto
asfaltico, porque como Ilo aduce la autoridad
demandada y lo reconoce la actora en su escrito de

demanda dicha documental carece de fecha cierta.
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Entonces el contrato exhibido constituye

un documento privado que por si solo no hace

prueba plena, por lo que sélo puede tener un valor

indiciario, pues se requieren de mas pruebas para
demostrar la veracidad de su contenido; y, dada su
naturaleza, requiere contener fecha cierta; puesto
gque los actos juridicos -actos traslativos de dominio,

contratos, etcétera- que Se consignan en

documentos privados son elaborados uUnicamente

por las partes que intervienen en él, v por lo mismo,

no pueden dar certidumbre de la fecha gque consta

en el mismo.

En efecto, el contrato exhibido carece del
requisito de fecha cierta, siendo que es un
requisito exigible respecto de Ilos documentos
privados que se presentan a l|la autoridad fiscal
como consecuencia del ejercicio de sus facultades
de comprobacion, para demostrar la adquisicién de
un bien o la realizacion de un contrato u operacion
que incida en sus actividades fiscales, tal y como lo
sefiald la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en la Jurisprudencia que a

continuacién se reproduce:

Registro digital: 2021218
Instancia: Segunda Sala
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Décima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./]. 161/2019 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ila
Federacion. Libro 73, Diciembre de 2019, Tomo I,
pagina 466

Tipo: Jurisprudencia

“"DOCUMENTOS PRIVADOS. DEBEN CUMPLIR
CON EL REQUISITO DE "FECHA CIERTA"
TRATANDOSE DEL EJERCICIO DE LAS
FACULTADES DE COMPROBACION, PARA
VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES FISCALES DEL
CONTRIBUYENTE. La connotacion juridica de la
"fecha cierta" deriva del derecho civil, con Ila
finalidad de otorgar eficacia probatoria a Ilos
documentos privados y evitar actos fraudulentos o
dolosos en perjuicio de terceras personas. Asi, la
"fecha cierta" es un requisito exigible respecto de
los documentos privados que se presentan a la
autoridad fiscal como consecuencia del ejercicio de
sus facultades de comprobacion, que los
contribuyentes tienen el deber de conservar para
demostrar la adquisicién de un bien o la realizacidon
de un contrato u operacion que incida en sus
actividades fiscales. Lo anterior, en el entendido de
que esos documentos adquieren fecha cierta
cuando se inscriban en el Registro Publico de la
Propiedad, a partir de la fecha en que se presenten
ante un fedatario publico o a partir de la muerte de
cualquiera de los firmantes; sin que obste que la
legislacién fiscal no lo exija expresamente, pues tal
condicion emana del valor probatorio que de dichos
documentos se pretende lograr.”

Conforme a la Jurisprudencia transcrita
todo documento privado para surtir efectos frente a
terceros, como en el caso de la autoridad fiscal,
debe estar protocolizado ante notario publico, pues
sO0lo asi adquieren valor probatorio; de ahi que si la
accionante presentd el contrato en cuestién, pero
sin la debida protocolizacion del mismo, no se puede
considerar como cierta la fecha de su realizacidon ni
se pueden considerar que ese documento, tenga

efectos contra terceros.
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El criterio antes transcrito, emand de la
contradiccién de tesis 203/2019, en la que la Corte
sostuvo, que la finalidad perseguida por la ley y por
la jurisprudencia, al exigir fecha cierta en los
documentos privados, para el surtimiento de efectos
frente a terceros, consiste en impedir el logro de
propositos fraudulentos, QUE SE PUDIERAN
PRETENDER CON LA ELABORACION DE
INSTRUMENTOS CON FECHA FALSA, ANTEDATADA,
PARA AFECTAR LA VALIDEZ O EFICACIA DE CIERTOS
ACTOS JURIDICOS. El medio para lograr este fin

consiste en otorgar efectos juridicos a un

documento a partir de que ocurra algun hecho

natural o ciertos actos juridicos de fecha facilmente

comprobable.

Respecto de la certeza de la fecha de un
documento privado, |la entonces Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sustentd la
tesis de jurisprudencia de rubro. “"DOCUMENTOS
PRIVADOS, FECHA CIERTA DE LOS"1.

A partir de ese criterio, el Alto Tribunal ha
sustentado en distintas tesis y jurisprudencias que

un documento privado se considera de fecha cierta

en los siguientes casos:

1 Sexta Epoca, Semanario Judicial de la Federacion, Volumen LXVI, Cuarta
Parte, pagina 63.
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- A partir del dia en que el documento se
incorpore o se inscriba en un Registro Publico

de la Propiedad y de Comercio;

- Desde la fecha en que el documento se
presente ante un funcionario publico por razén

de su oficio; vy,

- A partir de la muerte de cualquiera de los

firmantes.

Es por ello que la relevancia que tiene el
dilucidar la fecha cierta de un documento privado
radica en establecer el dia en que fue realizado el

acuerdo de voluntades entre las partes.

Esto es, si no se actualiza alguno de los

supuestos mencionados, no podra determinarse la

fecha cierta, v por ende, las condiciones de eficacia

de un documento privado, respecto de terceros que

no tuvieron intervencién en el acto juridico, lo cual

adquiere importancia cuando se plasma en dicho
acto la transmision de obligaciones entre personas
del derecho privado; por tanto, el cumplimiento de
alguna de las hipdtesis tiene como finalidad otorgar
eficacia probatoria a la fecha que consta en dicho

instrumento y, con ello, certeza juridica para evitar

actos fraudulentos o dolosos en perjuicio de

terceras personas.




ACTORA
% %k % % X% % % % % % % X% % %

%k %k Xk %k Xk %k %k *k Xk %k Xk %k Xk k %k X Xk
%k k Kk k k %k k ok %k k k k ok k k k

Justicia v .
Compromiso Social

TRIBUNAL FEDERAL

DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EXPEDIENTE:
2896/24-12-01-3-0T

121

Asimismo, atendiendo a lo establecido por
el articulo 2034, fraccion III, del Cédigo Civil

Federal, se colige que el contenido de los

documentos privados debe ser de fecha cierta,

puesto gue los actos juridicos, gque se consighan en

el documento son elaborados Unicamente por las

partes gue intervienen en él, v por lo mismo, no

pueden dar certidumbre de |la fecha gue consta en el

mismo, para ello requieren precisamente de fecha

cierta, con independencia de que la legislacién
secundaria, en lo general, no exija para la seguridad
juridica que el acto contenido en un documento
privado se celebre o ratifigue ante un tercero

fidedigno por su fe publica para dar certeza.

Por tal razén, el hecho de que en materia
fiscal la ley no exija expresamente la actualizacidén
de cualquiera de las hipdtesis antes mencionadas,
no quiere decir que tales documentos adquieran
autenticidad y eficacia probatoria frente a terceros,
pues ello significaria conferirles valor probatorio
pleno, siendo que su naturaleza es de un documento
privado, en el que Unicamente intervienen las partes
que lo suscriben, por lo que puede contener una
fecha posterior o anterior a la verdadera, en

perjuicio de terceros.
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De ahi que la exigencia de que dichos

documentos sean de fecha cierta debe prevalecer,

tratandose de aqgquellos en donde se consignan

contratos, independientemente de que lo requiera o
no la ley de forma expresa, pues de otro modo,

Unicamente surtiran efectos entre los contratantes.

En otras palabras, el documento publico
(previo cumplimiento de alguno de los requisitos
antes referidos), la fecha debe reputarse como
verdadera, puesto que la fijacion de dicha data
es obra de un fedatario publico, y ello implica
que el documento o escritura opera frente a

terceros que no fueron parte en la elaboracidon
del documento privado, porque no intervinieron.

Bajo ese contexto, la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion sostuvo que
en materia fiscal, aun cuando la ley no lo diga de
manera expresa, cuando la autoridad ejerce sus

facultades de verificacién, es aplicable lo relativo a

la fecha cierta de los documentos privados, esto es,

lo concerniente a la documentacién que los

contribuyentes se encuentran obligados a conservar

para comprobar la fecha de adquisicion de un bien o

la realizacion de un contrato u operacidon gque incida

en sus obligaciones fiscales.

Por tanto, si el contrato de venta,

suministro y entrega de producto asfaltico
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celebrado el 30 de diciembre de 2015, entre la
accionante y la empresa denominada ****xkkxAkx
Frack xok o xokkk - carece de fecha cierta al no haber
sido pasado ante Notario Publico, debe decirse que
dicho documento no hace prueba plena ni
resulta idoneo para demostrar la efectiva

realizacion de las operaciones con la persona

movral **kkkkkkkkk kkkk Xk kkkxk

En consecuencia, no es factible establecer

una relacion causal entre el contrato objeto del

presente estudio vy los comprobantes fiscales

expedidos a favor de |la actora por la empresa

la fecha en la que supuestamente acontecieron las
operaciones amparadas con dichas documentales,
EL CONTRATO EXHIBIDO CARECE DE FECHA CIERTA
Y POR TANTO, NO ERA OPONIBLE FRENTE A
TERCEROS, en términos de la citada jurisprudencia
2a./]. 161/2019 (10a.), emitida por la Segunda Sala

del Maximo Tribunal del Pais, antes citada.

Resulta pertinente precisar que los
contratos como actos juridicos, son los “sucesos que
el derecho toma en cuenta para atribuirles efectos

juridicos, destaca el acto o negocio juridico que es
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una manifestacién exterior de la voluntad bilateral o
unilateral, cuyo fin es engendrar con apoyo en una
norma juridica o en wuna institucién juridica en
contra o en favor de una o varias personas un
estado, es decir una situacién juridica permanente y
general o por el contrario un efecto de derecho
limitado consistente en la creacidon, modificacion o

extincion de una relacion juridica”?.

Bajo ese tenor, un contrato es un acuerdo
de voluntades que crea o transmite derechos vy
obligaciones a las partes que lo suscriben, es un
tipo de acto juridico en el que intervienen dos o mas
personas y esta destinado a crear derechos vy
generar obligaciones, y que versara sobre cualquier

materia no prohibida.

En otras palabras, el contrato, al ser un
acuerdo de voluntades, presupone que dos o mas
personas se ponen de acuerdo respecto de un objeto
determinado, es decir, para que exista, las partes
han de consentir sobre un determinado objeto, por
una causa determinada, constituyendo asi un
conjunto normativo al que los contratantes sujetan
su conducta para alcanzar los objetivos o resultados

que se propusieron al contratar.

De ahi que se puede afirmar que la simple
realizacion de dicho acto juridico no necesariamente

implica que automaticamente se ha llevado a cabo

2 Diccionario Juridico Mexicano de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
1994, escrito por Francisco M. Cornejo Certucha, pagina 176.
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el objeto pactado, pues si el acuerdo en cuestion
tiene por objeto la realizacién de una actividad
especifica, la pura celebracién del contrato no puede
tener como consecuencia inmediata la consumacion
de la actividad acordada; es por ello que se puede
concluir como una consecuencia légica de lo antes
mencionado, que los alcances probatorios de |la
exhibicién de un contrato se encuentran limitados a
demostrar la formalizacién del convenio respectivo
(con todas las cuestiones pactadas entre las partes
contratantes), esto es, el alcance probatorio se
circunscribe Unicamente a acreditar que si se llevd a
cabo dicho contrato probando la existencia de ese

documento.

Empero, atendiendo al razonamiento
expuesto, la exhibicién de un contrato como prueba
solo tendra el alcance méaximo (en su caso) de
acreditar la existencia de ese documento y de las
obligaciones en él pactadas (objeto del convenio),
pero de ninguna forma dicho documento podra tener
el alcance de probar que el fin u objeto del contrato

se ha cumplido.

De ahi que, cuando se exhibe un contrato
como prueba, su alcance solo podra demostrar la

celebracion de ese convenio (con las obligaciones en
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él acordadas), no asi para ser considerado como una
prueba indudable de que el objeto o fin pactado se

llevd a cabo.

Motivo por el que el argumento planteado
por la accionante, en el sentido de que con la
exhibicion del contrato de venta, suministro vy
entrega de producto asfaltico celebrado el 30 de
diciembre de 2015, con la empresa denominada
3k 3k >k kK 3k 3k 3k >k Xk %k >k Xk %k Xk %k Xk %k ****’ es Suficiente para
acredita la efectiva realizacién de los servicios
pactados en el mismo, debe desestimarse, toda vez
que el alcance probatorio de esa documental se
limita a acreditar la existencia del contrato, no asi
que los servicios pactados en él se realizaron en la

forma estipulada.

Es por ello que los integrantes de esta
Sala consideran que con el contrato de venta,
suministro y entrega de producto asfaltico celebrado
el 30 de diciembre de 2015, con la empresa
denominada 3k 3k kK 3k 3k 3k Xk %k Xk >k Xk Xk 3k 3k k Xk Xk ****’ no se
acredita la realizacién de las operaciones que la
actora aduce haber llevado a cabo en el ejercicio
2016, con la empresa denominada *****Fk*xAkx
Fackok o kk kkkk - |lgas  cuales fueron tildadas de

inexistentes por la autoridad fiscal.

Tiene aplicacion al caso, la Jurisprudencia
VIII-J-2aS-110, sustentada por la Segunda Seccidon
de la Sala Superior de este Tribunal, de rubro vy

texto siguientes:
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VIII-J-2aS-110

MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES
REVISADAS POR LA AUTORIDAD FISCAL.
EL CONTRATO CELEBRADO CON _ UN
PROVEEDOR NO CONSTITUYE PRUEBA IDONEA
PARA ACREDITAR LA EXISTENCIA DEL
SERVICIO PACTADO.- Con motivo del ejercicio
de las facultades contenidas en las fracciones II y
II1 del articulo 42 del Codédigo Fiscal de |la
Federacion, al revisar la contabilidad del
contribuyente la autoridad fiscal esta en
posibilidad de verificar la existencia material de
las operaciones consignadas en la documentacidn
exhibida en la fiscalizacién. En ese contexto, un
contrato es un acuerdo de voluntades que crea o
transmite derechos y obligaciones a las partes
gue lo suscriben, es un tipo de acto juridico en el
que intervienen dos o mas personas Yy esta
destinado a crear derechos y generar
obligaciones, y que versarda sobre cualquier
materia no prohibida, por lo que se puede afirmar
que la simple realizacién de dicho acto juridico no
necesariamente implica que se ha llevado a cabo
el objeto pactado, pues la realizacién del acto o
servicio contratado implica que efectivamente se
[lleve a cabo el mismo, por lo que el objeto de ese
acuerdo no se agota ni se cumple con la pura
celebracién del contrato en cuestién. Por tanto,
los alcances probatorios de la exhibicion de un
contrato se encuentran limitados a demostrar la
formalizacién del convenio respectivo, con todas
las cuestiones pactadas entre los contratantes;
sin embargo, su exhibicion de ninguna forma
podrad tener el alcance de probar que el fin u
objeto del <contrato se ha realizado. En
consecuencia, ante el cuestionamiento por parte
de la autoridad fiscal, respecto de la existencia
de las operaciones que el contribuyente
fiscalizado manifestd haber realizado, un contrato
solo podra probar la celebracién de ese convenio,
mas no es idéneo para acreditar la existencia
material del acto o servicio que ampara.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afo VI. No. 51. Febrero
2021. p. 15
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Por cuanto hace a Ilas documentales
consistentes en los estados de cuenta bancarios
exhibidos por la accionante tampoco acredita la
materialidad de las operaciones celebrados con la
empresa denominada KEKKKKKKKKKK KkKkKXK kXK kKkKkKkKXk

ya que con su contenido lo Unico que se demuestra

es el flujo de capital entre la hoy enjuiciante v la

persona moral antes sefialada, pero ello no es

suficiente para acreditar que las operaciones
consignadas en las facturas realmente se llevaron a

cabo.

Tiene aplicacidon analoga al caso, el criterio
XXX.10.2 A (11la.)3, sustentado por el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Trigésimo Circuito, que es del tenor siguiente:

MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES QUE
AMPARAN COMPROBANTES A LOS QUE LOS
CONTRIBUYENTES DIERON EFECTOS
FISCALES. PARA ACREDITARLA EN EL
PROCEDIMIENTO PREVISTO EN EL ARTICULO
69-B DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, ES INSUFICIENTE CON
DEMOSTRAR EL PAGO CORRESPONDIENTE.

Hechos: La autoridad fiscal privé a unas facturas
de efectos comprobatorios por ser expedidas por
una persona moral en la hipdtesis del articulo 69-
B del Coédigo Fiscal de la Federacion. El
contribuyente en revision administrativa exhibié
comprobantes de transferencias, estados de
cuenta bancarios y registros contables, para
acreditar el pago de las cantidades consignadas
en las facturas; sin embargo, tanto la autoridad
fiscal como la Sala Regional del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa en el juicio de nulidad
estimaron que no probd |a materialidad de

3 criterio X),(X.10.2 A (11a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Undécima Epoca Libro 21, Enero de 2023, Tomo VI, pagina 6613.
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las operaciones. Inconforme, aquél promovio
juicio de amparo directo al considerar que al
probar el pago y exhibir diversos documentos
cumplia con el estandar probatorio para acreditar
la materialidad de |as operacionesy que los
pagos demuestran que las facturas son reales, no
simuladas.

Criterio  juridico: Este Tribunal Colegiado
considera que para demostrar la materialidad de
las operaciones de adquisicién de bienes o
recepcién de servicios que amparan
comprobantes a los que los contribuyentes dieron
efectos fiscales, en el procedimiento previsto en
el articulo 69-B del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, es insuficiente probar su pago.

Justificacién: De la exposicion de motivos de la
adicion del articulo 69-B referido, mediante
decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion de 9 de diciembre de 2013, deriva que
la carga fiscal de acreditar l|la materialidad de
las operaciones tiene su origen en el uso de
comprobantes apédcrifos con la finalidad de
deducir y acreditar cantidades sin existir pago,
asi como en la colocacion en el mercado de
comprobantes fiscales auténticos con flujos de
dinero comprobables. Por esta razéon, el
contribuyente no cumple con su carga fiscal
cuando sd6lo acredita flujos de capital reales, pues
debe demostrar que las operaciones consighadas
en las facturas realmente se llevaron a cabo.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO
CIRCUITO.

Amparo directo 264/2021. 23 de junio de 2022.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonardo
Gonzalez Martinez. Secretaria: Angélica Trueba
Valenzuela.

Esta tesis se publicd el viernes 13 de enero de
2023 a las 10:14 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.
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Continuando con el estudio de las pruebas
ofrecidas por la actora tenemos que con las
documentales denominadas “"Reportes de
recepcion de materia prima; formatos de
recepcion; Cartas pagaré de entregas; Tickets
de pesaje y Remisiones de carta porte”, no se

acredita el traslado del material denominado AC-20,

toda vez que su contenido no se puede vincular con

las facturas que le fueron expedidas por la empresa

denominada % Xk Xk Kk Xk %k k %k k *k %k % %k Xk %k * X ****, y

contrato de venta, suministro y entrega de producto

asfaltico, celebrado con dicha empresa en especifico

porque en su texto se encuentra estampado el
logotipo de otra empresa o bien porque se sefala
como cliente o destinatario del producto AC-20 a

empresas diferentes a la hoy accionante a saber.

DOCUMENTO EMPRESA

Reportes de recepcion de | Contienen el logotipo de

materia prima. 3k 3k 3k 5k >k 3k Xk kK Xk Xk Xk Xk 3k 5k 3k 5k >k >k Xk Xk Xk
X X %k Xk X % ***_

Formatos de recepcion Se sefala como cliente a

KKKk kKkXKKkkKkKkkKkkKkk XkkKkkXk kk kkXkxk

Cartas pagaré de entregas | Fueron emitidas por ******
%k >k >k >k >k >k >k 5k >k >k >k ok >k *

X XK kK kK XK X X X X X X X %k X XK Xk XK XK X X X
X K kK kK %K XK X X X X X B S X XK Xk Xk XK X X X X
Xk 3k 3K 3k %K kK Xk K XK Xk Xk 3K K kK K K XK Xk X Xk
X X Xk Xk X% %k X X Xk Xk A

, Sse sehala

como cliente ko ok ok ok ok ok
X X Xk Xk Xk X %k Xk X % %k X %k X X Xk %k y
como remitente

FRFRH XX XAX sin embargo, la
parte relativa a "“fecha vy
hora de llegada a la planta”
y "“fecha de salida de |la
Planta”, se encuentran sin
requisitar.

Tickets de pesaje. Contienen el logotipo de
3k %k %k X K XK kK X X X Xk X K % X X X Xk X y

como cliente (kX¥Fkokkx o ok
XX KKKk kKkK XkXkkk XXk XKXKXXX con

Xk %k X% *.
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Remisiones de carta | En algunas se sefala como

porte. remitente una empresa
distinta a XK EKKKKKXKXKXKXKXK XXKXX
** kx* y en otras se sefala
como destinatario
>k >k K kK XK X X X X X Xk X Xk %k Xk X X Xk
*¥**x** aunado a que la parte
relativa a la firma del
destinatario se encuentra sin
requisitar.

Remisiones Se desprende que fueron
emitidas por 3K 3k 5k >k >k >k % >k Xk >k Xk
kXXX KX XKXKXXX como Cliente
o] destinatario RO ROk Kk K
kkkkkkk kkkXk kX ****, con
domicilio Hok Hok ok x
>k >k kK XK XK X X X X X X X Xk X% X X X X Xk Xk
X Xk K Xk %k X ******, se Seﬁala
como concepto el producto
AC-20, el nombre de la
empresa transportista ,
placas y namero de
operador, sin embargo la
parte relativa a "“Fecha de
llegada con el cliente” vy
“nombre y fecha de quien
recibe”, se encuentran en
blanco, es decir, sin
requisitar.

Para mejor proveer a continuacion se

digitaliza de manera ejemplificativa y en su orden
de

analizados en la tabla que antecede.

un ejemplar

—

cada

uno de Ilos documentos
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Sin que obste a la consideracidén anterior
el argumento vertido por la accionante en el sentido

de que la imprecisidon en el texto de los documentos

aludidos respecto al destinatario (o HkkkkAxx
kkxok kok kx*x*) gse debe a que dicha documentacidn

es generada por el proveedor.

Sobre el particular se precisa que no le
asiste la razon a la accionante pues
independientemente de quien haga el llenado de los
documentos denominados “Reportes de recepcion
de materia prima; formatos de recepcion;
Cartas pagaré de entregas; Tickets de pesaje y
Remisiones de carta porte”, lo cierto es que a la
accionante le correspondia verificar que dichas
documentales contuvieran el nombre de ******xx*
3k >k >k kK 3k >k Xk Xk Xk %k Xk Xk %k Xk %k Xk %k Xk como Cliente y/o
destinatario del producto que supuestamente le
Compré a XXk kKkXKkXKkKkkKkkKkk)kk)k XXXk XX ***.’ para de esta
forma soportar el traslado de la mercancia y por
ende, la efectiva realizacion de las operaciones

cuestionadas.

En relacién con el argumento vertido por
la accionante en el sentido de que el hecho de que
algunos apartados de los documentos denominados

“"Reportes de recepcion de materia prima” no
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estén requisitados no da lugar a concluir que no
hubo entrega/recepcion del producto, porque de los
documentos denominados “formatos de
recepcion; Cartas pagaré de entregas; Tickets
de pesaje y Remisiones de carta porte” se
advierte que el producto denominado AC-20 tenia
como destino el domicilio fiscal de su mandante,
aunado a que XREKRKKkKkKXKkKkKkKkkKX)KkkK kKkXKkKkk)k kX KXKXKXKX es
parte relacionada de la accionante y que por lo
tanto, si existen elementos para tener por

acreditada la materialidad de las operaciones que

Celebré con KK KKKk kKkkkKkkk kXkkk kX kXkkxk

Se precisa que resulta errada la
manifestacién vertida por la accionante, pues al
estar consignado en el texto de los documentos
denominados “formatos de recepcion; Tickets de
pesaje y Remisiones de carta porte”, que el
cliente o destinatario era la empresa denominada

Kk >k >k >k Xk >k >k Xk >k >k Xk Xk Xk >k %k X Xk Xk Xk >k >k y/o K Xk >k >k Xk %k X bR S
’

considerar gue lo plasmado en su texto corresponde

a operaciones efectuadas por la accionante, ello con

independencia de que en los documentos
cuestionados se haga referencia al producto AC-20,

se seflale como lugar de destino el domicilio ubicado

en kkkkkkkkk kkkkkkkkkkk o kkkXkkk kX y que |a



140

actora refiera que Kk kKKK kXkkkkk kXkkk XXk ****’ es

parte relacionada de su mandante, pues no existe
impedimento para que dos o mas empresas tengan
sefalado como domicilio fiscal el mismo lugar,
aunado a que aun en el supuesto de que
3k 3k 3k kK 3k 3k Xk %k Xk %k >k Xk Xk Xk %k %k Xk %k ***_’ fuera parte
relacionada de la accionante, lo cierto es que ambas
empresas estan obligadas a cumplir con sus
obligaciones fiscales de manera independiente, de
ahi que el hecho de que en algunos de los
documentos cuestionados se sefale como lugar de
destino el wubicado en CR¥F*  RoksckkscokRAokRR kX
ARG ACR ok Aok Kokk xRk en modo alguno implica que el
producto denominado AC-20 haya sido traslado al
domicilio fiscal de la accionante y que esta

efectivamente lo haya recibido.

Adicional a lo anterior y como se senalo en
el recuadro que antecede la accionante también
ofrecié como pruebas los documentos denominados
remisiones, sin embargo, con dichas documentales
tampoco logra acreditar la materialidad de las
operaciones celebradas con FFFFckEkAAkEx Kkaok ok
***% pues si bien es cierto, en su texto se precisa
que fueron expedidas por FFFFFkEAREX Gokkk ok
krkxxy  que el destinatario del producto
denominado AC_ZO es kEKKkKKKkkK KKKk kKXKkK  KkKXKkXkk kXK
*F*kx*k también resulta cierto, que la parte relativa

al precio unitario, total, fecha de llegada con el

cliente, v nombre de quien recibe, se encuentran

sin requisitar, por lo que su contenido no se puede

vincular con los comprobantes fiscales que le fueron
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expedidos a favor de la accionante por la empresa
denominada K EKkKkKKKkkkKkkkk kkkk kX ****’ ademés,
no existe certeza de que el producto que aduce
haber— adquir—ido a 3k K 3k XK 3k Xk Xk Xk %k >k Xk Xk %k Xk %k X Xk Xk kK Xk >k >k
efectivamente haya sido trasladado y recibido por la

accionante.

Continuando con el anélisis de los
documentos aportados por la actora tenemos que
con el “Papel de trabajo denominado
“INTEGRACION DE COMPRAS"”, asi como con los
auxiliares contables de costos de almacén, de
compras, libro diario, balanzas de
comprobacion, registros contables y poélizas,
tampoco acredita la materialidad de las operaciones
celebradas con la empresa denominada
RKEKKKKKXKKkKk)k)K kKXKXKX XX ****, pues de| ana’“Sis que
se realiza a su texto se desprende que tan solo
contienen un vaciado de las compras amparadas con
las facturas que le fueron expedidas a su favor por
la empresa denominada K¥FFkFackssck skkok kX
*x*k** relativas al producto AC-20., es decir, con
dichas documentales lo Unico que acredita es el
registro contable de dichas operaciones, pero la litis
planteada en el juicio que nos ocupa, versa sobre la
ausencia de materialidad de las operaciones

cuestionadas.
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Por cuanto hace a la prueba pericial en
contabilidad resulta oportuno precisar que los
peritos designados por las partes y el tercero
nombrado por esta Sala, al rendir los dictamenes
correspondientes, contestaron las preguntas 24 a 32
del cuestionario propuesto por la actora, en relacién

con el registro de las deducciones que derivan de

las operaciones que celebré con la empresa

denominada XKk kkkkkkkkk Xkkk kXk >kXkkxX

Empero, esta Sala estima que la pericial
en contabilidad ofrecida en nada beneficia Ila
pretension de la actora y tampoco resulta ser el
medio iddneo para demostrar la existencia y
materialidad de las operaciones cuestionadas,

pues la controversia no versa sobre el registro

de las deducciones rechazadas, sino sobre la

ausencia de materialidad al carecer de soporte
documental, cuestién que ya fue dilucidada por los

integrantes de esta Sala con base en |los
razonamientos que anteceden, de ahi que su
contenido en nada abona a la pretensién de la
actora, por lo que se le resta todo valor probatorio
en términos de lo dispuesto por el articulo 197 del

Cddigo Federal de Procedimientos Civiles.

Es aplicable, el precedente emitido por la
Primera Seccién de la Sala Superior de este Tribunal

que a la letra dispone:

“X-P-1aS-41
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PRUEBA PERICIAL EN MATERIA CONTABLE.
RESULTA INSUFICIENTE PARA ACREDITAR LA
MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES
OBSERVADAS POR LA AUTORIDAD FISCAL, SI
LA MISMA SE ENCUENTRA ENCAMINADA A
DEMOSTRAR UNICAMENTE EL REGISTRO
CONTABLE DE LAS MISMAS.- La prueba pericial
es una actividad procesal desarrollada por
personas especialmente calificadas por sus
conocimientos técnicos, artisticos o cientificos,
mediante la cual, se suministran al juzgador
argumentos o razones para la formacién de su
convencimiento respecto de ciertos hechos, cuya
percepcién o] entendimiento escapa al
entendimiento del comun de las personas. Ahora
bien, el valor probatorio de dicha probanza, esta
sujeto a la prudente apreciacién de los
juzgadores del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa en términos del articulo 46
fraccién III, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con el
diverso 43 de la citada Ley. En ese contexto, si
en el juicio contencioso administrativo, la parte
actora a través de una prueba pericial en
contabilidad, pretende demostrar
la materialidad de las operaciones
observadas por la autoridad fiscal; es decir,
que estas efectivamente se llevaron a cabo; y

de la valoracién que se efectue a la misma el
juzgador advierte que se encuentra
encaminada a evidenciar hechos distintos,
como lo es, el registro contable de las

aludidas operaciones; tal medio probatorio
resulta insuficiente para acreditar la

existencia de las operaciones observadas. Lo
anterior, pues cabe recordar que de conformidad
con lo establecido en los articulos 28 fracciones I
y II, del Cdédigo Fiscal de la Federacién, y 29
fracciones I y IV, de su Reglamento, para que los
registros contables tengan plena validez, deben
estar apoyados en la documentacién
comprobatoria correspondiente, a efecto de que
se pueda corroborar Ia veracidad de |las
anotaciones que se efectuen en los libros
contables y comprobantes fiscales emitidos. De
modo que, si la prueba pericial en contabilidad,
se limita a establecer el registro contable de las
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operaciones cuestionadas por la autoridad, y no
asi a concatenar dicho registro con la
documentacién comprobatoria que sirva de
complemento y demuestre la materializacion de
los hechos consignados en los comprobantes
fiscales registrados en Ila contabilidad, tal
probanza deberd desestimarse por insuficiente, al
no ser posible advertir la materialidad de las
operaciones en cuestidn.

Juicio Contencioso Administrativo NUm.
15044/18-17-06-6/1707/19-S1-02-04.- Resuelto
por la Primera Secciéon de la Sala Superior del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en
sesion de 9 de noviembre de 2021, por
unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada
Ponente: Nora Elizabeth Urby Genel.- Secretaria:
Lic. Brenda Virginia Alarcén Antonio.

(Tesis aprobada en sesién de 28 de junio de
2022)

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afo I. No. O.
Septiembre 2022. p. 216"

De igual forma, tiene aplicacién por
analogia la tesis I.10.A.E.61 K (10a.)?% sustentada
por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito en
Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econdmica, Radiodifusidn y
Telecomunicaciones, que es del rubro y texto

siguientes:

PRUEBA PERICIAL EN EL AMPARO. NO ES
IDONEA PARA QUE LAS PARTES JUSTIFIQUEN
LA VALIDEZ DE ENUNCIADOS SOBRE TEMAS
QUE TIENEN LA CARGA DE ACREDITAR. La
prueba pericial no es idénea para que las partes
en el juicio de amparo justifiquen la validez de
enunciados sobre temas que tienen la carga de
acreditar, lo que la doctrina conoce como carga
probatoria del thema probandum; de ahi que el
gquejoso no puede pretender que, a través de un
dictamen pericial, se tenga como valida una serie
de hechos contenidos en Ilas interrogantes
propuestas, pero sin demostrar la veracidad de

4tesis I.10.A.E.61 K (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 30, Mayo de 2016, Tomo 1V,
pagina 2837.
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esas premisas, esto es, sin afrontar la carga
probatoria respectiva. Esto es, aun cuando los
dictdmenes periciales aludan a tematicas
especializadas sobre determinada 4area del
conocimiento, no basta que en aquéllos se haya
colmado cierta metodologia (teorias o modelos
explicativos), si no se demuestra su aplicabilidad,
esto es, su pertinencia respecto de hechos ciertos
o verosimiles.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA ESPECIALIZADO EN
COMPETENCIA ECONOMICA, RADIODIFUSION Y
TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN LA
CIUDAD DE MEXICO Y JURISDICCION EN TODA LA
REPUBLICA.

Amparo en revision 11/2016. Portatel del

Sureste, S.A. de C.V. 10 de marzo de 2016.

Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron

Petit. Secretario: Rogelio Pérez Ballesteros.

La misma calificativa se le otorga a la
prueba pericial en ingenieria quimica ofrecida
por la actora con el objeto de esclarecer, la
naturaleza de la materia prima adquirida a
kEKKKKKKKKkKkK XKkKkXkKXK XKk ****’ para que es Utilizada y
como influyo en el proceso productivo y de ventas
de su representada, (es decir, que es estrictamente
indispensable para el desarrollo del objeto de su
representada), sin embargo, tal situacion no
formo parte de los motivos y fundamentos que
conllevaron a la autoridad fiscalizadora a
rechazar las deducciones efectuadas por Ila
accionante derivadas de las operaciones que aduce

haber tenido con la empresa denominada
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Xk %k %k Xk Xk Xk Xk Xk Xk k kK Xk %k %k %k %k %k Xk %k %k %k %k por tantol se

desestima su contenido con apoyo en lo dispuesto
por el articulo 46 fraccion III de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo al carecer
de idoneidad para acreditar la materialidad de las

operaciones cuestionadas.

Bajo esa directriz, debe decirse que al
resultar infundados los agravios vertidos por Ila
accionante, queda intocado el contenido de Ila
resolucién impugnada vy recurrida en la parte
relativa al rechazo de deducciones derivadas de las
operaciones que la accionante aduce haber realizado
con la empresa denominada **FFFkEAckokk ook ok
**x*x%  en el ejercicio fiscal comprendido del 01 de
enero al 31 de diciembre de 2016, esto, conforme a
lo dispuesto por la fraccion I del articulo 52 de la

Ley de la materia.

B) KEKkkKkkKkkKkk kkkKkkkkkk kkkkkkk kkkk kX%
*¥***  para acreditar la materialidad de Ilas

operaciones celebradas con dicha empresa la actora

ofrecid las siguientes pruebas.

DOCUMENTOS CUESTION QUE SE | FOJAS
ADVIERTE
1.- | Contrato de prestacién | De su clausula primera se | Fojas 9407-
de servicios celebrado | desprende que kackkxkx 19411 del
entre Xk kK%K kK XKk XKXKkKXKXX X %k %k %k %k Xk X X K X 3k X X ****, expediente
FoRAk AR okxokx o Kk xokxk | enpcomendo a *Fkx*xk | administrativo.

y |a hoy aCCionante e| kkkkkkkk kkkkkkk kkkk XXk
dia 01 de enero de|***** y este se obligd a
2016. prestarle servicios
profesionales de asesoria en
la colocacion y venta de
asfalto, estudios de
mercado, administracién de
proyectos, administracion vy
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consulta de licitaciones.

En la clausula segunda se
establece que el periodo de
la prestacion de servicios

comprende del 01 de enero
al 31 de diciembre de 2016.

en la clausula quinta se
establece que KAk K
X %k K %k >k Xk >k X %k >k %k X % ***” se
compromete a pagar al
prestador de servicios Ila
cantidad de $357,189.00
(trescientos cincuenta y
siete pesos 00/100 M.N.)
durante la vigencia del
contrato mediante

transferencia electrdnica y el
prestador de servicio se
obliga a entregar la factura
correspondiente.

Comprobantes fiscales | De su texto se desprende | De manera
digitales que fueron expedidos por |ejemplificativa
X %k Xk Xk X %k 3k >k 5k >k >k Xk Xk Xk 3k >k >k >k >k Xk % se dta |a
Forkok o okx xokxk 3 favor de | factura que
X K 3k %k %k Xk X% X kK Xk 3k >k Xk X% X X 3k %k X 3k Obm a fﬂas
¥*%%kx por la prestaciéon de | 9444 del

servicios de “Asesoria | expediente
Comercial” administrativo.
Impresiéon de pdlizas Se registra el monto pagado | De manera
kaokx kx kxx*k la fecha y el | se cita el
numero de cuenta y banco | contenido del
del que se genero el pago. documento que
obra a fojas
9445 del

expediente
administrativo

Transferencias En su texto se precisa el |De manera
interbancarias monto pagado a (k¥ ****x | ejemplificativa
KKKk KKkk kKkkKkKkKkkKXk kXXX kX se CNa m

***%x |g fecha y el numero | contenido del

de cuenta del que se genero | documento que

el pago. obra a fojas

9446 del

expediente
administrativo.
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Solicitudes de pago Se establece el nombre del | De manera
beneficiario krkxkxk | ejemplificativa
(kkkkkkXkX kkkkkX)kk kkkk XX se Cita el
¥xxx*x el importe y el |contenido del
concepto que se paga | documento que
“asesoria”, ademds, de que |obra a fojas
contienen el sello de | 9448 del
X %k %k % %k Xk X X K >k %k %k %k X% X 3k %k Xk X Xk expediente
KOk administrativo

Conforme al articulo 133 del Cddigo

Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidn

supletoria a la materia contenciosa administrativa

federal, las documentales exhibidas por el actor
4 y 5 del

recuadro que antecede se trata de documentos

precisadas en los numeros 1, 2, 3,

privados al no reunir las caracteristicas

diverso 129 del

tales como que fuera un documento cuya

que
establece el mismo ordenamiento
legal,
formacién estuviera encomendada por la ley, dentro
de los limites de su competencia a un funcionario
publico revestido de la fe publica, expedido por
funcionario publico en el ejercicio de sus funciones,
0 que su calidad se demostrara por la existencia
regular, sobre el documento, de los sellos, firmas u
otros signos exteriores que, en su caso, prevengan
las leyes, por lo tanto, seran valorados conforme a
lo dispuesto por el articulo 203 del mismo Cédigo,
el cual establece que el documento privado forma
prueba de los hechos mencionados en él, sélo en
cuanto sean contrarios a los intereses de su autor,
cuando la ley no disponga otra cosa. El documento
proveniente de un tercero sdlo prueba en favor de
la parte que quiere beneficiarse con él y contra su
En caso

debe

colitigante, cuando éste no lo objeta.

contrario, la verdad de su contenido
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demostrarse con otras pruebas; indicando ademas
gue el escrito privado que contenga una declaracidén
de verdad, hace fe de Ila existencia de Ila

declaracion, mas no de los hechos declarados.

Los comprobantes fiscales digitales
exhibidos por la actora constituyen una presuncion
de la prestacion de los servicios que se describen en
su texto "Asesoria comercial” de parte de la
empresa denominada ¥ ¥ &k ¥k Skkokkkk kK kokok kK kokokx
kkk  kk  kkkk aunado a que conforme a lo
dispuesto en el articulo 63, Uultimo parrafo, del
Cdédigo Fiscal de la Federacidn, se presume cierta la
informacion contenida en su texto y si bien es
cierto, ello no implica que procedan de forma
automatica los efectos fiscales que se les pretenda
aparejar, cuando la autoridad fiscalizadora
cuestiona su contenido como en el caso que nos
ocupa y por lo tanto, le corresponde a la actora

aportar otros medios probatorios.

Lo cierto es que la actora acredita que
también exhibié como prueba adicional el contrato
de prestacion de servicios visible a fojas 9407-
9411 del expediente administrativo el que si bien
carece de fecha cierta al no haber sido pasado

ante Notario PuUblico, su contenido da certeza de
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que fue celebrado por la actora con la empresa
Xk 3k k %k %k %k Xk %k *k %k %k %k %k k Xk 3k %k %k %k %k %k Xk %k %k %k %k k ****,
relativo a la prestacion de servicios profesionales de
“asesoria en la colocacion y venta de asfalto,
estudio de precio de mercado, administracion
de proyectos, administracion y consulta de
licitaciones”, durante el periodo comprendido del
01 de enero al 31 de diciembre de 2016, a cambio
de la retribucion correspondiente la cual le seria
cubierta al prestador de servicios via transferencia

electrdnica.

Ello, en razén a que Jlos servicios
pactados en el mismo no son complejos, por lo
que al tratarse de cuestiones meramente
intelectuales para acreditar su materialidad basta
con la aportacion de otras pruebas que

adminiculadas otorguen certeza de su realizacidn.

Lo anterior, encuentra apoyo en el
contenido de la tesis 1.220.A.14 A (11a.), emitida
por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada
en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 42, Octubre de 2024, Tomo 1V,
Volumen 1, pagina 532, cuyo rubro y contenido es

del tenor siguiente:

“"MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES
AMPARADAS EN COMPROBANTES FISCALES.
PARA ACREDITARLA TRATANDOSE DE
SERVICIOS NO COMPLEJOS O QUE NO
REQUIERAN UNA ESPECIALIZACION, ES
INNECESARIO DEMOSTRAR LA CELEBRACION
DE UN CONTRATO.
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Hechos: Una persona moral demanddé la nulidad
de la resolucién mediante la cual se tuvo por no
acreditada l|la materialidad de las operaciones
realizadas con su proveedor (montaje para un
espectaculo), de la cual se reconocié su validez
al considerarse que no exhibiéo el contrato de
prestacién de servicios y que aun cuando se
hubiera celebrado verbalmente, era necesario
gque sustentara la operacion con pruebas
materiales.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de
Circuito determina que para acreditar Ila
materialidad de las operaciones amparadas en
comprobantes fiscales tratandose de servicios
que no corresponden a alguna actividad que por
su especializacion o complejidad deban pactarse
mediante un contrato por escrito de fecha cierta,
es innecesario demostrar su celebracién.

Justificaciéon: El Cédigo Fiscal de la Federacion no
establece reglas sobre la prueba para acreditar la
materialidad de las operaciones sujetas a
verificacién, por lo que puede atenderse a las
comunes que rigen la materia probatoria
previstas en el Cdédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria, cuyo articulo 83
reconoce el principio ontolégico de la prueba,
conforme al cual lo ordinario se presume y lo
extraordinario se acredita. Cuando la autoridad
fiscal pone en duda la materialidad de las
operaciones realizadas por el contribuyente,
consistentes en la prestacion de un servicio no
complejo, en atencién a dicho principio, no
pueden exigirse pruebas que no sean acordes con
la naturaleza de la operacién verificada o que
resulten desmedidas por no atender a pardametros
racionalmente exigibles y razonables de Ilos
medios de conviccidn exigidos, segun los bienes
0 servicios amparados en los comprobantes
fiscales, pues esa carga probatoria no puede
imponer extremos imposibles y deben admitirse
los elementos de conviccién suficientes para
evidenciar la materialidad de la operacién, aun
cuando se trate de pruebas indirectas, porque el
anadlisis adminiculado de todas las probanzas
aportadas puede dgenerar evidencia suficiente
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para acreditarla. En consecuencia, tratandose de
servicios no complejos y que sean acordes con el
objeto social de la contribuyente, esto es, que no
correspondan a alguna actividad que por su
especializacién o complejidad deba pactarse
mediante un contrato por escrito de fecha cierta,
es innecesario exhibirlo para demostrar su
materialidad, pues para ello basta relacionar
otras pruebas como la orden de servicio, el
registro contable, la factura correspondiente y el
pago realizado (estado de cuenta bancario por
transferencia).

VIGESIMO SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Pero ademas de los comprobantes fiscales
y contrato de prestacién de servicios, la actora
aporto como pruebas las transferencias
interbancarias de cuyo contenido se desprende
que pago a Kkkkkk kkkkkkkk kkkkkkk kkkk *kxk
**%*%* |os servicios de asesoria comercial que le
prestd en el ejercicio fiscal comprendido del 01 de

enero al 31 de diciembre de 2016.

Asimismo, del texto de la resolucién
contenida en el oficio 500-46-00-07-01-2024-10062
de 21 de mayo del afno 2026, se desprende que el
Administrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal de
Puebla “2”, reconoce que en dicha instancia
administrativa la actora ofrecié y exhibié como
pruebas las impresiones del andalisis de mercado,
analisis de precios y anadlisis de clientes,
documentales que a pesar de no haber sido
ofrecidas por las partes contendientes en esta

instancia, el reconocimiento efectuado por el

Administrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal de

Puebla "2” de su existencia otorga certeza a este



ACTORA
% %k % % X% % % % % % % X% % %

%k %k Xk %k Xk %k %k *k Xk %k Xk %k Xk k %k X Xk
%k k Kk k k %k k ok %k k k k ok k k k

Justicia v .
Compromiso Social

TRIBUNAL FEDERAL

DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EXPEDIENTE:
2896/24-12-01-3-0T

153

Organo Colegiado de que los servicios objeto del
contrato de prestacion de servicios celebrado con la

empresa kkkkkk Kkkkkkkk kkkkkkk kkkk Xkxk

**** gi se materializaron.

Sin que obste a la consideracién anterior,
las manifestaciones vertidas por la enjuiciada en el
sentido de que los documentos denominados
analisis de mercado, analisis de precios y
analisis de clientes, no guardan relacién con el

objeto del contrato “asesoria comercial”.

Contrario a lo dicho por la enjuiciada los
documentos denominados analisis de mercado,
analisis de precios y analisis de clientes, si

forman parte de una asesoria comercial porque

constituyen herramientas fundamentales para
evaluar el entorno comercial de una empresa Yy
apoyar la toma de decisiones de ventas, marketing

y desarrollo de negocios.

En especifico el Analisis de mercado,
permite identificar: Tamafo y caracteristicas del
mercado; Tendencias de consumo; Competidores
existentes; Oportunidades y amenazas comerciales,
este analisis sirve para determinar donde y cémo
puede posicionarse la empresa para aumentar sus

ventas o participacion de mercado.
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En tanto, que el Analisis de precios
consiste en estudiar precios de la competencia;
sensibilidad de los clientes al precio; margenes de
rentabilidad; estrategias de fijacién de precios; por
tanto, es una herramienta comercial que ayuda a
definir politicas de precios que permitan competir

eficazmente y maximizar ingresos.

Finalmente el Analisis de clientes busca
conocer el perfil de los clientes; Segmentacion de
mercado; Necesidades y preferencias;
Comportamiento de compra; Nivel de satisfaccion y
fidelizacidn, en una asesoria comercial, este analisis
permite disefar estrategias de captacién, retencidn

y desarrollo de clientes.

En conclusion el analisis de mercado, de
precios y de clientes son documentos técnicos que
proporcionan la informacidn necesaria para formular
recomendaciones comerciales fundamentadas,
suelen considerarse entregables o productos de
trabajo de una consultoria o asesoria
comercial, ya que permiten diagnosticar Ila
situacion comercial de la organizacién y proponer
estrategias de mejora, por lo tanto, si forman parte

de una asesoria comercial.

Por otra parte y en relacion al argumento
vertido por la enjuiciada en el sentido de que los
documentos denominados analisis de mercado,
anadlisis de precios y anadlisis de clientes,
carecen de formalidades como encabezado, pie de

pagina, logos, fecha, titulo, indice, objeto,
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introduccion, desarrollo de los temas, conclusién de
los mismos, fuentes de donde se obtiene Ia
informacion, debe decirse que tales cuestiones son
subjetivas, ademas, de que no existe dispositivo
legal alguno que establezca que para tener validez
deben satisfacer las formalidades referidas por la
enjuiciada, de ahi que los argumentos que vierte
para restarle valor probatorio a dichas
documentales resulta ilegal al carecer de soporte

juridico.

Del mismo modo resultan ilegales los
motivos que expone la enjuiciada para restarle valor
probatorio al contrato de prestacion de servicios
celebrado con |la empresa Rokokokokk ok ok ok ok ok ok ok x
kKkkkkkk Xkkkk Xkxk ****, en el sentido de que la
actora no aportd como pruebas para acreditar la
materialidad de los servicios profesionales objeto
del mismo, los documentos que acrediten Ila
educacién profesional, los cursos relevantes y la
experiencia profesional sefalados en el curriculum
de| C X Xk %k %k X Xk %k Xk %k >k Xk *****’ tOda vez que e|
acreditamiento de conocimientos de las personas
que participaron en la asesoria comercial
proporcionada a la accionante le corresponde ser

acreditada al prestador del servicio y no a la
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empresa que lo recibi6 como indebidamente lo

aduce la enjuiciada.

En conclusion la materialidad de |la

prestacion de servicios que le fueron prestados a la

accionante por la empresa denominada k% ok ok ok x
Kkkkkkkk kkkkkkk Xkkkk %k ****, se encuentra
acreditada con la adminiculacién del contrato
aludido y demas documentacién que se describe en
el recuadro que antecede, las que de manera
individual generan indicios de la realizacién de
los servicios profesionales prestados, pero de

manera integral generan certeza de su realizacidn.

Es ilustrativa al tema que nos ocupa, el
contenido de la tesis IX-CASR-TAB-1, cuyos datos
de identificacion y contenido se precisan a

continuacion.

“"OMISION DE ADMINICULAR Y ANALIZAR

INTRINSECAMENTE LAS PRUEBAS
APORTADAS MEDIANTE LA FACULTAD DE
COMPROBACION VINCULADA CON

OPERACIONES INEXISTENTES Y CONTRATOS
QUE CARECEN DE FECHA CIERTA.-En virtud de
que la justiciable mediante el procedimiento de
fiscalizacién al que se le sujetd, de conformidad
a lo establecido en el penultimo parrafo del
articulo 69-B, del Codigo Fiscal de la Federacién,
pretendié acreditar la materialidad de Ilas
operaciones mercantiles que realiz6 con su
proveedora, exhibiendo entre otros, diversos
contratos que no contienen fecha cierta, y ante la
referida omisién la autoridad uUnicamente se
limitd a manifestar que “no hacen prueba plena
por tratarse de documentos privados”, sin valorar
en forma adminiculada y armonizada los referidos
contratos con los demdas medios probatorios
exhibidos por el actor, ello no es suficiente para
declarar que la contribuyente no haya adquirido
los bienes o recibido los servicios prestados, ya
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que si bien es cierto, de conformidad a |lo
establecido en el precepto legal invocado, Ia
autoridad demandada cuenta con las facultades
para restar eficacia probatoria a los
comprobantes fiscales, contratos y demas
documentos relacionados con operaciones
inexistentes, vinculados con las solicitudes de
devolucién o} acreditamiento de los
contribuyentes; también lo es que, para los
efectos del analisis y de la valoracién de cada
medio probatorio aportado, la autoridad se debe
apegar a las formalidades de la valoracion de la
prueba, establecidas en los articulos 38 fraccién
IV, 63 y 130, del Coédigo Fiscal de la Federacién,
en relacién con los articulos 82, 83, 84, 93, 94 y
210, del Codédigo Federal de Procedimientos
Civiles, asi como, los articulos 1196, 1205, 1280
y 1296 del Codédigo de Comercio; en tales
consideraciones, no obstante que a través de las
resoluciones impugnadas, se observé que los
contratos exhibidos, no son pruebas plenas al
carecer de fecha cierta debidamente ratificada
ante notario publico, al omitir la autoridad
adminicular y analizar intrinsecamente los
contenidos de cada una de las demas pruebas
aportadas, se puede legalmente determinar que
la circunstancia de que los contratos de servicios
no contengan la fecha cierta exigida por la
autoridad, no restringe el derecho de la parte
actora para que se valoren todos y cada uno de
los demdas medios probatorios aportados en el
procedimiento de fiscalizacion.

Cumplimiento de Ejecutoria dictado en el Juicio
Contencioso Administrativo Num. 230/21-26-01-
3.- Resuelto por la Sala Regional de Tabasco y
Auxiliar del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, el 7 de octubre de 2022, por
unanimidad de votos.- Magistrada Instructora:
Maria Guadalupe Pillado Pizo.- Secretaria: Lic.
Norma Alicia Leyva Contreras.

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afo III. No. 26. Febrero
2024. p. 474.

Tesis publicada en la Revista de este Tribunal el
lunes 26 de febrero de 2024 a las 14:04 horas.
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Como consecuencia de los razonamientos
apuntados en los parrafos que anteceden Ilos
integrantes de esta Sala Juzgadora arriban a la
conclusiéon de que los documentos aportados por la
actora en el procedimiento de fiscalizacién seguido
en contra de la actora arrojan elementos
suficientes para considerar que si se
materializaron los servicios profesionales
cuestionados y que los mismos le fueron cubiertos a
la empresa denominada & %k ok Xk ok x & %k ok Kk ok ok ok ¥k
Xk K %k *k %k %k %k %k %k %k %k Xk k ****, bajo e| concepto
“asesoria comercial”, en cifra de $357,189.00
(trescientos cincuenta y siete mil ciento ochenta y
nueve pesos 00/100 M.N.).

Entonces, debe decirse que la cantidad de
$357,189.00 (trescientos cincuenta y siete mil
ciento ochenta y nueve pesos 00/100 M.N.)., si
debe ser considerada como deducciones para
efectos del Impuesto sobre la Renta relativo al
ejercicio fiscal comprendido del 01 de enero al 31
de diciembre de 2016, cuestiéon que fue apreciada
en forma equivocada por la autoridad emisora de la
resolucion contenida en el oficio 500-46-00-07-01-
2024-10062 de 21 de mayo de 2024, lo cual la
coloca en el supuesto de ilegalidad prevista en la
fraccion IV del articulo 51 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, motivo
por el cual se procede a declarar su nulidad para
el efecto de que el Administrador Desconcentrado

de Auditoria Fiscal de Puebla “2”, una vez que
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reponga el procedimiento en los términos
especificados en el considerando QUINTO del
presente fallo y solo en el caso de que la actora no
desvirtiue los hechos y omisiones que le sean dados
a conocer Yy persistan las irregularidades antes
mencionadas deberd emitir la resolucion liquidatoria
de impuestos que conforme a derecho corresponda
tomando en consideracion como parte de las
deducciones que legalmente le corresponde efectuar
a la accionante la cantidad mencionada con
antelacién que la cantidad de $357,189.00
(trescientos cincuenta y siete mil ciento ochenta y
nueve pesos 00/100 M.N.) y en base a ello, debera
realizar el ajuste correspondiente en el rubro de
Impuesto sobre la Renta, sus accesorios y demas
rubros que se ven afectados por dicha

determinacion.

OCTAVO. PERDIDAS FISCALES DE
EJERCICIOS ANTERIORES. En el agravio octavo
del escrito de demanda que dio origen al presente
juicio la accionante manifiesta de manera sustancial
que la resolucién impugnada viola en perjuicio de
su representada el contenido de los articulos 16
Constitucional, 5, 38 fraccidon IV del Cddigo Fiscal de
la Federacién y 9 de la Ley del Impuesto sobre la

Renta en virtud de que la autoridad fiscalizadora al
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determinar el impuesto a cargo, no tomd en
consideracién la perdida fiscal pendiente de
amortizar en cantidad de $5,204,092.16 y dicha
ilegalidad fue convalidada al resolverse el recurso
de revocacién, por lo que solicita se declare la
nulidad de la resolucion determinante del crédito

fiscal fincado en contra de su mandante.

Defensa expuesta en la contestacion.
La enjuiciada al producir la contestacién de
demanda refiere que para la determinacion de los
impuestos a cargo de la accionante no se tomd en
consideracién el importe correspondiente a las
perdidas fiscales porque la actora se limito a exhibir
sus declaraciones correspondientes a los ejercicios
fiscales de 2012 y 2013 y un papel de trabajo, pero
fue omisa en exhibir la documentacién que soporte

su origen.

PRONUNCIAMIENTO POR PARTE DE
ESTA SALA. El agravio vertido por la accionante

resulta infundado.

Para justificar tal postura resulta preciso
traer a texto el contenido del articulo 9 de la Ley del

Impuesto sobre la Renta vigente en el afio 2016.

Ley del Impuesto sobre la Renta.

Articulo 9. Las personas morales deberan
calcular el impuesto sobre la renta, aplicando al
resultado fiscal obtenido en el ejercicio la tasa
del 30%. El resultado fiscal del ejercicio se
determinard como sigue:
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I. Se obtendra la utilidad fiscal disminuyendo de
la totalidad de los ingresos acumulables
obtenidos en el ejercicio, las deducciones
autorizadas por este Titulo y la participacion de
los trabajadores en las utilidades de las empresas
pagada en el ejercicio, en los términos del
articulo 123 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

II. A la utilidad fiscal del ejercicio se le
disminuirdn, en su caso, las pérdidas fiscales
pendientes de aplicar de ejercicios anteriores.

Del numeral reproducido se desprende que
para calcular el Impuesto sobre Ila Renta del
ejercicio, los contribuyentes deberan obtener Ila
utilidad fiscal disminuyendo de la totalidad de los
ingresos acumulables obtenidos en el ejercicio, las
deducciones autorizadas por este Titulo vy la
participacidon de los trabajadores en las utilidades de
las empresas pagada en el ejercicio, en los términos
del articulo 123 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que a la utilidad fiscal
del ejercicio se le disminuirdn, en su caso, las
pérdidas fiscales pendientes de aplicar de ejercicios
anteriores y a la utilidad fiscal se le aplicara la tasa
del 30%.

En el caso, la parte actora y la autoridad
demandada son coincidentes en el sentido de que en
las declaraciones anuales de los ejercicios fiscales

de 2012 vy 2013, la accionante declaré tener
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pérdidas fiscales en los montos que a continuacion
se precisan, cuestién que también es verificada por

los integrantes de esta Sala.

EJERCICIO MONTO
2012 $1'389,023.00
2013 $4'161,854.00

Asimismo, son coincidentes en cuanto a
que a través de la declaracién anual complementaria
del ejercicio 2016, presentada el dia 25 de
septiembre de 2018 y controlada con el numero de
operacion CRxFkxokxckxxk 13 gccionante amortizo
pérdidas fiscales de ejercicios anteriores en cantidad
de $3'656,611.18, lo cual también es verificado por

los integrantes de este Organo Colegiado.

Por lo que atendiendo a la mecanica del
calculo del Impuesto sobre la Renta establecido en
el articulo 9 de dicha materia, en principio podria
decirse que si la actora en los ejercicios fiscales de
2012 y 2013, tenia pérdidas fiscales, resultaba
plenamente viable que fueran amortizadas en el

ejercicio 2016.

No obstante lo anterior, en el articulo 42
fraccion II del Cédigo Fiscal de la Federacion,
que a continuacién se reproduce el legislador
establecié como una facultad de las autoridades
fiscales para comprobar que los contribuyentes
cumplieron debidamente con sus obligaciones

fiscales la denominada “revision de gabinete”,
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conforme a la cual les solicitan la presentacion de su
documentacién contable para ser revisada vy

comprobar que lo declarado es veridico.

Articulo 42. Las autoridades fiscales a fin de

comprobar que los contribuyentes, los
responsables solidarios, los terceros con ellos
relacionados, los asesores fiscales, las

instituciones financieras; las fiduciarias, los
fideicomitentes o los fideicomisarios, en el caso
de los fideicomisos, y las partes contratantes o
integrantes, en el caso de cualquier otra figura
juridica, han cumplido con Ilas disposiciones
fiscales y aduaneras y, en su caso, determinar las
contribuciones omitidas o los créditos fiscales, asi
como para comprobar la comisiéon de delitos
fiscales y para proporcionar informacion a otras
autoridades fiscales, estaran facultadas para:

[...]

II. Requerir a los contribuyentes,
responsables solidarios o terceros con ellos
relacionados, para que exhiban en su
domicilio, establecimientos, en las oficinas
de las propias autoridades o dentro del buzdn
tributario, dependiendo de la forma en que se
efectué el requerimiento, la contabilidad, asi
como que proporcionen los datos, otros
documentos o informes que se les requieran
a efecto de llevar a cabo su revision.

El impuesto del ejercicio se pagara mediante
declaracién que presentaran ante las oficinas
autorizadas, dentro de los tres meses siguientes
a la fecha en la que termine el ejercicio fiscal.

Para determinar la renta gravable a que se refiere
el inciso e) de la fraccion IX del articulo 123,
apartado A de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, no se disminuira la
participacion de los trabajadores en las utilidades
de las empresas pagada en el ejercicio ni las
pérdidas fiscales pendientes de aplicar de
ejercicios anteriores.
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Para la determinacion de la renta gravable en
materia de participacién de los trabajadores en
las utilidades de las empresas, los contribuyentes
deberan disminuir de los ingresos acumulables las
cantidades que no hubiesen sido deducibles en los
términos de la fraccién XXX del articulo 28 de
esta Ley.

Enfasis afiadido.

En tanto, que en el articulo 30 décimo
parrafo del Coédigo Fiscal de la Federacion, que
de igual forma se reproduce mas adelante, se
establece que en el caso de que la autoridad fiscal
esté ejerciendo facultades de comprobacién respecto
de ejercicios fiscales en los que se disminuyan
pérdidas fiscales de ejercicios anteriores, los
contribuyentes deberan proporcionar la
documentacion que acredite el origen vy
procedencia de la pérdida fiscal
independientemente del ejercicio en el que se
haya originado la pérdida, salvo que con
anterioridad al ejercicio de Ilas facultades de
comprobacién, la autoridad fiscal haya ejercido
dichas facultades en el ejercicio en el que se
generaron las pérdidas fiscales de las que se solicita
su comprobacién, salvo que se trate de hechos no

revisados.

Articulo 30. Las personas obligadas a llevar
contabilidad deberan conservarla a disposiciéon de
las autoridades fiscales de conformidad con la
fraccién III del articulo 28 de este Cédigo.

[...]

En el caso de que la autoridad fiscal esté
ejerciendo facultades de comprobacién
respecto de ejercicios fiscales en los que se
disminuyan pérdidas fiscales de ejercicios
anteriores, se distribuyan o paguen dividendos o
utilidades, se reduzca su capital o se reembolsen
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o0 envien remesas de capital en términos de la Ley
del Impuesto sobre |la Renta o se reciban
cantidades por concepto de préstamo, otorgado o
recibido, independientemente del tipo de contrato
utilizado, los contribuyentes deberan
proporcionar la documentacion que acredite
el origen y procedencia de la pérdida fiscal,
la documentacion comprobatoria del préstamo o
la documentacion e informacion que soporte el
saldo origen y los movimientos de la cuenta de
utilidad fiscal neta, de la cuenta de capital de
aportacion o de cualquier otra cuenta fiscal o
contable involucrada en los referidos actos,
independientemente del ejercicio en el que
se haya originado la pérdida, el préstamo, u
originado los movimientos de la cuenta de
utilidad fiscal neta, de la cuenta de capital de
aportacion o de cualquier otra cuenta fiscal o
contable involucrada. Lo anterior aplicara también
en el caso de contratacién de deudas con
acreedores, o bien para la recuperacién de
créditos de deudores. El particular no estara
obligado a proporcionar la documentacion
antes solicitada cuando con anterioridad al
ejercicio de las facultades de comprobacion,
la autoridad fiscal haya ejercido dichas
facultades en el ejercicio en el que se
generaron las pérdidas fiscales de las que se
solicita su comprobacion, salvo que se trate
de hechos no revisados.

[...]"

De Ilas constancias que obran en el
expediente administrativo 1-5 fojas, se desprende
que corre agregado el oficio 500-46-00-03-01-2021-
474 de 13 de diciembre de 2021, por medio del cual
el Administrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal
de Puebla "“2”, requiere a la accionante Ila

documentacién que acredite el origen, determinacidén
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y procedencia de las pérdidas fiscales que amortiza
en su declaracidon anual complementaria del ejercicio
fiscal de 2016.

En tanto, que a fojas 8-23 del expediente
administrativo corre agregado el escrito de 17 de
enero de 2022, por medio del cual el representante
legal de la accionante se limito a ofrecer y exhibir
como pruebas para acreditar el origen,
determinacién y procedencia de las pérdidas fiscales
que amortiza en su declaracion anual
complementaria del ejercicio fiscal de 2016, las
declaraciones anuales de los ejercicios fiscales de
2012 y 2013.

Documentos que tal y como lo aduce la
enjuiciada resultan insuficientes para acreditar el
origen, determinaciéon y procedencia de las pérdidas
fiscales que amortiza en su declaracion anual
complementaria del ejercicio fiscal de 2016, en cifra
de $3'656,612.00, pues para ello, era necesario que
la actora aportara la documentacién contable de los
ejercicios fiscales de 2012 y 2013, a fin de que la
autoridad fiscalizadora estuviera en posibilidad de
verificar la veracidad de las pérdidas que la actora
amortizo en su declaracién anual complementaria
del ejercicio fiscal de 2016, pero al no hacerlo
resulta plenamente legal que |la autoridad
fiscalizadora al efectuar la determinacién del
Impuesto sobre la Renta contenido en el oficio 500-
46-00-07-01-2024-10062 de 21 de mayo de 2024,

haya omitido disminuir del resultado fiscal el monto



ACTORA

Xk Xk Xk Xk Xk Xk %k Xk Xk Xk Xk Xk Xk k
Xk XK XK Xk Xk Xk %k k Xk XK XK Xk Xk Xk k X Xk
Kk Kk XKXKXKkKk XKXkKkKXKkKkKkKkKXkK
T FJA Justiciay
Compromiso Social
TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EXPEDIENTE:

2896/24-12-01-3-0T
167

de las pérdidas fiscales consignadas en las
declaraciones relativas a los ejercicios fiscales de
2012 y 2013, toda vez que no existe certeza de su

existencia.

NOVENO. ACTOS VICIADOS DE ORIGEN.
En virtud de la conclusion alcanzada en los
considerandos OCTAVO y DECIMO del presente
fallo y siguiendo el principio que reza que "“lo
accesorio sigue la suerte de lo principal”, ante
la ilegalidad declarada respecto de la resolucién
contenida en el oficio 500-46-00-07-01-2024-10062
de 21 de mayo de 2024, sigue la misma suerte la
resolucion recaida al recurso de revocacion
RRL2024007929, motivo por el cual se procede a
declarar su nulidad en forma lisa y llana conforme a
lo dispuesto por el articulo 51 fraccién IV y 52
fraccion II de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

Resulta aplicable al caso la jurisprudencia
visible en el Semanario Judicial de la Federacion,
Tribunales Colegiados de Circuito, Tomo 121-126,
Sexta Parte, pagina doscientos ochenta, que a la

letra dice:

“"ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o
diligencia de la autoridad esta viciado y resulta
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inconstitucional, todos los actos derivados de
él, o que se apoyen en él, o que en alguna
forma estén condicionados por él, resultan
también inconstitucionales por su origen, y los
tribunales no deben darles valor legal, ya que
de hacerlo, por una parte alentarian practicas
viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por
quienes las realizan y, por otra parte, los
tribunales se harian en alguna forma participes
de tal conducta irregular, al otorgar a tales
actos valor legal.”

Por |lo anteriormente expuesto y con
fundamento en los articulos 49, 50, 51, fracciones II y
IV y 52, fracciones II y IV, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se

resuelve:

I. LA PARTE ACTORA PROBO LOS HECHOS
CONSTITUTIVOS DE SU ACCION, EN CONSECUENCIA;

II. SE DECLARA LA NULIDAD LISA Y LLANA DE
LA RESOLUCION CONTENIDA EN EL OFICIO 600-45-00-04-
00-2023-12186 DE 30 DE NOVIEMBRE DE 2023, A TRAVES
DE LA CUAL SE RESOLVIO EL RECURSO DE REVOCACION
RRL2023008110.

III. SE DECLARA LA NULIDAD DE LA
RESOLUCION RECURRIDA CONTENIDA EN EL OFICIO 500-
45-00-06-01-2023-16588 DE 30 DE JUNIO DE 2023, PARA
LOS EFECTOS SENALADOS EN LOS CONSIDERANDOS
QUINTO, SEXTO, Y SEPTIMO DEL PRESENTE FALLO.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvid la Primera Sala Regional en
Puebla del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, por wunanimidad de votos del
Magistrado y Magistrada LAWRENCE SALOME
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FLORES AYVAR, Instructor del juicio y presidente
de la Sala, ERIKA ELIZABETH RAMM GONZALEZ,
integrante de la Sala y el Licenciado JORGE TREJO
MARTINEZ, en funciones de Magistrado por
Ministerio de Ley, con fundamento en el articulo 48,
segundo parrafo, de la Ley Organica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa y en
cumplimiento a los numerales Segundo fraccién III
y Tercero del Acuerdo G/]JGA/44/2026 dictado en
sesién ordinaria de 24 de marzo de 2026, por la
Junta de Gobierno y Administracién de este
Tribunal, ante la presencia de la Secretaria de
Acuerdos Licenciada GUADALUPE CASTILLO
PEREZ, quien da fe.

MAG. ERIKA ELIZABETH RAMM LIC. JORGE TREJO MARTINEZ,
GONZALEZ en funciones de Magistrado por
Ministerio de Ley.

MAG. LAWRENCE SALOME FLORES AYVAR.
PONENTE Y PRESIDENTE

Lic. Guadalupe Castillo Pérez
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“El 10 de julio de 2026, la Licenciada

Guadalupe Castillo Pérez, Secretaria de
acuerdos con adscripcion en la Primera Sala
Regional en Puebla, hago constar y certifico
gue en términos de lo previsto en los articulos
120, 115, parrafos, primero, segundo, tercero y
cuarto de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica, esta version
publica suprime toda aquella informacién

considerada legalmente como confidencial, por
tratarse del nombre de la parte actora, asi como
de su representante legal, Registro Federal de
Contribuyentes, domicilio fiscal, correos

electrénicos, numero de cuentas bancarias,
nombre de terceros y cédulas profesionales.
Conste.”



