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Torredn, Coahuila de Zaragoza, a treinta de junio de dos mil
veintiséis. VISTOS para resolver en definitiva los autos del Juicio Contencioso

Administrativo nUmero 3423/25-05-03-7, abierto a nombre de la moral
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Comision Nacional Bancaria y de Valores; vy,

RESULTANDO:

1. ESCRITO DE DEMANDA. Por escrito ingresado en la Oficialia de
Partes de la Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion el 25
de abril de 2025, a través del cual, el C. #xdudud sekidids dadrdrsist en

comparecid a demandar la nulidad de los créditos fiscales niumeros

’ ’ ’ ’

cargo, asi como de las constancias de noftificacion que se hubieren realizado
y los procedimientos administrativos que en ellos derivaron, cuya emision
atfribuye a la Direccion General de Programacion, Presupuesto y Recursos

Materiales de la Comision Nacional Bancaria y de Valores.

2. INCOMPETENCIA DE LA SALA. Por acuerdo de fecha 29 de octubre
de 2025, la Primera Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion,
declind la competencia, al estimar que no se actualiza la competencia
material para conocer del presente asunto, toda vez que las resoluciones
impugnadas se tratan de determinaciones por el pago de derechos de
inspeccion y vigilancia de los ejercicios fiscales 2018, 2019, 2021, 2022 y 2023,
por lo que se actualiza la hipdtesis de competencia contenida en la fracciéon

Il del articulo 3 de la Ley Orgdnica de este Tribunal.



3. RADICACION. Mediante acuerdo dictado el 05 de enero de 2026,
esta Tercera Sala se declaré competente para conocer del presente asunto,

el cual quedd radicado con el nuUmero de expediente 3423/25-05-03-7.

4. ADMISION DE DEMANDA. En fecha 24 de febrero de 2026, se
admitié la demanda en la via sumaria, ordenando que con las copias simples
exhibidas se corriera traslado a la autoridad, a efecto de que produjera su

contfestacion dentro del término legal.

5. CONTESTACION DE DEMANDA. Por oficios nUmeros 400-16-00-05-
00-2026-02209 y 212-2/691856/2026, recibido en esta Sala, los dias 26 de
marzo de 2026 y 14 de abril de 2026, las autoridades demandadas
contestaron oportunamente la demanda, mismos que fueron acordados en
auto del 15 de abril siguiente, a través del cual se tuvo por contestada la

demanda y se concedid plazo a la parte actora para ampliar la demanda.

6. AMPLIACION DE DEMANDA. - Mediante escrito presentado el 07
de mayo 2026, la parte actora formuld ampliacion, misma que fue admitida

mediante acuerdo dictado el dia 12 del mismo mes y ano.

7. CONTESTACION DE LA AMPLIACION DE DEMANDA. - Por auto
dictado el 10 de junio de 2026, se tuvo por contestada la ampliacion de la
demanda y se concedid plazo a las partes para formular alegatos, derecho
que fue ejercido por ambas partes segun se advierte de los acuerdos de

fechas 19 de febrero de 2026 y 04 de marzo de 2026; respectivamente.

7°. CIERRE DE INSTRUCCION. Por acuerdo de fecha 29 de junio de
2026, se declard cerrada lainstruccién, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 58-12, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, y se turnd los autos del juicio contencioso administrativo
federal en que se actia a la Magistrada Instructora para formular el

proyecto de resolucidon correspondiente, y;

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. COMPETENCIA DE LA SALA PARA CONOCER DEL JUICIO.
Esta Tercera Sala Regional en Coahuila y Auxiliar, es competente para resolver
en definitiva el presente asunto, de conformidad con los artficulos 3, fraccion
Il, 6, fraccion lll, 28, fracciones |, Il y IV, 29, 30, 31, 32, 34, 36, fracciéon Vil y 40 de
la Ley Orgdnica de este Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en relacion
con los articulos 48, fraccion V, 49, fraccion V y 51, fracciéon |, inciso a), del
Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional; en relacion con los diversos
arficulos 58-1, 58-2 y 58-13 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo; toda vez que la parte actora controvierte una resolucion en la
que se determina el pago de derechos por servicios de inspeccién y vigilancia

proporcionados por la Comision Nacional Bancaria y de Valores.

SEGUNDO. EXISTENCIA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA. La
existencia juridica de la resolucidon materia de esta contfroversia ha quedado
acreditada en autos, en términos de los articulos 15, fraccion lll, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, 129, 199, 200 y 202, del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en la

materia, por los documentos que exhibieron las partes.

TERCERO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. Por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, en términos
de lo dispuesto por el Ultimo pdrrafo del articulo 8 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, esta Sala procedid al andilisis del
expediente en que se actla para verificar si existen causales de
improcedencia o sobreseimiento que impidan continuar con la tframitaciéon del

presente juicio.

Al respecto, cobra aplicacion la tesis nimero VI-TASR-XIII-123,
publicada en la Revista de este Tribunal correspondiente a la Séptima Epoca,
Ano ll, No. 10, del mes de mayo 2012, cuyo rubro y texto para mayor referencia

a continuacion se reproduce:



“CAUSAS DE IMPROCEDENCIA. EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL
Y ADMINISTRATIVA ESTA FACULTADO PARA ANALIZARLAS, AUN DE
OFICIO. -De acuerdo al articulo 8° de la ley adjetiva del juicio
contencioso administrativo, las causales de improcedencia deben
analizarse aun de oficio, lo que se traduce en que el Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa tiene la facultad de estudiar tanto las
causales que haga valer la autoridad enjuiciada, como aquéllas que
se adviertan durante la substanciacion del juicio. Ello tiene su sustento
en que las causas de improcedencia en todo juicio tienen el cardcter
de presupuestos procesales que deben ser atendidos previamente a
la decision de fondo, toda vez que el andlisis de la pretensidon soélo
puede llevarse a cabo si aquella se ha tramitado conforme a los
lineamientos establecidos en la ley, pues de no ser asi, el juzgador
estaria impedido para resolver sobre la controversia propuesta, pues
en aras de garantizar la seguridad juridica de las partes en el proceso,
el juzgador siempre debe asegurarse de que el juicio sea procedente,
en cualquier momento de la contienda, y hasta el dictado de la
sentencia definitiva. De igual forma, cuando el articulo 9° fraccidn I,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo
establece que procede el sobreseimiento cuando durante el juicio
‘aparezca e} sobrevenga" alguna de las causas
de improcedencia previstas en el numeral 8° antes precisado, debe
entenderse que si la causal aparece, significa que existia antes de la
presentacion de la demanda de nulidad pero no fue puesta de
manifiesto ante esta Instruccion hasta que con posterioridad se
allegaron los elementos que la demuestran, mientras que si
sobreviene, implica que se generd durante la substanciacion del
procedimiento; lo que a fin de cuentas permite a la Sala decidir en
cualquier momento la configuracidon de las causales de
improcedencia y sobreseimiento.

Juicio Contencioso Administrativo NOm. 260/11-12-01-5.- Resuelto por
la Primera Sala Regional de Oriente del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa, el 24 de mayo de 2011, por unanimidad de
votos. - Magistrada Instructora: Erika Elizabeth Ramm Gonzdlez. -
Secretaria: Lic. Edith Sudrez Zamudio."

A) La Direccion General Contfenciosa de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores, en representacion de la autoridad enjuiciada al
formular su contestacion a ampliaciéon de demanda senald que se actualizan
las causales de improcedencia y sobreseimiento que establecen los articulos
8, primer parrafo, fraccion Il y 9 fracciones Il y VI de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, toda vez que los oficios
bRy bdRRsdrrE fueron impugnados de manera previa en el juicio
de nulidad 2468/23-EAR-02-1 del indice de la entonces Sala Especializada Mita

en Juicios en linea y en Materia Ambiental y de Regulaciéon de este Tribunal.
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En efecto, la suscrita determina que se actualiza el supuesto
contenido enla fraccién lll, del articulo 8, asi como el previsto en la fraccion |,
delnumeral 9, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

veamaos.

“ARTICULO 8.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal, por las
causales y contra los actos siguientes:

[...]

lll.- Que hayan sido materia de sentencia pronunciada por el Tribunal,
siempre que hubiera identidad de partes y se frata del mismo acto
impugnado, aunque las violaciones alegadas sean diversas. [...]"

“ARTICULO 9o0.- Procede el sobreseimiento:

[..]

Il. Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior. [...]"

De los numerales supra-franscritos se establece que un juicio se torna
improcedente cuando hayan sido materia de sentencia pronunciada por el
Tribunal, siempre que hubiera identidad de partes y se frata del mismo acto
impugnado, aunque las violaciones alegadas sean diversas; debiendo ser

examinada la procedencia del juicio aun de oficio.

En efecto, la parte actora en el escrito de demanda manifesto
desconocer los créditos fiscales derivados de los oficios nUmeros *## &k
y *EEEEREERREEERE en términos de la fraccion Il del articulo 16 de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

Por su parte, la representacion legal de la autoridad demandada, all
momento de contestar tanto la demanda como su ampliacion, frajo al juicio
las constancias relativas en torno al desconocimiento de su confrariq,
adjuntando como prueba los oficios determinantes y las constancias relativas

a su notificacion, asi también menciond que los créditos fiscales derivados de



los oficios *##*adddriddd \, wakddrisddrrs, fueron confrovertidos en el expediente

del juicio de nulidad nUmero 2468/23-EAR-02-1.

En efecto, atendiendo a que los créditos derivados de los oficios
Ry wRRRdRRdE Jos cuales bajo protesta decir verdad manifestd
desconocer en el presente juicio, fueron impugnados en el juicio de nulidad
numero 2468/23-EAR-02-1, radicado ante la entonces Sala Especializada Mita
en Juicios en linea y en Materia Ambiental y de Regulaciéon de este Tribunal,

donde se decreté el SOBRESEIMIENTO del juicio por extempordneo, por |o

tanto estamos frente a una cosa juzgada.

Ello, pues esta juzgadora advierte que efectivamente hay identidad
de las partes, se frata del mismo acto impugnado, y las violaciones alegadas
son similares. En consecuencia, efectfivamente se configura la hipotesis
contenida en la fraccion lll, del articulo 8, asi como la prevista en la fraccion
ll, del numeral 9, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo; pues es los créditos derivados de |os oficios *##xdsddudkss
FhxRxdkxkxrErE emitidos por la Direccion General de Programacion, Presupuesto
y Recursos Materiales de la Comision Nacional Bancaria y de Valores, fueron
materia de sentencia pronunciada por este Tribunal en el juicio numero
2468/23-EAR-02-1.

Por tanto, al advertirse la existencia de sentencia que tenga relacion
con la materia del juicio que se resuelve, las Salas al momento de dictar la
sentencia correspondiente deben invocar ese hecho notorio y asumir los
razonamientos de la sentencia que constituye cosa juzgada por haber
quedado firme legalmente, por ser necesarios para resolver sobre la materia
del juicio que se esté conociendo, ya que este se ve influenciado por el efecto
reflejo positivo de lo resuelto en aquella, al derivar los actos controvertidos de
una misma situaciéon juridica, lo que evitara la emision de sentencias

contradictorias sobre una misma situacion juridica en perjuicio del gobernado.

Por tanto, es claro para esta Instructora que en el presente asunto se
ha actualizado la causal de improcedencia prevista en la fraccion Il del

articulo 8° de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.
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Ello es asi, pues en el sistema juridico mexicano, la institucion de la
COSA JUZIGADA se ubica en la sentencia obtenida de un auténtico proceso
judicial, entendiéndose a este como el seguido con las formalidades
esenciales del procedimiento, dotando a las partes en litigio de seguridad y

certeza juridica.

Asimismo, la referida figura procesal también encuentra cabida en
el articulo 17, tercer pdrrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al disponer que las leyes federales y locales establecerdn los
medios necesarios para garantizar la independencia de los tribunales y la
plena ejecucion de sus resoluciones, porque fal ejecucion integra se logra sélo
en la medida en que la COSA JUZGADA se instituye en el ordenamiento
juridico como resultado de un juicio regular que ha concluido en todas las
instancias, llegando al punto en que lo decidido ya no es susceptible de

discutirse, en_aras de salvaguardar la garantia de acceso a la justicia
contemplada en el articulo 17 constitucional.

Asi, jurisprudencialmente es bien sabido que para que se actualice
dicha figura procesal necesariaomente se requiere |la existencia de dos juicios
en los que exista identidad de personas, acciones y cosas, y que en el primero
exista pronunciamiento de derecho que afecte el fondo del litigio planteado

en el segundo.

Al respecto, resulta ilustrativo el criterio sustentado en la
jurisprudencia numero LT, J/47, emitida por el Tribunal Colegiado en materia
del Trabajo del Tercer Circuito, Octava Epoca, materia Laboral vy
Administrativa, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion NUm 79, Julio

de 1994, con nUmero de registro 201950, visible en la pdgina 52, que dispone:

COSA JUIGADA, REQUISITOS PARA LA CONFIGURACION DE LA
EXCEPCION DE. Para que se origine la excepcién de cosa juzgada es
menester que ademads de que exista identidad de personas, acciones



y cosas en dos juicios diferentes haya en el primero de ellos un
pronunciamiento de derecho que afecte el fondo de la cuestion
litigiosa planteada.

En ese orden de ideas, al ser las resoluciones impugnadas en este
juicio las contenidas en los oficios 411/3855/2021 vy 411/6235/2021, emitidos por
la Direccion General de Programacion, Presupuesto y Recursos Materiales de
la Comisidn Nacional Bancaria y de Valores, los cuales, tal y como quedd
acreditado en precedentes lineas, CONSTITUYEN COSA JUZGADA, al existir
pronunciamiento sobre su legalidad, o procedente es decretar el
SOBRESEIMIENTO de los mismos, al ser notoriamente improcedente su

framitacion.

Al respecto, sirve de apoyo a lo anterior, la tesis que a continuacion

se transcribe:

V-TASR-XXXVII-2695

SOBRESEIMIENTO, PROCEDE CUANDO LOS CREDITOS RECURRIDOS, YA
FUERON MATERIA DE OTRO JUICIO DE NULIDAD, CUYA SENTENCIA
REVISTE EL CARACTER DE COSA JUIGADA .- Procede sobreseer el juicio
de nulidad, de conformidad con la fraccidn ll, del articulo 9°, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién al
articulo 8°, fraccién lll, de la misma Ley, el cual sehala que serd
improcedente el juicio promovido ante el Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa, en contra de los actos que hayan sido materia
de sentencia pronunciada por este Organo jurisdiccional, siempre que
hubiere identidad de partes y se trate del mismo acto impugnado,
aunque las violaciones sean diversas, lo que ocurre cuando se
impugna una resolucion de un recurso de inconformidad que lo
sobresee, y los créditos recurridos sobre los cuales se sobreseyd el
recurso administrativo, que se entienden impugnados en el juicio de
nulidad simultdneamente con la resolucién del recurso, conforme se
dispone en el articulo 1°, segundo pdrrafo, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, ya fueron impugnados por
la misma persona moral actora, mediante el diverso juicio fiscal, en el
que se resolvid la validez sobre los mismos, mediante sentencia
definitiva, que fuera confirmada en ejecutoria emifida en amparo
directo, por lo que la legalidad de los créditos y su notificacién de
trato, revisten el cardcter de cosa juzgada, verdad legal que es
inamovible, lo que ademds es un hecho notorio para el Tribunal, y en
esa razdn, procede sobreseer el juicio, en términos de la fraccién I, del
articulo 9°, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo.
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También resulta aplicable la tesis nUmero V-TASR-XXXII-3114 emitida
por el Poder Judicial de la Federacion, cuyos datos de identificacion, rubro y

texto para mayor referencia a continuacion se reproducen:

Registro: 50,564

Aislada

Epoca: Sexta

Instancia: Segunda Sala Regional del Norte - Centro Il
Fuente: R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio . No. 4. Abril 2008.
Tesis: V-TASR-XXXII-3114

Pagina: 321

SOBRESEIMIENTO. PROCEDE SOBRESEER EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, CUANDO SE ACREDITA QUE SE HIZO VALER EN
CONTRA DE ACTOS QUE FUERON MATERIA DE SENTENCIA
PRONUNCIADA POR EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.- Se actuadliza la causal de improcedencia prevista
en la fraccion lll, del articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo y en consecuencia la de sobreseimiento
prevista en su similar 9, fraccidn Il, cuando en el juicio contencioso
administrativo se acredita que se confrovierte un acto que fue materia
de sentencia pronunciada en el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, siempre que en ambos casos hubiera identidad de
partes y se trate del mismo acto impugnado, aunque las violaciones
alegadas sean diversas. (43)

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 2796/07-05-02-3.- Resuelto por
la Segunda Sala Regional del Norte-Centro Il del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, el 28 de noviembre de 2007, por
unanimidad de votos.- Magistrada Instructora: Nora Elizabeth Urby
Genel.- Secretaria: Lic. Isabel Patricia Herrero Rodriguez.

Debido a lo anterior, se determina sobreseer la presente causa
contenciosa al tenor de lo dispuesto en la fraccion lll, y Ultimo pdrrafo del
articulo 8, y fraccion I, del numeral 9, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

B) Ahora bien, tomando en consideracién que en su escrito inicial la
enjuiciante negd lisa y llanamente se le hubieran notificado las resoluciones
impugnadas, formulando su impugnaciéon en términos del articulo 16, fracciéon
Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, esta

Juzgadora procede en los términos de la fraccion Il del mismo precepto, al



estudio y resolucion de dicho agravio de la actora, asi como de la uUnica
causal de improcedencia y sobreseimiento del juicio planteada por la
Subadministradora  Desconcenfrada Juridica de la  Administracion

Desconcentrada Juridica de Coahuila de Zaragoza “2" en su contestacion.

La promovente en su Unico concepto de impugnacion del escrito
inicial de demanda, negd en forma lisa y llana, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, tener conocimiento de las resoluciones impugnadas,
senalando que en ningun momento le han sido notificadas de acuerdo a lo

previsto en el articulo 134 y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion.

Al formular su contestacion, la autoridad demandada alude que
procede el sobreseimiento del juicio, en términos del articulo 8, fracciones IV
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, ya que las
FESOIUCIONES  FFesktriarians | srkasrssrntins \  wereerksressiss  sa nofificaron
legalmente los dias 17 de agosto de 2023, 10 de enero de 2024 y 07 de
noviembre de 2024, respectivamente, por lo que la interposicion del juicio

resulta extempordnea.

Por su parte, la actora en los conceptos de impugnacion segundo,
tercero y quinto de su escrito de ampliaciéon, senala que las diligencias de
notificaciéon de las resoluciones impugnadas son ilegales ya que considera que
no se actualizd el supuesto para realizar la notificacion por estrados, toda vez
gue el notificador no respetd el procedimiento previsto en los articulos 134,

fraccion | 'y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion.

Asimismo, contfinia manifestando que el personal noftificador no
respeto el procedimiento previsto en dichos numerales, en virtud de que no se
circunstancié que haya intentado fijar los citatorios en un lugar visible del
domicilio fiscal, ni pretendié entender las diligencias de notificacion con algin
vecino, ni circunstancié que se hayan negado a recibir dichos actos.

No respeto el procedimiento previsto en el articulo 137 del Codigo
Fiscal de la Federacion, por lo tanto, no existe motivo para que la notificacion

de las resoluciones impugnadas se haya realizado por estrados.
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Las autoridades aluden que la resolucion impugnada se nofificd

legalmente a la actora por estrados.

A juicio de la suscrita Magistrada, es fundado lo hecho valer por la
actora e infundada la causal de improcedencia y sobreseimiento del juicio,

en afencioén a las siguientes consideraciones de hecho y de derecho:

Al respecto, el articulo 16 de la Ley Federal del Procedimiento
Contencioso Administrativo, dispone que, en el juicio de nulidad ante las Salas
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, los promoventes pueden alegar
que la resolucion administrativa no fue notificada o que lo fue ilegalmente,
debiendo en todo caso sujetarse a las reglas que en el cardinal a estudio se

prevén.

En lo especifico, si el demandante niega conocer la resoluciéon
administrativa que pretende impugnar, asi lo expresard en su demanda,
senalando la autoridad a quien atribuye la resolucion, su nofificacion o su
ejecucion, estando procesalmente obligada la autoridad demandada al
contestar la demanda, a acompanar constancia de la resolucion
administrativa y de su notificacion, mismos que el actor podrad combatir

mediante ampliacion de la demanda.

Asimismo, se senala en el articulo 16 analizado, que el Tribunal
estudiard los conceptos de nulidad expresados contra la nofificacion,
previamente al examen de la impugnacion de la resolucion administrativa vy si
resuelve que no hubo notificacion o que fue ilegal, considerard que el actor
fue sabedor de la resolucion administrativa desde la fecha en que se le dio a
conocer en los términos de la fraccion I, quedando sin efectos todo lo
actuado en base a aquélla, y procederd al estudio de la impugnacion que,

en su caso, se hubiese formulado contra dicha resolucion.



Por el contrario, si determina que la notificacion fue legalmente
practicada, y como consecuencia de ello, la demanda no fue presentada
con la oportunidad legal, sobreseera el juicio respecto de los actos legalmente

nofificados y consentidos por la enjuiciante.

En el caso, la autoridad ante la negativa de la parte actora de que
se le haya notificado la resolucion impugnada, exhibidé con su contestacion
de demanda, copias certificadas de los expedientes administrativos formados
CON MOTIVO de Ias FesOlUCIONES **#kktssins siksiinitinti \/ kakkbirttrkant g o
respectivas cédulas de noftificacion por estrados y las constancias de
notificacién por estrados, asi como las actas circunstanciadas de hechos que

las sustentan.

Documentales anteriores que corren agregados a autos, y hacen
prueba plena conforme a los articulos 46, fracciéon |, de la Ley Federal de
Procedimiento Confencioso Administrativo, 129 y 202 del Cdodigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria; cuya legalidad se procede a

analizar.

Al efecto, el 134, fraccion Il del Codigo Fiscal de la Federacion

establece a la letra lo siguiente:

“Articulo 134.- Las notificaciones de los actos administrativos se hardn:

[...]

lll. Por estrados, cuando la persona a quien deba notificarse no sea
localizable en el domicilio que haya senalado para efectos del registro
federal de contfribuyentes, se ignore su domicilio o el de su
representante, desaparezca, se oponga a la diligencia de notificacion
o se coloque en el supuesto previsto en la fraccién V del articulo 110
de este Cddigo y en los demds casos que sefalen las Leyes fiscales y

este Cdédigo.”

De la interpretacion sistemdatica del precepto legal transcrito se
advierte que las notificaciones de los actos administrativos podrdn practicarse

por estrados cuando se presenten las siguientes causas: 1) cuando la persona
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a guien deba notificarse no sea localizable en el domicilio que haya senalado

para efectos del reqistro federal de confribuyentes, 2) cuando se ignore su

domicilio o el de su representante, 3) desaparezca, 4) se oponga a la
diligencia de nofificacion, 5) se coloque en el supuesto previsto en la fraccion
V del articulo 110 de ese Codigo y 6) en los demds casos que senalen las leyes

fiscales y ese Codigo.

En el presente asunto, la autoridad considerd que la actora se
ubicaba en el supuesto para la notificacidon por estrados previsto en el articulo
134, fraccién Il del Codigo Fiscal de la Federacion, en razén de lo que fue
senalado en las actas circunstanciadas levantadas los dias 10 de julio de 2023,
05 de diciembre de 2023 y 16 de octubre de 2024.

De dicha diligencia de forma medular se desprende que el
notificador hace constar que se constituye en el domicilio, asegurdndose de
gue era el correcto por los datos externos, en donde atendié una persona que
dijo no conocer a la actora y que ese domicilio se encuentra ocupado por

otro conftribuyente, sin haberlo acreditado.

No obstante, lo anterior es insuficiente para considerar que se
actualizaba la hipdtesis para la notificacion por estrados, pues la autoridad
omitié anexar el citatorio que en su caso hubiera dejado, siendo que el mismo

era necesario para justificar la noftificacién por estrados.

Por tanto, era necesario que el notificador dejara citatorio previo,
para después de levantar el acta circunstanciada, para que, a partir del
documento correspondiente a la nueva acta circunstanciada respecto de lo
acontecido con aquel citatorio, vdlidamente se procediera a notificar por

estrados el acto administrativo de que se frataba.



Tiene aplicaciéon, en lo conducente la tesis de jurisprudencia 2a./J.
118/2015 (10a.) de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, de fitulo y subfitulo siguientes:

“NOTIFICACION POR ESTRADOS. INTERPRETACION DE LA EXPRESION ‘NO
SEA LOCALIZABLE' ESTABLECIDA EN LA PRIMERA PARTE DE LA FRACCION
Il DEL ARTICULO 134 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION EN SU
TEXTO ANTERIOR A LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE
LA FEDERACION EL 9 DE DICIEMBRE DE 2013. Conforme a la porcién
normativa citada, las nofificaciones de los actos administrativos se
hardn por estrados cuando el contribuyente no sea localizable en el
domicilio que haya senalado para efectos del registro federal de
contribuyentes, es decir, se trata del lugar de localizacion del
contribuyente frente ala administracion publica en materia tributaria,
aungue de hecho no esté presente. Ahora, no existe razén por la que
la autoridad deba buscar a la persona fuera de su domicilio, pues se
entiende que es el lugar que senald para cualquier cuestion de orden
tributario; de ahi que la expresidon ‘no sea localizable' se refiere a los
Ccasos en que no sea posible encontrarla en su domicilio fiscal al
momento en que se presenta el notificador, y su hipdtesis se actualiza
cuando, habiendo seguido la mecdnica de la notificacidon personal,
se deja citatorio para que el destinatario acuda a las oficinas de la
autoridad dentro del plazo de 6 dias, a efecto de practicar en ese sitio
la notificacién y no lo hace ante su inasistencia. Debiendo entenderse
que, en todo caso, la autoridad debe levantar acta circunstanciada
de la diligencia de nofificacion en el sentido de que se tratd de
encontrar a la persona, pero no fue posible al no estar fisicamente en
el domicilio, pues sdlo a partir de este documento podrd vdlidamente
procederse a notificar por estrados el acto administrativo de que se
frate.”

Por lo tanto, en términos del articulo 16, fraccién lll, segundo pdrrafo,
de la Ley Federal del Procedimiento Contencioso Administrativo, se le fiene
por sabedora ala parte actora de 1as resoluciongs *##xiskiiskisisrisin: susorieiiekistio
y Frxpmeeckioeeek, en la fecha en que se le notificd el acuerdo de 15 de abril de
2026, que fue el 22 de abril siguiente, ante lo cual queda de manifiesto que la
demanda se promovié dentro del término de 30 dias que establece el articulo

58-2 de la citada Ley Procedimental.

En tal virtud, resulta infundada la causal de improcedencia y
sobreseimiento planteada por la autoridad, pues las resoluciones
R RS | kR () Rk 0o fueron legalmente notificadas
a la actora y por ende, la interposicion del juicio se realizé en tiempo y no se
actualiza el supuesto del articulo 8, fraccidon IV de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.
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CUARTO. - CADUCIDAD. - Por ser la caducidad una cuestion de
estudio preferente, con fundamento en lo dispuesto en el arficulo 50, segundo
parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, esta
Juzgadora se aboca al estudio preferente del décimo concepto de
impugnacion de la ampliacion de demanda, ya que de ser fundado no seria
ni necesario ni procedente el estudio de los demds conceptos de

impugnaciéon hechos valer por la actora.

Sirve de sustento alo anterior, la jurisprudencia V-J-2aS-1, emitida por
la Segunda Seccidn de la Sala Superior de este fribunal, consultable en la
revista nUmero 13 que edita este érgano jurisdiccional, de la quinta época,

ano ll, enero de 2002, pdgina 7, que por rubro y texto lleva los siguientes:

“V-J-2a$-1

CADUCIDAD.- ES UNA CUESTION DE ESTUDIO PREFERENTE.- En las
sentencias dictadas por el Tribunal Fiscal de la Federacién, el juzgador
estd obligado, conforme a lo dispuesto en el articulo 237, segundo
pdrrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacidn, vigente a partir del 1° de
enero de 1996, a examinar primero aquellas causales de ilegalidad
encaminadas a declarar la nulidad lisa y llana; por tanto, la excepcién
de caducidad es de estudio preferente, salvo que existiera un agravio
de incompetencia, ya que de ser fundada no seria ni necesario ni
procedente el estudio de los demds agravios hechos valer por la
actora, dado que la autoridad estaria imposibilitada para dictar un
acto nuevo. Por lo que es de concluir que dicha cuestion debe de
estudiarse de "prima facie" y con cardcter excluyente de cualquier
otra.”

En el décimo concepto de anulacion del escrito de ampliacion de
demanda, arguye la parte actora que los oficios impugnados devienen
ilegales y son violatorios de lo dispuesto por el articulo 60 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, en virtud de que operd la caducidad de las
facultades de la autoridad para emitirlos, ello, atendiendo a que su emisidon

excedid los treinta dias posteriores a la emisidon de los requerimientos.



Por su parte, la autoridad enjuiciada al producir su contestacion,

sostuvo la legalidad y validez de sus actuaciones.

Analizados los argumentos de ambas partes, asi como, los autos que
integran el expediente, esta Instructora determina que es infundado el
concepto de impugnacion en estudio, por las consideraciones que se

exponen a continuacion.

Lo anterior es asi, porque si bien la autoridad emisora de resoluciones
Programacién Presupuesto y Recursos Materiales de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores, lo cierto es que mediante dichos oficios determiné
adeudos a cargo de la actora por concepto de derechos de inspeccion y

vigilancia del ejercicio fiscal de 2021, 2022 y 2023.

En esa guisa, los derechos determinados en los actos controvertidos
a cargo de la demandante constituyen una contribucidon, porque asi se
dispone en el articulo 2, del Cddigo Fiscal de la Federacidon —mismo que fue
citado por la propia autoridad en la resolucidon controvertido— y en esa
medida, en términos del numeral 4 del mismo ordenamiento legal, posee el
cardcter de crédito fiscal que la contribuyente debe pagar por recibir servicios

que presta el Estado.

Asimismo, el numeral 3, fraccion Il de la Ley Federal de Derechos

establece lo siguiente:

“Articulo 3o.- Las personas fisicas y las morales pagardn los derechos
que se establecen en esta Ley en las oficinas que autorice la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico.

El pago de los derechos que establece esta Ley deberd hacerse por
el contribuyente previamente a la prestacion de los servicios o previo
al uso, goce, explotacion o aprovechamiento de bienes de dominio
publico de la Federacion, salvo los casos en que expresamente se
senale que sea posterior.

Cuando no se compruebe que el pago de derechos se ha efectuado
previamente a la prestacion del servicio o del uso, goce o
aprovechamiento de bienes de dominio publico de la Federacion y se
frate de derechos que deban pagarse por anticipado, el servicio, uso,
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goce o aprovechamiento de bienes de dominio publico de la
Federacién no se proporcionard.

Cuando el pago de derechos deba efectuarse de forma periddica o
en una fecha posterior al inicio de la prestacién del servicio publico o
del otorgamiento del uso, goce, explotacion o aprovechamiento de
bienes de dominio puUblico de la nacidén, por tratarse de servicios
continuos o porque asi se establezca, el contribuyente deberd
presentar copia de la declaracién del pago de derechos de que se
trate ante el encargado de la prestacion de los servicios publicos o de
la administracién de los bienes de dominio publico de la nacidn,
respecto del uso, goce, explotacién o aprovechamiento de los
mismos, seguin corresponda, dentro de los plazos que se sefialan en
esta Ley. Cuando no se presente la copia de la declaracién o una vez
recibida la misma se observe que el pago del derecho de que se frate
no se efectud por la totalidad de la cuota que corresponda, el
encargado de la prestacion de los servicios publicos o del
otorgamiento del uso, goce, explotacion o aprovechamiento de los
bienes de dominio publico de la nacién, procederd como sigue:

[...]

Il. Una vez transcurrido el plazo a que se refiere la fraccién anterior, si
el contribuyente no hubiere presentado la declaracién o aclaracion
correspondiente o de haberla presentado subsistan las diferencias, sin
perjuicio de otros procedimientos de aclaracidén que se sefalen en
esta Ley, el encargado de la prestacién de los servicios publicos o del
otorgamiento del uso, goce, explotacion o aprovechamiento de los
bienes de dominio publico de la nacién, procederd a determinar los
adeudos en el pago de los derechos y remitirad dicha determinacién al
Servicio de Adminisfraciéon Tributaria en los formatos y con los
documentos que para tal efecto dicho érgano desconcentrado sehale
mediante reglas de carécter general, a fin de que éste Ultimo realice
la notificacién del adeudo y, en su caso, el requerimiento de pago
correspondiente.

[...]"

Enfasis afadido.

El numeral transcrito, establece que las personas fisicas y las personas
morales pagardn los derechos que se establecen en la Ley Federal de
Derechos en las oficinas que autorice la Secretaria de Hacienda y Crédito
PUblicoy, en caso de que se observe que el pago del derecho de que se trate
no se efectud porla totalidad de la cuota que corresponda, el encargado de

la prestacion de los servicios, requerird al contribuyente para que en el plazo



legal respectivo presente copia de la declaracion o, en su caso, efectie la

aclaracion correspondiente.

Transcurrido dicho plazo sin que el contribuyente hubiere presentado
la declaracion o aclaracion correspondiente, o de haberla presentado
subsistan las diferencias, el encargado de la prestacion de los servicios
publicos procederd a determinar los adeudos en el pago de los derechos y
remitird dicha determinacion al Servicio de Administracion Tributaria en los
formatos y con los documentos que para tal efecto dicho dérgano
desconcentfrado senale mediante reglas de cardcter general, a fin de que
éste Ultimo realice la notificacion del adeudo vy, en su caso, el requerimiento

de pago correspondiente.

Ahora bien, a fin de resolver la cuestion efectivamente planteada,
se considera conveniente transcribir el contenido de los articulos 1y 60, de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, pues es ahi donde se senalan las
reglas necesarias para que un procedimiento administrativo iniciado de oficio

se estime caducado, precepto legal que a la lefra establece lo siguiente:

“LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

“Articulo 1.- Las disposiciones de esta ley son de orden e interés publicos, y se
aplicardn a los actos, procedimientos y resoluciones de la Administracién Publica
Federal centralizada, sin perjuicio de lo dispuesto en los Tratados Internacionales
de los que México sea parte.

El presente ordenamiento también se aplicard a los organismos descentralizados
de la administracion publica federal paraestatal respecto a sus actos de
autoridad, a los servicios que el estado preste de manera exclusiva, y a los
contratos que los particulares sélo puedan celebrar con el mismo.

Este ordenamienfo no serd aplicable a las materias de cardcter fiscal,
responsabilidades de los servidores publicos, justicia agraria y laboral, ni al
ministerio publico en ejercicio de sus funciones constitucionales. En relacién con
las materias de competencia econdmica, précticas desleales de comercio
internacional y financiera, Unicamente les serd aplicable el titulo tercero A.

Para los efectos de esta Ley sélo queda excluida la materia fiscal traténdose de
las contribuciones y los accesorios que deriven directamente de aquéllas."

“Articulo 60.- En los procedimientos iniciados a instancia del interesado, cuando
se produzca su paralizacion por causas imputables al mismo, la Administracion
Publica Federal le advertird que, transcurridos tres meses, se producird la
caducidad del mismo. Expirado dicho plazo sin que el interesado requerido realice
las actividades necesarias para reanudar la tramitacion, la Administracién PUblica
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Federal acordard el archivo de las actuaciones, notificdndoselo al interesado.
Contra la resolucién que declare la caducidad procederd el recurso previsto en
la presente Ley.

La caducidad no producird por si misma la prescripcion de las acciones del
particular, de la Administraciéon Publica Federal, pero los procedimientos
caducados no interrumpen ni suspenden el plazo de prescripcion.

Cuando se tfrate de procedimientos iniciados de oficio se entenderdn caducados
y se procederd al archivo de las actuaciones, a solicitud de parte interesada o de
oficio, en el plazo de 30 dias confados a partir de la expiraciéon del plazo para
dictar resolucién.”

De los articulos frascritos, en la parte que nos interesa se desprende
gue los procedimientos iniciados de oficio se entenderdn caducados vy se
procederd al archivo de las actuaciones, cuando transcurran mds de treinta
dias contados a partir de la expiracion del plazo para dictar resolucion,
asimismo que tratdndose de conftribuciones dicho ordenamiento excluye de

su dmbito de aplicacion a las materias fiscal y fributaria.

En ese tenor, resultan infundados los argumentos hechos valer por la
parte actora, relativos a que operd la caducidad prevista en el articulo 60 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, toda vez que esta Juzgadora
advierte que la legislacion que la actora aduce es transgredida, no resulta
aplicable para la emision de las resoluciones impugnadas, pues al tratarse del
pago de derechos por concepto de servicios de inspecciéon y vigilancia
proporcionados por la Comision Nacional Bancaria y de Valores por los
ejercicios fiscales 2021, 2022 y 2023, la legislacion aplicable es el Cédigo Fiscal

de la Federacion.

Ello, atendiendo a que de conformidad con la fraccion IV del
articulo 2 del citado Cddigo Tributario, los derechos participan formal y
materialmente de la naturaleza de las conftribuciones, siendo que la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo excluye expresamente de su dmbito

de aplicaciéon alas materias fiscal y tributaria, por tanto, no le asiste la razén a



la demandante en su argumento respecto de que opero la caducidad

especial del procedimiento administrativo sancionador.

QUINTO. - De conformidad a lo dispuesto por el articulo 50, segundo
parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
virtud de que en el presente juicio se hacen valer diversas causales de
ilegalidad, esta Sala examina primero el concepto de impugnacion que

puede llevar a declarar la nulidad lisa y llana de los actos controvertidos.

En el concepto de impugnacién noveno del escrito de ampliacion
de demanda, se duele la accionante que las resoluciones impugnadas no se
encuentran debidamente fundadas y motivadas pues derivan de un
procedimiento en el cual se le otorgd el plazo de 10 dias para presentar Ias
declaraciones de pago o aclaraciones, sin embargo, dichos acuerdos nunca
fueron notificados, violando lo establecido en el articulo 3, fraccion | de la Ley

Federal de Derechos.

Por su parte, la autoridad enjuiciada no se pronuncid respecto al

agravio expuesto por la demandante.

Precisado lo anterior, a juicio de esta Magistrada Instructora el
concepto de impugnacion en estudio se estima fundado, en atenciéon a las

siguientes consideraciones:

De las resoluciones impugnadas, mismas que obran a folios 00132 a
00146 de autos, mismas que son valoradas en términos de los arficulos 46,
fraccion | dela Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, 129
y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria

ala Ley de la materia, se aprecia que en las mismas se consignd lo siguiente:
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raurgeates Sur Yo 1971, Cat Guadsiupe Inn C2.0NZ0, Alvars Shoegon, Cudad 9o Mixico.

Tel:
LN

Cradad de Mdsico D1 ce noviemiare de 2003

Oficio: 411-2/4046/2023
Clave Entidadt 20-1456

Asunta: Determiracidn o 00UDs por concepo de
Seepetin cofespondentes 3l eeccioo facw 2022 de
conformidac con 10 dapuesto en ol srtiede 37, facodn U de
@ Loy Fedural e Cerechos

FINANCIERA AMIGO, S.A. DE C.V,, SOFOM, ENA.
ABASOLO 923 PTE 200 PISO

COLONIA CENTRO, CP. 27000

TORREON, COAHUILA

RFC: FAMOB1024]H3

Presente.

AT N.: REPRESENTANTE LEGAL

L3 Direccidn General de Programacicn, Presupuesto y Recursos Materialas de la Comision Nacional Bancaria
y de Valores, con fundamento en los articulos 1, 2, 4 fracciones | y XXXV, 10 fraccidn V, y 38 de a Ley de la
Comisidn Nacional Bancaria y de Valores; 1, 3 fraccan IV, pen(nimo y Gitimo pérrafo, & fraccdn 11, Apartado B,
numarsl 40, 12 y 51 fraccion VIl del Regiamento interior de la Comisidn Nacional Bancaria y ce Valores,
publicade en el Ciario Oficial de Ia Faderackin ol 28 de febeero de 2022 1 fraccién Xi y 1, fraccién Il del
Acuerdo por el que se adscriben organicamente las unidades acministrativas de la Comision Naciongl
Bancaria y de Valores, asi coma 37, parrafos primera y cusro, y fraccion |, !, y 28-D, 28-E, 29-F, 29-C. 29-H, 291y
29-K de la Loy Federal de Derechos; procede a determinar el adeudo de pago ce aerechos a gue estd afecto
por concepto de s servicios de Inspaccién y vigilsncia proporcionades por es1a Comisidn Naclonal Bancaria y
da Valares, correspondientas ai ajercicio 2022 conforme a lo siguiente:

I.- ANTECEDENTES

En cumplimiento a3 sus atnbuciones, este Organe Desconcentrado precedid & la revsion del expediente
identificado con el nimero 20-1466, gue obra en 515 archivas a nombre de FINANCIERA AMICO, S.A. DE C.V,,
SOFOM, EN.R.. del cual no se encontrd documento que acreditase que dicha socledad hubiere cumphdo con
su obligacién de pago de dereches per concepto ce los servicos de inspectidn y vigllancia proportionadas
por la Comisidn Nacicnal Bancaria y de Valores, cormrespandientes al gjercicio de 2022,

Atonciendo a o anterior, con fundamento en lo dispuesto en I8 fraccidn Vit de! articulo 51 del Reglamento

Interior de i Comisién Nacional Bancaria y de Valores, y en observacidn de lo estabiecido en [a fraccion B del
articuo 3 de fa Ley Federal ce Derechas, se procede a realizar 1 siguiente determinacion de adeuds!

I1.- ADEUDO DETERMINADO POR LA AUTORIDAD

Los derechos de inspeccion y vigilanciz correspondientes al gjercicio flscal 2022, asi como la fechs de
vencimianto de los adeudos corraspondientes constan en la tabla sigulente:
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lnyrgantes Sur No. 1971, Col. Cuadsbupe Inn, &.P. 03020, AMaro Obesgdn, Cludad de Mério.
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FLEACTATIA SA WASHAE ¥ ShaifTd SOwi O o'ﬁa&‘x A vmsoery
Monto pagado
Concepta "m . m:::‘:e S por el Importe del dereche
Enaro OHO2022 $0.00 $ 378500
Fabrero V022002 $0.00 $3.78500
Marzo 0V03/2022 $0.00 4378500
Abril 010472022 $000 3378500
Mayo Cefos20z2 $000 $ 376500
Cuotas da Inspacelsn Junic onos/2022 3000 4378500
¥ poriy e o0z 3000 $ 378500
AGOSI0 ofoa/202z $0.00 $ 376500
Septiembre 0108/2022 3$nca $ 378500
Octubre a3N0/n2z 000 $ 378500
Naviembre oWNV7022 $0.00 $3738500
Dicambre o220z $0.00 $3.785.00
Total $ 45,420.00

NiL- FUNDAMENTO LEGAL PARA LA DETERMINACION DE DERECHOS

Articulo 29-E. Las entidades, ya s0an persones fisicas o morales, fondos de proteccion o socledades, que 50
indicen & continuacién, incluyendo a fas fiales de ontidades financieras del excerior de cualquier tipo,
pagarén por los servicios de inspeccion y vigiancia que presta Ia Comision Nacional Bancarla y de Valores las
sigulentes cuotas

V. Cada sociedad cue partenazca al sector de centros cambiarios, traremisores de dinero o sociedades
financieras de atjeto miltipie no regulades & que s= refiers la Ley General de Organizaciones y Actividades
Auxitizres cel Crédilo, pagardn por concepto de supervisicn def cumplimicento de las disposiciones
establecices en el articulo 95 8is de Ia citada lay, la cucta de 34541863

Acemas, de conformidad con lo dispuesto en ef articule 29-K, 1as cuotas anuales a3 cargo de las entidades o
SUjetos 8 que s refieren los articulos 29, 2904, 29-B, 23-D, 23-E, 29-F y 29.G de la referica Ley Faderal de
Derechos, s pagardn conforme & lo siguiente:

-1.mmsmymmmqwmammmmmoamumnazn
y29-Fdewnwrmﬂmmﬂanmmammﬁmmmdelemdamnnogur
fas cuotas onuoles detarminadas & St covgo en doce p S, Qe dn mds tavdar el primer dio habil de
cady mes. Sin parjuicio de lo 7, diches entidodes o suj podrin pogar fos cuatos refevidas duronte of primar
trimastra dai ajavcicio fisca) cormmspandionte, #n ciyo cmso disminuird en un § por clento. En &l cawo de las
mﬂmmmmmdmmmmummddbmwmmredbwlhmmmmy
== COUSATON RIOPAICINTiMEnts o porty de esta fecha y hosto ke conclusidn dei elercicis fscol *

Por lo enteriormente expussto, y con fundamanto en los articules 1, 3 fraccién 1, 6, ¥ demas relativos de (a Ley
Federal de Derechos | y 2 dol Cédigo Fiscal de la Fedaracion; 51 fraceidn VI det Reglamento Interior de |a
Comision Nacional Bancaria y de Vslores; asl como la 7.2, de I Miscalénea Fiscal vigente, esta Comisién
Naclonal Bancaria y de Valores:

A R A SR
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IV-DETERMINA

UNICO: Se detarmina un aceuds a cargo de FINANCIERA AMIGO, $.A DE CV, SOFOM, ENR, por |a cantided
de:

§ 45,420.00 (CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N} J

Lo antericr, por concepto de derechos de inspeccidn y vigilancia del ejercicio fiscal 2022

De canfarmidad con Io'prwsm par o articulo 735 de la Ley Federal de los Derechos dat Contribuyants, tendrdn a su alcance
los recurscs y medics de defensa qua precedan, on los téemincs de las ceposiciones legales respecthas

ATENTAMENTE.

- FIRMA ELECTRONICA
ACT. ERNESTO ANGELES DORANTES|01/11/2023 13:32:00

LPSOMOIf2mbrrSqiUPK3MIMKImPIdRB3SrdIY plrBnRTiVIXOMe8KFBoqeBnVqAgigSD
OUPBPOVIG6EpPRMOL69kk+WIivWyMS0O/acsxZWNjnaLhQU9/uK7TbSKkX O 10miphtM
kchxR4MRPo+rcHpkoyx+twqP VYOWRnHgGo0ff6 AaUF4yRSNK VS WQYVOuNGOpSYZS
N/Jz5iGON/7v+BItMRebobqZMyzC Gr4la30Sv+AxLL3INGoPbf3k3HaO EE1 7pwkOnVsn
dfeds/ZxCFeyglEDQrhC4A63575+HHuK ZG VASLD6GxHInd2ZsF /mOyqVNzDNubYwXF
Mvy/EPVA=-

ACT. ERNESTO ANGELES DORANTES
COORDINADOR DE FINANZAS
COMISION NACIONAL BANCARIA Y DE VALORES

1 guesenie st sbria vt 3a s Srvnads sciaon: ¢l s & 13 s ceandoies seonode del lencmmns
conrgu e, ITgarads por we cortdicada wgese 3 a focha €e s dhaboracdnt y, o wilnke bt coalainidad vas b
Mpecrio onbos articeles 3 y 10 de by Ley de Frrea Blocisinmct Amwidads, ar50d 14 @ w Reglmom, y artinbn
14, phsasfon pricerrs, Saiiian ¥, e re, nkith, qaien y cace, y 17-0, wncces y icien soponnds parveles del
Cinlion Festal o b Foloacise

can Frrdamerinen o arsicak 84 primer sl ded Raghonmen s taagriar de o Caryadda Nocorul Parceta y de
Mullwmlhhhﬂd‘n o 28 e (howo 42 M2, 1 licodm X1 whesy gutsodi ¢ 13,
Inxunn.u.uu‘amd(u-:.h'bn s urwledes ek i ba Camidin Nacioral
Sarcarta y de Vakeos,

Do conbiemidad o0 0 cosblocds on les seticulan 17-1y 35, pransn y s b paresos def Cian Pl e la
Pederscidn, 36 cora on la mgha 253 cpoée | de b Reachachin Maoscrlinds Food purs 2021, pudiicads en o Ulatls
e O d 1a Faderanian of 2F oz doembes de 2000
La vl el peoscnes “w *‘snnd-x—-‘- de o ines do b dpuamniy

Aaz bnnp o/ Seamand sl oo, o pdb . pars 13 ol yom8 sevasent gt ol simeo de Sdio de eaddacian: 2005

CO-34T07I1 y cidigs & arcesn ThigilevanbeaphigchTgrage De yoal zonerz, pocrd verdion el detunenis

whecxmlaiico pad veadie ded ohdgn QR pea bs cud, »¢ tocooniznds Socugar wee i woaciin fe bt do fow 10 de

ealigne 3 &1 dmpastiee wint.

Insurganias Sur Mo, 1971, Col Susdalepe inn, C.P. 01020, Abaro Obgdn, Tiudad de Mazico
" B4 BDGE s gobumivenby

*Unicamente se digitaliza el oficio 411-2/4046/2023, en virtud de las
resoluciones numeros 411-2/1199/2023 y 411-2/2115/2024, fueron emitidas en

idénticas condiciones.



De la reproduccion anterior se advierte, que de la revision
efectuada al expediente identificado con el nimero ******* que obra en los

archivos de la Comision Nacional Bancaria y de Valores, a nombre de

AR AR AR A HARHR HRAIAR FRRA A la autoridad no encontré documento
que acreditase que dicha sociedad hubiera cumplido con su obligacidon de
pago de derechos por concepto de los servicios de inspeccion y vigilancia
proporcionados por la Comision Nacional Bancaria y de Valores,
correspondientes a los ejercicios de 2021, 2022 y 2023, por lo que de
conformidad con lo establecido, entre ofros, en la fraccion Il del articulo 3 de
la Ley Federal de Derechos, procedid a determinar que dicha moral el
adeudo por concepto de derechos de inspeccidon vy vigilancia

correspondientes a dichos ejercicios fiscales.

Ahora bien, el articulo 3 de la Ley Federal de Derechos en que se

sustenta la resolucion impugnada, es del tenor literal siguiente:

“Articulo 3o0.- Las personas fisicas y las morales pagardn los derechos
que se establecen en esta Ley en las oficinas que autorice la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico.

El pago de los derechos que establece esta Ley deberd hacerse por
el contribuyente previamente a la prestacion de los servicios o previo
al uso, goce, explotacién o aprovechamiento de bienes de dominio
publico de la Federacion, salvo los casos en que expresamente se
senale que sea posterior.

Cuando no se compruebe que el pago de derechos se ha efectuado
previamente a la prestaciéon del servicio o del uso, goce o
aprovechamiento de bienes de dominio publico de la Federacion y se
frate de derechos que deban pagarse por anticipado, el servicio, uso,
goce o aprovechamiento de bienes de dominio publico de la
Federacion no se proporcionard.

Cuando el pago de derechos deba efectuarse de forma periédica o
en una fecha posterior al inicio de la prestacion del servicio publico o
del otorgamiento del uso, goce, explotacion o aprovechamiento de
bienes de dominio publico de la nacidn, por tratarse de servicios
continuos o porque asi se establezca, el contribuyente deberd
presentar copia de la declaracién del pago de derechos de que se
trate ante el encargado de la prestacion de los servicios publicos o de
la administracién de los bienes de dominio puUblico de la nacidn,
respecto del uso, goce, explotacién o aprovechamiento de los
mismos, segun corresponda, dentro de los plazos que se sefialan en
esta Ley. Cuando no se presente la copia de la declaracién o una vez
recibida la misma se observe que el pago del derecho de que se frate
no se efectué por la totalidad de la cuota que corresponda, el



TEFJA

TIIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

TERCERA SALA REGIONAL EN COAHUILA Y AUXILIAR

EXPEDIENTE: ...............

ACTO R(A): .................... S EEEEE EEEEEE

encargado de la prestacion de los servicios publicos o del
otorgamiento del uso, goce, explotacién o aprovechamiento de los
bienes de dominio publico de la nacién, procederd como sigue:

|. Requerird al contribuyente para que en un plazo no mayor a 10 dias
presente copia de la declaracién o, en su caso, efectie la aclaracion
correspondiente.

Il. Una vez transcurrido el plazo a que se refiere la fraccién anterior, si
el contribuyente no hubiere presentado la declaracién o aclaracién
correspondiente o de haberla presentado subsistan las diferencias, sin
perjuicio de otros procedimientos de aclaracién que se sehalen en
esta Ley, el encargado de la prestacion de los servicios publicos o del
otorgamiento del uso, goce, explotacion o aprovechamiento de los
bienes de dominio puUblico de la nacidn, procederd a determinar los
adeudos en el pago de los derechos y remitird dicha determinacién al
Servicio de Administracién Tributaria en los formatos y con los
documentos que para tal efecto dicho drgano desconcentrado
sefale mediante reglas de cardcter general, a fin de que éste Ultimo
realice la notificacién del adeudo vy, en su caso, el requerimiento de
pago correspondiente.

lIl. Deberd suspender el servicio o interrumpir el uso, goce, explotacion
o aprovechamiento del bien de que se frate.

Al servidor publico encargado de la prestacion de los servicios o del
otorgamiento del uso, goce, explotacion o aprovechamiento de los
bienes de dominio publico de la Nacién que incumpla con lo
dispuesto en el pdrrafo anterior se le impondrdn las sanciones que
correspondan de acuerdo con la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos.

El Servicio de Administraciéon Tributaria proporcionard la asistencia
legal a los encargados de la prestacion de los servicios publicos o del
otorgamiento del uso, goce, explotacion o aprovechamiento de los
bienes de dominio publico de la nacién, con el fin de que en el
procedimiento a que se refiere el pdrrafo cuarto de este articulo se
cumplan las formalidades previstas en las disposiciones fiscales.
Respecto de los derechos mineros a que se refiere el Capitulo Xlll del
Titulo Il de esta Ley, la Secretariac de Economia no ejercerd el
procedimiento a que se refiere el cuarto pdrrafo de este articulo, salvo
lo dispuesto en su fraccion lll, por lo que el Servicio de Administracion
Tributaria ejercerd sus facultades de comprobaciéon de conformidad
con el Cédigo Fiscal de la Federacion y demds disposiciones juridicas
aplicables.

Lo dispuesto en el pdrrafo cuarto de este articulo no serd aplicable a
los derechos por el uso, explotacidon o aprovechamiento de bienes de
dominio publico de la Nacién a cargo de la Comision Nacional del



Agua, con excepcion de lo establecido en la fraccidn Xl del articulo
192-E de la Ley.

Los servidores pUblicos encargados de la prestacién de los servicios, asi
como de la administracion de los bienes del dominio publico de la
Nacién que regula esta Ley, serdn responsables de la vigilancia del
pago vy, en su caso, del cobro y entero de los derechos previstos en la
misma. La omisidn total o parcial en el cobro y entero de los derechos,
afectard el presupuesto del ente encargado de la prestacion de los
servicios publicos o de la administraciéon del uso, goce, explotacion o
aprovechamiento de los bienes de dominio publico de la nacién, en
un equivalente a dos veces el valor de la omision efectuada, sin
perjuicio de las demds sanciones establecidas en otras Leyes para los
citados servidores publicos.

Cuando los derechos a que se refiere esta Ley se incrementen en
cantidades equivalentes a gastos y vidticos, en ningun caso el
personal oficial que preste el servicio podrd cobrarlos directamente de
los particulares.

Cuando el contribuyente realice el pago de los derechos y por causas
imputables al mismo, la autoridad no pueda realizar la prestacién del
servicio u otorgar el uso o aprovechamiento de bienes del dominio
publico de la Nacién durante el mesinmediato posterior a dicho pago,
el contribuyente pagard la diferencia que resulte a su cargo derivado
de los incrementos de los derechos que haya en dicho periodo, salvo
en aquellos casos en que la Ley establezca otro periodo.

Los beneficiarios de los destinos especificos a que se refiere esta Ley,
estardn sujetos a lo previsto en el articulo 54, tercer pdrrafo de la Ley
Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria”.

De la tfranscripcion anterior se desprende, en la parte que aqui
intferesa, que en los casos en que el pago de derechos se efectie de forma
periddica o en una fecha posterior al inicio de la prestacion del servicio
publico, por tfratarse de servicios confinuos o porque asi se establezca, el
contribuyente deberd presentar copia de la declaracion del pago de
derechos de que se frate ante el encargado de la prestacion de los servicios

publicos, dentro de los plazos que se senalan en la Ley Federal de Derechos.

Asimismo, se senala que cuando no se presente dicha copia de la
declaracion o se observe que el pago del derecho de que se trate no se
efectud por la totalidad de la cuota que corresponda, el encargado de la
prestacion de los servicios publicos requerird al contribuyente para que un
plazo no mayor de diez dias presente copia de la declaracién, o en su caso,
efectie la aclaracidn correspondiente, y que transcurrido el plazo senalado

sin que el contribuyente atienda el requerimiento, se procederd a determinar
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los adeudos en el pago de derechos remitiéndolos al Servicio de
Administracion Tributaria para que realice la noftificacion del adeudo vy

requerimiento de pago correspondiente.

Al respecto, la accionante se duele de que no se siguid el
procedimiento establecido en el articulo 3 de la Ley Federal de Derechos,
toda vez que la autoridad demandada nunca notificd algun requerimiento

previo ala emisidon y el dictado de la resolucidon determinante que nos ocupa.

En el caso, la autoridad ante la negativa de la parte actora de que
se le haya nofificado las resoluciones impugnadas, exhibid con su

contestacion de demanda, entre ofros documentos, los siguientes:

« El oficip **#*#xxtxtis de 14 de abril de 2023, por el que requirid a
la moral actora la presentacidon de declaracion de pago de
derechos del ejercicio fiscal de 2021 o aclaracion correspondiente.
[folio 00135 de autos].

» El acuse de recibo de Correos de México con niUmero de guia
ke de fecha 14 de abril de 2023, por el que se notifico el

oficip *r*xexex [folio 000136 de autos].

« El oficip **##xxxititx de 15 de agosto de 2023, por el que requirid
a la moral actora la presentacion de declaracion de pago de
derechos del ejercicio fiscal de 2022 o aclaracion correspondiente.
[folio 000141 de autos].

« El acuse de recibo de Correos de México con nUmero de guia
Trbrkeereet de fecha 29 de agosto de 2023, por el que se notificd el

oficip **#wrrertest [folio 000142 de autos].

« El oficip ***#x#xxtxrixt de 14 de mayo de 202, por el que requirid a

la moral actora la presentacion de declaracion de pago de



derechos del gjercicio fiscal de 2023 o aclaracion correspondiente.
[folio 000146 de autos].

Documentales, que hacen prueba plena en términos de los articulos
46, fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
129 y 202 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria; sin embargo, la parte actora desvirtud la presuncion de legalidad

de esa constancia de nofificacion, por las consideraciones siguientes:

A efecto de analizar la determinacién anterior, es oportuno tener
presente lo que al efecto establecen los articulos 134 y 137 del

Codigo Fiscal de la Federacion, los cuales disponen:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

“Articulo 134.- Las notificaciones de los actos administrativos se hardn:

|. Por buzén tributario, personalmente o por correo certificado,
cuando se frate de citatorios, requerimientos, solicitudes de informes o
documentos y de actos administrativos que puedan ser recurridos.

(..)

Il. Por correo ordinario o por telegrama, cuando se trate de actos
distintos de los sefialados en la fraccion anterior.

I1l.Por estrados, cuando la persona a quien deba notificarse no sea
localizable en el domicilio que haya sefalado para efectos del registro
federal de confribuyentes, se ignore su domicilio o el de su
representante, desaparezca, se oponga a la diligencia de notificacion
o se coloque en el supuesto previsto en la fraccién V del articulo 110
de este Cddigo y en los demds casos que senalen las Leyes fiscales y
este Cdodigo.

V. Por edictos, en el caso de que la persona a quien deba
notificarse hubiera fallecido y no se conozca al representante de la
sucesion.

V. (Se deroga).

Cuando se trate de notificaciones o actos que deban surtir efectos en
el extranjero, se podrdn efectuar por las autoridades fiscales a fravés
de los medios sefialados en las fracciones |, Il o IV de este articulo o por
mensajeria con acuse de recibo, transmision facsimilar con acuse de
recibo porla misma via, o porlos medios establecidos de conformidad
con lo dispuesto en los fratados o acuerdos infernacionales suscritos
por México.
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El Servicio de Administracién Tributaria podrd habilitar a terceros para
que readlicen las notificaciones previstas en la fraccion | de este
articulo, cumpliendo con las formalidades previstas en este Codigo y
conforme a las reglas generales que para tal efecto establezca el
Servicio de Administracién Tributaria.

LEY DEL SERVICIO POSTAL MEXICANO

“Articulo 42.- El servicio de acuse de recibo de envios o de
correspondencia registrados, consiste en recabar en un documento
especial la firma de recepcién del destinatario o de su representante
legal y en entregar ese documento al remitente, como constancia.

En caso de que, por causas ajenas al organismo no pueda recabarse
la firma del documento, se procederd conforme a las disposiciones
reglamentarias”.

“Articulo 59.- Los remitentes de correspondencia y envios tienen los
siguientes derechos:

I.- Que la correspondencia y envios se entreguen a sus destinatarios.

(.)"

“Arliculo 61.- Los destinatarios de correspondencia y envios tiene los
siguientes derechos:

I.- Recibir la correspondencia y los envios que le sean destinados.

(..)"

REGLAMENTO PARA LA OPERACION DEL ORGANISMO
DENOMINADO SERVICIO POSTAL MEXICANO

“Articulo 32.- El documento en que el destinatario acuse recibo por
una pieza registrada, se enviard al remitente por servicio ordinario y via
de superficie, si no hay indicaciones en contrario.”

“Articulo 33.- En los casos en que el destinatario se niegue a firmar el
documento de constancia o no se encuentre en el domicilio y en un
plazo de 10 dias, contados a partir del aviso escrito, no ocurra a la
oficina correspondiente a recoger la pieza postal, ésta serd devuelta
al remitente a su costa y sin responsabilidad para el Organismo.”

De lo anterior se advierte que el Cddigo Fiscal de la Federacion

reconoce distintos tipos de nofificaciones, como lo son:



« Por Buzdn Tributario;

« De manera personal;

« Por correo certificado;

« Correo ordinario o telegrama;
» Porestrados; y

 Poredictos.

Cada una de éstas rodeada de sus propias formalidades, las cuales
deben cumplirse con la finalidad de garantizar el conocimiento del acto por

su destinatario.

En concreto, el articulo 134, fraccion | del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, en su primer enunciado, con relacion al 42 de la Ley del Servicio
Postal Mexicano y 33 del Reglamento para la Operacion del Organismo
Denominado Servicio Postal Mexicano, trata el supuesto de procedencia y
formalidades que deben de cumplir las notificaciones que se realicen por

correo certificado, mismas que son la siguientes:

1. Recabar en un documento especial, la firma de recepcion

del destinatario o de su representante legal.

2. El documento en que el destinatario acuse recibo por una
pieza registrada, se enviard al remitente por servicio ordinario y

via de superficie, si no hay indicaciones en confrario.

3. En los casos en que el destinatario se niegue a firmar el
documento de constancia o no se encuentre en el domicilio, se
dejara aviso escrito, para que ocurra a las oficinas
correspondientes del Servicio Postal Mexicano, a recoger la pieza

postal.

4, Si dentro del plazo de diez dias, contados a partir de
habérsele dejado aviso escrito, el destinatario no ocurre a la
oficina correspondiente a recoger la pieza postal, ésta serd

devuelta al remitente.
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En ese sentido, se reiterq, el servicio de acuse de recibo de envios o
correspondencia registrada, se traduce en recabar en un documento
especial la firma de recepcion del destinatario o de su representante legal y

en enfregar ese documento al remitente como constancia.

Por consecuencia, para que las nofificaciones por correo
certificado con acuse de recibo, tengan eficacia juridica, es necesario que
se ajusten a lo establecido en los articulos 42, 59, fracciéon |y 61, fracciéon | de
la Ley del Servicio Postal Mexicano, es decir, que la correspondencia
registrada sea entregada Unicamente al DESTINATARIO o a su REPRESENTANTE
LEGAL y que recibida por cualquiera de esas dos personas sea recabada en
un documento especial la firma de recepcion, que se entregard a su vez al

remitente, como constancia.

Asimismo, habrdn de asentarse los datos minimos en el acuse de
recibo que permitan conocer el acto administrativo que se nofifica al
contribuyente, ya que ese aspecto, por sentido comun, deviene de obligada
trascendencia para la certeza juridica del particular, esto es, ya que sélo de
esa manera puede garantizarse que la pieza postal sea del conocimiento del
destinatario y que existan medios para autentificar la legalidad de ese acto

procesal, a fin de agotar la finalidad de la notificacidon por correo certificado.

Efectivamente, debe tomarse en cuenta, dado el especifico
tratamiento de esta forma de comunicacion, que ademds de que la
notificacion debe ser entregada precisamente a quien sea dirigida, o su

representante legal, y no a otra persona ajena, y en su domicilio, que también

es necesaria la debida identificacion del acto administrativo que se notifica,
pues tratdndose del correo certificado no hay obligacién de razonar otros
hechos, como pudiera ser el previo citatorio, 0 una acta circunstanciada, de
ahi que, al menos deben anotarse los datos que permitan saber a ciencia

cierta de qué se trata el acto que se le participa al particular.



Resulta aplicable al caso en estudio, la jurisprudencia VI.30.A.J/48,
sostenida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto
Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetaq,
Tomo XXIl, septiembre de 2005, pdagina 1316, la cual es del tenor literal

siguiente:

NOTIFICACIONES POR CORREO CERTIFICADO CON ACUSE DE RECIBO
EN EL JUICIO FISCAL. REQUISITOS QUE DEBEN COLMAR PARA QUE
GOCEN DE EFICACIA LEGAL. Para que las nofificaciones, que en
términos del articulo 134, fraccién I, del Cédigo Fiscal de la Federacion
sean hechas por correo certificado con acuse de recibo, tengan
eficacia juridica, es necesario que se ajusten a lo establecido en los
articulos 27, 42, 59, fraccion |y 61, fraccidn |, de la Ley del Servicio Postal
Mexicano, es decir, que la correspondencia registrada sea entregada
Unicamente al destinatario, o a su representante legal, y en su
domicilio, asi como que recibida por cualquiera de esas dos personas
sea recabada en un documento especial la firma de recepcién, que
se entregard a su vez al remitenfe como constancia. De igual modo,
habrdn de asentarse los datos minimos en el acuse que permitan
conocer el acto administrativo que se notifica al contribuyente,
verbigracia, el numero de control del oficio o de la resolucidon
notificada, o bien, el que corresponde al crédito fiscal, ya que ese
aspecto, por sentido comun, deviene de obligada tfrascendencia
para la certeza juridica del particular, esto es, ya que sdlo de esa
manera puede garantizarse, de la mejor forma posible, que la pieza
postal sea del conocimiento del destinatario y que existan medios
para autentificar la legalidad de ese acto procesal. Enfonces, debe
tomarse en cuenta, dado el especifico tratamiento de esta forma de
comunicacidén, que es ineludible la debida identificaciéon del acto
administrativo que se noftifica, pues en tratdndose del correo
certificado no hay obligacién de razonar otros hechos, como pudiera
ser el previo citatorio o el acta circunstanciada; de ahi que al menos
deben anotarse los datos que permitan saber a ciencia cierta de qué
se frata el acto que se le participa al particular; aceptar una
conclusidon contraria significaria que se aportara cualquier acuse de
recibo por correo certificado en el que no estuviera identificado el
acto administrativo que se notifica para sostener la legalidad de esta
dltima actuacion, lo que dejaria en un estado de indefension e
incertidumbre al contribuyente y propiciaria que la autoridad actuara
con arbitrariedad, al quedar a su voluntad el decidir unilateralmente
cudl fue el documento notificado.

(Enfasis afiadido)

Precisado lo anterior, y del andlisis realizado por esta Juzgadora a
los acuses de recibo de la pieza postal, por virtud de las cuales la autoridad
aduce que le fueron nofificados a la actora los requerimientos de la
declaracion de pago de derechos generados por concepto de servicios de

inspeccion y vigilancia correspondientes a los ejercicios 2021 y 2022, advierte
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que no existe certeza de que las piezas postales fueran entregadas al
representante legal de la moral actora, puesto que no cumple con las
formalidades establecidas en los articulos 42, 59, fraccion |y 61, fraccion | de
la Ley del Servicio Postal Mexicano, con relacion al diverso 134, fraccion | del
Cddigo Fiscal de la Federacion, a efecto de que se considere legal la

notificacion de los requerimientos de mérito.

Lo anterior se sostiene, porque es evidente que se incumplid con lo
establecido 42 de la Ley del Servicio Postal Mexicano, en razdn de que no se
recabd la firma del representante legal de la hoy actora, o de las personas
que autorizd para recibir notificaciones; aunado a que no siguid el
procedimiento establecido en el arficulo 33 del Reglamento para la
Operacion del Organismo Denominado Servicio Postal Mexicano, esto es,
dejar aviso escrito a efecto de que el representante legal de la hoy actora o
alguno de sus autorizados, ocurrieran dentfro del término de diez dias, a la
oficinas correspondientes del citado Organismo, a efecto de recoger la

respectiva pieza postal.

En este sentido, resulta evidente que la noftificacion que la autoridad
demandada realizé por correo certificado con acuse de recibo, respecto de
|OS OfiCiQs *HHHH**kxiiikk Hxxiikokkssrkk y sokskskofokok skofokok skok ok por los que requirié ala
moral actora la presentacion de declaracion de pago de derechos del
ejercicio fiscal de 2021, 2022 y 2023 o aclaraciéon correspondiente, carece de
eficacia juridica, en virtud que ésta no fue entendida con el representante
legal de la moral actora o con alguno de sus autorizados para tales efectos,
porlo que no se tiene la certeza de que ese documento, efectivamente haya

sido del conocimiento de la demandante; resultando evidente su ilegalidad.

En ese tenor, si bien la demandada en el oficio de contestacion de
demanda afiima que previo a la emision de la resolucidon impugnada, si
notificd debidamente los oficios por los cuales requirid a la demandante el

pago de derechos generados por concepto de servicios de inspeccion vy



vigilancia correspondiente a los ejercicios 2021, 2022 y 2023 tal y como lo
establece el arficulo 3 de la Ley Federal de Derechos, lo cierto es que ante la
negatfiva de la actora de haber conocido el mismo, le correspondia a la
demanda acreditar la debida notificacion del citado requerimiento, situacion

que tal y como ya se analizd, no acontecio.

Por virtud de lo expuesto, al no haberse notificado debidamente a
la hoy actora los requerimientos la declaracion de pago de derechos
generados por concepto de servicios de inspeccion y vigilancia
correspondientes a los ejercicios 2021, 2022 y 2023 contenidos en los oficios
NUMErQ **¥ ko sokkokkirkokfkffox % y il 0 0V N O TO 1 que dieron origen
a las determinante del crédito materia del presente juicio, se actualiza en la
especie la causal de ilegalidad prevista en la fraccion IV del articulo 51 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, toda vez que los
hechos que |la motivaron no se readlizaron, procediendo la nulidad de la
resolucion impugnada en el presente juicio, en términos de la fraccion I, del

articulo 52 de la citada Ley, al ser fruto de un acto viciado de ilegalidad.

Lo anterior es acorde al criterio establecido en la Jurisprudencia
sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta parte, pagina 280, que es de rubro y

texto siguiente:

“ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad
estd viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él,
0 que se apoyen en él, o que en alguna forma estén condicionados
por él, resultan también inconstitucionales por su origen, y los tribunales
no deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parte
alentarian prdcticas viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por
quienes las realizan y, por otra parte, los tribunales se harian en alguna
forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos
valor legal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO".

Por lo antes expuesto y fundado en derecho, con apoyo ademdads

en los articulos 8, fraccion lll, 9, fraccion I, 58-1, 58-13, 49, 50, 51 fraccion IV y
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Administrativo, es de resolverse y se

RE ELVE

PRIMERO. - Resultd¢ fundada la causal de improcedencia y Sobreseimiento
identificada en el inciso A), estudiada por esta Instructora y hecha valer por la

autoridad enjuiciada, en consecuencia;

SEGUNDO. - ES DE SOBRESEERSE Y SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, respecto a

las resoluciones contenidas en [0s Oficios *###saddsiiidd \, wadedbisedobrssk,

TERCERO. - La parte actora en el presente juicio, PROBO SU ACCION, en

consecuencia,

CUARTO. - SE DECLARA LA NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES contenidas en los

oficios ***************’ skok ok sk ok ok ok ok ok sk ok ok kK y ***************’ por las consideraciones

vertidas en esta sentencia.

QUINTO. - NOTIFIQUESE A LAS PARTES.

Asi lo resolvié y firma la DRA. LILIANA EUGENIA TERAN TERRONES como
Magistrada Instructora por Ministerio de Ley de la Primera Ponencia, en
términos del acuerdo G/JGA/26/2026, emitido por la Junta de Gobierno vy
Administracion de este Tribunal, aprobado el 24 de febrero de 2026 vy
publicado en el medio electrénico oficial de difusibn normativa de este
Tribunal el 27 de febrero de 2026; ante la Secretaria de Acuerdos ESTHELA
JESSICA BRETON RADDATZ, quien autoriza con su firma y da fe.

“El 5 de agosto de 2026, la licenciada Esthela Jessica Breton Raddatz,
Secretaria de acuerdos con adscripcion en la Tercera Sala Regional en Coahuila
y Auxiliar, hago constar y certifico que en términos de lo previsto en los articulos
120, 115, parrafos, primero, segundo, tercero y cuarto de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, esta versidn pablica suprime
toda aquella informacion considerada legalmente como confidencial. Conste.”



