TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
SEGUNDA SALA REGIONAL DEL NORESTE.
EXPEDIENTE: 3622/21-06-02-4-ST
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San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn, a veintinueve de
octubre de dos mil veintiuno. - Vistos para resolver en definitiva los autos
del juicio de nulidad numero 3622/21-06-02-4, promovido por el C.

en representacion legal de
en confra de actos de la Delegacion Regional del Instituto

Nacional de la Vivienda para los Trabajadores en Tamaulipas, v:

RESULTANDO:

1°.- El C. , en represenfacion legal de
mediante escrito de demanda

presentado en la Oficialia de Partes Comun de las Salas Regionales del
Noreste el 04 de mayo de 2021, demandd la nulidad de la resolucion
con numero de folio 28R126E9710392106, contenida en el Mandamiento
de Ejecucidon con numero de folio 28P01A09E9710392106, Ila cual
manifiesta desconocer en 16 fraccion I de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, atfribuyendo su emision a la
Gerencia de Recaudacion del Insfituto del Fondo Nacional para la

Vivienda de los Trabajadores en el Estado.

2°.- Por auto dictado con fecha 10 de mayo de 2021, se
admitié a frdmite la demanda de nulidad y se ordend correr traslado de
esta y sus anexos a la autoridad demandada a efecto de que en el

plazo legal diera contestacion a la demanda.

3°.-Mediante oficio sin nUmero presentado en esta Sala con
fecha 14 de junio de 2021, recibido en la Oficialia de partes comun de
este Tribunal el dia 21 del mismo dia, la representacion de la autoridad
demandada dio contestacion a la demanda, haciendo valer causales
de improcedencia y sobreseimiento las cuales serdn valoradas en el

momento procesal oportuno.
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4°.- Por proveido de fecha 22 de junio de 2021, se tuvo por
contfestada la demanda, a fravés del oficio precisado en el resultando
que antecede y se ordend correr traslado a la parte actora para que

en el plazo legal efectuara su ampliacion a la demanda.

5°.- Por auto de fecha 07 de octubre de 2021, se tuvo por no
ampliada la demanda de nulidad por la parte actora, no obstante
haber sido nofificada del auto de fecha 22 de junio de 2021, a fravés
del boletin jurisdiccional con fecha 03 de agosto de 2021, feneciendo el
plazo concedido el dia 13 de agosto de 2021, sin que se presentara
promocion alguna al respecto, por lo que en ese mismo acuerdo se
concedié a las partes, plazo para formular alegatos de conformidad
con lo establecido en el articulo 58-12 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, sin que ninguna de la partes

los produjera.

6°.- Por auto de fecha 27 de octubre de 2021, se cerrd la
instruccion del juicio de nulidad citado al rubro en esa misma fecha, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 58-12 de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Esta Instruccion es competente para resolver el
juicio de nulidad en que se actua, por asi disponerlo los articulos 3,
fraccion IV, 28, fraccion |, 29, 30, 35 y 36, fraccion Xll, de la Ley
Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el dia 18 de julio de 2016, en relacion
con lo previsto en el numeral 50 de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, y articulos 48, fraccion VI y 49, fraccion VI,
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del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,

vigente.

SEGUNDO: La existencia de la resolucion impugnada se
encuentra acreditadas en autos, con el reconocimiento de la autoridad
demandada de su emision, aunado a que las mismas son controvertidas
en términos del articulo 16, fraccion Il, de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

TERCERO: Por ser cuestiones de orden publico y de estudio
preferente, esta Juzgadora se avoca al estudio de las causales de
improcedencia y sobreseimiento hechas valer por la autoridad

demandada en las que bdsicamente manifiesta lo siguiente:

A. En la primera causal de improcedencia y sobreseimiento
hecha valer por la autoridad demandada, refiere que de conformidad
con el articulo 3, fraccion lll, 14, fracciéon VI, 8 fraccion XVII de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relaciéon con
36 fraccion de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, procede el sobreseimiento, tfoda vez que la parte actora

no senald dentro de la litis el nombre y domicilio del tercero interesado.

Al respecto, se estima que los argumentos planteados resultan

infundados, en razén de lo siguiente:

Para una mejor claridad, es menester referir los términos vy
alcances de los numerales 3 y 14 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, que prevén la figura del tercero interesado

en el juicio contencioso administrativo federal, pues disponen:

“ARTICULO 30.- Son partes en el juicio contencioso administrativo: |...)
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lll. El tercero que tenga un derecho incompatible con la pretension del

demandante.

“ARTICULO 14.- La demanda deberd indicar: |(...)

VII. El nombre y domicilio del tercero interesado, cuando lo haya. (...)

De las normas juridicas franscritas se advierte que en el juicio
contencioso administrativo sustanciado ante las Salas del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, se tendrd como tercero interesado, al
que tenga un derecho incompatible con la pretension del
demandante; es decir, que tenga pretensiones contrarias a éste, para
que; en su caso, como obligacién procesal para el accionante, en el
escrito de demanda indique el nombre y domicilio del tercero

interesado, siempre y cuando lo haya.

En el caso particular, del escrito de demanda presentado
en la Oficialia de Partes Comun de las Salas Regionales del Noreste en
linea de este Tribunal el 04 de mayo de 2021, no se senald en ninguna
parte a persona o personas que tuvieran la calidad de tercero
interesado, circunstancia ante la cual la autoridad indica que se frata
de una violacidon de procedimiento, pues quien tiene esa calidad son los
trabajadores de la parte actora, toda vez que en caso de dictarse una
resolucion definitiva y favorable para la actora, se les estaria privando

de un derecho previsto en la propia Constitucion.

No obstante, como ya se adelantd, resulta equivocada la
apreciacion de la autoridad, en virtud que los trabajadores de la
persona moral, hoy actora, no fienen la calidad que refiere, toda vez
que del andlisis realizado a las resoluciones impugnadas no se advierte;
por un lado, el que se les hubiere senalado como tfrabajadores, lo cual
tendriac como consecuencia inmediata la legitimacion de éstos para
apersonarse en juicio; es decir, de las constancias allegadas por la
actora como por la autoridad no se observan nombres de trabajadores

que tengan interés para que el acto de autoridad subsista.
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Asimismo, se destaca que de los articulos 36 y 39 del
Reglamento de la Ley del Seguro Social en Materia de Afiliacion,
Clasificacion de Empresas, Recaudacion y Fiscalizacion, se advierte que
el incumplimiento del patron respecto a sus obligaciones, como lo es la
inscripcion; o bien, del pago en tiempo, no le eximird en ninguna forma
de tener que cubrir las aportaciones, en virtud de que el pago de
aportaciones subsistird hasta en tanto no se presente el aviso de baja de
los trabajadores, cuestion que debe encontrarse en todo momento
debidamente respaldado por la autoridad encargada de exigir el
cumplimiento de obligaciones a los patrones; que lo es el Instituto del
Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, incluso se advierte
que de no cumplir con el pago de aportaciones en los plazos
establecidos por ley, se causardn actualizaciones y recargos, de ahi que
sea evidente que deberdn cumplirse las obligaciones y que si el patrén
por si mismo no las cumple, implica el ejercicio de facultades por la
auforidad competente para ello, actos deberdn encontrarse

debidamente fundados y motivados.

En esta tesitura, es evidente que la pretension de la
autoridad es infundada, pues en el caso no existe ningun tercero
interesado; por tanto, no le asiste la razdn en cuanto a que los
trabajadores tienen un derecho incompatible, méxime que no debe
pasar desapercibido que ellos también tienen a su alcance los medios
de defensa previstos en las leyes, ante la falta de incumplimiento de las
obligaciones patronales, para lo cual pueden acudir ante las
autoridades competentes para exigir sesan cumplidas, tal como lo alega
el Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores en el
presente juicio, en el senftido que no se estdn cumpliendo las
obligaciones patronales, ya que ante ello los trabajadores podrdn acudir
ante la Secretaria del Trabajo y Prevision Social, para hacer de su
conocimiento que la empresa para la cual laboran, no estd cumpliendo
con sus obligaciones patronales y asi se ejerzan las facultades
correspondientes, como las previstas en la Ley Federal del Trabagjo, en el

Reglamento General para la Inspecciéon y Aplicacion de Sanciones por
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Violaciones a la Legislacion Laboral; de ahi que como se sostiene, los
trabajadores no pueden tener la calidad de tercero interesado en el
juicio de nulidad framitado ante este Tribunal, al fratarse de cuestiones

que deben ser observadas por una autoridad diversa.

Para un mayor soporte, la Sala Superior de este Tribunal, ha
establecido como precedente nUmero VII-P-SS-18, en el cual, por
analogia, se advierte que tiene el cardcter de tercero interesado, quien
tenga un derecho incompatible con la actora, fratdndose de una
persona, mds no de una autoridad, que incluso pueda ejecutar la

resolucion impugnada.

“TERCERO INTERESADO.- TIENE ESE CARACTER EL TITULAR DEL DERECHO DE
AUTOR, POR SER INCOMPATIBLE CON LA PRETENSION DEL ACTOR Y POR
ENDE DEBE SER EMPLAZADO A JUICIO.- Atento a lo dispuesto por el
articulo 3°, fraccién Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo es fercero interesado en el juicio contencioso
administrativo, quien tenga un derecho incompatible con la pretensiéon
del demandante; de manera que si se impugna via juicio contencioso
administrativo ante este Tribunal, una resolucién definitiva derivada de
un procedimiento en el que se determind una infraccidn administrativa
en materia de derechos de autor, de conformidad a la Ley Federal de
Derechos de Autor, tiene el cardcter de tercero interesado el fitular de
esos derechos. En consecuencia, como lo dispone el articulo 18 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, vinculado a
los preceptos fraccion VI y 67, segundo pdrrafo, del mismo
ordenamiento, el tercero interesado debe ser emplazado
personalmente corriéndole traslado de la demanda y anexos para que
se apersone a juicio y manifieste lo que a su derecho convenga en el

plazo de ley.

PRECEDENTE:

VI-P-SS-402

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 1409/09-EPI-01-7/458/10-PL-06-
10.- Resuelto por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 7 de julio de 2010, por
unanimidad de 9 votos a favor.- Magistrado Ponente: Alfredo Salgado

Loyo.- Secretario: Lic. Carlos Augusto Vidal Ramirez.
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(Tesis aprobada en sesidon de 8 de septiembre de 2010)

R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afo lIl. No. 35. Noviembre 2010. p. 224
REITERACION QUE SE PUBLICA:

VII-P-SS-18

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 15452/02-17-02-9/364/05-PL-03-
04.- Resuelto por el Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 5 de octubre de 2011, por
unanimidad de 10 votos a favor.- Magistrado Ponente: Manuel Luciano
Hallivis Pelayo.- Secretaria: Lic. Elizabeth Ortiz Guzmdn.

(Tesis aprobada en sesidon de 5 de octubre de 2011)

R.I.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afo I. No. 4. Noviembre 2011. p. 130

Asimismo, el Poder Judicial de la Federacion ha establecido
que la figura del ftercero interesado en los juicios contenciosos
administrativos, es requisito que se presente o se senale en la demanda,
siempre y cuando exista dicho tercero, pues de lo contrario no podria
requerirse tal cuestion, lo que como ya se dijo, contrario a lo pretendido

por la autoridad, en el caso en particular no se da tal supuesto.

Registro: 166 055 [TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXX, Octubre de
2009; Pag. 1651 / NUmero de Tesis: XXI.10.P.A.116 A

TERCERO INTERESADO EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL. EN TANTO NO ESTE CLARAMENTE DEFINIDA SU EXISTENCIA, DEBE
DARSE PREPONDERANCIA A LA GARANTIA DE ACCESO A LA JUSTICIA, ANTES
DE TENER POR NO INTERPUESTA LA DEMANDA RELATIVA POR NO HABER
INDICADO EL ACTOR EL NOMBRE Y DOMICILIO DE AQUEL. De Ila
interpretacion del articulo 14, fraccién VIl y pendltimo pdrrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en armonia con la
garantia de acceso a la justicia prevista en el numeral 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se colige que el requisito de
procedibilidad para el inicio del juicio contencioso administrativo federal,
relativo a que el promovente indique el nombre y domicilio del tercero
interesado, vincula a que el Magistrado instructor realice un juicio de valor
en el que, bajo elementos objetivos extraidos de las constancias que pueda
tener a la vista y teniendo en cuenta las manifestaciones del accionante,
decida sobre la aplicabilidad al caso particular del aludido requisito, ya
que la Ultima parte de la referida fraccion VIl es categdrica al atribuir el
senalamiento del tercero interesado Unicamente "cuando lo haya", lo que

implica privilegiar la premisa de que en tanto no esté claramente definida
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su existencia, debe darse preponderancia a la mencionada prerrogativa
constitucional, antes de tener por no interpuesta la demanda por no haber
indicado el actor el nombre y domicilio de aquél, sin perjuicio de que con
posterioridad pueda ser llamado, de acuerdo con la informacién que en
via de contestacion de demanda allegue la autoridad, o bien, con la que
recabe la Sala competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal vy

Administrativa.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL
VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 347/2008. Inmobiliaria La Diana de Occidente, S.A. de C.V.
9 de julio de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Xdchitl Guido Guzmdan.

Secretario: Jorge Viadimir Osorio Acevedo.

En este orden de ideas, es innegable que el senalamiento de
la autoridad con relacion a que los frabajadores tienen la calidad de
tercero interesado es infundado, por o que en el caso en que Nnos
ocupa no existia la necesidad de requerir su comparecencia, por lo que
NO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO

B. En la segunda causal de improcedencia y sobreseimiento, el
instituto demandado argumenta que se actualiza la hipdtesis la prevista
en los articulos 8°, fraccion XVII y 9°, fraccion Il de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, toda vez que el
procedimiento administrativo de ejecucion no constituye una resolucion
definitiva susceptible de ser combatida en el juicio de nulidad, por lo

gue debe sobreseerse éste.

La causal de improcedencia y sobreseimiento vertida por el

Instituto demandado es infundada, en razéon de lo siguiente:

En primer término, es importante precisar que la litis de la
presente controversia, estriba en determinar la procedencia del
presente juicio de nulidad, al estar combatiendo la actora el

desconocimiento del crédito contenido en el mandamiento de
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ejecucion, acta de requerimiento de pago y embargo con nUmero de
folio 28P01A09E9710392106 mediante el cual se pretende hacer efectivo
el cobro del crédito fiscal con numero de folio 28R126E9710392106 ,
emitidos por la Gerencia de Recaudacion Fiscal de la Delegacion
Regional Tamaulipas del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda
para los Trabajadores, los cuales manifesté no le han sido legalmente

notificados.

Como se adelantd, la causal de improcedencia vy
sobreseimiento es infundada, toda vez que si bien es cierfo que el
articulo 127 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, en relacion con lo
dispuesto por el articulo 117, fraccion |l, inciso b) del mismo Cdodigo,
prevé que el recurso de revocacion puede ser promovido en contra del
procedimiento administrativo de ejecuciéon, cuando se alegue que éste
no se ajustd a ley, dentro de los diez dias hdbiles siguientes a aquél en
gue se publico la convocatoria de remate, tal como se ha sostenido por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
mediante la Jurisprudencia con numero de tesis 2a./J. 18/2009,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetq,
Novena época, Tomo XXIX, Marzo de 2009, Pagina 451, que se transcribe

a continuacion:

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION. POR REGLA GENERAL, LAS
VIOLACIONES COMETIDAS ANTES DEL REMATE SON IMPUGNABLES MEDIANTE
EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO HASTA QUE SE PUBLIQUE LA
CONVOCATORIA RESPECTIVA, ACORDE CON EL ARTICULO 127, PRIMER
PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, REFORMADO MEDIANTE
DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 28 DE
JUNIO DE 2006. De acuerdo con el indicado precepto, en relacién con los
articulos 116, 117, fraccién I, inciso b) y 120 del Cdédigo Fiscal de la
Federacion y 14 de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, las violaciones cometidas en el procedimiento administrativo
de ejecucion antes del remate podrdn impugnarse sélo hasta que se
publique la convocatoria respectiva, dentro de los 10 dias siguientes a tal
evento, lo cual significa que esta clase de actos no serdn recurribles de
manera auténoma, como sucedia antes de la reforma del articulo 127 del

Cddigo Fiscal de la Federacién. Entonces, siendo improcedente el recurso
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de revocacién contra dichas violaciones procesales, tampoco podrian
adquirir el cardicter de "actos o resoluciones definitivas”, de modo que en su
contra no procede el juicio contencioso administrativo. Esta es la regla
general impuesta por el legislador en la norma reformada, sin que se pase
por alto que en ella se establecieron como excepciones los actos de
ejecucién sobre bienes inembargables o los de imposible reparacion
material, casos en los que el recurso administrativo podrd interponerse a
partir del dia hdbil siguiente al en que surta efectos la notfificacion del
requerimiento de pago o la diligencia de embargo, de donde resulta que
al ser impugnables estos actos del procedimiento administrativo de
ejecucidén a fravés del recurso de revocacion y siendo éste opcional,
conforme al articulo 120 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, en su contra
procede el juicio contencioso administrativo ante el Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, al tener la naturaleza de actos o resoluciones
definitivas.

Contradiccion de tesis 197/2008-SS. Enfre las sustentadas por el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito. 28 de enero
de 2009. Cinco votos. Ponente: Genaro David Goéngora Pimentel.
Secretario: [Nellelglele} Javier Garcia Martinez
Tesis de jurisprudencia 18/2009. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto

Tribunal, en sesion privada del veinticinco de febrero de dos mil nueve.”

También lo es, que, en el caso concreto, se configura el
supuesto de excepcion, relativo al acto de imposible reparacion
material, previsto en el articulo 127 del Codigo Fiscal de la Federacion, el

cual para mayor ilustracion se transcribe a continuacion:

“Articulo 127. Cuando el recurso de revocacion se interponga porque el
procedimiento administrativo de ejecucién no se ajustdé a la Ley, las
violaciones cometidas antes del remate, sélo podrdn hacerse valer ante la
autoridad recaudadora hasta el momento de la publicacién de la
convocatoria de remate, y dentro de los diez dias siguientes a la fecha de
publicacion de la citada convocatoria, salvo que se trate de actos de
ejecucion sobre bienes legalmente inembargables o de actos de imposible
reparacion material, casos en que el plazo para interponer el recurso se
computard a partir del dia hdbil siguiente al en que surta efectos la
notificacién del requerimiento de pago o del dia hdbil siguiente al de la

diligencia de embargo.
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Si las violaciones tuvieren lugar con posterioridad a la mencionada
convocatoria o se tfratare de venta de bienes fuera de subasta, el recurso
se hard valer contra la resolucién que finque el remate o la que autorice la

venta fuera de subasta.”

En efecto, si bien es cierto que la parte actora combate el
procedimiento administrativo de ejecucion, también lo es, que de la
vista integral al escrito inicial de demanda, se advierte que ésta no sdlo
combate el procedimiento administrativo de ejecucion, sino que
impugna fambién los créditos fiscales que les dieron origen, ya que
alega su desconocimiento, de ahi que se considere procedente el
presente medio de defensa en contra de la ejecucion, pues de resultar
inexistente o ilegal los créditos controvertidos, los procedimientos
administrativos de ejecucion resultarian ilegales, en términos de lo
dispuesto por los articulos 2°, primer parrafo y 16, primer parrafo, fraccion
Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo y 14,
primer padrrafo, fraccion | de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de

Justicia Fiscal y Administrativa.

Asi las cosas, a juicio del suscrito Instructor la causal de
improcedencia y sobreseimiento senalada por la autoridad resulta
infundada, toda vez que la actora, combate los procedimientos de
ejecucion, alegando que no le fueron dados a conocer los créditos

fiscales que dieron origen a los mismos.

C. En la cuarta causal de improcedencia y sobreseimiento
invocada por la autoridad demandada, senala que procede el
sobreseimiento del juicio que nos ocupa, en razdn de que se actualiza lo
establecido en la fraccion I, del articulo 8, en relacidon con el 9, fraccion
Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
virtud de que la actora en diverso juicio confrolado con el niUmero de
expediente 6956/17-06-02-2, radicado en esta Segunda Sala Regional
del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, impugné la

resolucion con numero de folio 28R126E9710392106 emitida por el
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Gerente de Recaudacion Fiscal de la Delegacion Regional Tamaulipas

del Instituto del Fondo Nacional para la Vivienda de los Trabajadores.

A juicio del suscrito Instructor, la causal de improcedencia
invocada por la auvtoridad demandada, resulta fundada y por ende
procede el sobreseimiento del presente juicio respecto de la resolucion

con numero de folio 289R126E9710392106, que manifestd desconocer,

en atencion a las siguientes consideraciones:

La litis en el presente apartado consiste en determinar si se
actualiza en la especie el sobreseimiento del presente juicio, en virtud
de que la resolucion precisada en el mandamiento de ejecucion que se

combate, fue materia de sentencia pronunciada por este Tribunal.

Como se adelantd, la causal de improcedencia vy
sobreseimiento invocada por la autoridad demandada resulta fundada
en virtud de que se actualiza la hipdtesis prevista en el articulo 8,
fraccion lll, y 9, fraccidon Il de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo en virtud de que de autos se advierte que la

resolucién con numero de folio 289R126E9710392106, fue impugnada en

el juicio contencioso nUmero 6956/17-06-02-2, en la que se reconocio la

validez de la misma.

Al efecto, resulta procedente Ila digitalizacion de las
sentencias emitidas por esta Segunda Sala Regional del Noreste de este
Tribunal, en el expediente 6956/17-06-02-2 en la que se advierte el acto

impugnado:
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En efecto, en el presente caso se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 8, fraccion I, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo por lo que procede el
sobreseimiento del presente juicio, respecto de la resolucidon con
nUmero de folio 28R126E9710392106, conforme a lo dispuesto en la

fraccion Il del articulo 9 de la citada legislacion, los cuales disponen:

LEY FEDERAL DEL PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

ARTICULO 8o.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los casos, por las
causales y contra los actos siguientes:

lll. Que hayan sido materia de sentencia pronunciada por el Tribunal,
siempre que hubiera identidad de partes y se trate del mismo acto

impugnado, aunque las violaciones alegadas sean diversas

ARTICULO 90.- Procede el sobreseimiento:

Il. Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga alguna de las causas
de improcedencia a que se refiere el articulo anterior.

Conforme a los numerales transcritos, es improcedente el juicio
contencioso administrativo cuando hubiere identidad de partes y se
trate del mismo acto impugnado, aunque las violaciones alegadas sean

diversas.

Cabe destacar que por auto de fecha 24 de junio de 2019,
dictado en el expediente 6956/17-06-02-2, se ordend agregar a sus
autos el oficio 8403/2019 de fecha 19 de junio de 2019, por medio del
cual la C, Secretaria de Acuerdos del H. Primer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Cuarto Circuito, remitidé copia certificada de
la ejecutoria dictada en el amparo directo niUmero 331/2018 promovido
por la actora en contra de la sentencia antes digitalizada y en la que se
determind NEGAR EL AMPARO Y PROTECCION DE LA JUSTICIA DE LA
UNION, quedando firme la sentencia que confirma la validez de la

resolucion impugnada.
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En mérito de lo anterior, esta Instruccion arriba a la conclusion
que procede el sobreseimiento del presente juicio respecto de la
resolucién con numero de folio 28R126E9710392106, que se controvierte,
de conformidad con lo dispuesto en la fraccién lll, del arficulo 8, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo y conforme a
la fraccion Il del articulo 9 de la citada legislacion, por lo que es de
SOBRESEERSE Y SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO respecto de la citada

resolucién, en razén de lo antes expuesto.

CUARTO. Se procede al estudio del concepto de anulacion

hecho valer en confra de la noftificacion del acto impugnado.

Advierte la demandante que resulta ilegal y por ende nula la
diligencia de notificacion del acto impugnado en virtud de que la
misma fue realizada en contravencion a lo establecido en los articulos

134 y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion.

Refiere que el acto impugnado le fue dado a conocer de
forma iregular e ilegal, en razéon de que en las diligencias de
notificacion la persona que las realizd no observdé que omitié dejar
citatorio de esperaq, por lo que las llevo a cabo con persona distinta del
interesado o su representante legal debiendo ser necesario que el
nofificador verificara que la persona contara con facultades para

representarlo.

Advierte que en términos del articulo 68 del Codigo Fiscal de
la Federacion arroja la carga de la prueba a la autoridad demandada

a efecto de que demuestre la existencia del citatorio de mérito.

Que en el acta de notificaciobn no se circunstancian los
pormenores de la persona con quien se entendid la diligencia de
notificacion para que se cumplan con ello las formalidades legales de la

debida fundamentacion y motivacion lo cual debid establecer en el
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acta, los datos como el nombre y cargo de |la persona con quien se
entendid, asi como acreditar la relacion con la actora, como los datos
del contrato de tfrabajo, recibo de ndmina, aviso de alta ante el Instituto
Mexicano del Seguro Social, escritura publica que permita la
representacion, para que si existe o no el citatorio, se acredite el
cumplimiento de las disposiciones contenidas en los articulos 134 y 137

del Codigo Fiscal de la Federacion.

Que en caso de que exista el citatorio este carece de los
requisitos legales, puesto que el mismo contiene datos pre-impresos o
cual no denota la circunstanciacion, rayando en la ilegalidad, ya que

no se precisa el porqué de la ausencia del representante legall.

Por su parte la autoridad demandada a fravés de su oficio de
contestacion a la demanda, advierte que los agravios hechos valer por

la actora resultan infundados.

A juicio del suscrito Magistrado Instructor los agravios en
estudio resultan infundados en atencion a las siguientes consideraciones

juridicas que a continuacion se expresan:

La litis en el presente apartado consiste en determinar si existe

citatorio de espera, notificado legalmente previo al acto impugnado.

Como se precisé con anterioridad los agravios en estudio
resultan infundados toda vez que contrario a lo manifestado por la
parte actora, si precedid citatorio de espera al Mandamiento de
Ejecucion que se impugna, mismo que se digitaliza a continuacién para

sU mejor apreciacion.
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Del andlisis a la anterior digitalizacion se advierte la existencia
del citatorio que precedid a la nofificacion del Mandamiento de
Ejecucion contenido en el oficio 28P01A09E?710392106, por lo que en
consecuencia la manifestacion de la actora en el sentido de su

inexistencia resulta infundada.

Por ofra parte, con relacion a que el mismo resulta ilegal en
virtud de que confiene datos preimpresos, cabe destacar que dicho
argumento resulta infundado, puesto que el hecho de que se utilicen
formatos con informacién preimpresa, en nada afecta la legalidad del

acto impugnado.

Lo anterior es asi, toda vez que la utilizacién de formatos
preimpresos que contienen los citatorios e incluso las constancias de
notificacion son validas si contienen los requisitos del articulo 137 del
Codigo Fiscal de la Federacion, que permitan la certeza de que la
notificacion personal se ha practicado con la persona que se encontrd
en el lugar del interesado, previo citatorio dejado y entregado para su

espera al dia siguiente.

No se puede llegar al extremo de impedir la ufilizacion de
formatos preimpresos ni exigir en su caso la misma redaccion en los

MismMos.

Sustenta lo anterior la Tesis publicada en la Revista del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, Quinta Epoca, Afo VII, Tomo
IV, No. 73, del mes de Enero 2007, pdgina 1922, cuyo rubro y contenido

son del tenor siguiente:

V-TA-2aS-145

NOTIFICACIONES PERSONALES EN MATERIA FISCAL.- LA UTILIZACION DE
FORMATOS PREIMPRESOS QUE CONTENGAN LOS CITATORIOS Y
CONSTANCIAS DE NOTIFICACION SON VALIDOS SI CONTIENEN LOS
REQUISITOS PREVISTOS EN EL ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA

FEDERACION - El cumplimiento de los requisitos previstos en el articulo 137
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del Cédigo Fiscal de la Federacién, que permitan la certeza de que la
notificacion personal se ha practicado con la persona que se encontrd en
el lugar del interesado, previo citatorio dejado y enfregado para su espera
al dia siguiente; no puede llegar al extremo de impedir la utilizacion de
formatos preimpresos ni exigir en su caso la misma redaccion en los mismos.
En virtud de que la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en jurisprudencia 2a./J. 140/2005, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI,
diciembre de 2005, Pleno y Salas, pdginas 367 y 368, ha resuelto
categéricamente que las "NOTIFICACIONES PERSONALES DE CREDITOS
FISCALES PRACTICADAS CON FORMATOS PREIMPRESOS. SON VALIDAS
CUANDO LO QUE HAGA CONSTAR EN ELLOS SEA LO RELATIVO AL
REQUERIMIENTO DE LA PRESENCIA DEL INTERESADO O DE SU
REPRESENTANTE". (40)

Juicio Contencioso Administrativo No. 5325/04-07-01-8/330/06-S2-07-04.-
Resuelto por la Segunda Seccidén de la Sala Superior del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 5 de diciembre de 2006, por
mayoria de 3 votos a favor y 2 votos en contra.- Magistrada Ponente: Silvia
Eugenia Diaz Vega.- Secretaria: Lic. Adriana Dominguez Jiménez. (Tesis

aprobada en sesion de 5 de diciembre de 2006)

Asimismo sirve de apoyo a lo anteriormente expuesto la
siguiente Tesis de Jurisprudencia 2a./J. 140/2005, publicada en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo XXII, Diciembre

de 2005, con nUmero de registro 176515, cuyo contenido es el siguiente:

NOTIFICACIONES PERSONALES DE CREDITOS FISCALES PRACTICADAS CON
FORMATOS PREIMPRESOS. SON VALIDAS AUN CUANDO LO QUE SE HAGA
CONSTAR EN ELLOS SEA LO RELATIVO AL REQUERIMIENTO DE LA PRESENCIA
DEL INTERESADO O DE SU REPRESENTANTE. Aun cuando el articulo 137 del
Coédigo Fiscal de la Federacion establece el procedimiento para la
prdctica de nofificaciones personales y no prohibe la utilizaciéon de
formatos preimpresos, subsiste la obligacion del notificador de asentar el
lugar en que se esté llevando a cabo la diligencia y los datos que
justifiquen el porqué se realiza con persona distinta del interesado; de ahi
que no es factible alegar que sdélo tiene validez una notificacién donde se
asientfen todos los datos manuscritos, y que la ilegalidad del acto se
genera por la mera circunstancia de que el acta sea un formatfo
preimpreso donde conste que se requirid la presencia del interesado o de

su representante y no se encontré, porque la Unica finalidad de esos
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formatos es agilizar la diligencia, sin que por ello se provoque inseguridad
juridica al gobernado, pues si se emplean formatos o "machotes” en el
levantamiento de la diligencia, y consta preimpreso que se requirié la
presencia del interesado, esto no implica que el acta no esté
debidamente circunstanciada, en virtud de que lo que importa es lograr

que el destinatario tenga conocimiento del acto.

CONTRADICCION DE TESIS 151/2005-SS. Entre las sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito y el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito. 14 de
octubre de 2005. Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Secretaria: Claudia Mendoza Polanco.

Tesis de jurisprudencia 140/2005. Aprobada por la Segunda Sala de este
Alto Tribunal, en sesidén privada del treinta y uno de octubre de dos mil

cinco.

Del andlisis a la documental de meérito se advierte con
meridiana claridad que con fecha 23 de abril de 2021, se apersond el
nofificador adscrito a la autoridad demandada, de nombre Irving Ivan
Alcald Mancilla, quien entendid la diligencia de mérito con el C,

quien manifestd ser empleado de la actora, y que en
virtud de que el mismo no se identificd ante la autoridad ésta procedid

a determinar su media filiacion, siendo la siguiente:

firmando al calce la
recepcion del citatorio en el que se especificd que debia esperar al
notificador el dia 27 de abril de 2019, con el apercibimiento que de no
esperarlo , la diligencia se practicaria con quien se encuenfre en el
domicilio o en su defecto con un vecino de conformidad con lo

establecido en el articulo 137 del Codigo Fiscal de la Federacion.

Ahora bien, con relacidon al argumento de la actora en el
sentido de no se circunstancio la ausencia del representante legal, el
mismo, resulta infundado, puesto que esa es la naturaleza del citatorio,
en virtud de que el interesado no se encuentrqa, lo procedente es dejar

un citatorio ante la ausencia de éste a efecto de que el dia y la hora
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senalados en el mismo espere al notificador adscrito a la autoridad

demandada, y se proceda la notificacion del acto.

En consecuencia, toda vez que los agravios hechos valer por
la parte actora, resulta infundados, lo procedente es reconocer la
validez del citatorio y la notificacion de mérito por ser lo que en derecho

corresponde.

QUINTO. Por economia procesal y en virtud de la estrecha
relacion existente entre los agravios identificados como |, II, lll, IV, V, VI,
VII. VIII y IX del capitulo denominado Agravios del escrito inicial de
demanda, esta Instruccion procede a su estudio en conjunto en los que

la parte actora bdsicamente manifiesta lo siguiente:

Senala la parte actora en los puntos | y Il del escrito inicial de
demanda, que el Instituto demandado, solo establece como
fundamentacion del acto, diversos articulos del Codigo Fiscal de la
Federacion que sirven para regular el procedimiento administrativo de
ejecucion, sin que en el mismo se haga mencion de los arficulos que
sirvieron de base para la emision del crédito fiscal que dio origen al acto
gue se impugna y que no se anexo al acto impugnado, el documento

base de la accion de cobro, dejdndolo en estado de indefension.

Ahora bien, el argumento de la parte actora en cuanto a que
no se precisan los fundamentos que sirvieron de base para la
determinacion del crédito precisado en el mandamiento de
ejecucion que se controvierte, resulta infundado, puesto que la
parte actora pasa por alto el hecho de que el crédito contenido
en el Mandamiento de Ejecucion, fue de su pleno conocimiento,
tan es asi, que el mismo fue confrovertido previamente, incluso se

solicitd el amparo de la Justicia Federal, el cual le fue negado.
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En consecuencia, el hecho de que no se precisen los
fundamentos que dieron origen al crédito 28R126E9710392106, resulta
ineficaz por insuficiente, puesto que no se estd determinando un crédito
en el acto impugnado, sino que se estd ejecutando un acto del
procedimiento administrativo de ejecucion, respecto de un crédito que

fue de su conocimiento y que se encuentra firme.

Asimismo, resulta infundado el agravio de la parte actora en
cuanto a que precisa que debidé anexarse al acto impugnado el
documento base de la accidén de cobro, toda vez que como se precisd
con anterioridad, el crédito contenido en el mandamiento de ejecucion

que se confrovierte es del pleno conocimiento de la parte actora.

En cuanto al agravio identificado como lll, en el que precisa
que el procedimiento de ejecucion fue realizado en confravencion del
articulo 155 Ultimo pdarrafo del Cédigo Fiscal de la Federacién, toda vez
que no le fue otorgado el derecho de designar testigos en la diligencia
de embargo, debiendo asentarse en el acta correspondiente tales
hechos, al respecto dicho agravio resulta infundado, en razén que si le
fue concedido tal derecho a lo que la persona con quien entendid la

diligencia de mérito manifesté que no designaba testigos.

Lo anterior es asi, foda vez que del acto que se controvierte se
aprecia con claridad que el nofificado adscrito a la autoridad
demandada, al momento de iniciar la diligencia de embargo con la
persona con quien se entendid la diligencia de embargo, hizo del
conocimiento que tenia derecho a designar dos festigos con el
apercibimiento de que designados o no, tal circunstancia no afectaria
la legalidad el acta en cuestidon, lo cual se advierte a fravés de la

siguiente digitalizacion:
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De la anterior digitalizacion se aprecia que se le concedid a la
persona con quien se entendio la diligencia de embargo, que tenia
derecho a la designacion de dos testigos a lo que manifesté que NO,

por lo que en consecuencia su agravio resulta infundado.

En el IV, concepto de anulacion hecho valer por la actora,
advierte que el nofificado que llevé a cabo la diligencia de embargo
no le otorgd el derecho de indicar los bienes sujetos a senalamiento lo
cual es ilegal, acorde a lo establecido en el arficulo 155 del Codigo

Fiscal de la Federacion.

Del andlisis a la anterior digitalizacion se aprecia que se

senald en la correspondiente acta lo siguiente:

“Una vez respetado el derecho de sefalar bienes en términos del articulo
55 del Cédigo Fiscal de la Federacién, toda vez que la persona con quien
me endiento no senald bienes, el suscrito en términos del articulo 136
fraccion | del mismo coédigo fiscal, procede a embargar los depdsitos
bancarios o cualquier ofro depdsito en moneda nacional o extranjera que
se redlice el cualquier tipo de cuenta que tenga a su nombre el ejecutado
en las entidades o sociedades cooperativas de ahorro y préstamo o de

inversiones y valores..”

De lo antes expuesto se tiene que, en el presente caso,
contario a lo manifestado por la parte actora, si se otorgd a la persona
con quien se entendid la diligencia de mérito el derecho para senalar

bienes, por lo que su argumento resulta infundado.

En el V concepto de anulacion, advierte la parte actora que
resulta ilegal el acto impugnado en razdn de que el ejecutor adscrito a
la autoridad demandada, llevé a cabo la diligencia de requerimiento
de pago y levantamiento de acta de embargo, con persona distinta
del representante legal, negando lisa y llanamente la existencia del

citatorio.
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Como se senald previaomente el citatorio relativo a la
notificacion del mandamiento de ejecucidon que se impugna, fue
exhibido por la autoridad demandada al momento de dar contestacion
a la demanda, por lo que en consecuencia el agravio en estudio resulta

infundado.

En el concepto de anulacion identificado como VI del escrito
inicial de demanda, advierte la parte actora que el acto impugnado

carece de la firma autdégrafa del funcionario que la emite.

A efecto de una mayor ilustracion, resulta conveniente la
digitalizaciéon parcial del acto impugnado en la que se hacen constar

las firmas para constancias:

Del andilisis a la anterior digitalizacion se advierte lo siguiente:

“Recibo original del Mandamiento de Ejecucion nUmero de folio
28P01A09E9710392106, constante en tres fojas, mismo que contfiene firma
autégrafa del funcionario que lo emite; asi como original de las diligencias
de Requerimiento de Pago y Acta de Embargo con mismo nUmero de folio

constantes en cinco fojas ..."”

De lo antes expuesto se advierte que el C.

, consciente de lo que estaba firmando, estuvo en la plena
conciencia de que el mandamiento de ejecucidon nimero de folio
28P01A09E9710392106, que consta de fres (3) fojas, contiene la firma
autégrafa del funcionario que lo emite, en consecuencia, el agravio

hecho valer por la parte actora, resulta infundado.

En el agravio identificado como VII del escrito inicial de

demandaq, la parte actora manifiesta que el acto que se controvierte es
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ilegal en razon de que la autoridad demandada no justifica la
competencia territorial de la autoridad emisora, pues al hacer mencion
de un universo de conceptos legales y de disposiciones de diversas
leyes, y decretos que implican la revision de cada uno de ellos, resultan
un marasmo para el parficular a quien se dirige el acto, pues le impide
saber a ciencia cierta si las reglas invocadas interpolan situaciones

legales afines establecidas de las disposiciones legales.

Que debid hacerse mencion del fundamento legal para
acreditar la competencia territorial, lo cual no acontece en la especie,

por lo que lo procedente es decretar la nulidad del acto impugnado.

El agravio en estudio resulta infundado toda vez que la
autoridad demandada precisa los siguientes fundamentos a fin de
precisar su competencia para emitir el acto que se controvierte, mismos

gue se advierten de la siguiente digitalizacion:
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De la anterior digitalizacién se advierte que la autoridad
demandada precisé como fundamentacidon respecto de su

competencia territorial lo siguiente:

Acuerdo por el que se determina la circunscripciéon en la cual
se ejercerdn sus facultades las autoridades fiscales del Instituto del
Fondo Nacional para la Vivienda de los Trabajadores publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 10 de agosto de 2012, en su articulo
Unico fraccion XXVIII, me otorga competencia territorial para actuar de

la circunscripcion geogrdfica que comprende la Delegacion Regional el



24
EXPEDIENTE No. 3622/21-06-02-4

Instituto del Fondo Nacional para la Vivienda para los Trabajadores en

Tamaulipas, el cual precisa lo siguiente:

Articulo Unico. - Se acuerda la circunscripcion territorial en que las
autoridades fiscales del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los
Trabajadores ejercerdn sus atribuciones en materia fiscal, para quedar de

la siguiente manera:
XXVIIl. Tamaulipas

Dentro de la circunscripcidn geogrdfica que comprende el Estado de

Tamaulipas.

De la anterior tfranscripcion se advierte que la parte actora
precisd6 como parte de su fundamentacidon para acreditar su
competencia territorial el Articulo Unico del citado Acuerdo, mismo que
en su fraccion XX VIl senala la competencia de la autoridad para actuar

en el Estado de Tamaulipas, por lo que su argumento resulta infundado.

Por economia procesal y en virtud de la estrecha relacion
existente entre los agravios identificados como Xlll y IX del escrito inicial
de demanda, esta Juzgadora procede a su estudio en conjunto en los

que la parte actora bdsicamente manifiesta lo siguiente:

En el concepto de anulacion identificado como VIII, advierte
la parte actora que el acto impugnado es ilegal en razén de que el
documento esta impreso en formato distinto al del practicado por el
supuesto ejecutor, en razén de que contfiene dos tipos de letras y que
en consecuencia se desconoce si la persona que pretende practicar la
diligencia en realidad fue designado por la autoridad emisora del
documento o que fiene las facultades para practicarlo, por lo que es
necesario exhibir la identificacion acreditada y ponerla a disposicion de

la persona con quien se entendid la diligencia.
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En el agravio identificado como IX de la demanda, precisa la
parte actora que el ejecutor omitio identificarse debidamente, ya que
no preciso el cargo de la persona que firmo el oficio de identificacion,
el cargo que ocupaba a la fecha que lo expidid, y por ende el mismo

deberd declararse nulo.

Los conceptos de anulacion en estudio resultan infundados en
razon de que del Acta de Requerimiento de Pago se advierte que se
preciso lo siguiente

“... acto seguido procedi a identificarme con carta de
acreditacion nuUmero 28/3810/1-2021/00008 PAE emitida por el
(la) Marco Anfonio Rodriguez Lépez en su cardcter de
Gerente de Recaudacion Fiscal en la Delegacion Regional
Tamaulipas, del Instituto del Fondo Nacional para la Vivienda
de los Trabajadores con vigencia del dia uno del mes de
enero del ano dos mil veintiuno al dia freinta del mes de junio
del ano dos mil veintiuno, misma que contiene la fotografia y
firma del suscrito ejecutor, en términos del articulo 3, fraccion X
del Reglamento Interior del Instituto del Fondo Nacional para
la Vivienda de los Trabajadores, y para efecto de dar
cumplimiento al Mandamiento de Ejecucidon con niumero de
folio 28PO1AO9E?710392105 ...”"

De lo antfes expuesto se advierte con meridiana claridad que
el nofificador adscrito a la autoridad demandada, claramente preciso
los datos de su identificacion, la vigencia y expiraciéon, asi como el
funcionario que la expidid, por lo que en consecuencia el argumento

hecho valer por la parte actora resulta infundado.

Aunado a lo anterior cabe destacar que los mismos datos se
hicieron constar en el citatorio de fecha 23 de abril de 2021, toda vez
que el C , fue quien hizo entrega del mismo a la

persona con quien se entendid la diligencia de mérito.
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En mérito de lo antes expuesto se fiene que los agravios
hechos valer por la parte actora en confra del Mandamiento de
Ejecucion, Acta de Requerimiento de Pago y Acta de Embargo, resultan
legales, son insuficientes para desvirtuar la legalidad de la actuaciéon de
la autoridad por lo que procede RECONOCER LA VALIDEZ del mismo por

ser lo que en derecho corresponde.

Por lo anteriormente y expuesto y con fundamento en los
articulos 8°, fraccion lll, 9° fraccion Il, 49, 50 a confrario sensu 51 y 52,
fraccion |, y 58-13 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, es de resolverse y se resuelve:

. Ho resultado FUNDADA I|a causal de improcedencia
invocadas por la autoridad demandada prevista en el articulo 8°,
fraccion lll, en relacion con el 9°, fraccidon I, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo que ES DE
SOBRESEERSE Y SE SOBRESEE EL JUICIO respecto de la resolucion con
numero de folio 28R126E9710392106, por las razones expuestas en el

Considerando Tercero del presente fallo.

Il.- La parte actora NO probd su accidn, en consecuencia

lll.- Se reconoce la VALIDEZ del Mandamiento de Ejecucion de
fecha 24 de marzo de 2021, con numero de folio 28P01A09E9710392106,
asi como el Acta de Requerimiento de Pago y Embargo diligenciada el
27 de abril de 2021, en atencion a las consideraciones expuestas en el

presente fallo.

IV .- NOTIFIQUESE. -

Asi lo resolvid vy firma el Magistrado JAIME MARTINEZ FRANCO,
en su cardcter de Instructor de la Ponencia | de la Segunda Sala

Regional del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, ante
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. TFJA

1936-202)

la C. Secretaria de Estudio y Cuenta, Licenciada Alejandra Ludivina

Herrera Molina, quien da fe.

ALHM

El veintidés de noviembre de dos mil veinticuatro, la licenciada Alejandra
Ludivina Herrera Molina, Secretario de acuerdos con adscripcion en la Segunda
Sala Regional del Noreste, hago constar y certifico que en términos de lo
previsto en los articulos 108, 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Puablica, esta version publica suprime toda aquella
informacion considerada legalmente como confidencial, por tratarse de datos

Conste.”



