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b JuetciaAbvne s AUTORIDAD DEMANDADA:

ADMINISTRADORA DESCONCENTRADA DE
AUDITORIA FISCAL DE VERACRUZ “4” DE LA
ADMINISTRACION GENERAL DE AUDITORIA
FISCAL FEDERAL, DEL SERVICIO DE
ADMINISTRACION TRIBUTARIA, DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO

MAGISTRADO INSTRUCTOR:
AXEEL MIGUEL ARANA CASTANOS

SECRETARIA DE ACUERDOS:
CLARA DOLORES QUIZIHUIL CARDENAS

Ciudad de México a veintiuno de agosto de dos mil veinticinco.-
Estando debidamente integrada la Sala Especializada en Materia del Juicio de
Resolucion Exclusiva de Fondo de este Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
por los Magistrados que la integran: FRANCISCO JAVIER MARIN SARABIA,
Titular de la Primera Ponencia; AXEEL MIGUEL ARANA CASTANOS, Titular de la
Segunda Ponencia e Instructor en el presente juicio, ambos adscritos a esta Sala y
Ponencia de conformidad con el articulo Primero, fracciones XV y XVI, del Acuerdo
G/JGA/2/2023 aprobado en sesion ordinaria presencial de 05 de enero de 2023 por
la Junta de Gobierno y Administracion del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, mismo que se encuentra publicado en la pagina oficial de este
Tribunal y la Licenciada MARIA MAGDALENA DIAZ ZAVALA, en suplencia por
ausencia del Magistrado Titular de la Tercera Ponencia de esta Sala, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 48, segundo parrafo, de la Ley Organica
de este Tribunal y en términos de los numerales Primero y Segundo, del Acuerdo
G/JGA/16/2025 dictado por la Junta de Gobierno y Administracion, el dia 20 de
mayo de 2025, quien funge ademas como Presidenta de la Sala; ante la Secretaria
de Acuerdos Clara Dolores Quizihuil Cardenas, quien da fe; por lo que VISTOS
los autos del juicio al rubro citado, con fundamento en los articulos 49, 50, 52 y 58-
26 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo. Se procede a

dictar sentencia en el expediente en que se actia,; y,

RESULTANDOS:

1°.- Por escrito presentado en la oficialia de partes de la Sala
Especializada en Materia de Juicio de Resolucién Exclusiva de Fondo de este

Tribunal, el 26 de febrero de 2025, ***¥tkk kkiikk Sekkddkk kkkkd® por su propio
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derecho, interpuso juicio de resolucion exclusiva de fondo en contra de la
resolucion contenida en el oficio nUmerg ******xxkikikrikirriiiast de 09 de enero
de 2025, emitido por la Administradora Desconcentrada Auditoria Fiscal de
Veracruz “4” de la Administracion General De Auditoria Fiscal Federal, del
Servicio de Administracion Tributaria, de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, en la que se le determind un crédito fiscal en cantidad de
$rrrmeekkkkk - por concepto de Impuesto Sobre la Renta, actualizaciones,

recargos y multas correspondientes al periodo fiscal 2018.

2°.- Por auto de 03 de marzo de 2025, se admitié a tramite la
demanda, asimismo, se ordend correr traslado a la autoridad demandada a
efecto de que produjera su contestacion a la demanda dentro del término de ley;
requiriendole el expediente administrativo del cual derivd la resolucion

impugnada.

Asimismo, se requiri6 a la actora para que, en el término legal
establecido, especificara pormenorizadamente las pruebas que debia contener

el expediente administrativo, con el apercibimiento de ley correspondiente.

3°.- Mediante acuerdo de 19 de marzo de 2025, se tuvo por
cumplimentado el requerimiento efectuado a la actora, descrito en el numeral

anterior.

4°.- En proveido de 07 de mayo de 2025, se tuvo por contestada la
demanda, teniéndose por cumplimentado el requerimiento realizado con
relacion al expediente administrativo. Asimismo, se sefialaron las doce horas del

21 de mayo de 2025, para que tuviera verificativo la audiencia de fijacion de litis.

Por otra parte, ante la imposibilidad de la autoridad demandada de
presentar documentales que deberian obrar en el expediente administrativo al
haber sido devueltas a la actora, se requirié a ésta para que, en el término legal
establecido, exhibiera las documentales tal y como las citO en su escrito
ingresado el 18 de marzo de 2025, con el apercibimiento de caso de

incumplimiento se tendrian por no ofrecidas.

5°.- A las doce horas del dia 21 de mayo de 2025, se llevé a cabo la

audiencia de fijacion de litis, a la que comparecieron la parte actora y la
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autoridad demandada, quedando fijada la litis en el presente juicio en los

términos planteados por el Magistrado Instructor.

6°.- En acuerdo de 05 de junio de 2025, se tuvo por cumplimentado
el requerimiento efectuado a la actora, mediante proveido de 07 de mayo del

mismo afio, por lo que, se admitieron las pruebas exhibidas.

7°.- Mediante diverso proveido de 05 de junio de 2025, se concedio

término a las partes para formular alegatos.

8°.- En acuerdo de 03 de julio de 2025, se tuvo por realizadas las
manifestaciones vertidas por la autoridad demandada, las cuales seran tomadas

en cuenta en el momento procesal oportuno.

9°.- En auto diverso de 03 de julio de 2025, se tuvieron por
presentados los alegatos de las partes y no habiendo cuestién pendiente por
desahogar se cerr6 la instruccion del juicio, sin declaratoria expresa; por lo que,

se procede a dictar la sentencia que en derecho corresponde.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- La Sala Especializada en Materia del Juicio de
Resolucion Exclusiva de Fondo de este Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, es competente para resolver la presente controversia, en
términos de lo dispuesto por los articulos 3, fraccion Il, 29 y 30, de la Ley
Orgéanica de este Tribunal, 50, fraccion VI, del Reglamento Interior de este
Tribunal y Quinto Transitorio del Acuerdo SS/4/2024, publicado en el Diario

Oficial de la Federacion el 31 de enero de 2024.
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SEGUNDO. - La existencia de la resolucion impugnada se encuentra
debidamente acreditada en autos, en términos del articulo 46, fraccion I, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, por la exhibicién que
de la misma efectud la parte actora, asi como por el reconocimiento expreso de

la autoridad al formular su contestaciéon de demanda.

TERCERO.- Es importante destacar en este punto que, si bien es
cierto la causas de improcedencia y sobreseimiento del juicio constituyen una
cuestion de estudio preferente y de orden publico, y procede su andlisis de oficio,
de conformidad con lo establecido en el articulo 8, dltimo parrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo en relacion con la
jurisprudencia 814, de aplicacion por analogia, visible en la pagina 553 del Tomo
VI, Materia Comun del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-

1995, que sefiala:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICO DE AMPARO.
Las causales de improcedencia del juicio de amparo, por ser de orden
publico deben estudiarse previamente, aleguen o no las partes,
cualquiera que sea la instancia.”

También lo es que en el presente juicio no fue planteada por las partes
ninguna causa de improcedencia y sobreseimiento, ademas de que esta Sala
no advierte de oficio algun impedimento para poder estudiar el fondo del asunto,
esto es, no existe ninguna imposibilidad juridica para que se estudie el

problema planteado ante esta juzgadora.

CUARTO. - Esta Sala estima pertinente sefialar que en fecha 21 de
mayo de 2025, se celebro la audiencia de fijacion de litis a que se refiere el
articulo 58-22 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

con la debida comparecencia de la parte actora y la autoridad demandada.

Asi, conforme a lo determinado por el Magistrado Instructor en dicha

audiencia, la litis en el presente juicio se fij6 en los términos siguientes:

“(..))

1.- Como primer punto de fijacion de litis, deberé resolverse si es legal 0
no, que la autoridad deje de considerar los ingresos acumulables en
cantidad de $** **+reeeeek ‘manifestados en la declaracion anual del Impuesto
Sobre la Renta de las personas fisicas del ejercicio fiscal de 2018, por
asimilados a salarios y por tanto, rechace las retenciones de dicho
impuesto en cantidad total de $**********ik yg que, a decir de la autoridad,
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no se materializaron los conceptos que constan en los comprobantes
fiscales digitales por internet emitidos por las personas morales siguientes:

*kkk *kkkkhkkkkkhkkkk kkkkkhkkkk khkkk kkkkkhik * * 1
Py kkkkkhk kkkkkhkk kk kkkkhkkkk *kk k kkkkkkkk *kkk * *%k kkkk *k kkkk en Cantldad de

$** Skkkkkkkkkk.
’

kkkkkkkkkkhkkhkhkkk kkkhkkikk kkkk k% kkkk 1 kkkkkkkkkk.
. en cantidad de $

PY kkkkkk kkkk kk kkkk en Cantldad de $*’**********;
PY kkkkkkk kkkk kk kkkk en Cantldad de $********;
PY kkkkkkkhkk kkkk kk kkkk en Cantldad de $* ’**********;

kkkkkk kkkhkkkkhhkkkhkk kk kk kkkk kk kkkk 1 *kkkkkkkkke
. en cantidad de $

PY kkkkkkkhkk kkkk kk kkkk en Cantldad de $* ’**********; y’

kkkkkkkkkhkk kkhkkkhkkk k kkkkhkk kkkk k% kk)kk 1 * Fkkkkkkkkkk
. en cantidad de $ )

2.- Derivado de lo anterior, se debera resolver si es legal o no la
determinacion presuntiva de ingresos, realizada con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 59, fraccion lll, tercer parrafo, del Codigo Fiscal
de la Federacion, en cantidad total de $** ****kkreex nor depdsitos
bancarios, ya que, a decir de la autoridad, no se puede considerar que
correspondan a pagos por concepto de asimilados a salarios pues, no se
acredita la materialidad de los servicios que amparan los comprobantes
fiscales digitales por internet expedidos por los proveedores antes
mencionados.

O bien, como lo manifiesta el actor, el articulo 59, fraccién lll, tercer
parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, utilizado como fundamento
por la autoridad para la determinacién presuntiva de ingresos, no impone
para desvirtuar la misma, el acreditar la materialidad de las operaciones que
dieron origen a los depdsitos bancarios; se encuentra en el supuesto de
excepcion previsto por dicho precepto legal; y, no existe adecuacion entre
los hechos conocidos y el fundamento utilizado.

3.- Resolver si resulta legal o no la determinacion de ingresos acumulables
correspondiente al Capitulo IX.- De los demas ingresos que obtengan las
personas fisicas en cantidad de $*******+xxxx ya que, a decir de la autoridad
derivan de los depdsitos bancarios recibidos de las personas morales

kkkkkhk kkkkhkhkk kk khkkkhkhhhkhhkhk * khkhhhhhkhhk hkhhkhk khhkhkhhkd khkk k% *khkhk: khhhhkhhhrkhiixx
’

kkkkkhkk kkhkk kk khkkke kkkkkhk khkkk kk khkke kkkkhkkkhk khkkk kk khkhkke khkkhkkhkkhkk kkkk kk kkkke
’ ’ ’ ]

kkkkkhk kkkkkkkhkhkhkhkkhk kk kk khkk kk kkkhk- kkhkkkhkkkhkkk kkhkk kk kkhkk- y kkkkkkkhkkkhkk kkhkkkkhkk %
’ ’ ’

*kkkkhk kkkk kk kkkk

O bien, como lo aduce la actora, la autoridad demandada se excedié del
objeto de la orden de revisidn de gabinete, pues en ella se delimité a la
revision, “... con el objeto o propdsito de comprobar el cumplimiento de las
disposiciones fiscales como sujeto directo en relacién al rubro de los
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ingresos asimilados a salarios para efectos del Impuesto Sobre la
Renta, correspondiente al ejercicio fiscal de 2018.

..y

QUINTO. - Previo analizar los argumentos planteados por la actora se
exponen los antecedentes que dieron origen a la resolucion materia del juicio
gue nos ocupa, los cuales se advierten de la demanda y la resolucion

impugnada:

1. ik ik xkkkkx wkkkkk - @g - una persona fisica, residente en
México para efectos fiscales, inscrita en el Registro Federal de Contribuyentes
gue, durante el afio 2018 tributaba para efectos del Impuesto Sobre la Renta,
bajo los regimenes fiscales de las personas fisicas de sueldos e ingresos

asimilados a salarios y de ingresos por dividendos (socios y accionistas.

Situacién que se advierte de la constancia de situacion fiscal obrante

a foja 421 y 422, en el tomo 1 del expediente administrativo exhibido por la

autoridad demandada y que se digitaliza a continuacion:
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2.- Con fecha 08 de septiembre de 2023, la Administradora
Desconcentrada Auditoria Fiscal de Veracruz “4” de la Administracion
General de Auditoria Fiscal Federal, del Servicio de Administracion
Tributaria, de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico, emitié la orden
ndmero FdkRRRRRAAE contenida en el oficio ndmero Fdkkkk kAR AR R R
notificado el mismo dia, y surtiendo efectos el dia habil siguiente, es decir, el 11
de septiembre de 2023, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones
fiscales a que esta afecto el hoy actor, como sujeto directo en relacion al rubro
de los Ingresos Asimilados a Salarios para efectos del Impuesto Sobre la Renta

correspondiente al ejercicio fiscal de 2018.
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3.- Por escrito presentado ante la autoridad el 28 de septiembre de
2023, Frrrrrx xkkkddk sk ks - presentd diversa informacion y documentacion

gue le fue requerida por la autoridad fiscalizadora.

4.- Previo diversos requerimientos de informacion y documentacion al
actor, mediante oficio nimerg ******ixxkirkiirkireiiisr de fecha 06 de agosto de
2024, se le informd que tenia el derecho para acudir a las oficinas de la autoridad
fiscalizadora a conocer los hechos y omisiones que pudieran entrafar

incumplimiento en el pago de las contribuciones.

5.- Mediante acta de asistencia de 21 de agosto de 2024, se hizo
constar que se le dio a conocer al actor, los hechos y omisiones que pudieran
entrafiar incumplimiento en el pago de las contribuciones, conocidos durante el

ejercicio de las facultades de comprobacion ejercidas.

6.- Mediante oficio de observaciones nlimerQ ****rkkiikikikiikiiiiiiik
de fecha 29 de agosto de 2024, notificado al hoy actor el 04 de septiembre de
2024, se le dieron a conocer los hechos u omisiones conocidos, que
entrafiaron incumplimiento de las disposiciones fiscales, como sujeto directo con
relacion al rubro de los Ingresos Asimilados a Salarios para efectos del Impuesto

Sobre la Renta correspondiente al ejercicio fiscal de 2018.

7.- Por escrito presentado ante la autoridad fiscalizadora el 04 de
octubre de 2024, el hoy actor presentd informaciéon y documentacion, pero su
contenido no desvirtu6é las irregularidades consignadas en el oficio de

observaciones.

8.- En consecuencia, la Administradora Desconcentrada Auditoria
Fiscal de Veracruz “4” de la Administracion General De Auditoria Fiscal
Federal, del Servicio de Administracion Tributaria, de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, emitid el oficio nimerg ******ixkkikiiikiikikits de
09 de enero de 2025, en el que se le determind un crédito fiscal en cantidad de
$rx7reekiikk - por concepto de Impuesto Sobre la Renta, actualizaciones,
recargos y multas correspondientes al periodo fiscal 2018, al cual se le otorga
valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por el articulo 46, fraccion |,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, mismo que
constituye la resolucion impugnada en el presente juicio y obra a fojas 74 a 219

de autos.
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Una vez sefialado lo anterior, cabe precisar que de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 58-17 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en el juicio de resolucion exclusiva de fondo, el
demandante sélo podra hacer valer conceptos de impugnacion que tengan por
objeto resolver exclusivamente sobre el fondo de la controversia planteada, por
tanto, es procedente el andlisis de la legalidad del acto impugnado en el marco
de los conceptos de impugnacion esgrimidos por la accionante, que tengan por

objeto resolver el fondo.

SEXTO. — Cabe precisar que de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 58-17 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo!, en el juicio de resoluciéon exclusiva de fondo, el
demandante sélo podra hacer valer conceptos de impugnacion que tengan por
objeto resolver exclusivamente sobre el fondo de la controversia planteada, por
tanto, es procedente el analisis de la legalidad del acto impugnado en el marco
de los conceptos de impugnacién esgrimidos por la accionante, que tengan por

objeto resolver el fondo.

En ese sentido, resultan inatendibles los argumentos planteados
por el actor en su concepto de impugnacion TERCERO, inciso B), referente
a que “la autoridad procedio a desconocer los ingresos declarados y
acreditamiento de las retenciones del referido impuesto, sin

fundamentar su competencia material”.

1 Articulo 58-17. El Tribunal determinara las Salas Regionales Especializadas en materia del juicio de resolucion exclusiva de fondo, el cual
versara Unicamente sobre la impugnacién de resoluciones definitivas que deriven del ejercicio de las facultades de comprobacién a que se
refiere el articulo 42, fracciones 11, Il o IX del Cédigo Fiscal de la Federacién y la cuantia del asunto sea mayor a doscientas veces la Unidad
de Medida y Actualizacion, elevada al afio, vigente al momento de emision de la resolucién combatida.

El juicio de resolucién exclusiva de fondo no sera procedente cuando se haya interpuesto recurso administrativo en contra de las resoluciones
sefialadas en el parrafo anterior, y dicho recurso haya sido desechado, sobreseido o se tenga por no presentado.

El demandante s6lo podra hacer valer conceptos de impugnacion que tengan por objeto resolver exclusivamente sobre el fondo de la
controversia que se plantea, sin que obste para ello que la resolucién que se controvierta se encuentre motivada en el incumplimiento total o
parcial de requisitos exclusivamente formales o de procedimiento establecidos en las disposiciones juridicas aplicables; siempre que el
demandante acredite que no se produjo omision en el pago de contribuciones. Para efectos del juicio de resolucién exclusiva de fondo se
entenderd por concepto de impugnacion cuyo objeto sea resolver exclusivamente sobre el fondo de la controversia, entre otros, aquéllos que
referidos al sujeto, objeto, base, tasa o tarifa de las obligaciones revisadas, pretendan controvertir alguno de los siguientes supuestos:

I. Los hechos u omisiones calificados en la resolucién impugnada como constitutivos de incumplimiento de las obligaciones revisadas.

1. La aplicacion o interpretacion de las normas involucradas.

I1l. Los efectos que haya atribuido la autoridad emisora al incumplimiento total o parcial de requisitos formales o de procedimiento que impacten
o trasciendan al fondo de la controversia.

IV. La valoracion o falta de apreciacion de las pruebas relacionadas con los supuestos mencionados en las fracciones anteriores.

En ningln caso el juicio de resolucién exclusiva de fondo podra tramitarse a través del juicio en la via tradicional, sumaria o en linea, regulados
en la presente Ley. Una vez que el demandante haya optado por el juicio regulado en el presente Capitulo, no podra variar su eleccion.
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Lo anterior es asi, pues resulta evidente que, al haber interpuesto
el juicio de resolucion exclusiva de fondo ante esta Sala, en términos del
articulo 58-17 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el justiciable sélo podra hacer valer conceptos de impugnacion
gue tengan por objeto resolver exclusivamente sobre el fondo de la
controversia que se plantea, sin que obste para ello que la resolucién que se
controvierta se encuentre motivada en el incumplimiento total o parcial de
requisitos exclusivamente formales o de procedimiento establecidos en las
disposiciones juridicas aplicables; siempre que el demandante acredite que

no se produjo omisién en el pago de contribuciones.

Sefalandose que para efectos del juicio de resolucion exclusiva de
fondo se entendera por concepto de impugnacion cuyo objeto sea resolver
exclusivamente sobre el fondo de la controversia, entre otros, aquéllos que,
referidos al sujeto, objeto, base, tasa o tarifa de las obligaciones revisadas,

pretendan controvertir alguno de los siguientes supuestos:

I. Los hechos u omisiones calificados en la resolucion impugnada

como constitutivos de incumplimiento de las obligaciones revisadas.

Il. La aplicacién o interpretacion de las normas involucradas.

lll. Los efectos que haya atribuido la autoridad emisora al
incumplimiento total o parcial de requisitos formales o de procedimiento que

iImpacten o trasciendan al fondo de la controversia.

IV. La valoracion o falta de apreciacion de las pruebas relacionadas

con los supuestos mencionados en las fracciones anteriores.

Por tanto, si la parte actora hace valer argumentos en contra de que
‘la autoridad procedié a desconocer los ingresos declarados vy
acreditamiento de las retenciones del referido impuesto, sin
fundamentar su competencia material”, resulta evidente que con ellos no
controvierte el fondo del asunto, por lo que, resultan inatendibles los

argumentos planteados por la actora.

Resultan aplicables las tesis VIII-CASE-REF-27 y VIII-CASE-REF-15,
emitidas por este Tribunal Federal de Justicia Administrativa, cuyos datos de

identificacion, rubros y textos son los siguientes:
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JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE FONDO. SU
FINALIDAD. - EIl juicio de resolucién exclusiva de fondo es una
modalidad del juicio contencioso administrativo en el cual debe
valorarse que, si bien las formalidades son un elemento al que hay
gue dar la debida importancia, lo fundamental es que el contribuyente
soporte el tributo que efectivamente le corresponda, sin menoscabar
sus derechos sustantivos bajo la sacralizacién de las obligaciones
formales. De esta manera, el legislador pone de manifiesto su criterio
en el sentido de que -al menos en lo relativo a la presente modalidad
del contencioso administrativo- una interpretacion administrativa que
menoscabe la realidad legal de las obligaciones y derechos
sustantivos en materia tributaria, en beneficio del acabado
cumplimiento de las obligaciones formales, comportaria una
percepcion errénea del deber de contribuir plasmado en la norma
constitucional, sobre todo cuando se trate de incumplimientos
subsanables, o cuando la realidad sustantiva de las operaciones de
gue se trate pueda ser demostrable. Por ende, el incumplimiento o
violacion de cualquier requisito formal no deberia invariablemente
impedir el ejercicio legitimo de los derechos sustantivos del
contribuyente -como serian, entre otros, el derecho a disminuir
conceptos deducibles, amortizables o acreditables al momento de
determinar la base de los impuestos o la cuota que se deberia enterar-
por lo que en cada caso correspondera a la Sala Especializada en
Materia del Juicio de Resolucién Exclusiva de Fondo, la valoracion de
los distintos incumplimientos formales en los que podria incurrir el
contribuyente, a fin de analizar si tienen trascendencia sobre el aludido
ejercicio de derechos materiales, y si la autoridad esta otorgandole
efectos desproporcionados a dicho incumplimiento, cuidando desde
luego que no se produzca una omision en el pago de contribuciones,
es decir, qgue no se vulnere el deber de contribuir conforme a la
capacidad manifiesta en la efectiva realizacién del hecho imponible
como lo consagra la fraccion IV del articulo 31 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 11/17-ERF-01-4.- Resuelto
por la Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion
Exclusiva de Fondo, Sala Auxiliar Metropolitana y Auxiliar en Materia
de Pensiones Civiles del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
el 4 de septiembre de 2018, por unanimidad de votos.- Magistrado
Instructor: Juan Carlos Roa Jacobo.- Secretario: Lic. Marco Antonio
Salas Jiménez.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio VI. No. 61. Diciembre 2021. p. 154

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO. LOS ARGUMENTOS RELATIVOS A VICIOS
PROCEDIMENTALES Y LOS RELATIVOS A INCUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES QUE NO TRASCIENDAN SOBRE EL FONDO, NO
PUEDEN SER PLANTEADOS EN DICHA MODALIDAD
CONFORME AL ARTICULO 58-17 DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.- Al
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promover el juicio de resolucion exclusiva de fondo, el actor opta por
una modalidad del juicio contencioso administrativo en el que
Unicamente es posible hacer valer conceptos de impugnacion por
cuestiones relativas a sujeto, objeto, base, tasa o tarifa de la
contribucién, cuando la cuantia del asunto sea mayor a doscientas
veces el valor diario de la unidad de medida y actualizacion, esto es,
gue en los asuntos que se ventilaran ante la Sala Especializada en
Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo, se formularan
conceptos de impugnacion cuyo objeto sea resolver exclusivamente
sobre el fondo de la controversia, como son, entre otros, los que,
estando referidos a los elementos esenciales del tributo, pretendan
controvertir la calificacion de hechos u omisiones sefialados como
constitutivos de incumplimiento de obligaciones; la aplicaciéon o
interpretaciéon de normas involucradas; los efectos que se hayan
atribuido al incumplimiento total o parcial de requisitos formales o de
procedimiento que impacten o trasciendan al fondo de la controversia,
o la valoracién o falta de apreciacion de las pruebas respectivas. Por
oposicion a lo anterior, entre los aspectos que claramente no pueden
ser aducidos en el juicio de resolucion exclusiva de fondo, se cuentan
los relativos a las irregularidades o vicios que se acusen en relacion
con el ejercicio de las facultades de comprobacion -especificamente,
durante la etapa de revision, dado que la determinacion del crédito
fiscal desde luego puede ser motivo de impugnacion-, asi como
aquellos gue se refieran a incumplimientos de obligaciones formales
gue no impacten sobre cuestiones de fondo.

Juicio Contencioso Administrativo Nom. 11/17-ERF-01-4.- Resuelto
por la Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion
Exclusiva de Fondo, Sala Auxiliar Metropolitana y Auxiliar en Materia
de Pensiones Civiles del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
el 4 de septiembre de 2018, por unanimidad de votos.- Magistrado
Instructor: Juan Carlos Roa Jacobo.- Secretario: Lic. Marco Antonio
Salas Jiménez.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio VI. No. 61, diciembre 2021. p. 152

SEPTIMO. - Esta Sala por la estrecha relacion que existe procede al
estudio conjunto de los conceptos de impugnacion primero, segundo y tercero

de la demanda, en los cuales manifesto lo siguiente:

En el concepto de impugnacion primero de la demanda, aduce que
la autoridad demandada se excedié del objeto de la orden de revision de
gabinete, pues sefialé que seria en términos de lo establecido en el articulo 53-
C del Caodigo fiscal de la Federacion, por lo tanto, la revision de gabinete estaba
limita especificamente a comprobar el cumplimiento de las disposiciones
fiscales, a que estuvo afecto como sujeto directo en relacién al rubro de los
ingresos asimilados a salarios para efectos del Impuesto Sobre la Renta

correspondiente al ejercicio fiscal de 2018.

Que, en ese sentido, demuestra que, al momento de determinar el

crédito fiscal, no se cifi6 a lo determinacion de las obligaciones del régimen fiscal
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de manera especifica que la propia autoridad delimitd, por lo que, vulnerd su

derecho a la seguridad juridica.

Manifiesta que, si la autoridad pretendia revisar y liquidar las
operaciones celebradas del régimen; bajo el rubro "los demas ingresos", pudo
haberlo especificado desde la emisiéon de la orden de gabinete a fin de no
encontrar ninguna clase de impedimento, pero en lugar de ello decidio
autolimitarse y ordenar la revision en especifico del capitulo de sueldos y

asimilados a salarios.

Agrega que, la autoridad demandada actu6 mas alla de lo que tenia
legalmente permitido, siendo procedente declarar la nulidad lisa y llana, al haber

incurrido en una violacion de fondo.

Por otra parte, en el concepto de impugnacion segundo, manifiesta
gue resulta ilegal que la autoridad demandada determinara que los depésitos
recibidos en cantidad de $** ********* gon ingresos presuntos de conformidad

con el articulo 59, fraccion Ill, tercer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion.

En el inciso a) del segundo concepto de impugnacion, aduce que
existe una indebida aplicacién del articulo 59, fraccion Ill, del Codigo Fiscal de
la Federacion, al requerirle la materialidad de las operaciones, en virtud de que
no esta obligado a llevar contabilidad, pues en dicho precepto no establece
como supuesto para la procedencia de la determinacién presuntiva de ingresos,
la falta de materialidad de las operaciones relacionadas con los depdsitos
recibidos; ademas, que la autoridad nunca cito el articulo 30, segundo parrafo,

del Cédigo Fiscal de la Federacion.

En el inciso b) del segundo concepto de impugnacion, reitera que el
articulo 59, fraccion lll, tercer parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion no

establece como supuesto para la procedencia de la determinacion presuntiva de
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ingresos, la falta de materialidad de las operaciones que relacionadas con los

depositos recibidos.

Aflade, que no tiene obligacién de llevar y/o conservar contabilidad,
en virtud de que es una persona fisica que, durante el ejercicio fiscal de 2018,
tributd bajo el capitulo I, del Titulo 1V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,
como ingresos por sueldos y salarios e ingresos asimilados a salarios, de
conformidad con lo establecido en el articulo 98 y 99 fraccion Ill, de la Ley del

Impuesto Sobre la Renta.

Refiere que al no existir controversia con el hecho de que no esta
obligado a llevar la contabilidad, resulta ilegal que la autoridad le haya requerido
la exhibicion de la documentacion que acreditara la materialidad de las
operaciones, lo cual representé un exceso en el ejercicio de sus facultades de

comprobacion.

Sigue argumentando, que la demostracién de la materialidad de los
depdsitos no constituye un requisito previsto en el articulo 59, fraccion lll, tercer
y cuarto parrafos, del Cddigo Fiscal de la Federacion, por lo que, la

determinacion del crédito fiscal impuesto es ilegal.

En el inciso c) del segundo concepto de impugnacion, argumenta que
surte la excepcidn establecida en el cuarto parrafo de la fraccion I, del articulo
59, del Cdédigo Fiscal de la Federacién, al haberse informado al Servicio de
Administracion Tributaria, el origen y procedencia de los depdsitos bancarios en
cantidad de $** ****+*+xxxx ‘nor |o que debid considerarse actualizada lo excepcion

antes sefialada, siendo improcedente la aplicacion de la presuntiva de ingresos.

Por otra parte, en el inciso d) del segundo concepto de impugnacion,
sefala que no existe adecuacion entre los hechos conocidos y el fundamento
utilizado, pues el supuesto del articulo 59, fraccion lll, parrafo primero, del
Cddigo Fiscal de lo Federacion, resulta aplicable cuando no existe
correspondencia entre los depdsitos bancarios y los registros de contabilidad,
por lo tanto, no esta aplicando el contenido exacto de la porcidon normativa, sino
gue esta realizando una interpretacion extensiva o analdgica del articulo en

cuestion.
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Por ultimo, en el inciso e) del agravio que nos ocupa, manifiesta que
es incongruente la determinacion presuntiva de la autoridad fiscalizadora en
desconocer depdsitos declarados como ingresos, para volverlos a considerar
ingresos, ya que, si los depdsitos observados por lo autoridad corresponden a
pagos efectuados por diversas personas morales por conceptos de sueldos y
salarios, menos las retenciones correspondientes, los cuales el actor habia
declarado, se tiene entonces que no habia razon para presumirlas como

ingresos, ya que asi los habia considerado.

En el concepto de impugnacién tercero, en el inciso a), insiste que,
a pesar de no tener la obligacidon de llevar contabilidad, si conservé y exhibio a
la autoridad fiscal, toda la documentacion que demuestra la materialidad de las

OperaCIOneS ”evadas a Cabo Con kkkkkk kkkkkhkk kk kkkkkkkkkhhhkkkk Kk khkkkkkkhkk kkhkkk

kkkkkkhkk khkkhk kk khkkk khkkhkhhhhhhhhkhkh khkhhhkk hkkk dk *hhhk khkkhxihk kkhxkx *k dhkhkx dhkhhikx x%xk%x
kk kkkkk khkkhkkhhkk khkkhk hk hkkhk kkkhkhikkh hhkhhhhhkihhixd kk kk *hkk kk kkhkhkkh khkihhkhhikk kkhkk *k kkkx

y kkkkkkhkkkhkkk kkhkkkhkkhk * kkkkkhk khkkk k% kkkk

Que con las documentales que ofrecio consistentes en: 1) Contratos
de prestacion de servicios y sus anexos, 2) Credenciales técnicas con las cuales
busca demostrar que cuenta con los conocimientos técnicos y la experiencia
necesaria para realizar los trabajos que realizé en los contratos de servicios, 3)
Evidencia documental de las actividades realizadas en la ejecucion de los
servicios, 4) Listado de vuelos realizados, 5) Evidencia fotografica, 6) Compilado
de correos electronicos, 7) Escritos dirigidos a las empresas en cuestion, 8)
Comprobantes fiscales, 9) Estados de cuenta bancarios de las cuentas ******#x**
y **********’ ambas de |a |nSt|tUC|én bancal’la *kkk kkkkkkkkk ****, y k*kkkkkkkkk de |a
institucion bancariaq ***** *#kkkkkik kik kikkxk xxkk 'y 10) La declaracion anual normal
del ejercicio fiscal 2018, logra desvirtuar lo determinado por la autoridad

fiscalizadora.
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Por dltimo, sefala que existio una indebida valoracion de las pruebas,
ya que la autoridad no realizé un analisis concatenado de las mismas con el

objeto de acreditar la materialidad.

Al respecto la autoridad demandada en su oficio de contestacion
a la demanda sostiene la legalidad de la resolucion impugnada y al efecto
sefala que, los argumentos del actor resultan inoperantes, pues los mismos van
encaminados a controvertir cuestiones de caracter formal, como lo es, una

supuesta ilegalidad en el objeto de la orden.

Asimismo sefala que, la actora pretende combatir la competencia de
la autoridad para requerirle acreditara la materialidad de las operaciones, la
facultad para determinar ingresos presuntos de conformidad con el articulo 59,
fraccion lll, parrafo tercero, del Cédigo Fiscal de la Federacién, asi como la falta
de la cita del articulo 30 del mismo ordenamiento legal, argumentos que al

establecer la competencia de la autoridad son de forma y no asi de fondo.

Por otra parte, refiere que contrario a lo sostenido por la parte actora,
aun y cuando no esté obligado a llevar la contabilidad, si tiene la responsabilidad
de contar con la documentacion que respalde la materializacion de los servicios

prestados bajo el concepto de asimilados a salarios.

Refiere que el actor de ninguna manera cumplié con los requisitos
exigidos, al no contar con la documentacion que soporte las operaciones por las
gue fueron emitidos los comprobantes fiscales, puesto que no aporta aquellos
elementos y pruebas que de manera adminiculada puedan acreditar la

verdadera realizacion de los servicios supuestamente prestados.

Por ultimo, sefala que contrario a lo sostenido por la actora, si analizo
todas y cada una de las pruebas que fueron aportadas durante la etapa de
fiscalizacion, pues sefialo prueba por prueba, asi como de manera concatenada
porgue las mismas son insuficientes a efecto de acreditar la materialidad de las

operaciones.

A juicio de esta Sala, los argumentos vertidos por el accionante

resultan FUNDADOS por las siguientes consideraciones de hecho y de derecho:
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A efecto de resolver el punto de fijacion de litis 1, en relacion con
el punto 2, consistente en si es legal o no que la autoridad deje de considerar
los ingresos acumulables en cantidad de $*******&**+x manifestados en la
declaracion anual del Impuesto Sobre la Renta de las personas fisicas del
ejercicio fiscal de 2018, por asimilados a salarios y por tanto, rechace las
retenciones de dicho impuesto en cantidad total de $**’ ******++**x yg que, a decir
de la autoridad, no se materializaron los conceptos que constan en los
comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por las personas morales

siguientes:

kkhkkkhkk khkkkhkkk kk hhkkkhkhkhhhkhkkhhkihkhk k hhkkhhkhkhkhk hhkkhk kkhkhkkkhkk hkkk k% hkkk 1
° en cantidad de
$*~k’*~k*~k*~k*~k**-

* *kkkkk kkkk kk kkkk H *kkkkkkk-
Py kkkkkkhkkhkkkhkkhkkhk kkhkkhkkk *k Kk kkk en Cantldad de $** *kkkk *,

° *kkkhkk kkkk kk kkkk en Cantldad de $*’**********;

Py kkkkhkkk kkkk kk kkhkk en Cantldad de $********;

° *kkkkkkkk kkkk kk kkkk en Cantldad de $*’**********;

kkkk kk kk kkkk kk kkkx H *kkkkkkk.
Py kkkkhkk kkkkkkkkhkkhkk k% % *k Kk kkk en Cantldad de $** *kkkk *’

° kkkkkkkkk kkkk kk kkkk en Cantldad de $*’**********; y’

kkhkkkhkkkkkkhk kkhkkkhkkk k khkhkkkk kkhkk kk kkkk 1 *Ikkkkkkkkkk
. en cantidad de $ )

Toda vez que, se debera resolver si es legal o no la determinacion
presuntiva de ingresos, realizada con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 59, fraccion lll, tercer péarrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion,
en cantidad total de $** ****++xxx ‘nor depodsitos bancarios, ya que, a decir de la
autoridad, no se puede considerar que correspondan a pagos por concepto de
asimilados a salarios pues, no se acredita la materialidad de los servicios que
amparan los comprobantes fiscales digitales por internet expedidos por los

proveedores antes mencionados.

O bien, como lo manifiesta el actor, el articulo 59, fraccién lll, tercer
parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion, utilizado como fundamento por

la autoridad para la determinacion presuntiva de ingresos, no impone para
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desvirtuar la misma, el acreditar la materialidad de las operaciones que dieron
origen a los depdsitos bancarios; se encuentra en el supuesto de excepcion
previsto por dicho precepto legal; y, no existe adecuacion entre los hechos

conocidos y el fundamento utilizado.

Se tiene a la vista la resolucion impugnada contenida en el oficio
namerQ ****xkrkkirkiirkieriaett de 09 de enero de 2025, en la que se determind
un crédito fiscal en cantidad de $** ********** hor concepto de Impuesto Sobre la
Renta, actualizaciones, recargos y multas correspondientes al periodo fiscal
2018, misma que hace prueba plena en términos de lo dispuesto por el articulo
46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

obra a fojas 74 a 219 de autos y se digitaliza a continuacion en la parte

conducente:
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De la digitalizacion anterior, se advierte que la autoridad fiscalizadora
sefal6 en el rubro “DE LOS INGRESOS POR SALARIOS Y EN GENERAL POR
LA PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL SUBORDINADO?” que, de la
revision a la declaracion anual del Impuesto Sobre la Renta de las personas
fisicas del ejercicio 2018, presentada el 26 de abril de 2019, en el portal de
internet del Servicio de Administracion Tributaria, conocié que el contribuyente
hoy actor, *x#krek skkkkkk kkkk kekkk - manifestd ingresos acumulables por
asimilados a salarios e Impuesto Sobre la Renta retenido de dichos ingresos que

no se materializaron, con la intencién de evadir el pago de los impuestos.

Asimismo, advirtié que los documentos presentados por el hoy actor
amparan operaciones que no se materializaron; por lo que, no se le puede dar
la caracteristica de ingresos por asimilados a salarios e Impuesto Sobre la Renta

retenido sobre dichos ingresos.

Que no pasa por alto, el hecho que los comprobantes fiscales digitales
por internet base de los ingresos por asimilados a salarios y del acreditamiento
del Impuesto Sobre la Renta, de los cuales no se acredito la materialidad de los
servicios que los origina, cumplieran los requisitos de forma que sefalan los
articulos 29 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion vigente en el 2018, sin
embargo, esto no implica que se tuvieran por plenamente probadas las
operaciones que amparan los mismos, ya que era necesario comprobar
primeramente que las operaciones que amparan dichos comprobantes se

realizaron.

Se sefala que el accionante, acumulé ingresos por asimilados a
salarios y acreditd Impuesto Sobre la Renta retenido, amparados con

comprobantes fiscales digitales por internet expedidos por las personas morales:

kkkkkk khkkhkkkhk kk hkkhhkhhhkhhkihhkrkh Kk hkdhhkhhkikkh khkkhkk hhkhkikix khkk kk khhkk hhkhhhhkhhrihiix
kkkkkkhk hkkhk kk hkkkhk hkkhkhkh hhkk kk hhkhkk hhkdhhikkh khhk kk khhdkkh dhkhhdhhrxdx khkhk *k *khdkx *xhiix

kkkkkhkkkhkkkhk kk kk kkhkk kk kkhkkk kkhkkkhkkhkhk kkkk k% kkkk y kkkkkkhkhkhkkk kkhkkkhkkk k* kkkkkk kkhkkk *%

****% en los que se hacen constar operaciones que no se materializaron, sin que
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se tenga evidencia alguna que permitiera tener la certeza indubitable de que las
operaciones amparadas con los comprobantes fiscales digitales por internet, se
hayan realizado o materializado.

En el rubro de “A) INGRESOS ACUMULABLES”, la autoridad
fiscalizadora asent6 que, de la revision a la documentacién e informacion
proporcionada por el hoy actor **##xk sk dkkiik wikkxkx  se determind que de
los ingresos por asimilados a salarios declarados en cantidad de $** *x#¥kikkik

no se materializaron la cantidad de $**" **#x#xswrk

Ahora bien, en el apartado de “INGRESOS DECLARADOS POR
ASIMILADOS A SALARIOS QUE NO SE MATERIALIZARON, EN CANTIDAD
DE $*¥ xxemieii® = ga resolvio que, no acredita la materialidad de las

operaciones que tuvo con las personas morales, que se integran de la siguiente

manera:
PERSONA MORAL IMPORTE

*kkkkk kkkkkkk kk kkkk * *kkk kk kkkk $**’**********
khkkkkkkkkkhkhhhhkhkk kkhkkkkkk kkkk k% kkkk $**********
kkkkkk kkhkk kk hkikk $*’**********
*kkkkkk kkkk kk kkkk $********
*kkkkkkkk kkkk kk kkkk $*’**********
khkkkkk hhkkhhkhkhkhkkkkhkkhkhk kk kk khkk kk hhkkk $**********
kkkkkkkkk kkkk k) kkkk $*’**********
kkkkkkkkkhkhkh khkkkkhkkhkkk k kkkkkhk kkkk k% kkkk $*’**********
INGRESOS DECLARADOS POR ASIMILADOS A P
SALARIOS QUE NO SE MATERIALIZARON

La autoridad fiscalizadora sefalé que, con la informacion que el hoy
accionante aporté resulté insuficiente para acreditar las operaciones
consignadas en los comprobantes fiscales digitales por internet expedidos por
las personas morales antes sefaladas, por lo cual, no se le podia dar el
tratamiento de ingresos por asimilados a salarios que manifestd en la
declaracion anual normal del periodo comprendido del 01 de enero de 2018 al
31 de diciembre de 2018, presentada el 26 de abril de 2019.

Ademas, refiere que el accionante amparé indebidamente los
ingresos de servicios profesionales que acumulé como asimilados a salarios de
los cuales no acredit6 la materialidad, toda vez que la documentacién aportada,
resultd insuficiente para demostrar el origen y procedencia de los actos,
acciones o hechos; ni la acreditacion para verificar el origen de las operaciones

celebradas.
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Asimismo, refiere que no basto con la exhibicion de los comprobantes
fiscales digitales por internet y sus respectivos pagos (transferencias bancarias
o estados de cuenta bancarios), sino que requeria la documentacion y
evidencias necesarias para acreditar que las operaciones son reales, que
existieron o existen, pues como persona fisica inscrita ante el Registro Federal
de Contribuyente, bajo las actividades consistentes en: “Asalariado” y “Socio o
accionista”, conllevaba la obligacion de acreditar que los servicios profesionales
se hayan llevado a cabo, sin que tuviera evidencia alguna que permitiera tener
la certeza indubitable de que esas operaciones se hayan realizado o

materializado.

Afade que, los ingresos manifestados en la declaracién anual normal
del periodo comprendido del 01 de enero de 2018 al 31 de diciembre de 2018,
gue amparados con los comprobantes fiscales digitales por internet y/o formas

de pago, expedidos por las personas morales; ***x#* ki sk sk

kkkkkkkkk kkhkkkk kkkkhkkkk kkhkhk kk kkhkkhk kkkkhkhhkkkkkhhhhkkk kkhkkkkk kkkk kk kkhkkk kkhkhkkk kkkk k%
kkkkk kkkkkkk kkkk kk kkkkk kkkkhhkkkkk kkkk kk kkkkk kkkkkk kkkkkhkkkkhkk kk kk kkkk kk kkkikk

kkkkkkkkk khkkk k) kkkk kkkkkkkkkkk kkkkkkkk * kkkkhkhk kkkk *k k)% 1
y , CUyo monto asciende

a la cantidad de $32°535,453.78, se trat6 de operaciones que, aunque
declaradas como ingresos de los asimilados a salarios, son actos que no se
materializaron y por ello, no producian efecto fiscal alguno, en virtud de que,
eran operaciones que no fueron realizadas por el hoy actor, sino que solo fueron
declaradas como ingresos de los asimilados a salarios con la intencion de evadir

el pago de contribuciones.

En tal virtud, determiné que los depdsitos bancarios recibidos por el
accionante, en cantidad de $** *******+xx " derivado de los ingresos declarados
como asimilados a salarios en monto total de $***x*<*xksx aran ingresos
presuntos de conformidad con lo previsto en el articulo 59 primer parrafo,
fraccion lll, tercer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion, por los cuales debe

pagar el Impuesto Sobre la Renta, ya que son de los demas ingresos
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acumulables que obtienen las personas fisicas, sefialados en el capitulo IX de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta, considerandose como tal en el momento
gue incrementaron el patrimonio del hoy actor, de conformidad con lo previsto
en el articulo 142 primer parrafo, fraccion XV; en relacion con el articulo 141,

ambos de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2018.

En el rubro “B) ACREDITAMIENTO INDEBIDO DE IMPUESTO
SOBRE LA RENTA RETENIDO POR TERCEROS”, determiné que, en
consecuencia, de los hechos asentados en el apartado A) INGRESOS
ACUMULABLES, el actor por el periodo revisado comprendido del 01 de enero
de 2018 al 31 de diciembre de 2018, al haber declar6 ingresos por asimilados a
salarios que no se materializaron, por la cantidad de $**'**********- ng acredito el

Impuesto Sobre la Renta, por la suma de $** ks

Por ultimo, en el “CAPITULO IX.- DE LOS DEMAS INGRESOS
QUE OBTENGAN LAS PERSONAS FiSICAS, INCISO A) PAGOS
PROVISIONALES” se desprende que la autoridad demandada, sefialé que
tomando como base los hechos asentados en el apartado A) ingresos
acumulables, del capitulo | denominado: De los ingresos por salarios y en
general por la prestacion de un servicio personal subordinado, determiné
ingresos acumulables correspondientes a “los demas ingresos que obtengan las
personas fisicas” en cantidad de $***rxeeeeex’ nara efecto de los pagos
provisionales del Impuesto Sobre la Renta correspondientes para el ejercicio

2018; mismos que se integran mensualmente de la siguiente manera:

MES 2018 INGRESOS DETERMINADOS
DEL MES DERIVADO DE
DEPOSITOS BANCARIOS

Enero G rHR AR
Febrero Gk
Marzo G
Abril Prorwiskiox
Mayo G HR AR
Junio G HR AR
Julio ity
Agosto R
Septiembre Grrrkkkkk
Octubre G HRk R
Noviembre G Rk
Diciembre ittt
SUMA $**’ *kkkkkkkkk
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Por consiguiente, determind que los ingresos por el monto de

$rrmeekkekk  mismos que derivaron de los depdsitos bancarios recibidos de las

s kkkkkk kkkkkkk Kk kkkhkkkkhkdhkk k kkkkdkkhk kkhkk khkkhrdk dhkk kk khkhk
personas morales:
Fkdkkkkhkkhkhkkk khkkhkkk kkkk kk kkdkhk khhkhk kkkk kk khkkkk dokkdkhdk khkk kk Fhkkk kkkkkrkhx kkkk

kk kkkkk kkkkkk kkkkhkkkkkhkhhk kk kk kkkk kk kkkkk kkkkkhkhkk kkkk kk kkkk y kkkkkkkkkkhk kkkkkkkk

* ke sk ek kkeeks el actor no efectud los pagos provisionales del Impuesto Sobre
la Renta del periodo revisado esto es, en el ejercicio 2018, de conformidad con

el articulo 145, segundo parrafo, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

Finalmente, la autoridad fiscalizadora determind un crédito fiscal al
hoy actor, por la cantidad de $** *****=*+xx 'nor concepto de Impuesto Sobre la
Renta, actualizaciones, recargos y multas correspondientes al periodo fiscal
2018.

En primer lugar, para efectos de resolver el apartado propuesto, es
importante partir del hecho que el actor es una persona fisica que, durante el
ejercicio fiscal de 2018, tribut6 bajo distintos capitulos, del Titulo IV, de la
Ley del Impuesto Sobre la Renta, dentro de los que se encuentra el de
ingresos por salarios y en general por la prestacién de un servicio personal

subordinado.

Se dice lo anterior toda vez que el actor tributaba para efectos del
Impuesto Sobre la Renta, bajo los regimenes fiscales de las personas fisicas de

sueldos eingresos asimilados a salarios y de ingresos por dividendos (socios

y accionistas; sin embargo, en el presente considerando solo se dilucidara si el
actor bajo el régimen de sueldos y salarios e ingresos asimilados a salarios se

encontraba o no obligado a llevar contabilidad por los ingresos obtenidos.

Asi es ya que, del analisis y valoracién a la constancia de situacion
fiscal y la declaracion anual del Impuesto Sobre la Renta de las personas fisicas

del ejercicio 2018, visible en el tomo 1, a fojas 421 y 422 del expediente
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administrativo exhibido por la autoridad demandada con su oficio de
contestacion a la demanda y referida en la resolucibn impugnada;
respectivamente, mismas que al no haber sido objetadas por las partes, se les
concede valor probatorio pleno, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 46, fraccion 1%, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con lo dispuesto en el articulo 210-A del Cdodigo
Federal de Procedimientos Civiles, y de los numerales 17-D, parrafos tercero y
cuarto, 17-E, 28, primer parrafo, fraccion I, inciso A y 63, cuarto parrafo, del
Caddigo Fiscal de la Federacion y 33, inciso A, fraccion lll, del Reglamento del

Cadigo Fiscal de la Federacidén, ambos vigentes para el ejercicio fiscal de 2018.

Respecto a la declaracion anual del Impuesto Sobre la Renta de las
personas fisicas del ejercicio 2018, cuya valoracion se destaca que con fecha
26 de abril de 2019, el actor present6 su declaracién anual del ejercicio 2018,
misma que se encuentra contenida en la resolucién impugnada -visible a fojas
109y 110 del expediente-, tuvo ingresos por asimilados a salarios en cantidad
de $r* xrreeeiiik - gsi como, retenciones por ese concepto en cantidad de

Gr*"wRkRkRk an |0s tErminos siguientes:

4 PR CDNCEP'TO
SUELDOS Y SALARIOS o
INGRESOS ANUAL

INGRESOS EXENTOS

INGRESOS ACUMULABLES
SUBSIDIO PARA EL EMPLEC
IMPUESTO RETENIDO
DIVIDENDOS e B
MONTO ACUMULABLE POR DIVIDENDOS O
UTILIDADES

MONTO TOTAL DEL ISR PAGADO POR LA SOCIEDAD

| DETERMINACION DEL TMPUESTO X
[INGRESOS ACUMULABLES

: : S CONCEPTO -
DEDUCCIONES PEF{SONIAJ_ES
BASE GRAVABLE
ISR CONFORME A LA TARTFA ANUAL
PAGOS PROVISIONALES
ISR RETENIDO
IMPUESTOS PAGADOS EN EL EXTRANIERC
ISR ACREDITAELE DE INGRESOS POR DIVIDENDOS
ISR A CARGO

(..)

Asimismo, en la seccion denominada “RETENCIONES”, manifesto el
desglose de las retenciones y pagos efectuados por terceros, como a

continuacion se indica:

2 ARTICULO 46.- La valoracion de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

I. Haran prueba plena la confesion expresa de las partes, las presunciones legales que no admitan prueba en contrario, asi
como los hechos legalmente afirmados por autoridad en documentos publicos, incluyendo los digitales; pero, si en los
documentos publicos citados se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los
documentos solo prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidid, se hicieron tales declaraciones o
manifestaciones, pero no prueban la verdad de lo declarado o manifestado.



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DEL

TEJA
JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE

FONDO
ACTOR *kkkkkhk kkkkkkk kkkhkkk kkhkkkik -

V Qablios
EXPEDIENTE: 40/25-ERF-01-2 Trabajando por México

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

Pagina 45 de 145

En ese sentido, esta Sala en el presente considerando procede al

estudio del punto de fijacidon de litis marcado con el numeral 1, en relacién con

el punto 2, consistente en resolver si es legal o no que la autoridad deje de
considerar los ingresos asimilados a salarios en cantidad total de
Frrxekeekkk manifestados en la declaracion anual del Impuesto Sobre la Renta
de las personas fisicas para el ejercicio fiscal de 2018, y, por tanto, rechace las

retenciones de dicho impuesto en cantidad total de $** **x#kkikiix

Toda vez que, a decir de la autoridad, el hoy actor no demostré la
materializacién de los servicios prestados por la cantidad total de
$rrrwekkkkksk por lo que, no pueden ser considerados como ingresos asimilados
a salarios de los sefalados en el articulo 94, de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta vigente en 2018, por las empresas y cantidades siguientes:

A kkkkkk khkhkkhkkkh )k khkhhkhhhhhhihhdx * khkhkhhikkh khhkhkh dhkhhdkix kxkk *k *x%xkx en Cantldad

d e $** Ikkkkkkhkkkk 1

B. kkkkkhkkkhkkkhkkhkhkk kkhkkhkhkk kkkk k% kkkkx en Cantldad de $**********;

C. kkkkkk kkkk kk kkkk en Cantldad de $*’**********;

D. kkkkkkhk kkkk kk kkkk en Cantldad de $********;
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kkkkkhkkkhk kkkk kk kkkk en Cantldad de $*’**********;

kkkkkk kkhkkkhkkkhkhkhkkk kk kk kkkk kk kkkkx en Cantldad de $**********-
’

. kkkkkhkkkhk khkkk Kk kkhkk en Cantldad de $*’**********; y'

kkkkkhkkkhkkk kkhkkhkkkhk * kkhkkkkhk kkkk k% *kkk en Cantldad de $*’****~k*~k~k**

I o m m

De igual forma, de los comprobantes fiscales digitales por internet

1+ kkkkkk kkkkkkhk kk kkhkkkkhkkhkkkhkkkhkk k kkhkkhkkhkkhkk khkkkk kkhkkkhkkik
emitidos por las empresas
kkkk kk kkkkk kkkkhkkhkkhkkkkhkk kkkkhkkhk kkkhk kk hkkkhk kkhkkhkk kkhkk kk kkkkk hkkkkkhk kkkk k% *kkkk

kkkkkkkhkk kkkk kk kkkkk kkkkkk kkkkkkkkkkkk kk kk kkkk kk kkkkk kkkkkkkkk kkkk kk kkkk y

kkkkkkkkkkk khkhkkkkkhk k kkkkhkk kkkk k% ****’ a favor del actor’ mismos a |OS que al no
haber sido objetados por las partes, se les concede valor probatorio pleno,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46, fraccién I, de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Expuesto lo anterior, del andlisis y valoracion a los medios de
conviccion antes detallados y de la adminiculacion que esta Sala realiza entre
los mismos se logra demostrar que el hoy demandante, en el ejercicio fiscal que
fue materia de revision por la autoridad fiscalizadora (2018), tributé bajo el
régimen de salarios y asimilables a salarios, y por ese concepto obtuvo los
ingresos que se observan en la declaracion anual y que se le retuvo el impuesto

manifestado en las mismas.

Bajo esa logica, se acredita que al hoy demandante le fueron pagadas
diversas cantidades por ocho empresas, por concepto de salarios, es decir, en

general por la prestacion de un servicio personal subordinado.

Ahora bien, atendiendo al régimen fiscal bajo el cual tributa el actor,
analizado en el presente apartado, se advierte en principio que tiene las
obligaciones que al efecto le impone el articulo 98 de la Ley del Impuesto Sobre
la Renta, vigente para el ejercicio fiscal de 2018, como son: estar inscrito en el
Registro Federal de Contribuyentes, solicitar a su empleador las constancias
gue se refiere el articulo 99, fraccion lll, de le Ley en cita, presentar declaracion
anual en los casos ahi sefialados y comunicar por escrito al empleador, antes
de que éste les efectle el primer pago que les corresponda por la prestacion de
servicios personales subordinados en el afio de calendario de que se trate, si
prestan servicios a otro empleador y éste les aplica el subsidio para el empleo,

a fin de que ya no se apligue nuevamente.
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Lo anterior, se advierte del contenido de los articulos 98 y 99,

fraccion lll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, cuyo texto es el siguiente:

“Articulo 98. Los contribuyentes que obtengan ingresos de los
sefialados en este Capitulo, ademas de efectuar los pagos de este
impuesto, tendran las siguientes obligaciones:

I. Proporcionar a las personas que les hagan los pagos a que se refiere
este Capitulo, los datos necesarios, para que dichas personas los
inscriban en el Registro Federal de Contribuyentes, o bien cuando ya
hubieran sido inscritos con anterioridad, proporcionarle su clave de
registro al empleador.

II. Solicitar las constancias a que se refiere la fraccion Il del articulo 99
de esta Ley y proporcionarlas al empleador dentro del mes siguiente a
aquél en el que se inicie la prestacion del servicio, 0 en su caso, al
empleador que vaya a efectuar el calculo del impuesto definitivo o
acompafarlas a su declaracion anual. No se solicitara la constancia al
empleador que haga la liquidacion del afio.

lll. Presentar declaracion anual en los siguientes casos:

a) Cuando ademas obtengan ingresos acumulables distintos de los
sefalados en este Capitulo.

b) Cuando se hubiera comunicado por escrito al retenedor que se
presentara declaracion anual.

c) Cuando dejen de prestar servicios antes del 31 de diciembre del
afio de que se trate o cuando se hubiesen prestado servicios a dos
o mas empleadores en forma simultanea.

d) Cuando obtengan ingresos, por los conceptos a que se refiere
este Capitulo, de fuente de riqueza ubicada en el extranjero o
provenientes de personas no obligadas a efectuar las retenciones
del articulo 96 de esta Ley.

e) Cuando obtengan ingresos anuales por los conceptos a que se
refiere este Capitulo que excedan de $400,000.00.

IV. Comunicar por escrito al empleador, antes de que éste les efectue el
primer pago que les corresponda por la prestacion de servicios
personales subordinados en el afio de calendario de que se trate, Si
prestan servicios a otro empleador y éste les aplica el subsidio para el
empleo, a fin de que ya no se aplique nuevamente.”

“Articulo 99. Quienes hagan pagos por los conceptos a que se refiere
este Capitulo, tendran las siguientes obligaciones:
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[ll. Expedir y entregar comprobantes fiscales a las personas que reciban
pagos por los conceptos a que se refiere este Capitulo, en la fecha en
que se realice la erogacion correspondiente, los cuales podran utilizarse
como constancia o recibo de pago para efectos de la legislacion laboral
a que se refieren los articulos 132 fracciones VII y VIIl, y 804, primer
parrafo, fracciones Il y 1V, de la Ley Federal de Trabajo.

”»
.

En esa linea argumentativa, si bien es cierto de acuerdo con el
régimen fiscal en el que tributaba el actor consistente en Régimen de Sueldos
y Salarios e Ingresos Asimilados a Salarios (con independencia de las
obligaciones inherentes al otro régimen fiscal en el que tributa), éste no se
encuentra obligado a llevar contabilidad propiamente dicho conforme a lo

dispuesto en el articulo 30, sequndo pérrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion,

vigente en el ejercicio fiscal revisado, el cual establece lo siguiente:

Articulo 30.-

Las personas gue no _estén obligadas a llevar contabilidad deberan
conservar en su domicilio a disposicion de las autoridades, toda
documentacion relacionada con el cumplimiento de las
disposiciones fiscales.

”»

(Lo resaltado es nuestro)

También es cierto que, si se encuentra obligado a conservar toda la

documentacion e informacion relacionada con el cumplimiento de las

disposiciones fiscales, como es la de los ingresos que perciba.

Dicho en otras palabras, todos los contribuyentes se encuentran
obligados a conservar toda la documentacion e informacién comprobatoria, de
acuerdo con cada acto o actividad que realicen, con el propésito de acreditar el

origen de sus ingresos.

En relacién con lo anterior, es importante tener en consideracion lo
dispuesto en el articulo 90, parrafos primero, segundo y tercero, de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, vigente para el ejercicio fiscal de 2018, cuyo texto es

de la literalidad siguiente:

“Articulo 90. Estan obligadas al pago del impuesto establecido en este
Titulo, las personas fisicas residentes en México que obtengan ingresos
en efectivo, en bienes, devengado cuando en los términos de este Titulo
sefale, en crédito, en servicios en los casos que sefale esta Ley, o de
cualquier otro tipo. También estan obligadas al pago del impuesto, las
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personas fisicas residentes en el extranjero que realicen actividades
empresariales o presten servicios personales independientes, en el pais,
a través de un establecimiento permanente, por los ingresos atribuibles
a éste.

Las personas fisicas residentes en México estan obligadas a informar, en
la declaracion del ejercicio, sobre los préstamos, los donativos y los
premios, obtenidos en el mismo, siempre que éstos, en lo individual o en
su conjunto, excedan de $600,000.00.

Las personas fisicas residentes en México deberan informar a las
autoridades fiscales, a través de los medios y formatos que para tal efecto
sefiale el Servicio de Administracion Tributaria mediante reglas de
caracter general, respecto de las cantidades recibidas por los conceptos
sefialados en el parrafo anterior al momento de presentar la declaracion
anual del ejercicio fiscal en el que se obtengan.”

De la disposicion legal transcrita con antelacion tenemos, que las

personas fisicas residentes en México se encuentran obligadas también:

1. Al pago del Impuesto Sobre la Renta, cuando obtengan ingresos en
efectivo, en bienes, devengado en crédito, en servicios en los casos que sefiale

la Ley en cita, o de cualquier otro tipo.

2. A informar, en la declaracién del ejercicio, sobre los préstamos, los
donativos y los premios, obtenidos en el mismo, siempre que éstos, en lo

individual o en su conjunto, excedan de $600,000.00.

3. A informar a las autoridades fiscales, a través de los medios y
formatos que para tal efecto sefale el Servicio de Administracion Tributaria
mediante reglas de caracter general, respecto de las cantidades recibidas por
los conceptos sefalados en el parrafo anterior al momento de presentar la

declaracion anual del ejercicio fiscal en el que se obtengan.

Bajo las relatadas consideraciones, de una interpretacion sistematica
y funcional a los articulos 30, segundo parrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacion, en relacion con el articulo 90, parrafos primero, segundo y tercero

y 98, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, esta juzgadora arriba a la
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conclusién de que, por disposicion expresa de la ley el actor si se encuentra

obligado a conservar toda la documentacion e informacion relacionada con el

cumplimiento _de las disposiciones fiscales, entre la que se encuentra la

documentacion relacionada con los ingresos que obtenga, incluso si éstos no

resultan acumulables para la determinacién de la base del impuesto.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio contenido en la tesis IX-CASE-
REE-5, sostenido por esta Sala Especializada en materia del Juicio de
Resolucién Exclusiva de Fondo, publicada en la revista de este 6rgano
jurisdiccional, Novena Epoca, Afio Ill, No. 29, mayo 2024, p. 243, de rubro y

texto siguiente:

PERSONAS FISICAS. LAS QUE OBTIENEN INGRESOS POR
SALARIOS Y EN GENERAL POR LA PRESTACION DE UN SERVICIO
PERSONAL SUBORDINADO E INGRESOS POR INTERESES, ESTAN
OBLIGADOS A CONSERVAR TODA LA DOCUMENTACION E
INFORMACION RELACIONADA CON EL CUMPLIMIENTO DE LAS
DISPOSICIONES FISCALES.- Por regla general, las personas fisicas
que tributan bajo distintos capitulos, del Titulo IV, de la Ley del Impuesto
sobre la Renta, tales como: ingresos por salarios y en general por la
prestacion de un servicio personal subordinado y de los ingresos por
intereses, no estan obligados a llevar contabilidad, ya que sus
operaciones se consideran como ingresos asimilados a salarios; sin
embargo, éstos tienen las obligaciones que al efecto imponen los
articulos 90, parrafos primero, segundo y tercero y 98 de la Ley del
Impuesto sobre la Renta vigente en 2018, ademas, el articulo 30,
segundo parrafo, del Coddigo Fiscal de la Federacion, los cuales
establecen que las personas que no estén obligadas a llevar contabilidad
deberan conservar en su domicilio a disposicion de las autoridades, toda
documentacion relacionada con el cumplimiento de las disposiciones
fiscales. Dicho en otras palabras, todos los contribuyentes se encuentran
obligados a conservar toda la documentacion e informacion
comprobatoria, de acuerdo con cada acto o actividad que realicen, con el
proposito de acreditar el cumplimiento de las disposiciones fiscales. En
consecuencia, de una interpretacion sistematica y funcional a los
referidos preceptos legales, los contribuyentes que tributan bajo alguno
de los capitulos del Titulo IV, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, si
bien no se encuentran obligados como tal a llevar contabilidad, lo cierto
es que si se encuentran obligados a conservar toda la documentacion e
informacion relacionada con el cumplimiento de las disposiciones
fiscales, y de aquella que le haya generado un ingreso.

Juicio Contencioso Administrativo Nam. 135/22-ERF-01-8.- Resuelto por
la Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de
Fondo y Primera Auxiliar del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
el 30 de junio de 2023, por unanimidad de votos.- Magistrado Instructor:
Axeel Miguel Arana Castafos.- Secretario: Lic. Israel Roberto Sanchez
Gomez.
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Ahora bien, resulta oportuno tomar en consideracion lo dispuesto en
el articulo 94, fraccion V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, vigente para el

ejercicio fiscal 2018, mismo que a la letra sefiala:

“Articulo 94. Se consideran ingresos por la prestacion de un servicio
personal subordinado, los salarios y demas prestaciones que deriven de
una relacion laboral, incluyendo la participacion de los trabajadores en
las utilidades de las empresas y las prestaciones percibidas como
consecuencia de la terminacion de la relacion laboral. Para los efectos de
este impuesto, se asimilan a estos ingresos los siguientes:

V. Los honorarios que perciban las personas fisicas de personas morales
o de personas fisicas con actividades empresariales a las que presten
servicios personales independientes, cuando comuniquen por escrito al
prestatario que optan por pagar el impuesto en los términos de este
Capitulo.

”»
.

Del precepto transcrito, se destaca que se consideran ingresos por la
prestacibn de un servicio personal subordinado, los salarios y demas
prestaciones que deriven de una relacién laboral y que se asimilan a estos
ingresos, entre otros, los honorarios que perciban las personas fisicas de
personas morales o de personas fisicas con actividades empresariales a las que
presten servicios personales independientes, cuando comuniquen por escrito al

prestatario que optan por pagar el impuesto.

Asi, en el caso que nos ocupa, conforme a lo hasta aqui expuesto, el
actor acredita que los ingresos acumulables declarados durante el ejercicio
fiscal de 2018, entre otros, en cantidad de $** *******xxk" corresponden a la

prestacion de los servicios consistentes en “asimilados a salarios” a las

kkkkkk kkkkkkk khk  kkkkkkkhkhkhkkkkk ok khhkkhkkkkk kkkkhkk  khkkkEkkhkkhkk kkkk kk kkkkk
empresas
kkkkkkhkkkkkhkkhhhkk hkhhkhkkhkkk hhkkk dk khkkhdk khkkhkhkhdk khkhk kk hkhhhk khdhhhhk dkhhk dk kkkhkhk khkkkhkhhikx kkikkx

kk kkhkkk kkkkhkk khkkhkkhhkhhkk kk kk khkkhk kk khkkk hkkkhhkhk kkkk kk kkkkx y kkkkkkhkkhkhkk kkhkkhkkkix

* kkkkek ki xk ik ademas de que queda en evidencia que el actor declaré esos
ingresos, como se advierte de la declaracion anual del Impuesto Sobre la Renta

de las personas fisicas del ejercicio 2018, presentada el dia 26 de abril de 2019.
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No obstante, la autoridad demandada al emitir la resolucion
impugnada, determiné que el hoy actor no habia proporcionado los elementos
suficientes que le generaran conviccion sobre la efectiva prestacion de los

servicios proporcionados a las empresas denominadas ***rFx kiR

kkkkkkhkkkhkkhkhhkhk Kk khkhkkhkhkhkhk hhkhk hhkhhihhdx khkkhk dk hhkhd hhdhhhhrhrxrhhhrd kkkhkhixhx dhkk %% *hkix
kkkkkhk kkkhk kk khkhkkkk kkkhkhkhk khkk kk hkkkhk hhkkhkhkhkhkk khkkk kk hkkkk khkkkkhk khkkkhkkhkhkkikhkhk kk kx

*kkk kk kkkkhk kkkkhkkkhkhkk kkkk k% kkkk y kkkkkkhkkkhkk kkkhkkhkkk k kkkkhkk kkkk k% kkkk por IO que
’ ’

determind que los depdsitos bancarios en cantidad de $** ***xxkkxxkx | cyal
forma parte de los ingresos obtenidos por el hoy accionante por asimilados a
salarios, es ingreso acumulable presunto en términos de lo dispuesto por el
articulo 59, fraccion lll, del Codigo Fiscal de la Federacion vigente para el

ejercicio fiscal de 2018.

En este orden de ideas, y acorde con los puntos de litis que se deben
resolver, se debe establecer si el articulo 59, fraccion Ill, del Cédigo Fiscal de la
Federacién vigente para el ejercicio fiscal de 2018, establece o no como
supuesto para la procedencia de la determinacion presuntiva de ingresos,
respecto de los depdsitos en las cuentas bancarias de los contribuyentes, la falta

de materialidad de las operaciones que dieron origen a dichos depdsitos.

Para efectos de sustentar la determinacion a la cual habra de arribar
esta Sala en cuanto al tema planteado, se debe atender a las consideraciones
vertidas por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
ejecutoria con la que resolvié la contradiccion de tesis 237/20143, mismas que

se sintetizan a continuacion.

En primer lugar, sostuvo nuestro maximo tribunal que la institucion
juridica de la presuncion consiste en la posibilidad de presumir, sospechar,

conjeturar o juzgar un hecho desconocido a partir de otro conocido.

Al respecto, sefialé que, a las autoridades fiscales, para el debido
ejercicio de sus facultades, el Cddigo Fiscal de la Federacion les otorga la

posibilidad de hacer uso de la institucion juridica de la “presuncion”.

3 Sentencia recaida a la contradiccion de tesis 237/2014, Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente: Ministro Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, 25 de abril de 2016, la cual dio origen a la tesis de jurisprudencia “RENTA. EL COEFICIENTE DE UTILIDAD
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 90 DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2013, ES
INAPLICABLE AL INGRESO DETERMINADO PRESUNTIVAMENTE CONFORME AL ARTICULO 59, FRACCION IlI, DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION.”, Tesis: P./J. 12/2017 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 42, Mayo de 2017,
Tomo |, pagina 11, Registro digital: 2014202.
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Previo a identificar en qué consiste dicha atribucién, cabe recordar
gue dentro de nuestro sistema fiscal se encuentran reconocidas distintas
facultades a la autoridad fiscal para velar por el cumplimiento de las
disposiciones en materia tributaria, las cuales son conocidas como: a) facultad
de verificacion (articulos 41, 41-A'y 41-B del Cédigo Fiscal de la Federacion), b)
facultad de comprobacién (articulo 42 del Cédigo Fiscal de la Federacién), c)
facultad de determinacion y liquidacion (articulo 50 del Cédigo Fiscal de la
Federacion), d) facultad econdmico-coactiva (145, 151 a 192 del Cdodigo Fiscal
de la Federacion) y e) facultad preventiva (articulo 17-H, 69-B y 69-B Bis del

Cddigo Fiscal de la Federacién).

Asimismo, de acuerdo con lo sostenido por el Pleno del Alto Tribunal,
se debe precisar que en nuestro sistema fiscal existen tres escenarios generales

para el calculo y determinacion de las contribuciones, a saber:

I) Autodeterminacion. Regla general, por la que el contribuyente
estd obligado a identificar la contribucidn causada, determinar el impuesto

debido y pagarlo, prevista en el articulo 6 del Codigo Fiscal de la Federacion.

II) Determinacion de la autoridad con colaboracion del
contribuyente. Situaciéon excepcional, en la que las autoridades fiscales
consideran necesario ejercer sus facultades de comprobacion y llegar a una
conclusién sobre su debido cumplimiento a partir de la informacion y datos que
proporciona el contribuyente durante dicho procedimiento, prevista en el articulo

42 del Caodigo Fiscal de la Federacion.

[I) Determinacion de la autoridad sin colaboracion del
contribuyente. Situacion excepcional, en la que las autoridades fiscales
consideran necesario ejercer sus facultades de comprobacion, pero deben llegar
a una conclusion sobre su debido cumplimiento a través de la informacion y
datos que por sus propios medios pudo producir o allegarse; ante la omision o
contumacia del sujeto revisado en proporcionar dicha informacion, prevista de

los articulos 54 a 63, del Cddigo Fiscal de la Federacion.
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Conforme a lo expuesto, el Pleno refiri6 que dos distinciones deben

hacerse. Por una parte, el ejercicio de las facultades de comprobacién de las

autoridades fiscales puede desarrollarse con la cooperacion del contribuyente o

sin ella. Por otra parte, la determinacion a la que arriben dichas autoridades,

como conclusion de sus facultades de comprobaciéon, puede realizarse sobre

una base cierta o sobre una base presunta.

En este sentido, continué que el Cdédigo Fiscal de la Federacion
contiene un Titulo Il denominado "De las Facultades de las Autoridades
Fiscales", mismo que se conforma de un Capitulo Unico, en el cual se
encuentran diversas disposiciones que hacen referencia a la posibilidad de que
la autoridad fiscal realice presunciones en el ejercicio de sus facultades;
previstas en los articulos 54, 55, 56, 57, 59, 60, 61, 62 y 63 y a las citadas

disposiciones, en su conjunto se le conoce como “sistema general de

presunciones fiscales” que el referido Codigo otorga a la autoridad administrativa

para el mejor ejercicio de sus facultades.

Asi, establecio que el citado sistema se encuentra dividido por diversos
subsistemas de presunciones; toda vez que no todas sus normas se encuentran
destinadas a las mismas situaciones o a producir efectos juridicos relacionados,

los cuales se identifican de la siguiente manera:

a) Subsistema general de presunciones ante la obstruccion de la
accion de la autoridad fiscal denominado “Determinacion
Presuntiva’”, el cual se encuentra conformado por las disposiciones
gue contienen los articulos 55, 56 y 61.

b) Subsistema particular de presunciones ante el riesgo de
ocultamiento de ingresos, actos, actividades o activos, identificado
como “Presuncion de Ingresos”, el cual se encuentra regulado por
el articulo 59.

c) Subsistema de casos especificos. Compuesto por los articulos
57,60y 62.

d) Subsistema de cooperacion internacional. Compuesto por el
articulo 54.

Ahora bien, en lo que al caso interesa es importante analizar el

contenido de lo dispuesto por el articulo 59, primer parrafo, fraccion lll, del
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Caodigo Fiscal de la Federacién, vigente para el ejercicio fiscal 2018, cuyo texto

y redaccion es el siguiente:

“Articulo 59.- Para la comprobacion de los ingresos, del valor de los
actos, actividades o activos por los que se deban pagar contribuciones,
asi como de la actualizacion de las hipétesis para la aplicacion de las
tasas establecidas en las disposiciones fiscales, las autoridades fiscales
presumiran, salvo prueba en contrario:

[ll. Que los depdsitos en la cuenta bancaria del contribuyente que no
correspondan a registros de su contabilidad que esté obligado a llevar,
son ingresos y valor de actos o actividades por los que se deben pagar
contribuciones.

Para los efectos de esta fraccion, se considera que el contribuyente no
registré en su contabilidad los depdésitos en su cuenta bancaria cuando,
estando obligado a llevarla, no la presente a la autoridad cuando ésta
ejerza sus facultades de comprobacion.

También se presumira que los depdsitos que se efectien en un ejercicio
fiscal, cuya suma sea superior a $1,414,110.00 en las cuentas bancarias
de una persona que no esta inscrita en el Registro Federal de
Contribuyentes o que no esta obligada a llevar contabilidad, son ingresos
y valor de actos o actividades por los que se deben pagar contribuciones.

No se aplicara lo dispuesto en el parrafo anterior cuando, antes de que
la autoridad inicie el ejercicio de sus facultades de comprobacion, el
contribuyente informe al Servicio de Administracion Tributaria de los
depositos realizados, cubriendo todos los requisitos que dicho 6rgano
desconcentrado establezca mediante reglas de caracter general.

”
.

De la disposicion legal transcrita se advierte, que las autoridades

fiscales presumiran como ingresos, valor de los actos, actividades o activos

por los que se deban pagar contribuciones, asi como de la actualizacion de las

hipotesis para la aplicacion de las tasas establecidas en las disposiciones

fiscales, siempre que se actualice alguno de los supuestos establecidos en

dicho articulo, entre los que se encuentra el supuesto previsto en el parrafo

tercero de la fraccion lll, consistente en los depdsitos en la cuenta bancaria del

contribuyente que se efectlen en un ejercicio fiscal, cuya suma sea superior a

$1°414,110.00, que no esta obligada a llevar contabilidad, son ingresos por los

gue se deben pagar contribuciones.
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Sin embargo, dicha norma establece en su cuarto parrafo una
excepcion a dicho supuesto cuando antes de que la autoridad inicie el ejercicio
de sus facultades de comprobacion, el contribuyente informe al Servicio de
Administracion Tributaria de los depdésitos realizados, cubriendo todos los
requisitos que dicho 6rgano desconcentrado establezca mediante reglas de

caracter general.

Al respecto, es dable sefialar que la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccidn de tesis 39/2010,

sostuvo lo siguiente:

— Que el articulo 59, fraccion lll, del Cédigo Fiscal de la Federacion,
prevé una estimativa indirecta de ingresos en la cual la autoridad fiscal
consideraria a los depdsitos bancarios no registrados en la contabilidad del
contribuyente como ingresos por los que se deben pagar contribuciones, de
manera que la presuncion de mérito se encuentra sujeta a una falta de registro

en la contabilidad.

— En ese sentido, sostuvo que atendiendo a los principios que norman
a la contabilidad y en especifico al de veracidad y objetividad de esta, recogidos
en los articulos 28, fracciones | y Il, del Codigo Fiscal de la Federacion y 26,
fracciones | y VI, de su reglamento, para que la contabilidad constituya un eficaz
instrumento de andlisis econdmico y fiscal, es requisito necesario que los

registros contables se encuentren soportados documentalmente.

— Por ese motivo establecié que no basta con un simple registro sin
apoyo de los documentos correspondientes, pues estimar lo contrario —en el
sentido de que dicho registro seria un simple nimero y no un registro contable-

conculcaria el fin de la figura en cuestion.

— Por tanto concluy6, que resulta indudable que cuando el articulo 59,
fraccion lll, del Cédigo Fiscal de la Federacion, sefiala que los depdsitos deben
encontrarse registrados en la contabilidad a efecto de que no opere la estimativa
indirecta de ingresos, se refiere asimismo a la documentacion
comprobatoria, pues es parte integrante de los registros y asientos contables
de acuerdo a lo preceptuado en el Cddigo Fiscal de la Federacion, a su

reglamento y a los principios que norman a la contabilidad.
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Dichos razonamientos dieron origen a la jurisprudencia 2a./J.

56/2010, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXXI, mayo de 2010, Pagina 838, Registro 164552, de rubro y

texto siguiente:

PRESUNCION DE INGRESOS ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 59,
FRACCION Ill, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. SE
ACTUALIZA CUANDO EL REGISTRO DE LOS DEPOSITOS
BANCARIOS EN LA CONTABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE
OBLIGADO A LLEVARLA, NO ESTE SOPORTADO CON LA
DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE. De la interpretacion
armonica, literal, 16gica, sistematica y teleologica del articulo 59, fraccidn
[ll, del Cédigo Fiscal de la Federacién, se concluye que la estimativa
indirecta de ingresos se actualiza cuando el contribuyente no sustenta
documentalmente en su contabilidad el registro de los depdsitos
bancarios, pues el registro contable se integra con los documentos que
lo amparen, conforme al articulo 28, dltimo parrafo, parte final, del
Cadigo, por lo cual, no basta el simple registro, ya que volveria nugatoria
la presuncién de ingresos, toda vez que uno de los fines del sistema de
las presunciones fiscales en materia de contabilidad, consiste en que
todos los movimientos o modificaciones en el patrimonio del
contribuyente se registren debidamente, pues dicha contabilidad es la
base de las autodeterminaciones fiscales; de esta manera, los registros
sustentados con los documentos correspondientes contribuyen a que se
refleje adecuadamente la situacion econdmica del sujeto pasivo en el
sistema contable.

Por otra parte, cabe destacar que, en los casos de determinacion

presuntiva de ingresos, corresponde al contribuyente la carga de probar que los

depdsitos en sus cuentas bancarias no son ingresos por los que deba pagar

contribuciones, esto es, debe exhibir el soporte documental que ampare o

justifigue el depdésito bancario y del cual se advierta que no se trata de un

ingreso acumulable.

Sustenta lo anterior, la jurisprudencia VII-J-1aS-76, emitida por la

Primera Seccién de la Sala Superior del entonces denominado Tribunal Federal

de Justicia Fiscal y Administrativa, publicada en la revista de este Organo

Jurisdiccional, Séptima Epoca, Afio Ill, No. 26, septiembre 2013, pagina 18, de

rubro y texto siguiente:



Pagina 58 de 145

DETERMINACION PRESUNTIVA DE INGRESOS. CORRESPONDE AL
CONTRIBUYENTE LA CARGA DE PROBAR QUE LOS DEPOSITOS
EN SUS CUENTAS BANCARIAS NO SON INGRESOS POR LOS QUE
DEBA PAGAR CONTRIBUCIONES.- De la interpretacion del articulo 59
fraccion Ill, del Codigo Fiscal de la Federacion se desprende que para la
comprobacion de los ingresos las autoridades fiscales presumiran, salvo
prueba en contrario, que los depdsitos en la cuenta bancaria del
contribuyente que no correspondan a registros de su contabilidad que
esté obligado a llevar, son ingresos y valor de actos o actividades por los
gue se deben pagar contribuciones; consecuentemente, si la autoridad
fiscalizadora durante el ejercicio de sus facultades de comprobacion,
advierte depositos en las cuentas bancarias del contribuyente, que
carecen de soporte contable o documental que los ampare, corresponde
al contribuyente aportar los medios probatorios idéneos para acreditar
que el origen de los citados depdsitos bancarios no genera el pago de
contribuciones y desvirtuar con ello la presuncién de ingresos aplicada
por la autoridad fiscalizadora.

Como se observa, el articulo 59, fraccion lll, parrafos tercero y cuarto,
del Cdadigo Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal de 2018,
establece, en lo que al caso interesa, que para que la autoridad fiscalizadora
pueda presumir como ingresos los depdsitos en la cuenta bancaria del actor,

deben cumplirse los siguientes supuestos:

1.- Que el contribuyente no se encuentre obligado a llevar
contabilidad.

2.- Que la suma de los depésitos que se efectien en las cuentas
bancarias del contribuyente durante un ejercicio fiscal sea mayor a
$1°414,110.00

3.- Que la autoridad fiscal haya iniciado facultades de comprobacion,
sin que el contribuyente haya informado previamente de los depdsitos
realizados, cubriendo todos los requisitos que dicho 6rgano desconcentrado

establezca mediante reglas de caracter general.

Conforme a lo expuesto, tenemos, entonces, que el articulo 59,
fraccion lll, parrafos tercero y cuarto, del Codigo Fiscal de la Federacion vigente
para el ejercicio fiscal de 2018, no impone como obligacion a los
contribuyentes para desvirtuar la presuncion de ingresos que, en su caso,
determine la autoridad fiscalizada en el ejercicio de sus facultades de

comprobacion, el acreditamiento de la materialidad de las operaciones gue

dieron origen a dichos depdsitos.
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En efecto, la estimativa de ingresos prevista en el articulo 59 en

analisis, se actualiza cuando el contribuyente no sustenta documentalmente en

su contabilidad el reqistro de los depdsitos bancarios, no asi cuando éste no

demuestra que las operaciones que dieron origen a dichos depdsitos no se
realizaron en el mundo factico, o se llevaran a cabo por parte del contribuyente,
en otras palabras, si se materializaron o no, pues dicha exigencia no esta

contenida dentro del numeral en estudio.

Considerar lo contrario, seria permitir que las autoridades fiscales en
el ejercicio de sus facultades de comprobacién puedan imponer a los
contribuyentes de forma arbitraria requisitos adicionales a los previstos en las
propias disposiciones fiscales, que no contempla para tal fin en el caso de la

norma aplicada por la autoridad en el presente caso.

Cabe sefialar que este érgano jurisdiccional no soslaya la importancia
gue para el fisco tiene de que los contribuyentes tengan la obligacion de
acreditar la materialidad de sus operaciones; sin embargo, la aplicacion de la
disposicion citada por la autoridad en la resolucion cuestionada no alcanza para
tales exigencias. Ademas, de que el fisco tiene otros mecanismos de
fiscalizacion por los cuales puede revisar a los contribuyentes, pero siempre bajo

los pardmetros que marca la ley.

Expuesto lo anterior, este d&rgano jurisdiccional arriba a la
determinacién de que la materialidad de las operaciones no es un requisito
previsto en el articulo 59, fraccion lll, del Codigo Fiscal de la Federacion, vigente

para el ejercicio fiscal de 2018, y por _ende, no_es una obligacion para los

contribuyentes demostrarla, para poder desvirtuar la determinacién presuntiva

de ingresos, de ahi que resulten fundados los argumento realizados en sus
conceptos de impugnacién planteados por el actor, en lo que se refiere a
dicho tema.
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Dicho de otra manera, el articulo 59, fraccion Ill, del Cédigo Fiscal de

la Federacion vigente para el ejercicio fiscal de 2018, no_establece como

supuesto para la procedencia de la determinacion presuntiva de ingresos
y valor de actos o actividades, respecto de los depdsitos en las cuentas

bancarios de los contribuyentes, la falta de materialidad de las operaciones que

dieron origen a dichos depésitos, y por ello, en el caso concreto, el demandante

no esta obligado a acreditar la materialidad de los servicios que presté, como lo
son los derivados al régimen fiscal relativo a Sueldos y Salarios e Ingresos

Asimilados a Salarios.

Sustenta lo anterior, el criterio contenido en la tesis aislada I X-CASE-
REF-4, emitida por esta Sala Especializada en materia del Juicio de Resolucion
Exclusiva de Fondo, publicada en la revista de este Tribunal, en la Novena
Epoca, Afio Ill, No. 29, mayo 2024, p. 240, de rubro y texto siguiente:

ARTICULO 59, FRACCION IIl, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. NO ESTABLECE COMO SUPUESTO PARA LA
PROCEDENCIA DE LA DETERMINACION PRESUNTIVA DE
INGRESOS, RESPECTO DE LOS DEPOSITOS EN LAS CUENTAS
BANCARIAS DE LOS CONTRIBUYENTES, LA FALTA DE
MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES QUE DIERON ORIGEN A
DICHOS DEPOSITOS.- En primer lugar, es menester sefialar que el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la ejecutoria con
la que resolvié la contradiccion de tesis 237/2014, sostuvo que a las
autoridades fiscales, para el debido ejercicio de sus facultades, el Codigo
Fiscal de la Federacion, les otorga la posibilidad de hacer uso de la
institucion juridica de la “presuncion”. En ese sentido, del contenido de lo
dispuesto por el articulo 59, primer parrafo, fraccion lll, del Cédigo Fiscal
de la Federacion, se advierte que las autoridades fiscales presumiran
como ingresos, valor de los actos, actividades o activos por los que se
deban pagar contribuciones, asi como de la actualizacion de las hipotesis
para la aplicacion de las tasas establecidas en las disposiciones fiscales,
siempre que se actualice alguno de los supuestos establecidos en dicho
articulo, entre los que se encuentra el consistente en los depdsitos en la
cuenta bancaria del contribuyente que se efectien en un ejercicio fiscal,
cuya suma sea superior a $1,579,000.00, que no esta obligada a llevar
contabilidad, son ingresos por los que se deben pagar contribuciones. En
segundo lugar, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién al resolver la contradiccion de tesis 39/2010, sostuvo que cuando
el articulo 59, fraccion lll, del Codigo Fiscal de la Federacién, sefiala que
los depdsitos deben encontrarse registrados en la contabilidad a efecto
de que no opere la estimativa indirecta de ingresos, se refiere asimismo
a la documentacion comprobatoria, pues es parte integrante de los
registros y asientos contables de acuerdo a lo preceptuado en el Codigo
Fiscal de la Federacion, a su reglamento y a los principios que norman a
la contabilidad. En esa linea argumentativa, de acuerdo con la
jurisprudencia VII-J-1aS-76, de rubro: “DETERMINACION PRESUNTIVA
DE INGRESO. CORRESPONDE AL CONTRIBUYENTE LA CARGA DE
PROBAR QUE LOS DEPOSITOS EN SUS CUENTAS BANCARIAS NO
SON INGRESOS POR LOS QUE DEBA PAGAR CONTRIBUCIONES”,
emitida por la Primera Seccion de la Sala Superior de este Organo
Jurisdiccional, en los casos de determinacion presuntiva de ingresos,
corresponde al contribuyente la carga de probar que los depésitos en sus
cuentas bancarias no son ingresos por los que deba pagar



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DEL TEJA
JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

ACTOR *kkkkhkk kkkkhkkhk kkkkkhk kkkkkk

TFJA

RIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 40/25-ERF-01-2

Pagina 61 de 145

contribuciones, esto es, debe exhibir el soporte documental que ampare
o justifique el deposito bancario y del cual se advierta que no se trata de
un ingreso acumulable. Asi, tenemos que la estimativa de ingresos
prevista en el articulo 59 en andlisis, se actualiza cuando el contribuyente
no sustenta documentalmente en su contabilidad el registro de los
depésitos bancarios, no asi cuando éste no demuestra que las
operaciones que dieron origen a dichos depdsitos no se realizaron en el
mundo factico, o se llevaran a cabo por parte del contribuyente. Conforme
a lo expuesto, tenemos que el articulo 59, fraccién lll, del Cédigo Fiscal
de la Federacion, vigente para el ejercicio fiscal 2018, no impone como
obligacién a los contribuyentes para desvirtuar la presuncion de ingresos
gue en su caso, determine la autoridad fiscalizada en el ejercicio de sus
facultades de comprobacion, el acreditamiento de la materialidad de las
|operaciones que dieron origen a dichos depdsitos. Dicho de otra manera,
el articulo 59, fraccion Ill, del Codigo Fiscal de la Federacion, no
establece como supuesto para la procedencia de la determinacion
presuntiva de ingresos, respecto de los depdsitos en las cuentas
bancarias de los contribuyentes, la falta de materialidad de las
operaciones que dieron origen a dichos depositos.

Juicio Contencioso Administrativo Num. 135/22-ERF-01-8.- Resuelto por
la Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de
Fondo y Primera Auxiliar del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
el 30 de junio de 2023, por unanimidad de votos.- Magistrado Instructor:
Axeel Miguel Arana Castafios.- Secretario: Lic. Israel Roberto Sanchez
Gomez.

En ese contexto, esta Sala debe analizar si el actor desvirtu6 o no la
presuncién de ingresos determinada por la autoridad durante el ejercicio fiscal

de 2018, por los depdsitos bancarios observados durante la revision en cantidad

de $r+rexrkkiek con fundamento en el articulo 59, fraccion lll, tercer parrafo, del

Cddigo Fiscal de la Federacion, para lo cual se debe resolver el siguiente punto:

Si con las pruebas ofrecidas y exhibidas en esta instancia,
previamente ante la autoridad fiscalizadora, el actor acredita el origen y
procedencia de los depdsitos bancarios observados por la autoridad en el
apartado de ‘“Ingresos declarados por asimilados a salarios que no se

materializaron, por la cantidad de $** *xxrxkxkrsr

Precisado lo anterior, de acuerdo con la problematica propuesta, la

parte actora sostiene esencialmente para desvirtuar la presuncidn aplicada por
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la_autoridad, que los depdsitos bancarios observados corresponden a ingresos

por asimilados a salarios, derivado de la prestacién de servicios efectuados a

1 = kkkkkk kkkkkhkk kk hkkkkhkkhhkhhkkhkk k hkkkkkhhkhk khkkk kkkhhkhkhhkk kkkk k% kkhkkx
los contribuyentes:
kkkkkkkkkkkkhhkkhk kkkhkkhkkk kkkhk kk kkhkkk khkkhkk kkhkk kk kkhkkkk kkkkhkkhk kkkk *k hkkhkk kkhkkkhhkkhkhkx *kkk

kk khkkk hkkhkk khkhhkhhkhhhkk kk hk kkkhk kk khhkkh hhkhkhhikkh hhkk kk kkkx y kkkkkkhkkhkhkk kkhkkhkkkix

* kkkkkk kkkk ek ekkx -y afirma que si cuenta con la informacion y documentacion

gque soporta el origen de los mismos.

Al respecto, a juicio de esta Sala es evidente que se debe
determinar si los depdsitos bancarios en cantidad total de $** **xxwkikes
recibidos por el actor durante el ejercicio fiscal de 2018, en sus cuentas
bancarias nimeros *****kxkk y ko abiertas en |a **rxrwkrikk wkkkakakik kkkk
*kkkkkkkk khkk y *kkkkkkkkk de *kkkk kkkkkkkkk kkk  kkkkkk ****’ I’espeCtlvamente,
corresponden o no, a ingresos asimilables a salarios y que fueron

real i Zad 0S p or I 0S CO ntr I b u yentes kkkkkk kkkkkkk )k kkkkkkkkkkkhkkk * kkkkkkkkk kkkkk

kkkkkkkk kkkk kk kkkkk kkhkhkhkkkkkhkhhhkkhkkhkkhk kkhkkhkkk kkkk kk kkkhkk kkhkkkk kkkk kk kkkkk kkkkkkk *kkk*k

kk kkkkk kkkkkkkhkhk kkhkhk kk kkkkhk kkkkhkhk kkhkkhhkkkhkhkhhk k) kk kkkk k) kkhkkk kkkhhkkkkk kkkk kk kkkk

y kkkkkhkkkkkhk kkkkkkkk Kk kkhkhkkk kkkk kk kkkk y en COnsecuenCIa Sl deben Ser 0 no
considerados ingresos acumulables para la determinacién del Impuesto Sobre

la Renta.

En primer lugar, es importante sefialar que del contenido de la
resolucion impugnada, se advierte que en relaciéon con el tema materia de
controversia en este apartado, la autoridad fiscalizadora determind
presuntivamente ingresos “por sueldos y salarios y por concepto de
asimilados a salarios y en general por la prestacion de un servicio personal
subordinado” a cargo del actor, durante el ejercicio fiscal de 2018, en
cantidad total de $** ****++xxxx " derivado de los depdsitos bancarios recibidos
por el actor en sus cuentas bancarias nUmergs *****xkxkk y *ikkikkix gbiertas en

|as kkkkkkkkkkkkhk kkkkhkkhkkkhkk kkhkk kkkhkkhkkkkx kkk*k y *kkkkkkkkk de *kkkk kkkkkkkkk kkhk kkkkkk

***x a nombre del actor.

Por otra parte, es necesario destacar que la determinacién presuntiva

establecida por la autoridad encuentra su fundamento en el articulo 59, primer

parrafo, fraccion lll, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente

para el ejercicio fiscal de 2018.



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DEL
JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

TEJA

ACTOR *kkkkhkhk kkhkkkkhk kkkhkhkk kkkkkk

NOS
EXPEDIENTE: 40/25-ERE-01-2 Trabajando por México

TF]

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

Pagina 63 de 145

Precisado lo anterior, de acuerdo con la probleméatica propuesta, esta

juzgadora procede al analisis y valoracién de los diversos medios de conviccion

ofrecidos por el actor en el presente juicio, los cuales fueron exhibidos durante

el procedimiento fiscalizador (que dio origen la resolucion impugnada), con los

cuales pretende acreditar los extremos de su pretension, esto es, pretende

demostrar qgue los ingresos gue obtuvo y que fueron depositados a sus cuentas

bancarias corresponden a ingresos por prestacion de servicios a los que se les

dio el tratamiento de ingresos por sueldos y salarios y por concepto de

asimilados a salarios y en general por la prestacion de un servicio personal

subordinado, y de esta manera, desvirtuar la presunciéon de ingresos realizada

por la demandada, dentro de los cuales destacan los siguientes:

A) kkkkkk khkkkhkk kk kkhkkkhkkhkhkhhhkhk * khkkhkhkhkdx kkkhkhk khhkkhhxdx *kxkk k% *kkx*x

1. El contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de

enero de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la

hkkkhhkh hhkkk khhhhkhkkk kkkk *k dkkx
empresa kkkkkk kkhkkkkk kk kkhkkkkkkhkkkkkk k kkkkkkkhkk k*khkkk *kkkkk kkk * kk% , en su

caracter de “El Cliente”, documento que se encuentra en la foja 386 a 388 del

expediente, del que se desprende en la parte de interés lo siguiente:

o = %

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES '\L‘.:.»,; A g o
LLico vm
CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES QUE CELEBRAN, POR UNA™
PARTE BUFETE GENERAL DE ADMINISTRACION Y SERVICIOS GOMEZ CABRERA, S.A. DE
C.V., A LA QUE EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “EL CLIENTE”, DEBIDAMENTE
REPRESENTADO POR DANIEL ROJAS SANCHEZ; Y POR OTRA PARTE RICARDO ALBERTO
LOUBET .GUZMAN, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA COMO “EL
PROFESIONISTA”, CONFORME AL TENOR DE LAS SIGUIENTES DECLARACIONES Y
CLAUSULAS:

(..)
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Al contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de enero de

2018, celebrado entre el actor en su calidad de “ El Profesionista” y la empresa

kkkkhkk kkkhkhkkhkk khk hkkkhhkhkhkhkhhkkhkikkh k hkkhkhhkhkhikkh kkhkikkh kkhkkkhhkhk kkhkk k% kkkk A
, €N su caracter de

“El Cliente”, se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
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dispuesto en el articulo 46, fraccion III*, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacién con los diversos 133°, 1975, 203"y 2108,
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Al respecto, cabe destacar que a juicio de esta juzgadora dicha prueba

carece de fecha cierta, al no obrar dentro del expediente administrativo la fecha

de inscripciébn de ese instrumento contractual en el Registro Publico de la
Propiedad, la fecha en que se present6 ante un fedatario publico o a que se

demuestre que haya muerto alguna de las partes contratantes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 2a./J. 161/2019 (10a.),
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
publicada en la Décima Epoca, en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 73, diciembre de 2019, Tomo |, pagina 466, con Registro
digital 2021218, de rubro y texto siguiente:

“DOCUMENTOS PRIVADOS. DEBEN CUMPLIR CON EL REQUISITO DE
"FECHA CIERTA" TRATANDOSE DEL EJERCICIO DE LAS
FACULTADES DE COMPROBACION, PARA VERIFICAR EL
CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES FISCALES DEL
CONTRIBUYENTE. La connotacién juridica de la "fecha cierta" deriva del
derecho civil, con la finalidad de otorgar eficacia probatoria a los
documentos privados y evitar actos fraudulentos o dolosos en perjuicio de
terceras personas. Asi, la "fecha cierta" es un requisito exigible respecto de
los documentos privados que se presentan a la autoridad fiscal como
consecuencia del ejercicio de sus facultades de comprobacién, que los
contribuyentes tienen el deber de conservar para demostrar la adquisicion
de un bien o la realizacion de un contrato u operacién que incida en sus
actividades fiscales. Lo anterior, en el entendido de que esos documentos

4 Articulo 46.- La valoracién de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

Ill. El valor de las pruebas pericial y testimonial, asi como el de las demés pruebas, quedara a la prudente apreciacion
de la Sala.”

5 “Articulo 133.- Son documentos privados los que no rednen las condiciones previstas por el articulo 129.”

6 “Articulo 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el andlisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacion
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de cada
especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.”

"*“Articulo 203.- El documento privado forma prueba de los hechos mencionados en él, s6lo en cuanto sean contrarios
a los intereses de su autor, cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero sélo prueba
en favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En caso contrario,
la verdad de su contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracién de verdad hace fe de la existencia de la declaraciéon; mas no de los
hechos declarados. Es aplicable al caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido formado.”

8 «“Articulo 210.- El documento privado que un litigante presenta, prueba plenamente en su contra, de acuerdo con
los articulos anteriores.”.
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adquieren fecha cierta cuando se inscriban en el Registro Publico de la
Propiedad, a partir de la fecha en que se presenten ante un fedatario publico
0 a partir de la muerte de cualquiera de los firmantes; sin que obste que la
legislacién fiscal no lo exija expresamente, pues tal condicion emana del
valor probatorio que de dichos documentos se pretende lograr.”

No obstante, lo anterior es importante mencionar que si bien es
cierto conforme a la jurisprudencia 2a./J. 161/2019 (10a.), el contrato de
prestacién de servicios profesionales analizado no tiene fecha cierta, también lo
es que a juicio de esta Sala dicho documento si tiene valor probatorio, pero
indiciario, por lo que debera ser adminiculado con el resto del caudal probatorio,

para efectos de verificar si el actor acredita que prestd a la empresa ****** rikkikk

*k kkkkkkkkkkkkkk * kkkkkkkkk kkkkk kkkkkkkk kkkk k% ****, sus Servicios profesionalesl

Dicho de otro modo, el contrato de prestacion de servicios
profesionales analizado se le concede valor probatorio indiciario al ser_un

documento privado, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 133 y

203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles®, de aplicacion supletoria al
juicio contencioso administrativo, de manera que su eficacia probatoria esta

sujeta a la adminiculacién con el resto del caudal probatorio.

Ello con independencia de que tenga o no fecha cierta, pues la
connotacion juridica de la "fecha cierta", de acuerdo con la jurisprudencia 2a./J.
161/2019 (10a.), unicamente constituye un requisito exigible respecto de los
documentos privados que se presentan a la autoridad fiscal como consecuencia
del ejercicio de sus facultades de comprobacion, que los contribuyentes tienen
el deber de conservar para estar en posibilidad de demostrar la adquisicién de

un bien o la realizacién de un contrato u operacion que incida en sus actividades

fiscales, sin que el s6lo hecho de tener fecha cierta, sea suficiente para que se
les otorgue eficacia probatoria plena, pues se ello debe desprenderse de la

adminiculacién con el resto de las pruebas.

9 Op cit pagina 66.



Pagina 68 de 145

En esas consideraciones, del contrato antes digitalizado se desprende

gue las partes pactaron las siguientes clausulas:

“PRIMERA. - “El Profesionista”, se obliga prestar a “El Cliente”, sus
servicios profesionales con el objeto de desempefar el puesto de
Director de Proyecto, realizando las actividades consistentes en
consultoria comercial, técnica y desarrollo de ingenierias para
proyectos de energia.

SEGUNDA. - “El Profesionista” se obliga a desarrollar las actividades
mencionadas en la Clausula Primera con toda diligencia a efecto de
dejar plenamente satisfecho a “El Cliente”, obligandose a aportar toda
Su experiencia y capacidad, dedicando todo el tiempo que sea
necesario para dar cumplimiento al presente contrato.

(..

CUARTA. - El presente contrato estara vigente del dia 01 de enero de
2018 al 31 de diciembre de 2018”.

QUINTA. - “El Profesionista”, recibira por sus servicios profesionales,
la cantidad que este ultimo sefale de acuerdo al alcance de los
servicios y trabajos ejecutados, y segun el servicio que ha de prestar,
el presente contrato sera pagadero por evento en el que sea requerida
la asesoria de “El Profesionista”. Ambas partes acuerdan, a solicitud
de “El Profesionista” que los pagos emanados de este contrato se
asimilaran a salarios, para efectos del debido cumplimiento de las
obligaciones fiscales.

SEXTA. - “El Profesionista” conviene en que las remuneraciones que
perciba por la realizacion de los servicios materia de este contrato
seran unicas.

SEPTIMA. - “El Cliente” se obliga a pagar los honorarios de “El
Profesionista”, previa entrega de los documentos respectivos o0
entregables desarrollados.

(..

2. Solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,
emitida por el accionante, la cual presentd ante la empresa ****** *kikikk ok
kkkkkkkkkkkkhkk k kkhkkkkkkhk kkkkk kkhkkhkhhkikk kkkk *k kkkk documento que Se encuentra en
la foja 378 del expediente, del que se desprende en la parte de interés lo

siguiente:
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De la solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,

se desprende que el actor, solicitd a la empresa ****x tkkikik ok ki
ke kkek Sdikickkok ek ek k- que se le asimilaran a salarios los ingresos que
percibiera por la prestacion de sus servicios personales independientes, asi
como se le retuviera el impuesto correspondiente y se le extendieran los

comprobantes fiscales respectivos que amparan los pagos.

3. Comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por la
empresa kkkkkk kkkkkkk kk kkhkkkkkkhhkkkhkhk * kkkkkhkhhhkk khhkkkk kkhkkhkhhhkk kkkk kk kkkk a favor
del actor, documentales que fueron enlistadas y analizadas por la autoridad
demandada, en la resolucion impugnada -visible a fojas 119-120 del expediente-

se advierte lo siguiente:
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A los diecisiete comprobantes fiscales digitales por internet emitidos
por Ia empresa kkkkhkk kkkkkhkk kk kkhkhkkhkkhkhhkkhhk k kkhkkhkkhhkkk kkhkkhk khkkhkkhhk dkkk %% ****’ a
favor del actor, mismos a los que se les concede valor probatorio indiciario,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46, fraccion I11*°, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, fueron emitidos por el concepto
de “pago de nébmina”, correspondientes al periodo de septiembre a diciembre de
2018, que sumados dan un importe neto de $** *****xxkix con un Impuesto
Sobre la Renta retenido en cantidad de $* ********** tg] y como se advierte de

la siguiente tabla:
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En esa tesitura, de los comprobantes fiscales digitales por internet,
sefalados en la resolucién impugnada, se advierte que de conformidad con lo

establecido en los articulos 96, primer parrafo, 98, primer parrafo, fraccion Il y

99, primer parrafo, fraccion lll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente

para el ejercicio fiscal de 2018, los cuales imponen como obligaciéon a los
contribuyentes que obtengan ingresos por honorarios asimilados a salarios,
la de solicitar a sus retenedores los recibos de ndmina, y a su vez a los

retenedores de expedirlos a su favor; luego entonces, ajuicio de este Juzgador

es inconcuso que el actor si exhibi6 los recibos de némina expedidos a su

favor por dicha empresa.

llustra lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 22./J. 30/2020
(102.), emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en la Pagina 584, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo |, de la Décima
Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, identificada con

el nimero electrénico de Registro 2022081, de rubro y texto siguiente:

RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA (Servicio de Administracion Tributaria). SON APTOS
PARA DEMOSTRAR EL MONTO Y EL PAGO DE LOS SALARIOS A LOS
TRABAJADORES. Criterios discrepantes. Los Tribunales Colegiados
analizaron una misma problematica juridica arribando a posicionamientos
contrarios, ya que mientras para uno de ellos la impresién de los recibos de
noémina con sello digital y cadena de caracteres generada por la autoridad
hacendaria, es apta para demostrar el pago y el monto de los salarios de los
trabajadores, para el otro, esa eficacia demostrativa depende de la
valoracion que se haga de dicho documento con relacion al caudal
probatorio. Criterio juridico. La Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion decide que cuando en un juicio laboral se ofrezca como
prueba la impresién de los recibos de ndmina con sello digital y cadena de
caracteres generada por el Servicio de Administracion Tributaria (Servicio
de Administracion Tributaria), dichos documentos son aptos para demostrar
el pago y el monto de los salarios de los trabajadores, salvo que exista
prueba en contrario, ya que en ese supuesto debera estarse al resultado de
la valoracién con relacion al caudal probatorio. Justificacidn. Lo anterior es
asi, porque una vez que el contribuyente cumple con lo dispuesto en los
articulos 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacién, los comprobantes
digitales no sélo dan crédito del cumplimiento de una obligaciéon formal en
materia fiscal, sino que ademas, tal como establece el propio articulo 99,
fraccion 111, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, son aptos para demostrar
el pago que se realiza a favor del trabajador. En el entendido de que para
tener por satisfecha esta obligacion, se deben reunir las siguientes
condiciones: a) que exista constancia, en cualquier soporte, de que el patron
entrego el comprobante al trabajador; b) que los comprobantes contengan
elementos que acrediten que efectivamente se realiz6 la erogacion a favor
del trabajador; y c) que esos mismos elementos o en virtud del sistema
empleado en su emision, demuestren que el pago del salario se realizd
directamente al trabajador en un medio autorizado por el articulo 101 de la
Ley Federal del Trabajo.
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4.- Estados de cuenta bancarios anombre del actor respecto de la
Cuenta bancarla namero *kkkkkkkkk ablerta en Ia kkkkkkkkkkhk khkkkkkhkhhk kkkkhk hhhhkkhkhik
Rk ek ek (RRkkekR) | respectivamente, expedidos durante el ejercicio fiscal de
2018, -documentales visibles a foja 54 a 63 del tomo 1, del expediente
administrativo-, mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 1'%, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, de los que se advierte lo siguiente
(por el volumen de los estados de cuenta solo se digitaliza como ejemplo la parte

conducente de uno de ellos):

11 Op. cit pagina 66.
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Del estado de cuenta digitalizado, se advierte que el actor el 25y 26
de septiembre de 2018, recibié6 mediante transferencias electronicas en su
Cuenta bancaria numero *kkkkkkkkk abierta en Ia kkkkkhkkkhkkk khkkhkkkkkhhkh kkkhkhk kkkkhkhkhkhkkhkk
*kk kkkkhkk khhkkk khkkkhhhkikkk |a.S CantldadeS de $~k~k~k~k~k*~k~k~k v $~k~k~k~k~k*~k~k que |a Suma de

ambas da el monto total de $********* importe y forma de pago que coincide

con lo asentado en el comprobante fiscal digital por internet de 29 de septiembre

de 2018' nl-'jmero de folio flscal ************************************’ expedido por Ia

kkkkkhk khkhkkkhkkk kk khhkkkkkhkkhhhkhkkhkhkhdk * khkhkhhhhhkk khhkkkhk khhkkhhhhkk khkkk kk kkkk
empresa , a favor

del hoy accionante, por pago de ndmina en el mes de septiembre de 2018.

Asimismo, del andlisis que se realizo a los demas estados de cuenta
bancarIOS namero *kkkkkkkkk ablerta en Ia kkkkkkkkkkk kkkkkkkkkk khkkkk kkhkkkkkkk )%k

Tk ek (keekkx) - durante el ejercicio fiscal de 2018, se advierte gue el actor

recibié transferencias bancarias en su cuenta que coinciden con las

cantidades asentadas en los comprobantes fiscales digitales por internet

141 kkkkkhkk kkhkkkkhkk kk hkkkkkhkkkhkkkhkkk )k hhkkkhkkhkhkk khkkkhk kkkkkhkikk kkikk k%
emitidos la empresa

**% por concepto de las transferencias realizadas por dicha empresa, tal y

como se puede observar del siguiente cuadro:

Fgc.h,a de Método vy total
emision del del pago neto Fecha
CFDI’s por consipn%do en el del Concepto Importe del depésito
pago de gCFDI depdsito
némina
1 H kkkkkk kkkkkkk kk kk kkk k khkkkk
08/10/2018 Trg{liif{fﬂf'a 04102018 | Cliente e rrrrnns
1 H kkkkkk kkkkkkk kk kk kkk k kkkkk
31/10/2018 Tr;‘*'ﬁfifﬂf'a 171102018 | Cliente - rrrrrnes
H H kkkkkk kkkkkkk kk kk hkk Kk kkkkk
31/10/2018 Tr;ﬂiii[i’l‘j'a 30102018 | Clente . rrrmrnins
08/11/2018 Tr;nsferenCIa 08/11/2018 Cllente kkkkkk kkkkkkk kk kk kkk k kkkkk $**********
Kkkkkkkkkk *kkkk *
TranSferenCla Cllente kkkkkk kkkkkkk kk kk kkk k kkkkk
16/11/2018 P 16/11/2018 . ok
Fueron 6 depdsitos por las
cantidades siguientes:
Transferencias: o Gk
$~k’~k~k~k~k~k~k~k~k~k~k ° $**********
$*' *kkkkkkkkk ° $~k~k~k~k*~k~k~k~k*
28/11/2018 $~k’~k~k~k~k~k~k~k~k*~k Cllente kkkkkk kkkkkkk kk kk kkk k kkkkk Y $~k~k~k~k*~k~k~k~k*
/1]?;2 l $~k’~k~k~k~k~k~k~k~k*~k 28/11/2018 *kkkk * Y $**********
30 018 Siendo un total o kIR
de PR i
$~k’~k~k~k~k~k~k~k~k*~k ° $**********
La suma de dichas cantidades
da un total de $* *rirrrik
Fueron 6 depositos por las
. cantidades siguientes:
Transferencia:
$********** ° $**********
$**********
21/12/2018 $~k~k~k~k~k~k~k~k~k~k Cllente kkkkkk kkkkkkk kk kk kkk k kkkkk ° $::::::::::
$********** 21/12/2018 *kkkk * ° $
) Y $**********
Siendo un total Jp SHREN—_—
de Y $**********
$*' Khkkkkkkkkk ) .
La suma de dichas cantidades
da un total de $* *rwiwrir
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Fueron 5 depositos por las

Transferencia: cantidades siguientes:

$**********

° $**********
$********** $**********

L]

27/12/2018 Sk dkdkok ok Cliente **¥¥kk kkiikiek ok ok kokok & dokkkk
S $ o untotal | 2711212018 e o Grrmrnr
en odun otal o Frrmkrkkrk
e

, ° $**********
$~k Fkkkkkkkkk

La suma de dichas cantidades
da un total de $* **wiwerir

5.- Asimismo, el actor para acreditar los servicios prestados a la

*hkkkkk kkhkkkkk khk kkhkkhkhkhkhkhhkihhkk )k hkkhkkhhkikkhk kkkhkk hkkkhkkkhkk kkkk kk kkkk ThiA
empresa . exhibi6

minutas de trabajo de desarrollo de proyecto, que obran en la carpeta 7,
contenidas en la caja numero 2 que presentd el accionante, a los que se concede
valor probatorio indiciario!?, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion I11*3, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197%°, 203! y 210%, del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, tal y como se advierte de la siguiente imagen (por el
volumen de los documentos solo se digitaliza como ejemplo la parte conducente

de uno de ellos).

12 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
130p. cit pagina 66.

14 Op. cit pagina 66.

Sidem.

6jdem.

17 [dem.
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6.- Ademas, exhibi6 como pruebas, entre otros, los siguientes
documentos: documento técnico y caso de negocio de proyecto y planos de
ingenieria de detalle del proyecto, que obran en las carpetas 3, 7, 8 y 14
contenidas en la caja numero 2 que presenté el accionante, que esta Juzgadora
tuvo a la vista y se les concede valor probatorio indiciario*®, con fundamento en
lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 111'°, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133%°, 19721, 203% y

210%, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

De la adminiculacién de las pruebas antes sefialadas, se concluye que
el actor acreditd que debe considerarse la cantidad de $** *****xxkiix como
ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y
en general por la prestacion de un servicio personal subordinado por el

ejercicio fiscal de 2018, al haber prestado los servicios a la empresa ******

kkkkkhkhk kk hkkhkkhkhhhkhhkhkh * kkhkhkhhhkhk dhkkhk hkkhhkihhk kkhkx *k *kkxk

B) kkhkkkkkkkkkkhkhkhkk kkhkkkkk kkkk k% *kkk

1. El contrato de prestacién de servicios profesionales de 1° de
enero de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la
empresa kkkkkkkkhkkkkhkkkhkkh khkkhkkkhk kkhkkk *k kkkk en su CaréCter de “EI Cllente”

documento que se encuentra en la foja 384 y 385 del expediente, del que se

desprende en la parte de interés lo siguiente:

18 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 a 67 de esta sentencia.
190p. cit pagina 66.

20 Op. cit pagina 66.

2lidem.

2jdem.

2 jdem.
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Al contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de enero de
2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la empresa
Tkl sk kkek ek ekkk - en su caracter de “El Cliente”, se concede valor
probatorio indiciario?, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion 1112°, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 13326, 19727, 203?28 y 210%°, del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso

administrativo.

Del contrato antes digitalizado se desprende que las partes

pactaron las siguientes clausulas:

“PRIMERA. - “El Profesionista”, se obliga prestar a “El Cliente”, sus
servicios profesionales con el objeto de desempeniar el puesto de Director
de Proyecto, realizando las actividades consistentes en consultoria
comercial, técnica y desarrollo de ingenierias para proyectos de energia.

SEGUNDA. - “El Profesionista” se obliga a desarrollar las actividades
mencionadas en la Clausula Primera con toda diligencia a efecto de dejar
plenamente satisfecho a “El Cliente”, obligandose a aportar toda su
experiencia y capacidad, dedicando todo el tiempo que sea necesario para
dar cumplimiento al presente contrato.

(..)

CUARTA. - El presente contrato estara vigente del dia 01 de enero de 2018
al 31 de diciembre de 2018”.

QUINTA. - “El Profesionista”, recibira por sus servicios profesionales, la
cantidad que este Ultimo sefiale de acuerdo al alcance de los servicios y
trabajos ejecutados, y segun el servicio que ha de prestar, el presente
contrato sera pagadero por evento en el que sea requerida la asesoria de
“El Profesionista”. Ambas partes acuerdan, a solicitud de “El Profesionista”
que los pagos emanados de este contrato se asimilaran a salarios, para
efectos del debido cumplimiento de las obligaciones fiscales.

SEXTA. - “El Profesionista” conviene en que las remuneraciones que
perciba por la realizacion de los servicios materia de este contrato seran
Unicas.

SEPTIMA. - “El Cliente” se obliga a pagar los honorarios de “El

Profesionista”, previa entrega de los documentos respectivos o entregables
desarrollados.

(..

24 En obvio de repeticiones, se reiteran los fundamentos y motivos expuestos en las fojas 66 a 68 de esta sentencia, del
porque se otorga valor indiciario al contrato de prestacién de servicios.

25 Op. cit pagina 66.

2 [dem

27 [dem

28 dem

29 [dem



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DEL
JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

TEJA

ACTOR *kkkkhkhk kkhkkkkhk kkkhkhkk kkkkkk

NOS
EXPEDIENTE: 40/25-ERF-01-2 SRS PRS0

TFJA

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

Pagina 79 de 145

2. Solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,
emitida por el accionante, la cual presentd ante la empresa ***** xtkkikiik sk
Frkk ek owkkk - documento que se encuentra en la foja 379 del expediente, del que

se desprende en la parte de interés lo siguiente:

De la solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,

se advierte que el actor, solicitd a la empresa ****xrkkiikiidk dickikick ook ok ok
gue le asimilaran a salarios, los ingresos que percibiera por la prestacién de sus
servicios personales independientes, asi como se le retuviera el impuesto
correspondiente y se le extendieran los comprobantes fiscales respectivos que
amparan los pagos.

3. Comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por la

empresa *rFFkEkick ok ok ek ekkk - a favor del actor, documentales que
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fueron enlistados y analizados por la autoridad demandada, en la resolucion

impugnada -visible a foja 129 del expediente- se advierte lo siguiente:

A los doce comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por
la empresa I L - I -\ g del actor, mismos a los
que se les concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 46, fraccion 111*°, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se desprende que fueron emitidos por el
concepto de “pago de ndmina”, correspondientes al periodo de enero de 2018,
sumados dan un importe neto de $********** con un Impuesto Sobre la Renta

retenido en cantidad de $********* tg] y como se advierte de la siguiente tabla:

En esa tesitura, esta Sala del analisis a los comprobantes fiscales

digitales por internet, se advierte que de conformidad con lo establecido en los

articulos 96, primer parrafo, 98, primer parrafo, fraccion Il y 99. primer parrafo,

30 Op cit pagina 66.
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fraccion lll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente para el ejercicio fiscal
de 2019, los cuales imponen como obligacion a los contribuyentes que
obtengan ingresos por honorarios asimilados a salarios, la de solicitar a sus
retenedores los recibos de ndémina, y a su vez a los retenedores de expedirlos a

su favor; luego entonces, a juicio de esta Juzgadora es inconcuso que el

actor si exhibi6é los recibos de ndmina expedidos a su favor por dicha

empresa.

llustra lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 2a./J. 30/2020
(10a.), emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la Pagina 584, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo I, de
la Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
identificada con el numero electronico de Registro 2022081, de rubro y texto
siguiente: “RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA (SAT). SON APTOS PARA DEMOSTRAR EL MONTO Y EL
PAGO DE LOS SALARIOS A LOS TRABAJADORES’™,

4. Estado de cuenta bancario a nombre del actor respecto de la
Cuenta bancal’la numero *kkkkkkkkk ablerta en |a kkkkkkkhkkkk kkkkkkkkhkk kkhkk kkkhkkkkkk
*** respectivamente, expedido durante el ejercicio fiscal de 2018, -documental
visible a fojas 80 y 81 del tomo 1, del expediente administrativo- mismo al que
se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 46, fraccion 11132, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, del cual se advierte lo siguiente:

% Op. cit. pag. 72.
32 Op. cit pag. 66.
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Del estado de cuenta digitalizado, se advierte que el actor el 29 de
enero de 2018, recibi6 dos transferencias en su cuenta bancaria numero
*kkkkkkkkk ablerta en Ia kkkkkkhkkkkk khkhkkkkkhkhkk kkkk kkkkkkhiikkx ****’ por Ias Cantldades
de grrxkririk y Greekkkikk importes v forma de pago que coincide con lo
asentado en los comprobantes fiscales digitales por internet de 29 de enero de

20 18’ con n umeros de fol IOS flscales *kkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkhkhkhkhkhkhkhhkhhkkx y

kkkkkkkkhkkkhhkhhkkhkhkhhkhhkkhhkkhkkhhrkhkhkix , expe d | d oS po r | aem p resa kkkkkkhkkhkkhkhkkhkk kxkhhkkix

ok w9k favor del hoy accionante, por pago de ndmina “ASIMILADO” por

los servicios prestados en el mes de enero de 2018.
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5.- Asimismo, el actor para acreditar los servicios prestados a la

emgresa *kkkkkhkkkkkhkhhkkkk khkkkhkkk kkkk k% ****’ E‘XthIC') m|nutas de trabajO de
desarrollo de proyecto, que obran en la carpeta 6, contenidas en la caja
namero 2 que presento el accionante, a las que se concede valor probatorio
indiciario®3, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién con los
diversos 133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, tal
y como se advierte de la siguiente imagen (por el volumen de los documentos

solo se digitaliza como ejemplo la parte conducente de uno de ellos).

6.- Ademas, exhibi6 como pruebas, entre otros, los siguientes

documentos: documento técnico y caso de negocio de proyecto y planos de
ingenieria de detalle del proyecto, que obran en las carpetas 3 y 6 contenidas
en la caja numero 2 que presento el accionante, que esta Juzgadora tuvo a la
vista y se les concede valor probatorio indiciario®#, con fundamento en lo

dispuesto en el articulo 46, fraccion III°°, de la Ley Federal de Procedimiento

33 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
34 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
350p. cit pagina 66.
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Contencioso Administrativo, en relaciéon con los diversos 133%, 19737, 203%® y

210%, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

De la adminiculacién de las pruebas antes sefialadas, se concluye que
el actor acredit6 que debe considerarse el importe de $********** como
ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y
en general por la prestacion de un servicio personal subordinado por el
ejercicio fiscal de 2018, al haber prestado los servicios a la empresa

kkkkkkhkkkhkkkhkkhkhkk kkhkkkhkk kkkk kk kkkkx

C) kkkkkk kkhkk kk kkkk

1. El contrato de prestacién de servicios profesionales de 1° de
enero de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la
empresa *rrkkx kel Sk wkkk - en su caracter de “El Cliente”, documento que se
encuentra en la foja 392 a 394 del expediente, del que se desprende en la parte

de interés lo siguiente:

3 — L OENETIR,

3 Op. cit pagina 66.
¥[dem.
Bjdem.
39 jdem.
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Al contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de enero de

2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la empresa

Tk ek Sk kkkk - en su caracter de “El Cliente”, se concede valor probatorio

indiciario®?, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 1114, de

la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133%, 19743, 203* y 210%, del Cdédigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Del contrato antes digitalizado se desprende que las partes pactaron

las siguientes clausulas:

“PRIMERA. - “El Profesionista”, se obliga prestar a “El Cliente”, sus
servicios profesionales con el objeto de desempeniar el puesto de Director
de Proyecto, realizando las actividades consistentes en consultoria
comercial, técnica y desarrollo de ingenierias para proyectos de energia.

SEGUNDA. - “El Profesionista” se obliga a desarrollar las actividades
mencionadas en la Clausula Primera con toda diligencia a efecto de dejar
plenamente satisfecho a “El Cliente”, obligandose a aportar toda su
experiencia y capacidad, dedicando todo el tiempo que sea necesario para
dar cumplimiento al presente contrato.

(..)

CUARTA. - El presente contrato estara vigente del dia 01 de enero de 2018
al 31 de diciembre de 2018”.

QUINTA. - “El Profesionista”, recibira por sus servicios profesionales, la
cantidad que este Ultimo sefiale de acuerdo al alcance de los servicios y
trabajos ejecutados, y segun el servicio que ha de prestar, el presente
contrato sera pagadero por evento en el que sea requerida la asesoria de
“El Profesionista”. Ambas partes acuerdan, a solicitud de “El Profesionista”
que los pagos emanados de este contrato se asimilaran a salarios, para
efectos del debido cumplimiento de las obligaciones fiscales.

SEXTA. - “El Profesionista” conviene en que las remuneraciones que
perciba por la realizacion de los servicios materia de este contrato seran
Unicas.

SEPTIMA. - “El Cliente” se obliga a pagar los honorarios de “El
Profesionista”, previa entrega de los documentos respectivos o entregables
desarrollados.

(..)

40 En obvio de repeticiones, se reiteran los fundamentos y motivos expuestos en las fojas 66 a 68 de esta sentencia, del
porque se otorga valor indiciario al contrato de prestacién de servicios.
41 Op. cit pagina 66.

2 [dem
43 [dem
4 fdem
4 [dem



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DEL
JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

TEJA

ACTOR *kkkkhkhk kkhkkkkhk kkkhkhkk kkkkkk

NOS
EXPEDIENTE: 40/25-ERF-01-2 SRS PRS0

TF]

TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

Pagina 87 de 145

2. Solicitud de asimilados a salarios de fecha 5 de febrero de
2018, emitida por el accionante, la cual presentd ante la empresa ***x** *kix *x
*x&% documento que se encuentra en la foja 380 del expediente, del que se

desprende en la parte de interés lo siguiente:

De la solicitud de asimilados a salarios de fecha 05 de febrero de

2018, se advierte que el actor, solicitd a la empresa ****** *kxk *x &kkx  que le
asimilaran a salarios, los ingresos que percibiera por la prestacion de sus
servicios personales independientes, asi como se le retuviera el impuesto
correspondiente y se le extendieran los comprobantes fiscales respectivos que

amparan los pagos.
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3. Comprobante fiscal digital por internet emitido por la empresa
Tk wkkk ek kkxk - a favor del actor, documental que fue enlistado y analizado por

la autoridad demandada en la resolucién impugnada -visible al reverso de la foja

125 del expediente- se advierte lo siguiente:

Del comprobante fiscal digital por internet emitido por la empresa
Tk ek ek ekkk - a favor del actor, se le concede valor probatorio indiciario,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46, fraccion 1116, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo y del cual se advierte el concepto
por “pago de ndémina”, correspondiente al periodo del mes de octubre de 2018,
por un importe neto de $* ********xx ‘con un Impuesto Sobre la Renta retenido

en cantidad de $* *****+*xxkx ta] y como se advierte de la siguiente tabla:

En esa tesitura, esta Sala del andlisis al comprobante fiscal digital por

internet, se advierte que de conformidad con lo establecido en los articulos 96,

primer parrafo, 98, primer parrafo, fraccion Il y 99, primer parrafo, fraccion lll, de

la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente para el ejercicio fiscal de 2018, los
cuales imponen como obligacion a los contribuyentes que obtengan ingresos
por honorarios asimilados a salarios, la de solicitar a sus retenedores los
recibos de nébmina, y a su vez a los retenedores de expedirlos a su favor; luego
entonces, a juicio de este Juzgador es inconcuso que el actor si exhibio el

recibo de ndmina expedido a su favor por dicha empresa.

llustra lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 2a./J. 30/2020

46 Op cit pagina 66.
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(10a.), emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en la Pagina 584, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo |, de
la Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
identificada con el numero electrénico de Registro 2022081, de rubro y texto
siguiente: “RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA (SAT). SON APTOS PARA DEMOSTRAR EL MONTO Y EL
PAGO DE LOS SALARIOS A LOS TRABAJADORES™™',

4. Estado de cuenta bancario a nombre del actor respecto de la
Cuenta bancarla namero *kkkkkkhkkk ablerta en Ia kkhkkkkkhkkhkk kkkhkkkhkkhkk kkkhkk hhkkkhikhikx
ik ek sk ekl - expedido durante el ejercicio fiscal de 2018, -documental
visible a foja 57, en el tomo 1, del expediente administrativo- al que se concede
valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,

fraccion 1118, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

del que se advierte lo siguiente :

7 Op. cit. pags. 72y 73
48 Op. cit pagina 66.
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Del estado de cuenta digitalizado, se advierte que el actor el 25y 31
de octubre de 2018, recibi6 mediante transferencias electronicas en su cuenta
bancarla namero *kkkkkkkkk ablerta en Ia )kkkkkkkkhkkk kkhkkhkkkhkkikk khkkkk khkkkhkihkk kkk
Fhkk wkdk dexkxkxkxk |as cantidades de $1°894,097.90 v $445,095.60, que la suma

de ambas da el monto total de $2°339,193.00, importes v forma de pago que

coincide con lo asentado en el comprobante fiscal digital por internet de 05 de
nOVIembre de 2018 numero de follo flscal *kkkkkhkhkhkkkhkhhhhhkkhkhhhhhkhkhkhhhkhkhiikikrkx
expedido por la empresa ****** *xxk xk wkkk g favor del hoy accionante, por pago
de némina “PAGO ASIMILABLE A SALARIQO”, por los servicios prestados en el

mes de octubre de 2018.
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5.- Asimismo, el actor para acreditar los servicios prestados a la

empresa *FrEEk wkkk ok ek exhibid minutas de trabajo de desarrollo de
proyecto, que obran en la carpeta 11, contenidas en la caja numero 1, que
presento el accionante, a las que se concede valor probatorio indiciario*, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Il , de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133 ,
197 , 203 y 210, del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, tal y como se
advierte de la siguiente imagen (por el volumen de los documentos solo se

digitaliza como ejemplo la parte conducente de uno de ellos).

6.- Ademas, exhibi6 como pruebas, entre otros, los planos de

ingenieria de detalle del proyecto, que obran en la carpeta 11 contenidos en la
caja numero 1 que presentd el accionante, que esta Juzgadora tuvo a la vista y

se les concede valor probatorio indiciario®, con fundamento en lo dispuesto en

49 se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia
%0 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
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el articulo 46, fraccion 111, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relaciéon con los diversos 133°2, 197°3, 203> y 210, del

Caddigo Federal de Procedimientos Civiles.

De la adminiculacion de las pruebas antes sefialadas, se concluye que
el actor acredité que debe considerarse el importe de $* ******xkx como
ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y
en general por la prestacion de un servicio personal subordinado por el

ejercicio fiscal de 2018, al haber prestado los servicios a la empresa ****** *¥kx

*k kkkk

D) *kkkkhkhk kkkhk kk kkkk

1. El contrato de prestacién de servicios profesionales de 1° de
enero de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la
empresa *rrrRkk wkkk Sk wkkk an su caracter de “El Cliente”, documento que se

encuentra en las fojas 381 a 383 del expediente, del que se desprende en la

parte de interés lo siguiente:

510p. cit pagina 62.
52 Op. cit pagina 62.
Sidem.
Sidem.
55 jdem.
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Al contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de enero de

2018, celebrado entre el actor en su calidad de “ El Profesionista” y la empresa

Tk ek ok eekk - en su caracter de “El Cliente”, se concede valor probatorio

indiciario®®, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccién 111°7, de

la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133%, 197°°, 203% y 2108, del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Del contrato antes digitalizado se desprende que las partes

pactaron las siguientes clausulas:

“PRIMERA. - “El Profesionista”, se obliga prestar a “El Cliente”, sus
servicios profesionales con el objeto de desempenfiar el puesto de Director
de Proyecto, realizando las actividades consistentes en consultoria
comercial, técnica y desarrollo de ingenierias para proyectos de energia.

SEGUNDA. - “El Profesionista” se obliga a desarrollar las actividades
mencionadas en la Clausula Primera con toda diligencia a efecto de dejar
plenamente satisfecho a “El Cliente”, obligandose a aportar toda su
experiencia y capacidad, dedicando todo el tiempo que sea necesario para
dar cumplimiento al presente contrato.

(..)

CUARTA. - El presente contrato estara vigente del dia 01 de enero de 2018
al 30 de junio de 2018”.

QUINTA. - “El Profesionista”, recibira por sus servicios profesionales, la
cantidad que este ultimo sefiale de acuerdo al alcance de los servicios y
trabajos ejecutados, y segun el servicio que ha de prestar, el presente
contrato sera pagadero por evento en el que sea requerida la asesoria de
“El Profesionista”. Ambas partes acuerdan, a solicitud de “El Profesionista”
gue los pagos emanados de este contrato se asimilaran a salarios, para
efectos del debido cumplimiento de las obligaciones fiscales.

SEXTA. - “El Profesionista” conviene en que las remuneraciones que
perciba por la realizacion de los servicios materia de este contrato seran
Unicas.

SEPTIMA. - “El Cliente” se obliga a pagar los honorarios de “El
profesionista”, previa entrega de los documentos respectivos o entregables
desarrollados.

(..

%6 En obvio de repeticiones, se reiteran los fundamentos y motivos expuestos en las fojas 66 a 68 de esta sentencia,
del porque se otorga valor indiciario al contrato de prestacion de servicios.
57 Op. cit pagina 66.

% [dem
5 [dem
% dem
& {dem
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2. Solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,
emitida por el accionante, la cual presentd ante la empresa **** ik ik sk kx|
documento que se encuentra en la foja 376 del expediente, del que se

desprende en la parte de interés lo siguiente:

De la solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,

se desprende que actor, solicita a la empresa ******* xkkx xk xkxx que le asimilara
a salarios, los ingresos que percibiera por la prestacion de sus servicios
personales independientes, asi como se le retuviera el impuesto
correspondiente y se le extendieran los comprobantes fiscales respectivos que

amparan los pagos.
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3. Comprobante fiscal digital por internet emitidos por la empresa
Tk ek e ekkx g favor del actor, documental que fue enlistado y analizado

por la autoridad demandada, en la resolucion impugnada -visible a foja 144 del

expediente- se advierte lo siguiente:

Del comprobante fiscal digital por internet emitido por la empresa
Tk ek ok ek g favor del actor, mismo que se les concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46, fraccion 1112, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, por el concepto de
“pago de némina”, correspondiente al periodo del mes de febrero de 2018, por
un importe neto de $******** con un Impuesto Sobre la Renta retenido en

cantidad de $*****, tal y como se advierte de la siguiente tabla:

En esa tesitura, esta Sala del andlisis al comprobante fiscal digital por

internet, se advierte que de conformidad con lo establecido en los articulos 96,

primer parrafo, 98, primer parrafo, fraccion Il y 99, primer parrafo, fraccion Ill, de

la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente para el ejercicio fiscal de 2018, los
cuales imponen como obligacion a los contribuyentes que obtengan ingresos
por honorarios asimilados a salarios, la de solicitar a sus retenedores los
recibos de nébmina, y a su vez a los retenedores de expedirlos a su favor; luego
entonces, a juicio de este Juzgador es inconcuso que el actor si exhibio el
recibo de nédmina expedido a su favor por dicha empresa.

62 Op cit pagina 66.
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llustra lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 2a./J. 30/2020
(10a.), emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en la Pagina 584, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo I, de
la Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
identificada con el numero electronico de Registro 2022081, de rubro y texto
siguiente: “RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA (SAT). SON APTOS PARA DEMOSTRAR EL MONTO Y EL
PAGO DE LOS SALARIOS A LOS TRABAJADORES’ ™3,

4. Estado de cuenta bancario a nombre del actor respecto de la
Cuenta bancarla nl:lmero *kkkkkkhkkk ablerta en Ia kkkkkhkhkkkkhk khhkkhkkhhhhk khkhkhk kkkkhkhikiikx
*xk% - respectivamente, expedido durante el ejercicio fiscal de 2018, -
documentales visibles a fojas 80 y 81, en el tomo 1, del expediente
administrativo- mismo al que se le concede valor probatorio indiciario, con

fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 111%%, de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, del que se advierte lo siguiente:

62 Op. cit. pags. 72y 73.
64 Op. cit pagina 66.
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Del estado de cuenta digitalizado, se advierte que el actor el 31 de
enero de 2018, recibié mediante transferencia electronica en su cuenta bancaria
nl:lmerO *kkkkkkkkk ablerta en Ia kkkkkkkhkkkhkkhkk kkhkkkkkhkkkhk khkkk kkkkkkhkik kkkk Ia Cantldad

de $******+* mporte v forma de pago que coincide con lo asentado en el

comprobante fiscal digital por internet de 1° de febrero de 2018, nimero de folio
fISC8.| kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkhhkkkkkkkkx expedldo por |a empresa kkkkkkk kkkk k%
*x**% a favor del hoy accionante, por pago de honorarios asimilados en el mes de
enero de 2018.

5.- Asimismo, el actor para acreditar los servicios prestados a la

empresa *rFkrek kkkk kk kkkk - exhibid como pruebas, entre otros, documento

técnico compuesto por 7 diapositivas, que obra en la carpeta 3, contenida en la
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caja numero 2 que presento el accionante, que esta Juzgadora tuvo a la vista 'y
se les concede valor probatorio indiciario®, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 46, fraccion 111, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con los diversos 133%7, 197%, 203%° y 2107, del

Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles.

De la adminiculacion de las pruebas antes sefialadas, se concluye que
el actor acreditd que debe considerarse el importe de $******** como
ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y
en general por la prestacion de un servicio personal subordinado por el

ejercicio fiscal de 2018, al haber prestado los servicios a la empresa *****+* *kkx

*k kkkk

E) kkkkkhkkkhk kkkk Kk kkkk

1. El contrato de prestacién de servicios profesionales de 1° de
enero de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la
empresa *FkrrRkk sk xk xkkk an su caracter de “El Cliente”, documento que se

encuentra en las fojas 399 a 401 del expediente, del que se desprende en la

parte de interés lo siguiente:

% Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
860p. cit pagina 66.

57 Op. cit pagina 66.

idem.

%idem.

 jdem.
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Al contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de enero de
2018, celebrado entre el actor en su calidad de “ El Profesionista” y la empresa

Tk ek sk kxk - en su caracter de “El Cliente”, se concede valor probatorio

indiciario™, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 11172, de

"1 En obvio de repeticiones, se reiteran los fundamentos y motivos expuestos en las fojas 66 a 68 de esta sentencia,
del porque se otorga valor indiciario al contrato de prestacion de servicios.
2 Op. cit pagina 66.
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la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 13373, 19774, 203™ y 2107%, del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Del contrato antes digitalizado se desprende que las partes

pactaron las siguientes clausulas:

“PRIMERA. - “El Profesionista”, se obliga prestar a “El Cliente”, sus
servicios profesionales con el objeto de desempenfiar el puesto de Director
de Proyecto, realizando las actividades consistentes en consultoria
comercial, técnica y desarrollo de ingenierias para proyectos de energia.

SEGUNDA. - “El Profesionista” se obliga a desarrollar las actividades
mencionadas en la Clausula Primera con toda diligencia a efecto de dejar
plenamente satisfecho a “El Cliente”, obligandose a aportar toda su
experiencia y capacidad, dedicando todo el tiempo que sea necesario para
dar cumplimiento al presente contrato.

(..)

CUARTA. - El presente contrato estara vigente del dia 01 de enero de 2018
al 31 de diciembre de 2018".

QUINTA. - “El Profesionista”, recibira por sus servicios profesionales, la
cantidad que este ultimo sefiale de acuerdo al alcance de los servicios y
trabajos ejecutados, y segun el servicio que ha de prestar, el presente
contrato sera pagadero por evento en el que sea requerida la asesoria de
“El Profesionista”. Ambas partes acuerdan, a solicitud de “El Profesionista”
que los pagos emanados de este contrato se asimilaran a salarios, para
efectos del debido cumplimiento de las obligaciones fiscales.

SEXTA. - “El Profesionista” conviene en que las remuneraciones que
perciba por la realizacion de los servicios materia de este contrato seran
Unicas.

SEPTIMA. - “El Cliente” se obliga a pagar los honorarios de “El
profesionista”, previa entrega de los documentos respectivos o entregables
desarrollados.

(..)

3 {dem
" [dem
5 [dem
6 [dem
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2. Solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,
emitida por el accionante, la cual fue presentada ante ** ks sk ok Sk

documento que se encuentra en la foja 375 del expediente, del que se

desprende en la parte de interés lo siguiente:

De la solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,
se desprende que el actor, solicitd a la empresa ****#¥rik sk *k *kxk que se le
asimilaran a salarios los ingresos que percibiera por la prestacion de sus
servicios personales independientes, asi como se le retuviera el impuesto
correspondiente y se le extendieran los comprobantes fiscales respectivos que

amparan los pagos.

3. Comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por la
empresa *reRERkk ek Sk ekl g favor del actor, documentales que fueron
enlistadas y analizadas por la autoridad demandada, en la resolucién impugnada

-visible a fojas 150 y151 del expediente- se advierte lo siguiente:
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De los once comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por
la empresa ***xrxer ik xx wkkk g favor del actor, mismos que se les concede
valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46,
fraccion 111”7, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se
desprende que fueron emitidos por pago de ndmina con el concepto de
‘Ingresos asimilados a salarios”, correspondiente al periodo de marzo a
diciembre del 2018, por un importe neto de $* ******xkxkx con un Impuesto
Sobre la Renta retenido en cantidad de $********** tg|l y como se advierte de
la siguiente tabla:

En esa tesitura, esta Sala del analisis a los comprobantes fiscales

digitales por internet, se advierte que de conformidad con lo establecido en los

articulos 96, primer parrafo, 98, primer parrafo, fraccion Il y 99, primer parrafo,

fraccién lll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente para el ejercicio fiscal
de 2018, los cuales imponen como obligacion a los contribuyentes que
obtengan ingresos por honorarios asimilados a salarios, la de solicitar a sus
retenedores los recibos de ndmina, y a su vez a los retenedores de expedirlos a

su favor; luego entonces, a juicio de este Juzgador es inconcuso que el actor

si exhibio el recibo de némina expedido a su favor por dicha empresa.

llustra lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 2a./J. 30/2020
(10a.), emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en la Pagina 584, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo |, de

7 Op cit pagina 66.
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la Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
identificada con el niumero electronico de Registro 2022081, de rubro y texto
siguiente: “RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA (SAT). SON APTOS PARA DEMOSTRAR EL MONTO Y EL
PAGO DE LOS SALARIOS A LOS TRABAJADORES’®,

4. Estados de cuenta bancarios anombre del actor respecto de las
cuentas bancarias nUmerQs **wes  sosadoa y aaseadaas, abiertas en las
kkkkkkkkkkkkk kkhkkkkkkkhk kkkk kkkkkikkkk kkkk y *kkkk kkkkkkkkk khkk khkkkkk kkkk (*******);
respectivamente, expedidos durante el ejercicio fiscal de 2018, -documentales
visibles a fojas 63, 78 y 84, en el tomo 1, del expediente administrativo- mismos
a los que se les concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 46, fraccion 11I’°, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, de los que se advierte lo siguiente (por el volumen
de los estados de cuenta solo se digitaliza como ejemplo la parte conducente

de cada uno de ellos):
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Del estado de cuenta digitalizado en primer término, se advierte que
el actor el 13 de marzo de 2018, recibié en su cuenta bancaria nimerg ******¥¥¥*

abierta en g *rxwxrrkknk didkkkkix xkkk sokkkdoekxk xkxk - yna transferencia electronica

por la cantidad de $********* importe y forma de pago que coincide con lo

asentado en el comprobante fiscal digital por internet de 16 de marzo de 2018,
nl]mero de folio fiscal kkhkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkhkhkhkhkkkkkkhkhkhkhkhkkxx expedldo por |a empresa
Tk ekl ek oeekk @ favor del hoy accionante, por pago de nébmina respecto del

mes de marzo de 2018 por el concepto de “honorarios asimilados”.

Por otra parte, del estado de cuenta digitalizado en segundo término,

se advierte que el actor el 28 de marzo de 2018, recibid en su cuenta bancaria

nl:lmerO *kkkkkhkkkhkx ablel’ta en Ia kkkkkkhkkkhkk hkkkkkhkkkhk khkk  hhkkkkhkkkk ****’ M

transferencia electronica por la cantidad de $******** importe y forma de pago

gue coincide con lo asentado en el comprobante fiscal digital por internet de 02
de abril de 2018, numero de folio fiscal *******rrkikiiriikitiiiikikeeis  expedido
por la empresa **xxkkak Sk Sk kekk g favor del hoy accionante, por pago de
némina respecto del mes de marzo de 2018 por el concepto de “honorarios

asimilados”.

Asimismo, del estado de cuenta bancario expedido por la ***x*kkikkx
k,kkkkkkkkk khhkkkk khhkkkkkkhkhk kkk kkkkikk kkkk (*******) Se adVIerte que el 06 de abrll de
2018, el actor recibi®6 mediante transferencia electrénica la cantidad de

$rexxeeiixk - importe vy forma de pago que coincide con lo asentado en el

comprobante fiscal digital por internet de 09 de abril de 2018, numero de folio
flscal kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkkkhkkkkkk eXpedIdO por Ia empresa kkkkkkkkk kkkk k%
*x**% a favor del hoy accionante, por pago de nomina correspondiente al mes de

abril de 2018 por el concepto de “honorarios asimilados”.

También, del analisis que se realiz6 a los demas estados de cuenta
bancarIOS numerOS *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk expedIdOS por Ia kkkkkkkkkkk kkkhkhkhkhkkhkkk kkkk
Tk ik y FRkekkk regpectivamente, durante el ejercicio fiscal de 2018, se

advierte que el actor recibi6 transferencias electréonicas en sus cuentas
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bancarias que coinciden con las cantidades asentadas en los

comprobantes fiscales digitales por internet emitidos la empresa ********x

kel kk bRk por concepto de “honorarios asimilados”, tal y como se puede

observar del siguiente cuadro:

5.- Asimismo, el actor para acreditar los servicios prestados a la

empresa _**Fkrkkkk ik ki exhibid como pruebas, entre otros, documento

técnico y caso de negocio de proyecto y planos de ingenieria de detalle de
proyecto, que obran en las carpetas 3 y 5, contenidas en la caja niumero 2 que
presento el accionante, que esta Juzgadora tuvo a la vista y se les concede valor
probatorio indiciario®, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion 1118, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133%, 19783, 203% y 2108, del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles.

De la adminiculacién de las pruebas antes sefialadas, se concluye que
el actor acreditd que debe considerarse el importe de $* ****x*kxxx  como
ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y
en general por la prestacion de un servicio personal subordinado por el

ejercicio fiscal de 2018, al haber prestado los servicios a la empresa ******¥*x

*kkk kk kkkk

F) kkkkkk kkhkkhkkkhkhkhkkk kk kk kkkk kk kkkkx

8 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 a 67 de esta sentencia.
810p. cit pagina 66.

8 Op. cit pagina 66.

Bjdem.

idem.

8 jdem.
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1. El contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de
enero de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la
empresa kkkkhkhk hkhkkkkhkhkkkk )k kk kkkk kk kkkk en Su Carécter de “EI Cliente”
documento que se encuentra en las fojas 397 y 398 del expediente, del que se

desprende en la parte de interés lo siguiente:
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Al contrato de prestacidn de servicios profesionales de 1° de enero de

2018, celebrado entre el actor en su calidad de “ El Profesionista” y la empresa
ik ko ok ek sekek ek ki - en su caracter de “El Cliente”, se concede valor
probatorio indiciario®, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion 11187, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133%, 1978, 203% y 210°, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso

administrativo.

Del contrato antes digitalizado se desprende que las partes

pactaron las siguientes clausulas:

“PRIMERA. - “El Profesionista”, se obliga prestar a “El Cliente”, sus
servicios profesionales con el objeto de desempefiar el puesto de Director
de Proyecto, realizando las actividades consistentes en consultoria
comercial, técnica y desarrollo de ingenierias para proyectos de energia.

SEGUNDA. - “El Profesionista” se obliga a desarrollar las actividades
mencionadas en la Clausula Primera con toda diligencia a efecto de dejar
plenamente satisfecho a “El Cliente”, obligandose a aportar toda su
experiencia y capacidad, dedicando todo el tiempo que sea necesario para
dar cumplimiento al presente contrato.

(..)

8 En obvio de repeticiones, se reiteran los fundamentos y motivos expuestos en las fojas 63 a 64 de esta sentencia,
del porque se otorga valor indiciario al contrato de prestacion de servicios.

8 QOp. cit pagina 66.

% jdem

% jdem

% jdem

% jdem
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CUARTA. - El presente contrato estara vigente del dia 01 de enero de 2018
al 317 de diciembre de 2018”.

QUINTA. - “El Profesionista”, recibira por sus servicios profesionales, la
cantidad que este ultimo sefiale de acuerdo al alcance de los servicios y
trabajos ejecutados, y segun el servicio que ha de prestar, el presente
contrato sera pagadero por evento en el que sea requerida la asesoria de
“El Profesionista”. Ambas partes acuerdan, a solicitud de “El Profesionista”
gue los pagos emanados de este contrato se asimilaran a salarios, para
efectos del debido cumplimiento de las obligaciones fiscales.

SEXTA. - “El Profesionista” conviene en que las remuneraciones que
perciba por la realizacion de los servicios materia de este contrato seran
Unicas.

SEPTIMA. - “El Cliente” se obliga a pagar los honorarios de “El
Profesionista”, previa entrega de los documentos respectivos o entregables
desarrollados.

(..)

2. Solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,
emitida por el accionante, la cual presentd ante la empresa ****x* rkkkikiikkik ok
Fx ke kil documento que se encuentra en la foja 374 del expediente, del que

se desprende en la parte de interés lo siguiente:
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De la solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,
se desprende que el actor, solicito a la empresa ***#x* sk ok ok dokek ok ok
gue le asimilaran a salarios los ingresos que percibiera por la prestacién de sus
servicios personales independientes, asi como se le retuviera el impuesto
correspondiente y se le extendieran los comprobantes fiscales respectivos que

amparan los pagos.

3. Comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por la
empresa *rrkkx koo ok ke ek eekk - a favor del actor, documentales que

fueron enlistados y analizados por la autoridad demandada, en la resolucion

impugnada -visible a foja 158 del expediente- se advierte lo siguiente:

A los dos comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por
la empresa xxx## Frkrrriiiio ok ok ek wx oxxxx g favor del actor, se les concede
valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
46, fraccion 111°?2, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, de los cuales se desprende que el concepto es por el “pago de
nomina”, correspondientes al periodo de octubre y noviembre del 2018, que

sumados dan un importe neto de $********** con un Impuesto Sobre la Renta

retenido en cantidad de $********** ta] y como se advierte de la siguiente tabla:

digitales por internet, se advierte que de conformidad con lo establecido en los

9 Op cit pagina 66.




SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DEL TEJA
JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

ACTOR kkkkkhkhk kkhkkkkk kkkkhkhk kkhkkkk

RIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 40/25-ERF-01-2

Pagina 113 de 145

articulos 96, primer parrafo, 98, primer parrafo, fraccion Il y 99, primer parrafo,

fraccion lll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente para el ejercicio fiscal
de 2019, los cuales imponen como obligacion a los contribuyentes que
obtengan ingresos por honorarios asimilados a salarios, la de solicitar a sus
retenedores los recibos de ndémina, y a su vez a los retenedores de expedirlos a

su favor; luego entonces, a juicio de esta Juzgadora es inconcuso que el

actor si exhibio los recibos de ndmina expedidos a su favor por dicha

empresa.

llustra lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 2a./J. 30/2020
(10a.), emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la Pagina 584, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo I, de
la Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
identificada con el numero electronico de Registro 2022081, de rubro y texto
siguiente: “RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA (SAT). SON APTOS PARA DEMOSTRAR EL MONTO Y EL
PAGO DE LOS SALARIOS A LOS TRABAJADORES™:,

4. Estados de cuenta bancarios a nombre del actor respecto de la
Cuenta bancarla nl]merO *kkkkkkkkk ablerta en Ia kkkkkkkkkhkk kkkkkkkkhkk kkkkk kkkkkkkkkx
ik ek ek (RRkkeekk) - respectivamente, expedidos durante el ejercicio fiscal de
2018, -documentales visibles a fojas 56 y 57 del tomo 1, del expediente
administrativo- mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 111%, de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, de los que se advierte lo siguiente:

% Op. cit. pag. 69.
94 Op. cit pagina 66.
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Del primer estado de cuenta digitalizado, se advierte que el actor el

25 y 31 de octubre de 2018, recibié dos transferencias en su cuenta bancaria

‘) *kkkkkkkkk 1 kkkkkkkhkkkhkk kkhkkhkhkkhkkk kkkhkk kkhkkkhkihhkk kkk khkkkik kkkk
ndmero abierta en la

() por las cantidades de $* *riririx y g que la suma de las

mismas da un importe total de $********** yalor y forma de pago que coincide

con lo asentado en el comprobante fiscal digital por internet de 04 de diciembre
de 2018 Con numero de follo flscal *kkkkhkhkkkkkhkhkhkhkkhkhhhkhkhkihhhhhkhkhihhrk expedldo
por la empresa **##* dkkikidikio wk ok sk Sk ek @ favor del hoy accionante, por
pago de nomina “ASIMILABLE POR SALARIOS” por los servicios prestados en

el mes de octubre de 2018.
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De igual manera, del estado de cuenta bancario expedido por la

kkkkkhkkhkkkhk kkkhkkkhkkkhkhkk kkhkkkhk kkhkkkhkkhkhkk *kk *khkkhkk *kkkx (*******)’ Correspondlente al mes

de noviembre, se advierte que el 27 de noviembre de 2018, el actor recibio

mediante transferencia electronica la cantidad de $********** importe y forma

de pago que coincide con lo asentado en el comprobante fiscal digital por
internet de 18 de diciembre de 2018, numero de folio fiscal
kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhhkkkkkkhkhhkkkkhkkikk eXpedIdO por Ia empresa kkkkkk kkkkkkkkkkkk k% k%
wrek x kkxk - a favor del hoy accionante, por pago de némina correspondiente al

mes de noviembre de 2018, por el concepto de “pago”.

5.- Asimismo, el actor para acreditar los servicios prestados a la

empresa *kkkkk kkkkkkkkkkkk *k kk kkkk k% ****’ exhibié minutas de trabajo de

desarrollo de proyecto, que obran en la carpeta 10, contenidas en la caja
namero 1 que presento el accionante, a las que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccién Il , de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién con los
diversos 133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles,
tal y como se advierte de la siguiente imagen (por el volumen de los documentos

solo se digitaliza como ejemplo la parte conducente de uno de ellos).

documentos: documento técnico y caso de negocio de proyecto y planos de
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ingenieria de detalle del proyecto, que obran en las carpetas 3 y 10 contenidas
en la caja numero 1 que presento el accionante, que esta Juzgadora tuvo a la
vista y se les concede valor probatorio indiciario®, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 46, fraccion 111°, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133%, 197%, 203% y

2109, del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.

De la adminiculacion de las pruebas antes sefialadas, se concluye que
el actor acreditd que debe considerarse el importe de $********** " como
ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y
en general por la prestacion de un servicio personal subordinado por el

ejercicio fiscal de 2018, al haber prestado los servicios a la empresa ******

kkkkkkhkkkhkkkhk kk kk hkkk kk kkkk

G) kkkkkhkkkhk kkkk kk kkkk

1. El contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de
febrero de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la
empresa *FFFreRkk Sk ek xkkk an su caracter de “El Cliente”, documento que se

encuentra en las fojas 389 a 391 del expediente, del que se desprende en la

parte de interés lo siguiente:

% Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
9%QOp. cit pagina 66.

9 Op. cit pagina 66

%jdem.

fdem.

0dem.
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Al contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de febrero

de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la empresa

Tk ek sk Rk en su caracter de “El Cliente”, se concede valor probatorio

indiciario!®, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 111192, de

la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133193 197194 20310 y 210%, del Cadigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Del contrato antes digitalizado se desprende que las partes

pactaron las siguientes clausulas:

“PRIMERA. - “El Profesionista”, se obliga prestar a “El Cliente”, sus
servicios profesionales con el objeto de desempenfiar el puesto de Director
de Proyecto, realizando las actividades consistentes en consultoria
comercial, técnica y desarrollo de ingenierias para proyectos de energia.

SEGUNDA. - “El Profesionista” se obliga a desarrollar las actividades
mencionadas en la Clausula Primera con toda diligencia a efecto de dejar
plenamente satisfecho a “El Cliente”, obligandose a aportar toda su
experiencia y capacidad, dedicando todo el tiempo que sea necesario para
dar cumplimiento al presente contrato.

(..)

CUARTA. - El presente contrato estara vigente del dia 01 de febrero de
2018 al 31 de diciembre de 2018”.

QUINTA. - “El Profesionista”, recibira por sus servicios profesionales, la
cantidad que este Ultimo sefiale de acuerdo al alcance de los servicios y
trabajos ejecutados, y segun el servicio que ha de prestar, el presente
contrato sera pagadero por evento en el que sea requerida la asesoria de
“El Profesionista”. Ambas partes acuerdan, a solicitud de “El Profesionista”
que los pagos emanados de este contrato se asimilaran a salarios, para
efectos del debido cumplimiento de las obligaciones fiscales.

101 En obvio de repeticiones, se reiteran los fundamentos y motivos expuestos en las fojas 66 a 68 de esta
sentencia, del porque se otorga valor indiciario al contrato de prestacion de servicios.
102 Op. cit pagina 66.

103 [dem
104 [dem
105 [dem
106 [dem
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SEXTA. - “El Profesionista” conviene en que las remuneraciones que
perciba por la realizacion de los servicios materia de este contrato seran
Unicas.

SEPTIMA. - “El Cliente” se obliga a pagar los honorarios de “El
Profesionista”, previa entrega de los documentos respectivos o entregables
desarrollados.

(..)

2. Solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de febrero de
2018, emitida por el accionante, la cual presento ante la empresa **** ki rikk

*x xekk - documento que se encuentra en la foja 377 del expediente, del que se

desprende en la parte de interés lo siguiente:

De la solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de febrero de 2018,
se desprende que el actor, solicitd a la empresa ****xriek dkkk &k xkkx que le
asimilaran a salarios los ingresos que percibiera por la prestacion de sus
servicios personales independientes, asi como se le retuviera el impuesto
correspondiente y se le extendieran los comprobantes fiscales respectivos que
amparan los pagos.
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3. Comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por la
empresa FrEFkrkik ek ek kg favor del actor, documentales que fueron

enlistadas y analizadas por la autoridad demandada, en la resoluciéon impugnada

-visible a fojas 165 reverso y 166 del expediente- se advierte lo siguiente:
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A los trece comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por la
empresa *rrerkrkkx ok ki ek g favor del actor, mismos que se les concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46,
fraccion 1111%7, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
fueron emitidos con el concepto de “pago de ndémina”, correspondiente al
periodo de mayo a diciembre del 2018, por un importe neto de $* ********xx con
un Impuesto Sobre la Renta retenido en cantidad de $* ******x+* {g] y como

se advierte de la siguiente tabla:

«

En esa tesitura, esta Sala del analisis a los comprobantes fiscales

digitales por internet, se advierte que de conformidad con lo establecido en los

107 Op cit pagina 66.
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articulos 96, primer parrafo, 98, primer parrafo, fraccion Il y 99, primer parrafo,

fraccion lll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente para el ejercicio fiscal
de 2018, los cuales imponen como obligacion a los contribuyentes que
obtengan ingresos por honorarios asimilados a salarios, la de solicitar a sus
retenedores los recibos de ndémina, y a su vez a los retenedores de expedirlos a

su favor; luego entonces, a juicio de este Juzgador es inconcuso que el actor

si exhibio el recibo de némina expedido a su favor por dicha empresa.

llustra lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 2a./J. 30/2020
(10a.), emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en la Pagina 584, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo |, de
la Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
identificada con el nimero electronico de Registro 2022081, de rubro y texto
siguiente: “RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA (SAT). SON APTOS PARA DEMOSTRAR EL MONTO Y EL
PAGO DE LOS SALARIOS A LOS TRABAJADORES"%,

4. Estados de cuenta bancarios anombre del actor respecto de las
cuentas bancarias nUmerg ***xxkkiek y wekkieiiik - gbiertas en lag *rrrrirkkik
*kkkkkkhkkkk *kkx *kkkkkkhkk *kkx y *kkkx *khkkkkkkhk *k%k *kkkkk *kkk (*******) 1
respectivamente, expedidos durante el ejercicio fiscal de 2018, -documentales
visibles a fojas 61 y 75, en el tomo 1, del expediente administrativo- mismos a
los que se les concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 46, fraccion 111'°°, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, de los que se advierte lo siguiente (por el volumen
de los estados de cuenta solo se digitaliza como ejemplo la parte conducente

de cada uno de ellos):

108 Op. cit. pags. 72y 73.
109 Op. cit pagina 66.
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Del estado de cuenta digitalizado en primer término, se advierte que

el actor el 31 de mayo de 2018, recibio en su cuenta bancaria nUmerg ******¥¥¥*

abierta en g *rxxxrrkkrk dikdkriix xkkk wokkikxk kkxk - yna transferencia electrénica

por la _cantidad de $******** importe y forma de pago que coincide con lo

asentado en el comprobante fiscal digital por internet de 05 de junio de 2018,
nl]mero de fOIIO fiscal ************************************’ expedldo por Ia empresa
Tk kel ok kek - a favor del hoy accionante, por pago de nédmina respecto del

mes de mayo de 2018 por el concepto de “honorarios asimilados”.

También, del estado de cuenta bancario nimero ********* “axpedido

por Ia kkkkkkkkkkk kkkkkhkhkhkkk kkkkk kkkkkhkhkk kkk kkhkkkk kkkk (*******) se adVIerte que el

29 de junio de 2018, el actor recibi0 mediante transferencia electronica la

cantidad de $*********+* importe y forma de pago que coincide con lo asentado

en el comprobante fiscal digital por internet de 04 de julio de 2018, nimero de
follo flscal kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx eXpedIdO por Ia empresa kkkkkkkkk
ik ok wkkk -a favor del hoy accionante, por pago de némina correspondiente al

mes de junio de 2016 por el concepto de “honorarios asimilados”.

Ademas, del andlisis que se realizo a los demas estados de cuenta
bancarios nl:lmeros *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk expedidos por Ia *kkkkkhkkkhkk khkkhkkkhkkhkhkk kkkk
Tk sk kekkeelke respectivamente, durante el ejercicio fiscal de 2018, se

advierte que el actor recibié transferencias electrénicas en sus cuentas

bancarias que coinciden con las cantidades asentadas en los

comprobantes fiscales digitales por internet emitidos la empresa *****x**x

Tk kx kkkkpor concepto de “honorarios asimilados”, tal y como se puede

observar del siguiente cuadro:

F?‘Ch,a ue Método y total del
emision del Fecha L del
CFDI's por pago geto | del Instltl:)cmn y cuenta Concepto Irr(;por,te_t e
consignado en e et ancaria eposito
pago de CEDI depdsito
némina
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5.- Ademas, el actor para acreditar los servicios prestados a la

empresa **Frkkkik ke ekkk - exhibid minutas de trabajo de desarrollo de

proyecto, que obran en la carpeta 4, contenidas en la caja nUmero 1 que
presento el accionante, a los que se concede valor probatorio indiciario*?, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion I11*, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 13312,
197113, 20314y 21015, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, tal y como
se advierte de la siguiente imagen (por el volumen de los documentos solo se

digitaliza como ejemplo la parte conducente de uno de ellos).

SIN TEXTO

110 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
1110p. cit pagina 66.

112 Qp. cit pagina 66.

L3dem.

14dem.

S[dem.
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6.- Asimismo, el actor para acreditar los servicios prestados a la

empresa *rrrkkiik kkkk kk wkkk - exhibid como pruebas, entre otros, planos de

ingenieria de detalle de proyecto, que obran en la carpeta 4, contenida en la caja
namero 1 que presentd el accionante, que esta Juzgadora tuvo a la vista y se
les concede valor probatorio indiciario®, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 46, fraccion Il1'Y", de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacién con los diversos 1338, 19711 20320 y 2101, del

Caodigo Federal de Procedimientos Civiles.

116 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
1170p. cit pagina 66.

18 Op. cit pagina 66.

19idem.

1207 dem.

2ldem.
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De la adminiculacion de las pruebas antes sefialadas, se concluye que
el actor acreditd que debe considerarse el importe de $* ****x*kxxx como
ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y
en general por la prestacion de un servicio personal subordinado por el
ejercicio fiscal de 2018, al haber prestado los servicios a la empresa ******¥*x

kkkk kk kkkk

H) kkkkkkhkkhhkk khkkhkhhkhk * kkhhkkhkx hkkk k% *kkkx

1. El contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de
enero de 2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la
empresa )kkkhkkkhkkhkk kkkhkkhkkkh k kkkkkkh kkkk kk kkkk en Su Carécter de “EI Cliente"

documento que se encuentra en las fojas 395 y 396 del expediente, del que se

desprende en la parte de interés lo siguiente:
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Al contrato de prestacion de servicios profesionales de 1° de enero de

2018, celebrado entre el actor en su calidad de “El Profesionista” y la empresa
kkkkkkkkkkk kkkkkkkk * kkkkkk kkkk k% ****' en su Cara’cter de “EI C“ente”' Se Concede
valor probatorio indiciario!??, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion 111'23, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
en relacion con los diversos 13324, 197125 203126 y 210'?7, del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso

administrativo.

122 En obvio de repeticiones, se reiteran los fundamentos y motivos expuestos en las fojas 66 a 68 de esta sentencia,
del porque se otorga valor indiciario al contrato de prestacion de servicios.

123 Op. cit pagina 66.

24 [dem

25 [dem

128 [dem

27 [dem
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Del contrato antes digitalizado se desprende que las partes

pactaron las siguientes clausulas:

“PRIMERA. - “El Profesionista”, se obliga prestar a “El Cliente”, sus
servicios profesionales con el objeto de desempeniar el puesto de Director
de Proyecto, realizando las actividades consistentes en consultoria
comercial, técnica y desarrollo de ingenierias para proyectos de energia.

SEGUNDA. - “El Profesionista” se obliga a desarrollar las actividades
mencionadas en la Clausula Primera con toda diligencia a efecto de dejar
plenamente satisfecho a “El Cliente”, obligandose a aportar toda su
experiencia y capacidad, dedicando todo el tiempo que sea necesario para
dar cumplimiento al presente contrato.

(..)

CUARTA. - El presente contrato estara vigente del dia 01 de enero de 2018
al 31 de diciembre de 2018".

QUINTA. - “El Profesionista”, recibira por sus servicios profesionales, la
cantidad que este ultimo sefiale de acuerdo al alcance de los servicios y
trabajos ejecutados, y segun el servicio que ha de prestar, el presente
contrato sera pagadero por evento en el que sea requerida la asesoria de
“El Profesionista”. Ambas partes acuerdan, a solicitud de “El Profesionista”
gue los pagos emanados de este contrato se asimilaran a salarios, para
efectos del debido cumplimiento de las obligaciones fiscales.

SEXTA. - “El Profesionista” conviene en que las remuneraciones que
perciba por la realizacion de los servicios materia de este contrato seran
Unicas.

SEPTIMA. - “El Cliente” se obliga a pagar los honorarios de “El
Profesionista”, previa entrega de los documentos respectivos o entregables
desarrollados.

(..)

2. Solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,
emitida por el accionante, la cual presentd ante la empresa *** itk sk *
Tk ekl kel documento que se encuentra en la foja 373 del expediente, del

gue se desprende en la parte de interés lo siguiente:
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De la solicitud de asimilados a salarios de fecha 1° de enero de 2018,

se desprende que el actor, solicitd a la empresa * ki dkkiick & sk sk xok
***% que le asimilaran a salarios los ingresos que percibiera por la prestacion de
sus servicios personales independientes, asi como se le retuviera el impuesto
correspondiente y se le extendieran los comprobantes fiscales respectivos que

amparan los pagos.

3. Comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por la
empresa khkkkkkkhkhkkk khkhkhkhkkikk k kkkhkik kkkk kk kkkk a favor del actor documentales
gue fueron enlistadas y analizadas por la autoridad demandada, en la resolucion

impugnada -visible a foja 174 del expediente- se advierte lo siguiente:
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A los nueve comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por
|a empresa kkkkkkkkkkk kkkkkkkhk k kkkkkk kkkk k% *kkkk a favor del actor’ mlsmOS que Se
les concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 46, fraccion 111'?8, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, fueron emitidos con el concepto de “pago de némina’,
correspondientes al periodo de febrero a julio del 2018, por un importe neto de
$reeekekk - con un Impuesto Sobre la Renta retenido en cantidad de

$reeeeerx tal y como se advierte de la siguiente tabla:

128 Op cit pagina 66.
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En esa tesitura, esta Sala del analisis a los comprobantes fiscales

digitales por internet, se advierte que de conformidad con lo establecido en los

articulos 96, primer parrafo, 98, primer parrafo, fraccion Il y 99, primer parrafo,

fraccion lll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente para el ejercicio fiscal
de 2018, los cuales imponen como obligacion a los contribuyentes que
obtengan ingresos por honorarios asimilados a salarios, la de solicitar a sus
retenedores los recibos de nébmina, y a su vez a los retenedores de expedirlos a

su favor; luego entonces, a juicio de este Juzgador es inconcuso que el actor

si exhibio el recibo de némina expedido a su favor por dicha empresa.

llustra lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 2a./J. 30/2020
(10a.), emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la Pagina 584, Libro 78, Septiembre de 2020, Tomo I, de
la Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
identificada con el numero electrénico de Registro 2022081, de rubro y texto
siguiente: “RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA (SAT). SON APTOS PARA DEMOSTRAR EL MONTO Y EL
PAGO DE LOS SALARIOS A LOS TRABAJADORES?°,

129 Op, cit. pags. 72y 73.
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4. Estados de cuenta bancarios anombre del actor respecto de las

cuentas bancarias nimerg ****xkkiik y rkkkiekidk - abiertas en lag *rrrkrrkkikk

*kkkkkkkhkkk *kkkk *kkkkkhkkk *k% *kkkkk *kkk (*******) y *kkk *kkkkhkkkkx *kkk.
’

respectivamente, expedidos durante el ejercicio fiscal de 2018, -documentales
visibles a fojas 61 y 80, en el tomo 1, del expediente administrativo- mismos a
los que se les concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 46, fraccion 111'*°, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, de los que se advierte lo siguiente (por el volumen

de los estados de cuenta solo se digitaliza como ejemplo la parte conducente

de cada uno de ellos):

130 Op. cit pag. 66.
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(...)

Del estado de cuenta digitalizado en primer término, se advierte que
el actor el 20 de junio de 2018, recibid en su cuenta bancaria nUmergQ *****¥¥iix

1 kkkkkhkkkkkhk kkkkkhkkkkhkh khkkkhk khkhkhhkkkkikk kkkh kkkkhikk kkik%k *kkkkkk
abierta en la ( ), una

transferencia electronica por la cantidad de $********* importe y forma de pago

gue coincide con lo asentado en el comprobante fiscal digital por internet de 06
de Junlo de 2018 numero de follo flscal *kkkkkhkkhkkkhkhkhkhhkkhkhkhhhhhkhkhkhhhkhkhihiikikx
expedldo por |a empresa kkkkkhkkkkkk kkkkkkhkhk )k kkkkkhk kkkk k% kkk%k a favor del hoy

accionante, por pago de ndmina respecto del mes de mayo de 2018.

Asimismo, del estado de cuenta bancario nimero ********x* "axpedido
por |a kkhkkkkkkhkkhkk khkkkhkhkhkkhk kkhkk hkkkhkihkikk ****’ Se adVIGrte que el 20 de febrero de
2018, el actor recibi®6 mediante transferencia electrénica la cantidad de

gk importe v forma de pago que coincide con lo asentado en el

comprobante fiscal digital por internet el 20 de febrero de 2018, nimero de folio
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fISCaI ************************************, eXpedIdO por Ia empresa Fokk kK Kk K kk
kkkkkhkkk Kk khkkkkk kkhkk k% ****, a favor del hoy aCCIOnante, por pago de ném|na

correspondiente al mes de febrero de 2018 por el concepto de “asimilado”.

También, del andlisis que se realiz6 a los demés estados de cuenta
bancarIOS numerOS *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk expedIdOS por Ia *kkkkkkkkkk kkkhkhkhkhkkkk kkkk
Tk ik y RRkekkk regpectivamente, durante el ejercicio fiscal de 2018, se

advierte que el actor recibi6 transferencias electréonicas en sus cuentas

bancarias que coinciden con las cantidades asentadas en los

comprobantes fiscales digitales por internet emitidos la empresa ****x**xxix

Rk & kkkkiek dkkk ek kkkkpor concepto de “asimilados”, tal y como se puede

observar del siguiente cuadro:

5.- Asimismo, el actor para acreditar los servicios prestados a la empresa

*kkkkkkkhkkkh Kkhkhkkkkhkk Kk khkkkkhkk kkhkkk k% *‘k*‘k’ exhlblé como pruebas’ entre Otros’ eI

documento técnico y caso de negocio de proyecto y planos de ingenieria de detalle
de proyecto, que obran en las carpetas 3y 9, contenidas en la caja nimero 1 que
presento el accionante, que esta Juzgadora tuvo a la vista y se les concede valor
probatorio indiciario®®!, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion
111’32, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion
con los diversos 1333, 19734 203'% y 2101 del Coédigo Federal de

Procedimientos Civiles.

De la adminiculacion de las pruebas antes sefialadas, se concluye que

el actor acreditd que debe considerarse el importe de $**********x " como

131 Se reiteran los motivos expuestos en las paginas 66 y 67 de esta sentencia.
132, cit pagina 66.

133 Op. cit pagina 66.

B4dem.

135[dem.

3[dem.
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ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y
en general por la prestacion de un servicio personal subordinado por el

ejercicio fiscal de 2018, al haber prestado los servicios a la empresa *****#xtkkx

kkkkkkhkk k hkkkkk kkhkk k% kkkkx

Expuesto lo anterior, del analisis y valoracion a los diversos medios
de conviccion ofrecidos por el actor, y de la adminiculacion que este 6rgano
juzgador realiza entre los mismos, el actor demuestra que los depdsitos en
cantidad total de $** ****+**++xx " gsi como las retenciones por ese concepto en
cantidad de $*v*+x depen considerarse asimilados a salarios en
términos del articulo 94, fraccion V, de la Ley del Impuesto Sobre la

Rental?®’,

Porque dichos depdésitos fueron efectuados por las contribuyentes

kkkkkk khkkkkkhk kk hkkhkkhhkhkhkhhkikkh Kk hhkkhhhkhkihkhk khhkk hhhkhkihhk khkk kk khkhkk hhkhhhhkhhikhkkiix
kkkkkkhk kkkhk kk hkkkhkk kkkhkhkk kkhkk kk hhkhkk hhkhhkhkkh hhkk kk hhkdkk hhhhhhhixd khkk kk kkhkk dhkkix

kkkkkkhkkkhkhkkhk kk kk kkhkk kk hkkkk kkkhkhhhkhk *khkk kk kkkx y kkkkhkkkhkkhkhkk kkkkhkkkhkk * khkkhkhk kkkk *%

*** a favor del actor en sus cuentas bancarias, derivados de los contratos
celebrados entre ambas partes, a través de los cuales el actor en cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 94, fraccion V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta
vigente para el ejercicio fiscal 2018, comunicé a dichas empresas que optaba
por la retencion del pago del Impuesto Sobre la Renta en los términos de la Ley

de la materia.

Asi, la determinacion presuntiva de ingresos realizada por la
autoridad, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 59, fraccion lll, tercer
parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacioén, en cantidad de $** ***x****xx nor
depdsitos bancarios, de los cuales, a decir de la autoridad, no se acredita su
origen y fueron declarados por el actor como asimilados a salarios, resulta

ilegal.

137 Op. Cit. pagina 51.
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Lo anterior es asi, pues en el presente caso ha quedado comprobado,
los depdsitos en cantidad de $** *****x+xxx’ corresponden a los ingresos

obtenidos por la prestacion de servicios profesionales a las empresas ******

kkkkkkhk khk khhkkhkhhkkhhkihhk Kk khhkdhhhhk dhkihk hhkkhhixirhk khhkk *k kxkhkhk hxdhhhhhkhrhhirirkr dhkvhiix
kkkk khk khkkkk khkkkhkk hkkkhk kk khkkkk khkkhkkk kkEkk kk khkkEkk khkkEkhkkEhhkk kkkk kk khkkEkk khkkkkkx

kkkkkkhkkhkkkhk kk kk kkhkk hk hhkhhk khkkhhkhhikkh kkhkk kk hxkx y kkkkkhkhkhkk kkhkkkhkhkk k kkkhkk *kkk *%x

% mismos que deben considerarse asimilados a salarios en términos del
articulo 94, fraccion V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta y de los cuales fue
retenido el impuesto correspondiente, por la cantidad de $************* " dando

un monto total de $r* *#xkwdrdrx

En el entendido de que, es la propia autoridad quien en la
resolucién impugnada (hojas 229 a 233 de la misma) reconoce que le fueron
efectuadas retenciones al hoy actor, por lo que, en todo caso, la autoridad se
encontraba facultada a efecto de verificar el entero de dicho impuesto por parte

de la moral retenedora.

En ese sentido, esta Sala arriba a la conclusion de que el actor ha
desvirtuado la determinacion presuntiva de la que fue sujeto por la autoridad,
prevista en el articulo 59, fraccion Ill, tercer parrafo, del Codigo Fiscal de la

Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2018.

Ademas, por otro lado también es importante destacar que tal y como
lo sefiala el actor, en su demanda se encuentra en el supuesto de
excepcion previsto en el parrafo cuarto de la fraccion y articulo citado,
consistente en que a pesar de lo anterior, antes de que la autoridad inicie el
ejercicio de sus facultades de comprobacién, el contribuyente informe al Servicio
de Administracion Tributaria de los depdsitos realizados, cubriendo todos los
requisitos que dicho o6rgano desconcentrado establezca mediante reglas de

caracter general.

En efecto, tal y como lo reconocié la autoridad demandada en la
resolucién impugnada (véase hoja 71 de la misma), el actor presenté su
declaracion anual del Impuesto sobre la Renta de las personas fisicas del

ejercicio fiscal 2018, el 26 de abril de 2019 y durante dicho ejercicio obtuvo
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ingresos anuales por la cantidad total de $**'*x»*xx138 nor parte de sus
retenedores en el apartado de sueldos y salarios, respecto de los cuales pago

el Impuesto Sobre la Renta mediante la retencion correspondiente en cantidad

de $**'**********139

Mientras que la autoridad inici6 el ejercicio de facultades de
comprobacion mediante oficig **r ¥ krkkkkiiiiiiiiiik a] dia 08 de septiembre
de 2023, notificado el mismo dia, y surtiendo efectos la notificacion el dia habil
siguiente, es decir el 11 de septiembre de 2023, tal y como quedoé sefialado en
el considerando QUINTO del presente fallo en el que se relataron los

antecedentes que dieron origen a la resolucion impugnada.

De tal suerte que si en el caso concreto el actor informo6 a la autoridad
fiscal de los depdsitos en cantidad de $********xkkx (monto en controversia)
integrados por comprobantes fiscales digitales por internet respecto de
depdsitos bancarios por retenciones por ingresos asimilados a salarios,
antes de que ésta le iniciara facultades de comprobacion (11 de septiembre de
2023), y al efecto, el articulo 59, primer pérrafo, fraccion lll, del Cédigo Fiscal de
la Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2018, dispone que a pesar de que
el contribuyente no se encuentre obligado a llevar contabilidad y reciba
depdsitos sus cuentas bancarias durante el mismo ejercicio fiscal, por una
cantidad mayor a $1,414,110.00, no se consideraran ingresos, cuando antes
de que la autoridad inicie el ejercicio de sus facultades de comprobacion, el
contribuyente informe al Servicio de Administracion Tributaria de los depdsitos
realizados, cubriendo todos los requisitos que dicho 6rgano desconcentrado

establezca mediante reglas de caracter general.

Luego entonces, es inconcuso que, en la especie, el actor se
encuentra en el supuesto de excepcion previsto en el articulo 59, primer

parrafo, fraccién lll, cuarto parrafo, del Cddigo Fiscal de la Federacion vigente

13 Monto total de sus ingresos, estando en controversia en el presente juicio la cantidad de $** ke
139 Monto total de sus retenciones, estando en controversia en el presente juicio la cantidad de <<
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para el ejercicio fiscal 2018, al haber informado a la autoridad de los depdsitos
en cantidad de total de $****+**+x% (monto en controversia) previo al inicio de

las facultades de comprobacion.

En ese sentido resulta claro que de los depdsitos bancarios
observados por la autoridad en cantidad total de $** ********* " corresponden a
ingresos por sueldos y salarios y por concepto de asimilados a salarios y en
general por la prestacion de un servicio personal subordinado declarados por el
actor correspondientes al ejercicio fiscal de 2018, los cuales fueron pagados por

las personas morales de la siguiente manera:

PERSONA MORAL

INGRESO
PAGADO

ISR
RETENIDO

TOTAL

*%

*

*kkkk *kkk kk kkkk

$**’**********

$*' *kkkkkkkkk

$**' K*kkkkkkkkk

*kkk kk kkkk

$**********

$*********

$**********

kkkkkk kkhkk kk kkkk

$*' K*kkkkkkkkk

$*' *kkkkkkkkk

$*' K*kkkkkkkkk

kkkkkkk kkkk kk kkkk

$********

$*****

$********

*kkkkkkkk kkkk kk kkkk

$*' *kkkkkkkkk

$**********

$‘k' *kkkkkkkkk

*kkkkk kkkkkkkkkkkk *k kk kkkk *k *kkk

$**********

$**********

$‘k*‘k*‘k*‘k*‘k‘k

kkkkkkkkk kkkk kk kkkk

$*' K*kkkkkkkkk

$*' Kkkkkkkkkkk

$*' Kkkkkkkkkkk

* kkkk kk kkkk

$*' K*kkkkkkkkk

$**********

$**********

TOTAL

$**7**********

$*'k’****'k*****

$~k~k' K*kkkkkkkkk

En consecuencia, resulta ilegal el desconocimiento realizado por la

autoridad de los ingresos anuales declarados por el actor durante el ejercicio

fiscal de 2018, por la cantidad de $**'*******+xx" racibidos por parte de sus

okkkkkk kkkkkkk khk kkhkkkEhhkkhkhkkkikhk ok kkkkkkhhkk khkkhkkh khkkkkkkhkk khhkkk kk kkkkk
retenedores:
kkkkkkkkkhkkkkhhkkhkk kkkhkkkhkk khkkhk hk hkhkdkk khkkkhkk kkkhk k% hkkkhk hkkkhkhkkhk kkkk k% kkhkdhk kkhkkhkhkkhkk *kkk

kk khkkk hkhkkkhkk khkkkhkhhhkhhkk Kk kk hkkk hk kkhhk khhkhhikhk kkkk kk kkkk y kkkkhkkkkkhkk kkkkkhkkk

* ki ek Sk ke en el apartado de “ingresos por salarios y en general por la

prestacion de un servicio personal subordinado (incluye asimilados a salarios)”.

No escapa a la atencion de esta Sala, el hecho de que en el caso
concreto la autoridad fiscalizadora sefiale que, con fundamento en el articulo 42
del Cdédigo Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal de 2018, el
actor no demostré la materialidad de las operaciones que dieron origen a dichos
depdsitos, por lo que sostuvo que el actor no acreditd que los depdsitos

realizados en su cuenta bancaria provengan de asimilados a salarios.

Sin embargo, la determinacién presuntiva de los ingresos a cargo
del actor, durante el ejercicio fiscal de 2018, con base en la cual efectuo la

liquidacion, la sustentd en el articulo 59, primer parrafo, fraccion Ill, del Codigo
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Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal de 2018, lo cual de
acuerdo con los razonamientos antes vertidos, resulta ilegal pues demostrar la

materialidad de las operaciones que dieron origen a los depdsitos bancarios

observados, es una carga probatoria que no esta prevista dentro del citado

numeral.

En esas consideraciones, esta Sala estima que en el caso que nos
ocupa la resolucién impugnada es ilegal al estar indebidamente fundada y
motivada, pues son equivocados los hechos en los que la autoridad
demandada se baso para emitirla, en virtud de que, con las pruebas ofrecidas
por el actor, éste ha desvirtuado lo determinado por la autoridad en la

misma.

En este orden de ideas, este 6rgano juzgador arriba a la
conclusion de que resultan fundados los argumentos planteados por el
actor en su demanda, en el sentido de que se desvirtia la presuncion de
ingresos, determinada por la autoridad por los depésitos bancarios observados
durante la revision, con fundamento en el articulo 59, fraccion lll, tercer parrafo,
del Cddigo Fiscal de la Federacion, en consecuencia deben considerarse las

retenciones de Impuesto Sobre la Renta realizadas por las empresas ******
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Por otra parte, a efecto de resolver el punto de fijacion de litis 3,
consistente en si resulta legal o no la determinacién de ingresos acumulables
correspondiente al Capitulo IX.- De los demas ingresos que obtengan las
personas fisicas en cantidad de $********+xx " yg que, a decir de la autoridad

derivan de los depdositos bancarios recibidos de las personas morales ******
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Es importante reiterar que el actor, es una persona fisica que,
durante el ejercicio fiscal de 2018, tributé bajo distintos capitulos, del
Titulo IV, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, como el de ingresos por
salarios y en general por la prestacion de un servicio personal

subordinado.

Ahora bien, dado que, del analisis y valoracion a los diversos medios
de conviccion ofrecidos por el actor, y de la adminiculacion que este o6rgano
juzgador realiza entre los mismos, el actor demostré que los depdsitos en
cantidad total de $** ****+****xx " gs5i como las retenciones por ese concepto en
cantidad de $***rxxikk depen considerarse asimilados a salarios en
términos del articulo 94, fraccion V, de la Ley del Impuesto Sobre la

Rental®,

Ademads, que la enjuiciada exhibié las solicitudes de asimilados a
salarios a las multicitadas empresas, de las cuales se advierte que solicité que
se le asimilara a salarios, los ingresos que percibiera por la prestacion de sus
servicios personales independientes, asi como se le retuviera el impuesto
correspondiente y se le extendieran los comprobantes fiscales respectivos que

amparan los pagos.

En consecuencia, esta Sala arriba a la conclusién de que, si el actor

acreditd que los depdsitos en su cuenta bancaria por la cantidad total de

GrHmwmaak _asi_como las retenciones por ese concepto en monto de

Grormmkiikkk corresponden a ingresos por concepto de honorarios asimilables
a salarios, es ilegal que la autoridad demandada determinara que éste
omitié realizar pagos provisionales a cuenta del Impuesto Sobre la Renta,
de conformidad con lo previsto en el articulo 145'4!, segundo parrafo, de la Ley

del Impuesto Sobre la Renta, al ser inconcuso que esos ingresos no_se

140 Bp. Cit. pagina 51.

141 Articulo 145...

Los contribuyentes que obtengan periédicamente ingresos de los sefialados en este Capitulo, salvo aquéllos a que se refieren
los articulos 143y 177 de esta Ley, efectuaran pagos provisionales mensuales a cuenta del impuesto anual, a mas tardar el
dia 17 del mes inmediato posterior a aquél al que corresponda el pago, mediante declaracién que presentaran ante las
oficinas autorizadas. El pago provisional se determinara aplicando la tarifa del articulo 96 de esta Ley a los ingresos obtenidos
en el mes, sin deduccién alguna; contra dicho pago podran acreditarse las cantidades retenidas en los términos del siguiente
parrafo



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DEL TEJA
JUICIO DE RESOLUCION EXCLUSIVA DE
FONDO

ACTOR *kkkkhkk kkkkhkkhk kkkkkhk kkkkkk

TEJA

RIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 40/25-ERF-01-2

Pagina 143 de 145

acumulan para efectos del referido impuesto; por tanto, no se encuentra

obligado a efectuar los pagos provisionales.

Por ultimo, no pasa desapercibido lo aducido por la actora respecto a
que, la autoridad demandada se excedio del objeto de la orden de revision de
gabinete, pues en ella se delimitd a la revision, “... con el objeto o propdsito de
comprobar el cumplimiento de las disposiciones fiscales como sujeto directo en
relaciéon al rubro de los ingresos asimilados a salarios para efectos del

Impuesto Sobre la Renta, correspondiente al ejercicio fiscal de 2018...".

Sin embargo, esta Juzgadora advierte que contrario a lo sefalado por
la actora, la autoridad demandada no se excedié del objeto de la orden de
revision de gabinete, debido que la determinacién de los pagos provisionales del
Impuesto Sobre la Renta; fue consecuencia, de lo resuelto en la resolucion
impugnada en el rubro de ingresos acumulables, correspondiente a los ingresos
por salarios y en general por la prestacién de un servicio personal subordinado,
lo cual de acuerdo con los razonamientos antes vertidos, resulté ilegal, pues
se demostré que la materialidad de las operaciones que dieron origen a los
depdsitos bancarios observados, es una carga probatoria que no esta prevista

en el articulo 59, fraccion Ill, del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Por lo anteriormente expuesto y con apoyo en los articulos 49, 50, 58-
27, fracciones Il y Il y 58-28, fraccion Il, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, se resuelve:

l.- El actor acredité los extremos de su pretension en el presente

juicio, en consecuencia,

Il.- Se declara la nulidad lisa y llana de la resolucion impugnada,
precisada en el Resultando 1° de este fallo, por las consideraciones emitidas en

el presente fallo.



Pagina 144 de 145

lIl.- NOTIFIQUESE POR BOLETIN JURISDICCIONAL A LAS
PARTES.

Asi lo proveyeron y firman los Magistrados que integran la Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo de este
Tribunal Federal de Justicia Administrativa: FRANCISCO JAVIER MARIN
SARABIA, Titular de la Primera Ponencia; AXEEL MIGUEL ARANA
CASTANOS, Titular de la Segunda Ponencia e Instructor en el presente juicio,
ambos adscritos a esta Sala y Ponencia de conformidad con el articulo Primero,
fracciones XV y XVI, del Acuerdo G/JGA/2/2023 aprobado en sesion ordinaria
presencial de 05 de enero de 2023 por la Junta de Gobierno y Administracion
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, mismo que se encuentra
publicado en la pagina oficial de este Tribunal y la Licenciada MARIA
MAGDALENA DIAZ ZAVALA, en suplencia por ausencia del Magistrado Titular
de la Tercera Ponencia de esta Sala, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 48, segundo parrafo, de la Ley Organica de este Tribunal y en términos
de los numerales Primero y Segundo, del Acuerdo G/JGA/16/2025 dictado por
la Junta de Gobierno y Administracion, el dia 20 de mayo de 2025, quien funge
ademas como Presidenta de la Sala, ante la Secretaria de Acuerdos Clara

Dolores Quizihuil Cardenas, quien da fe.

MAG. FRANCISCO JAVIER MARIN SARABIA
Titular de la Primera Ponencia

MAG. AXEEL MIGUEL ARANA CASTANOS
Titular de la Segunda Ponencia
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LIC. MARIA MAGDALENA DIAZ ZAVALA,
En suplencia por ausencia del Magistrado
Titular de la Tercera Ponencia y Presidenta de la Sala

LIC. CLARA DOLORES QUIZIHUIL CARDENAS
Secretaria de Acuerdos

Elaboré LNP

“El 27 de octubre de 2025, la licenciada Clara Dolores Quizihuil Cardenas,
Secretaria de acuerdos con adscripcion en la Sala Especializada en Materia
del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 120, 115, parrafos, primero, segundo,
tercero y cuarto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, esta version publica suprime toda aquella informacion
considerada legalmente como confidencial, por tratarse de nombre del actor,
nombre de terceros y datos de identificacion de la resoluciéon impugnada.
Conste.”



