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Ciudad de México, a veintitrés de junio de dos mil
veintiséis.- VISTOS los autos del juicio contencioso administrativo al
rubro indicado, con fundamento en el articulo 58-13 de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, se emite sentencia

definitiva.

RESULTANDO

1° Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes
Comun para las Salas Regionales de la Ciudad de México de este
Tribunal el 23 de febrero de 2026, por medio del cual ***%*
FkEkkk*kkk k*xk*x* representante legal de la persona moral citada al
rubro, demanda la nulidad de la resolucién dictada en el expediente
Rkl ook sorokxxck - por el Jefe de  Departamento  de
Verificacion y Defensa de la Confianza de la Oficina de Defensa del
Consumidor Zona Leona Vicario de la Procuraduria Federal del
Consumidor, la cual contiene multas por las cantidades histdricas de
gHRHRxAE Yy gXFEX  misma que manifiesta desconocer e impugna en
términos del articulo 16, fraccion II, de la Ley Federal de
Procedimiento  Contencioso  Administrativo 'y haber tenido
conocimiento a través del citatorio de 23 de febrero de 2026, del
mandamiento de ejecucion PFC.LEV.PAE/00014-2026, de 23 de enero

de 2026 y de las hojas de ayuda para el pago en ventanilla bancaria.

29 Mediante proveido de 24 de febrero de 2026, se
admitio a tramite la demanda, se tuvieron por ofrecidas y exhibidas

las pruebas precisadas en el capitulo correspondiente; ademas se
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ordend correr traslado a la autoridad correspondiente para que

produjera su contestacién a la demanda.

39 A través de proveido de 8 de abril de 2026, se tuvo
por contestada la demanda y se otorgd a la parte actora el plazo legal

para ampliar su demanda.

4° Mediante proveido de 6 de mayo de 2026, se tuvo
por ampliada la demanda de la parte actora y se concedié el plazo
legal a la autoridad demandada para que formulara su contestacién a

la ampliacion de demanda.

50 Por acuerdo de 28 de mayo de 2026, se tuvo por
contestada la ampliacion de demanda y al no existir cuestion
pendiente por desahogar se otorgd a las partes el término legal para
formular alegatos, una vez transcurrido el término anterior quedo
cerrada la instruccion del juicio, en términos del articulo 58-12 de la

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

CONSIDERANDDO

PRIMERO. La competencia por materia se acredita con
la resolucién impugnada que se encuentra prevista dentro de los
supuestos del articulo 3, fraccién IV, de la Ley Organica de este
Tribunal. Asimismo, esta Instruccién es competente por razéon de
territorio, segun lo previsto por los articulos 32 y 34 de la Ley en cita,
toda vez que el domicilio fiscal del actor se encuentra dentro de la

Jurisdiccion de esta Novena Sala.

SEGUNDO. En principio esta Juzgadora estima
pertinente referir que en su escrito inicial de demanda la parte
accionante demandd resolucion dictada en el expediente
Frokd kKRR kR xRk xkkkkxk*k  por el Jefe de Departamento de
Verificacion y Defensa de la Confianza de la Oficina de Defensa del
Consumidor Zona Leona Vicario de la Procuraduria Federal del

Consumidor, la cual contiene multas por las cantidades histéricas de
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grHRHRX y gxkX  misma que manifestd desconocer e impugnd en
términos del articulo 16, fraccion II, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, precepto legal que

establece lo siguiente:

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

“ARTICULO 16.- Cuando se alegue que la resolucién
administrativa no fue notificada o que lo fue ilegalmente, siempre
que se trate de las impugnables en el juicio contencioso
administrativo federal, se estara a las reglas siguientes:

I. Si la persona demandante afirma conocer la resolucion
administrativa, los conceptos de impugnacion contra su notificacion
y contra la resolucion misma, deberadn hacerse valer en la
demanda, en la que manifestara la fecha en que la conocié.

II. Si la persona actora manifiesta que no conoce la
resolucién administrativa que pretende impugnar, asi lo
expresara en su demanda, sefialando la autoridad a quien la
atribuye, su notificacién o su ejecucion. En este caso, al
contestar la demanda, la autoridad acompafara constancia
de la resolucion administrativa y de su notificacion, mismas
que la persona actora debera combatir mediante ampliacion
de la demanda.

III. El Tribunal estudiara los conceptos de impugnacion expresados
contra la notificacion, en forma previa al examen de los agravios
expresados en contra de la resolucion administrativa.

Si resuelve que no hubo notificacion o que fue ilegal, considerara
que la persona demandante fue sabedora de la resolucidon
administrativa desde la fecha en que manifesté conocerla o en la
gue se le dio a conocer, segun se trate, quedando sin efectos todo
lo actuado en base a dicha notificacién, y procedera al estudio de la
impugnacion que se hubiese formulado contra la resolucion.

Si resuelve que la notificacidon fue legalmente practicada y, como
consecuencia de ello la demanda fue presentada
extemporaneamente, sobreseera el juicio en relacién con la
resolucién administrativa combatida.”

[El resaltado es propio de esta resolucion].

Del articulo transcrito, se advierte que cuando la parte

actora alegue que la resolucion administrativa que impugna no le fue
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notificada, en el escrito de demanda manifestara su desconocimiento,
sefalando la autoridad a la que atribuye su emisién, notificacién o su
ejecucién, en cuyo supuesto la autoridad demandada, al contestar la
demanda, deberd acompanar constancia de la resolucidon
administrativa y de su notificacién, a fin de que el accionante pueda

conocerlas y combatirlas a través de la ampliacién de la demanda.

Asimismo, se dispone que Jlos conceptos de
impugnacion esgrimidos contra la notificacion de la resolucion
impugnada seran analizados de forma previa a los que se
hagan valer en contra de ésta;, y de resolverse que no hubo
notificacion o que ésta fue ilegal, se tendra a la actora como sabedora
de la resolucion en la fecha en que manifesté conocerla o, en la fecha
en que se le haya dado a conocer; empero para el caso de que la
notificacion sea legal y, como consecuencia de ello, se
concluya que Ila demanda fue presentada de manera

extemporanea, entonces se sobreseera en el juicio.

Asi, frente al desconocimiento de los actos impugnados
en el juicio de nulidad, en términos del articulo 16, fraccion II, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, surge la
obligacion ineludible a cargo de la autoridad demandada de exhibir la
constancia de su existencia y notificacién, la cual debe cumplirse al
momento de efectuar la contestacion de demanda, a fin de que la

parte actora la controvierta mediante el escrito de ampliacidn.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 2a./].
209/2007, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXVI, diciembre de

2007, pagina 203, cuyo rubro y texto son los siguientes:

“JUICIO DE NULIDAD. SI EL ACTOR NIEGA CONOCER EL
ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, LA AUTORIDAD AL
CONTESTAR LA DEMANDA DEBE EXHIBIR CONSTANCIA DE
ESTE Y DE SU NOTIFICACION. Si bien es cierto que el articulo
68 del Cddigo Fiscal de la Federacién contiene el principio de
presuncion de legalidad de los actos y las resoluciones de las
autoridades fiscales, también lo es que el propio precepto establece
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la excepcidon consistente en que la autoridad debe probar los
hechos que motiven los actos o resoluciones cuando el afectado los
niegue lisa y llanamente. De ahi que el articulo 209 bis, fraccion II,
del indicado Cddigo, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005
(cuyo contenido sustancial reproduce el articulo 16, fraccién II, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo)
disponga que, cuando el actor en el juicio contencioso
administrativo niegue conocer el acto administrativo impugnado,
porque no le fue notificado o lo fue ilegalmente, asi lo debe
expresar en su demanda, sefialando la autoridad a quien atribuye
el acto, su notificacion o su ejecucion, lo que genera la obligacion a
cargo de la autoridad correspondiente de exhibir al contestar la
demanda, constancia del acto administrativo de que se trate y de
su notificacion, para que el actor tenga oportunidad de combatirlos
en la ampliacién de la demanda. Lo anterior, porque al establecerse
tal obligacién para la autoridad administrativa, el legislador previd
la existencia de un derecho a favor del contribuyente, a fin de que
durante el procedimiento contencioso administrativo se respete su
garantia de audiencia y, por ende, los principios de certidumbre vy
de seguridad juridica de los que debe gozar, contenidos en los
articulos 14 y 16 de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, evitando asi que quede sin defensa ante Ia
imposibilidad legal de combatir actos autoritarios de molestia de los
que argumenta no tener conocimiento, maxime que segun lo ha
sostenido la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion al interpretar los articulos 207 y 210 del mismo
ordenamiento fiscal, el Magistrado instructor, al acordar sobre la
admision del escrito por el que se contesta la demanda de nulidad,
debe otorgar a la actora el plazo de 20 dias para ampliarla, pues de
lo contrario se le dejaria en estado de indefension al proscribir su
derecho a controvertir aquellas cuestiones que desconoce o que la
demandada introduce en su contestacién.”

Por lo anterior, a fin de asumir la carga procesal
contenida en la fraccién II del articulo 16 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, y desvirtuar la negativa de
la accionante, la autoridad traida a juicio, en su oficio de contestacion
de demanda exhibid el expediente administrativo del que deriva la
resolucion impugnada, en el cual obra la resolucién de 13 de mayo de
2024, dictada en el expediente ***Fikksccktksscckktxxsckt*x  por el
Jefe de Departamento de Verificacion y Defensa de la Confianza de la
Oficina de Defensa del Consumidor Zona Leona Vicario de la
Procuraduria Federal del Consumidor, asi como su constancia de

notificacion de 29 de mayo de 2024, las cuales son valoradas en
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términos del articulo 46, fraccion I, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién con los
diversos 129 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacién supletoria.

En esa tesitura, esta Juzgadora advierte que de la fecha
de notificacién sefalada en la cédula de notificacidén respectiva -29 de
mayo de 2024-, a la fecha de interposicidén del juicio -23 de febrero
de 2026-, ha transcurrido en exceso el plazo de 30 dias habiles
sefalado en el articulo 13, fraccién I, inciso a) de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo!, para la interposicion de la

demanda.

Razon por la cual, atendiendo a lo establecido en el
articulo 16, fraccion III, penultimo y ultimo parrafos de la Ley Federal
de Procedimiento  Contencioso  Administrativo  (previamente
transcrito), esta Juzgadora en el Considerando inmediato siguiente
analizara los argumentos expuestos por la actora en contra de la
notificacion de la resolucidn impugnada vy, si éstos resultan
infundados, tal y como lo refiere el precepto en cita, se sobreseera el
juicio por extemporaneo o por el contrario, pasara al analisis de los

encausados a controvertir la legalidad de dicha resolucion.

TERCERO. De conformidad con lo establecido en el
articulo 16, fraccion III, penultimo y ultimo parrafos de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, se procede al analisis
de los conceptos de impugnacion primero, segundo, tercero de la
demanda, asi como los identificados como primero y segundo de la

ampliacion de demanda, en la parte conducente en que alega la

T *ARTICULO 13.- La persona demandante podrd presentar su demanda, mediante juicio en la via tradicional, por
escrito ante la Sala Regional competente o, en linea, a través del Sistema de Justicia en Linea, para este ultimo caso, la
persona demandante deberd manifestar su opcion al momento de presentar la demanda. Una vez que la persona
demandante haya elegido su opcidn no podra variarla. Cuando la autoridad tenga este caracter la demanda se
presentara en todos los casos en linea a través del Sistema de Justicia en Linea.

Para el caso de que la persona demandante no manifieste su opcién al momento de presentar su demanda se entendera
que eligié tramitar el juicio en la via tradicional.

La demanda deberd presentarse dentro de los plazos que a continuacion se indican:
I. De treinta dias siguientes a aquél en el que se dé alguno de los supuestos siguientes:
a) Que haya surtido efectos la notificacion de la resoluciéon impugnada, lo que se determinard conforme a la ley

aplicable a ésta, inclusive cuando se controvierta simultdneamente como primer acto de aplicacion una regla
administrativa de caracter general.
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ilegalidad de las constancias de notificacion de la resolucion
impugnada, en los cuales refiere en su primer concepto de
impugnacion de la demanda, en contra la notificacién argumenté que
la notificacién es defectuosa en uno de sus elementos mas esenciales,
esto es, la identificacion del destinatario. En un estado de derecho, la
autoridad solo puede afectar la esfera juridica del gobernado cuando
el acto de autoridad competente, conste por escrito y, este
debidamente fundado y motivado en términos del articulo 14 y 16
constitucionales, exigencia que no se satisface si el propio acto y su
diligencia de notificacién se dirige a un sujeto distinto del que
realmente se pretende constrefir o del que ocupa juridicamente el

domicilio donde se practica la diligencia.

Que la notificacién es una formalidad que confiere
eficacia al acto administrativo y que la autoridad no puede presumir
que el mandamiento de ejecucion o la resolucion impugnada esta
correctamente dirigido si no se acredita plenamente que el documento
con el que se constituyd el notificador correspondia a la razén social

correcta y al verdadero sujeto obligado.

Cuando la autoridad practica diligencias de notificacion
en materia fiscal el estdandar de certeza no se satisface con
afirmaciones genéricas, sino que debe asentarse con claridad las
circunstancias de la diligencia, y, cuando la notificacién se entiende
con persona distinta, deben detallarse razones y datos para asegurar
que la diligencia ocurrié validamente y en condiciones que permitan
concluir que el acto llegdé al conocimiento debido y que el servidor
publico debe cerciorarse a quien iba dirigido el acto ya que si el

documento iba dirigido a una persona moral distinta, la diligencia

)"
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nace viciada desde el origen, porque la autoridad no parte de un

destinatario correcto.

En su segundo concepto de impugnacion de la
demanda, en contra la notificacién argumentd que el adeudo jamas se
le ha notificado, negando tal situacion lisa y llanamente en términos
del articulo 42, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo y 68 del Cédigo Fiscal de la Federacién, por lo que se

reserva su derecho para ampliar la demanda.

En el tercer concepto de impugnacion de la demanda,
en contra la notificacion argumentd que no se notificd la resolucion
impugnada y menos aln, que se haya cumplido lo establecido en los
articulos 35, 36 y 38, de la Ley Federal de Procedimiento

Administrativo.

Asimismo, en el primer concepto de impugnacion
de la ampliacion de demanda, en contra de la notificacion
argumenté que la autoridad pretende exigir a su representada un
crédito fiscal que no acredita haber sido legalmente notificado a dicha
persona moral, sino que pretende sostenerlo a partir de actuaciones
dirigidas, notificadas o vinculadas con *##Hksacksack sookksokok Sookk
Xk ****’ O con e| nombre comercial Wik kkkkkkkkXk XXk *********"’
denominaciones que no corresponden, por si mismas, a la
identificacion juridica precisa de su representada como sujeto

sancionado y ejecutado.

Que en el expediente existe un acta de negativa de
verificacidn y una multa por negativa de verificacién asentada a
nombre de ™HIFRFFAAAGRK ok kokokkookxx” - dato que no es menor,
porque se evidencia que desde el origen del procedimiento no
individualizé correctamente al sujeto juridico presuntamente infractor
y gque dicha actuacién no se limita a la notificacidn o la ejecucion, sino
que alcanza la base misma del procedimiento sancionador, pues la
supuesta conducta infractora y multa aparecen relacionadas con un

nombre comercial y no con la persona moral actora.
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Que la Ley Federal de Procedimiento Administrativo en
su articulo 39, entre otras cuestiones exige que el acto no contenga
error respecto de la referencia especifica de identificacion del

expediente, documentos o nombre completo de la persona.

Que la identificacidn correcta del destinatario no es un
dato accesorio que puede ignorarse, pues es el punto de partida de la
validez del acto, por lo que si pretende imponer la autoridad una
sancion, debe identificar al presunto infractor y que la autoridad no
satisface las exigencias constitucionales y legales cuando sustituye la
identificacion juridica de la persona moral por una denominacién
comercial, por una referencia de sucursal, por una pagina de internet

o por el nombre de una persona moral diversa.

Que la autoridad no demuestra que la resolucion
sancionadora haya sido emitida, dirigida y notificada validamente a
Xkkkkkkkkk kkkkk o kksk o kkkkkk kkXkk kX ****’ por e| Contrario
pretende constituir la legalidad de su actuacidn a partir de constancias
y argumentos VinCUladOS con XKRKEKXKKKkKK)KkKkKkK  kkkkkkkk kkkk kX
****’ y con el nombre ComerCial Wk kKKK KkKKXK XXk *********”’ IO

cual genera incertidumbre en su actuar.

Que el articulo 104 de la Ley Federal de Proteccién al
Consumidor regula las notificaciones personales dentro de los
procedimientos de la Procuraduria Federal del Consumidor, incluyendo
las resoluciones o acuerdos que impongan multas de apremio o
sanciones y si bien, dicho precepto permite que determinadas
notificaciones se practiquen en el local o el establecimiento, ello no

elimina la obligacién de identificar correctamente al destinatario
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juridico del acto, el establecimiento puede ser el lugar fisico de la
diligencia, pero no sustituye a la persona moral sancionada y que la
autoridad no puede confundir el lugar donde se practica una diligencia

con el sujeto juridico contra quien se determina una obligacion.

Asi, refiere que la resolucion no fue notificada
legalmente a su representada y que la eficacia de un acto no puede
presumirse a partir de una denominacién comercial, de una sucursal o

de la existencia de una péagina electrénica.

Que la ilegalidad no se corrige por el hecho de que la
autoridad afirme que el establecimiento se identifica frente al publico
como URRICRECRRoR ok oloksolksokx” - ya que  la  identificacion
comercial, en ciertos casos, puede servir para ubicar materialmente
un inmueble o establecimiento, pero no puede sustituir Ia

identificacion juridica del infractor.

Que en ese sentido, la autoridad no satisface con los
documentos que exhibe que el acto fue emitido y notificado al sujeto

juridico correcto.

En el segundo concepto de impugnacion de la
ampliacion de demanda, en contra de la notificacién argumenté que
esa parte actora no desconoce que el nombre comercial ™***FFFkHK
Hok koo - pueda ser utilizado en distintos establecimientos o
sucursales, sino lo que combate es que la autoridad pretenda sustituir
la identificacidon juridica de la actora; ™Hx¥okkssorok ook sfokok sfokkokofok
FAKE Kk kxAET con un nombre comercial y a partir de ello intente
validar una resolucién sancionadora y su notificacion, sin acreditar de
manera plena el sujeto obligado, el domicilio legalmente apto para la
diligencia y la persona facultada o juridicamente vinculada para

recibirla.

Insiste que el destinatario del acto no es una

formalidad, sino una condicién esencial de validez y eficacia, por lo
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gue la autoridad no puede sancionar genéricamente a una marca, a

un nombre comercial, a una sucursal o a una referencia de mercado.

Que la autoridad pretende usar el nombre comercial
WRoksoksokokk ok olorolorsokkok” - como si fuera un puente automatico
entre el establecimiento, la resolucidn sancionadora, la notificacion, el
crédito fiscal y la persona moral actora, razonamiento invalido, pues
para que una actuacion administrativa pueda afectar a una sociedad
mercantil determinada, la autoridad debe acreditar el vinculo juridico
especifico entre la sociedad, la conducta imputada, el domicilio de la
diligencia y la persona que recibié la documentacion, no basta una

referencia comercial.

Que la autoridad podia, en su caso, identificar
materialmente un establecimiento por el nombre comercial con el que
opera frente al publico, pero no podia usar ese nombre comercial para
sustituir la razon social de la persona moral sancionada, ni para tener
por legalmente notificada de una resolucién, ni para ejecutar un
crédito fiscal contra una sociedad distinta o no identificada con

precision.

Por tantO, aun Cuando Wk kkkkkkkkk kk kkkkkkkkxk/” sea
un nombre comercial utilizado en una o varias sucursales, ello no
acredita que la resoluciédn sancionadora haya sido validamente
emitida’ dlrlglda y notiﬁcada a Wokkk kKKK kKkK KKkKkKXK kkk Kkkkkk kkXkXk
*k CRkxORY (parte actora) ni que el crédito fiscal sea exigible frente a

ella.

Por su parte, la autoridad demandada sostuvo |la

legalidad y validez de la notificacion de la resolucién impugnada.
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A juicio de esta Juzgadora los conceptos de
impugnacion en analisis resulta infundados e insuficientes y por
tanto, procede el sobreseimiento del juicio por extemporaneo, por

las siguientes consideraciones.

Como se sefaldé en el Considerando inmediato anterior,
la parte actora manifesté desconocer la resolucién impugnada en
términos del articulo 16, fraccion II, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, por tanto, la autoridad
demandada con su oficio de contestacidon exhibié el expediente

administrativo del que deriva la misma.

En ese sentido, esta Juzgadora previo a dar
contestacién a los agravios de la actora, considera pertinente senalar
los antecedentes de la resolucidn impugnada conforme a las

constancias que obran en el expediente administrativo.

1. Con fecha 19 de abril de 2024, la Procuraduria
Federal del Consumidor emitid la orden de verificacion al C.

Propietario y/o representante legal y/o encargado y/o dependiente de

Wk kKKK EKKKKkK KK KkKKkKkKkkkkk/ icili Kkkkk kkkkkk kkk KkkXK
, con domicilio

KKKk KKK KKKEKKXK KKKK KKK KNKK KKK KKNKkKkK KkKKKkkkK Kkkkkkk kkkXkXkxk

ok Rkfokxk y o que ésta deriva de una denuncia presentada por

internet.

2. Con fecha 23 de abril de 2024, se llevd a cabo la
visita de verificacién en el domicilio antes citado, sefalando que
existido negativa por parte del verificado de llevar a cabo tal visita de

verificacion.

3. Con fecha 13 de mayo de 2024, la autoridad
demandada impuso una medida de apremio por negativa de

verificacion al establecimiento denominado  “rFFRFEREAK - xx

ok ok >k k >k k k> // Ubicado en d0m|C|||0 KOKK KK KKK KK KK KKKKKK KKKk KKKk
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KKK kkkkkk  kkkk  kkokdkkk  kkkkkkkk  kkkskckk  kokkkkkk  kkkkkk ok

*F*F*E* tal multa constituye la resolucién impugnada.

4. Previo citatorio de 28 de mayo de 2024, con fecha 29
de mayo de 2024, se notific6 la resolucion antes citada al

establecimiento MHHAkAARAA K SOk Sackackkx T en el domicilio FRRE*

KOKRKKKKXK  kkskskksk kkkk  kkkk  kkk  kckskkkk  kokkk  Kkkkkk  kkkkokkkk

KOK KK KK KKK KKKK kkkKkkKkkKkkK kk kkkkkkk

Conforme lo antes narrado, la resolucién impugnada
deriva de un procedimiento de verificacion que no se pudo llevar a

cabo en el domicilio a verificar.

Ahora bien, los articulos 96 y 97 de la Ley Federal de

Proteccion al Consumidor, prevén lo siguiente:

“ARTICULO 96.- La Procuraduria, con objeto de aplicar y hacer
cumplir las disposiciones de esta ley y de la Ley Federal sobre
Metrologia y Normalizacién, cuando no corresponda a otra
dependencia, practicara la vigilancia y verificacién necesarias en los
lugares donde se administren, almacenen, transporten, distribuyan
o expendan productos o mercancias o en los que se presten
servicios, incluyendo aquéllos en transito.

Para la verificacidén y vigilancia a que se refiere el parrafo anterior,
la Procuraduria actuara de oficio conforme a lo dispuesto en esta
ley y en los términos del procedimiento previsto por la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, y tratandose de la verificacion del
cumplimiento de normas oficiales mexicanas, de conformidad con
la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacién.”

“ARTICULO 97.- Cualquier persona podrd denunciar ante la
Procuraduria las violaciones a las disposiciones de esta ley, la Ley
Federal sobre Metrologia y Normalizacién, normas oficiales
mexicanas y demas disposiciones aplicables.

En la denuncia se debera indicar lo siguiente:

I. Nombre y domicilio del denunciado o, en su caso, datos para su
ubicacion;
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II. Relacién de los hechos en los que basa su denuncia, indicando
el bien, producto o servicio de que se trate, y

III. En su caso, nombre y domicilio del denunciante.

La denuncia podra presentarse por escrito, de manera verbal, via
telefénica, electronica o por cualquier otro medio.”

Conforme los preceptos anteriores se tiene que la
Procuraduria Federal del Consumidor practicara la vigilancia y
verificacion necesarias en los lugares donde se administren,
almacenen, transporten, distribuyan o expendan productos o
mercancias o en los que se presten servicios, incluyendo aquéllos en

transito.

Que para su desarrollo se actuara conforme lo dispuesto

en esa ley y la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Finalmente, se tiene que cualquier persona puede

presentar una denuncia solamente debiendo indicarse nombre y

domicilio del denunciado o, en su caso, datos para su ubicacion;
relacion de los hechos en los que basa su denuncia, indicando el bien,
producto o servicio de que se trate, y en su caso, hombre y domicilio

del denunciante.

De tal manera, que si en el procedimiento de
verificacién se sigue lo dispuesto en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, conviene sefalar los articulos que regulan las
notificaciones personales, siendo los articulos 104, fraccidon IV, de la
Ley Federal de Proteccidon al Consumidor, 35, fraccién I y 36, de la
citada Ley Federal de Procedimiento Administrativo, los cuales prevén

lo siguiente:

Ley Federal de Proteccién al Consumidor

“ARTICULO 104.- Las notificaciones que realice la Procuraduria
seran personales en los siguientes casos:

(..)

IV. Cuando se trate de resoluciones o acuerdos que impongan una
medida de apremio o una sancion;

(..)"

Ley Federal de Procedimiento Administrativo
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“Articulo 35.- Las notificaciones, citatorios, emplazamientos,
requerimientos, solicitud de informes o documentos vy las
resoluciones administrativas definitivas podran realizarse:

I. Personalmente con quien deba entenderse la diligencia, en el
domicilio del interesado;

(..)"

“Articulo 36.- Las notificaciones personales se haran en el
domicilio del interesado o en el Ultimo domicilio que la persona a
quien se deba notificar haya sefalado ante los d&rganos
administrativos en el procedimiento administrativo de que se trate.
En todo caso, el notificador deberd cerciorarse del domicilio del
interesado y debera entregar copia del acto que se notifique y
sefialar la fecha y hora en que la notificacion se efectla, recabando
el nombre y firma de la persona con quien se entienda la diligencia.
Si ésta se niega, se hara constar en el acta de notificacion, sin que
ello afecte su validez.

Las notificaciones personales, se entenderan con la persona que
deba ser notificada o su representante legal; a falta de ambos, el
notificador dejara citatorio con cualquier persona que se encuentre
en el domicilio, para que el interesado espere a una hora fija del
dia habil siguiente. Si el domicilio se encontrare cerrado, el citatorio
se dejara con el vecino mas inmediato.

Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el citatorio,
la notificacion se entenderd con cualquier persona que se
encuentre en el domicilio en que se realice la diligencia y, de
negarse ésta a recibirla o en su caso de encontrarse cerrado el
domicilio, se realizara por instructivo que se fijara en un lugar
visible del domicilio.

De las diligencias en que conste la notificacion, el notificador
tomara razon por escrito.

Cuando las leyes respectivas asi lo determinen, y se desconozca el
domicilio de los titulares de los derechos afectados, tendra efectos
de notificacion personal la segunda publicacién del acto respectivo
en el Diario Oficial de la Federacién.”

De los preceptos anteriores se tiene que las

notificaciones, citatorios, emplazamientos, requerimientos, solicitud

de informes o documentos y las resoluciones administrativas

definitivas podran realizarse de manera personal con quien deba

entenderse la diligencia, en el domicilio del interesado, entre
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otros casos, cuando se trate de resoluciones o acuerdos que

impongan una medida de apremio o una sancién.

Que las notificaciones personales se haran en el
domicilio del interesado o en el Ultimo domicilio que la persona a
qguien se deba notificar haya sefalado ante los d&rganos

administrativos en el procedimiento administrativo de que se trate.

Que en todo caso, el notificador debera cerciorarse
del domicilio del interesado y debera entregar copia del acto que
se notifique y sefalar la fecha y hora en que la notificacion se efectua,
recabando el nombre y firma de la persona con quien se entienda la
diligencia. Si ésta se niega, se hara constar en el acta de notificacion,

sin que ello afecte su validez.

Las notificaciones personales, se entenderan con la
persona que deba ser notificada o su representante legal; a falta de
ambos, el notificador dejara citatorio con cualquier persona que se
encuentre en el domicilio, para que el interesado espere a una hora
fija del dia habil siguiente. Si el domicilio se encontrare cerrado, el

citatorio se dejara con el vecino mas inmediato.

Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el
citatorio, la notificacion se entendera con cualquier persona que se
encuentre en el domicilio en que se realice la diligencia y, de negarse
ésta a recibirla o en su caso de encontrarse cerrado el domicilio, se

realizard por instructivo que se fijara en un lugar visible del domicilio.

De las diligencias en que conste la notificacion, el

notificador tomara razén por escrito.

Cuando las leyes respectivas asi lo determinen, y se
desconozca el domicilio de los titulares de los derechos afectados,
tendra efectos de notificaciéon personal la segunda publicacién del acto

respectivo en el Diario Oficial de la Federacion.
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En ese contexto, la notificacion de la resolucion
impugnada -visible a folios 79 a 86 de autos-, se advierte lo

siguiente:

> Que tanto el citatorio, como la cédula de notificacion

van dirigidos al establecimiento ™H#kAksokacks Hok ook - con

domicilio KKK ER RECKSKGKkokK RRRRKCK SRokokok RORRRRRK SKokok SkokoRoR ROk

KOKKK KKK K KAKKKKK RKKKkKKkK)K kKkkk kkkkkk kkKkkXkXk kX kkkkkkk

> Asi, del citatorio se tiene que el notificador se
constituyd en el domicilio antes citado a las 11:00 horas del dia 28 de
mayo de 2024, con el objeto de notificar la resolucién de 13 de mayo
de 2024, cerciorandose de ser el domicilio correcto ya que consta en
el oficio y tiene las siguientes caracteristicas externas muros de cristal
con muros de block color gris, cuenta con un anuncio en el exterior
que a la letra dice: "¥¥XFHFFdokxck sk skokxcokxdk” asi como por el
dicho de la apersona que atendié la diligencia, quien se llama ***
ROk ookl skokkx - de |la cual el notificador asentd  sus
caracteristicas fisiondmicas y que dicha persona manifestd laborar ahi
con el caracter de gerente, quien se identificé con credencial para

votar.

> Que el notificador procedié a identificandose con
dicha persona y requirié la presencia del representante, propietario

o0 apoderado legal del establecimiento ™Hikakackack ok

rRRKCRRKRXT 3 Jo cual contestd que no se encontraba en ese
momento en virtud de que se encuentra en las oficinas del

corporativo.
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> Por lo anterior, el notificador se le informd que ante
la ausencia del representante, propietario o apoderado del
establecimiento “Wiidkdckkckk ok skkcokxclokxk” dejaria un citatorio a
dicha persona para que éste lo esperara en el domicilio el dia 29 de
mayo de 2024 a las 11:00, para efecto de llevar a cabo la notificacion
de la resolucion de 13 de mayo de 2024, firmando al calce las

personas que actuaron en la diligencia.

> Por su parte, de la cédula de notificacion se tiene
gue el notificador se constituyd en el domicilio multicitado a las 11:00
horas del dia 29 de mayo de 2024, con el objeto de notificar la
resolucion de 13 de mayo de 2024, cerciorandose de ser el domicilio
correcto ya que consta en el oficio y tiene las siguientes
caracteristicas externas muros de cristal con muros de block color
gris, cuenta con un anuncio en el exterior que a la letra dice:
RcksRokroRroRoRok ok ook ok - 351 como por el dicho de la apersona
que atendid la diligencia, quien se llama *** okxkok skorckoksokok skookokx
de la cual el notificador asentd sus caracteristicas fisiondmicas y que
dicha persona manifestd laborar ahi con el caracter de gerente, quien

se identificd con credencial para votar.

> Que el notificador procedié a identificAandose con
dicha persona y requirio la presencia del representante, propietario o
apoderado legal del establecimiento ™*#Hkakksciok S Aoksckoksrkx?  a
lo cual contesté que no se encontraba en ese momento en virtud de

gue se encuentra en las oficinas del corporativo.

> Por lo anterior, al no haber atendido el citatorio el
representante, propietario o0 apoderado del establecimiento
KRR RCRR ok ok Rrolokaolokxok” de 28 de mayo de 2024, dejaria la
resolucion con quien se encontraba en el domicilio, dejandola en

propia mano y firmando al calce las personas que intervinieron.

En ese sentido, a juicio de esta Juzgadora los conceptos
de agravio formulados por la actora respecto a que la notificacion es
defectuosa en uno de sus elementos mas esenciales, esto es, la

identificacion del destinatario, resulta infundado por insuficiente.
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Lo anterior, ya que si bien es cierto en la notificacion se
asentd el establecimiento “WHidddkdoksdok okx okdckkdokxok” ng asi, la
razon social de la hoy actora -siendo este su argumenté toral de
todos los conceptos de analisis en estudio-, también lo es que la
autoridad demandada sefald que iba dirigida al representante,
propietario o apoderado de ese establecimiento, situacién que a juicio
de esta Juzgadora resulta suficiente para que haya error respecto a la
referencia del nombre de la persona a notificar, aunado a que se

notific6 en el domicilio correcto; es decir, en el ubicado en *****

kkkkkkk  kkkkkk o kkkk o kkkkkkk o kkk  kkkkkk o kkkkkkkk

kkkkkk kkkkkkk kkkk kkkkkk kkkkkk kk kkkkkkk

Asi, conviene sefalar que la actora en ningin momento
controvierte que dicha notificacién se haya realizado en un domicilio
diverso al antes sefalado, sino Unicamente su defensa se sustenta en

gue no va dirigido a su razén social.

Asimismo, contrario a lo sefalado por la actora, la
autoridad demandada en la notificacién si asentd con claridad las
circunstancias de la diligencia y razones para considerar que ocurrio
de manera correcta, eso es, precisd el domicilio en el cual se llevd a
cabo la diligencia de notificacién, describiendo el inmueble, la persona
gue atendid la diligencia, que ésta se identific6 como gerente del
lugar, por lo que no estaba ahi de manera accidental, que procedié a
requerir la presencia del representante, propietario o apoderado del
establecimiento ™ Fxdrckokk ok soksokxckxckx” v guien trabajaba ahi,
manifestd que no se encontraba por lo que el notificador le dejo

citatorio para que esperara al dia siguiente a la hora sefalada.
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Luego, el dia siguiente el notificador acudié nuevamente
al establecimiento sefalado en la hora acordada, indicé la manera en
gue se cercioré de estar en el domicilio correcto, describié el mismo,
la persona que atendid la diligencia, la manera en que se identificd
ante ésta, que requirié nuevamente la presencia del representante,
propietario 0 apoderado del establecimiento WicRFEKHCK Aok
roRARCRICRRRXT que la persona con quien entendio la diligencia —gerente
del lugar- le manifestd que no se encontraba, por lo que procedié a
dejar la resolucion con dicha persona, firmando al calce las personas

que celebraron la diligencia de notificacién.

Entonces, a juicio de esta Juzgadora dichos datos
asentados en las constancias de notificacion son suficientes para
considerar legal la misma, por lo que resulta insuficiente que la actora
alegue que debe ir dirigida especificamente a la razén social de su
representada, mas aun que no se trata de una resolucién en materia
fiscal como erroneamente refiere la actora, sino de una multa
administrativa impuesta por la Procuraduria Federal del Consumidor y

en términos de la Ley Federal de Proteccion al Consumidor.

Asi no se debe perder de vista que la resolucion
impugnada deriva de un procedimiento de verificacion por una
denuncia al establecimiento denominado - “RFFRAEFCREACK Rk
kckkkkk” - del cual se impidid su realizacion 'y conforme al
procedimiento de verificacién sefalado en la Ley Federal de Proteccién
al Consumidor, en especifico el articulo 97, fracciéon I, de dicho
ordenamiento, el cual fue transcrito en parrafos precedentes, para la
interposicion de la denuncia basta con los datos de ubicacién del

denunciado.

En esa tesitura, a juicio de esta Juzgadora si para el
desarrollo de la verificacion no resulta necesario que se sefale la
razén social del visitado, sino solamente que se tenga perfectamente
identificado el domicilio de éste, entonces, si en el caso concreto, se
impidié la visita de verificacion, la autoridad demandada validamente

podia notificar la multa impuesta -resolucion impugnada- con los



Wy

TRIBUNAL FEDERAL NOVENA SALA REGIONAL EN LA
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA CIU DAD DE M éXICO

EXPEDIENTE: 4114/26-17-09-7

21

datos sefalados del denunciado, es decir, que estuviera indicado el
nombre comercial “WRFFRIRAAK Sk Rscksoockxckx” - pues fue en dicho
domicilio donde se notificd la misma, maxime que se sefalé que iba
dirigido al representante, propietario o apoderado de dicho

establecimiento.

Aunado a ello, conviene sefalar que los articulos que
regulan la notificacion y que fueron transcritos en parrafos
precedentes, no precisan que la notificacion de la resolucion debe de
sefialar expresamente la razén social de la persona a notificar, pues
solamente regulan la manera en que se debe efectuar la notificacidén

en el domicilio correspondiente.

En esa tesitura, resulta ilustrativa la tesis VI-TASR-III-
28, emitida por la otrora Tercera Sala Regional Metropolitana del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, cuyos datos de

localizacion, rubro y texto son del tenor siguiente:

“ORDEN DE VERIFICACION EXPEDIDA POR LA
PROCURADURIA FEDERAL DEL CONSUMIDOR.- NO
NECESARIAMENTE DEBE SENALARSE EL NOMBRE O LA
RAZON SOCIAL DE LA PERSONA A QUIEN SE DIRIGE.-En
términos de los articulos 63 y 65 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, los verificadores, para practicar
visitas, deberan estar provistos de orden escrita con firma
autografa expedida por autoridad competente, en la que debera
precisarse el lugar o zona que ha de verificarse, el objeto de la
visita, el alcance que deba tener y las disposiciones legales que lo
fundamenten, al iniciar la visita, el verificador debera exhibir
credencial vigente con fotografia, expedida por la autoridad
competente asi como la orden expresa, de la que debera dejar
copia al propietario, responsable, encargado u ocupante del
establecimiento. Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 3, fraccién XII de la referida ley, es requisito del acto
administrativo ser expedido sin que medie error respecto a la
referencia especifica de identificacion del expediente, documentos o
nombre completo de las personas. Ahora bien, si la Procuraduria
Federal del Consumidor expide una orden de verificacion ordinaria
la cual se encuentra dirigida al C. Propietario y/o Representante
Legal y/o Encargado y/o Dependiente de un determinado
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establecimiento comercial el cual opera bajo la responsabilidad de
una persona, ya sea fisica o moral, es legal que la autoridad sefiale
unicamente el nombre del referido establecimiento, pues
tratandose de establecimientos comerciales, la razén social o
nombre de la persona no necesariamente se encuentran en el
nombre o denominacién de dicho establecimiento, sin que con ello
se contravenga ninguno de los preceptos legales referidos con
antelacién.

Juicio Contencioso Administrativo Num. 23944/07-17-03-5.-
Resuelto por la Tercera Sala Regional Metropolitana del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 16 de marzo de 2010,
por unanimidad de votos.- Magistrada Instructora: Sofia Lorena
Pérez Magafia.- Secretaria: Lic. Leslie Minerva Méndez Casales.

R.T.F.J.F.A. Sexta Epoca. Afio IV. No. 42. Junio 2011. p. 183"

Por lo antes expuesto es que a juicio de esta Juzgadora
resultan infundados los agravios expuestos por la actora en su
demanda y ampliacion respecto a la notificacion de la resolucion
impugnada, mas aun considerando que si la resolucién no estuviera
dirigida a ella, por no sefialar especificamente su razén social, esto
eS; KKKk KKKK>)K kkKkkKkkk kkk kkkkkk kkkk kX ****, entonces, diCha
resolucion no le afectaria su interés juridico, al no ser la persona
multada, por lo que de igual manera se tendria que sobreseer el

juicio.

No obstante, la actora en su demanda manifestd en el

hecho 1, de su demanda que tiene una sucursal en el establecimiento

ubicado en FF &K KAEEKRKKk KKk KORRK KRORRRROK KR KRk RORRROROKk KR SKOK kook Kok

KOKRKKKK  kkkkkkk kkkk kokkkkdk kkkkXkXk kX ******’ de ah| que esta

Juzgadora considero la afectacion a su esfera juridica.

En consecuencia, a juicio de esta Juzgadora |Ia
notificacion de la resolucion impugnada resulta legal y toda vez que
ésta se notifico el 29 de mayo de 2024 vy el juicio se interpuso hasta
el 23 de febrero de 2026, resulta evidente su extemporaneidad, por
lo que procede el sobreseimiento del juicio de conformidad con lo
sefalado en el articulo 16, ultimo parrafo, en relacidon con el articulo
89, fraccién IV y ultimo parrafo y 99, fraccion II de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.



TFJA

TRIBUNAL FEDERAL NOVENA SALA REGIONAL EN LA
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA CIUDAD DE MéXICO

EXPEDIENTE: 4114/26-17-09-7

23

Por lo anteriormente expuesto con fundamento en los
articulos 89, fraccién IV y ultimo parrafo y 99, fracciéon II, 16, ultimo
parrafo, 50, y 58-13, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, la suscrita resuelve:

I.- La actora no desvirtué la legalidad de |Ia

notificacion de la resolucién impugnada, en consecuencia;

II.- SE SOBRESEE por extemporaneo el presente
juicio, por los motivos y fundamentos sefalados en el ultimo

Considerando.

III.- NOTIFIQUESE.- Asi lo resolvid y firma la
Licenciada LIZBETH MARIEL ESPINOZA GéMEZ, Primera
Secretaria de Acuerdos adscrita a la Primera Ponencia de esta Sala,
actuando en funciones jurisdiccionales de Magistrada de Sala Regional
por Ministerio de Ley, con fundamento en el articulo 48, segundo
parrafo de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, asi como con los puntos de acuerdo primero, segundo
y tercero del Acuerdo G/JGA/64/2026 emitido por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal, ante la Secretaria de
Acuerdos IVONNE GABRIELA CERVANTEZ ROBLES, quien actia vy
da fe.

LIZBETH MARIEL ESPINOZA GOMEZ
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Primera Secretaria de Acuerdos de la Primera Ponencia en funciones
jurisdiccionales de Magistrada de Sala Regional por ministerio de Ley
de conformidad con el articulo 48 de la Ley Organica de este Tribunal.

IVONNE GABRIELA CERVANTES ROBLES
SECRETARIA DE ACUERDOS.

‘El 8 de julio de 2026, IVONNE GABRIELA CERVANTES
ROBLES, Secretaria de acuerdos con adscripcion en la Novena
Sala Regional en la Ciudad de México, hago constar y certifico
que en términos de lo previsto en los articulos 120, 115, parrafos,
primero, segundo, tercero y cuarto de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, esta version
publica suprime toda aquella informacion considerada legalmente
como confidencial, por ftratarse del nombre del actor, su
representante legal y datos de identificacion. Conste.”



