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CUMPLIMIENTO DE AMPARO DIRECTO

Culiacan, Sinaloa, a doce de junio de dos mil veinticinco. Vistos los autos del
juicio al rubro indicado, estando debidamente integrada la Segunda Sala Regional del
Noroeste III del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, con fundamento en lo dispuesto
en los articulos 1, 49 y 50, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
se procede a dictar sentencia en autos del juicio tramitado en la via ordinaria al
rubro citado, en cumplimiento a la ejecutoria pronunciada en sesion
correspondiente al dia veinte de marzo de dos mil veinticinco en el amparo
directo 654/2023 por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa

del Décimo Segundo Circuito, de conformidad con los siguientes:
RESULTANDOS

1°. Por escrito recibido en Oficialia de Partes Comun de esta Sala el dia veinticuatro
de septiembre de dos mil diecinueve, *¥*¥¥xkkk dokkkkk *xkkk* en su caracter de
representante legal de ¥ ¥k okt k koo ook kok xkkxk demando la nulidad
de la resolucion contenida en el oficio nimero **¥¥xkksiirtitix da fecha diecinueve de
julio de dos mil diecinueve, emitida por la Subadministradora Desconcentrada Juridica de la
Administracion Desconcentrada Juridica de Sinaloa, “2”, a través de la cual resuelve el
recurso de revocacion *¥tktk seiclckckkeeiclk - confirmando la resolucion contenida en el
oficio nimero ¥ rikrkriioiciicioukkkk da fecha veinte de septiembre de dos mil
diecisiete, emitida por la Administracién Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Sinaloa “2”,
a través del cual se le determind un crédito fiscal a la hoy actora en cantidad de
$rRkkkkx vy un reparto de utilidades en cantidad de $*******x** asimismo, en
términos del articulo 1, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

demandod la nulidad de la resolucion recurrida.

2°, Por acuerdo de uno de octubre de dos mil diecinueve, se admitié a tramite la
demanda en la via ordinaria, emplazandose a la autoridad demandada para que contestara

la demanda.

3°. Mediante proveido de veintitrés de enero de dos mil veinte, se tuvo por
contestada la demanda.

4°, Por auto de veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno, se concedio a las
partes el término de cinco dias para que formularan alegatos por escrito; y, una vez vencido

el mismo, quedd cerrada la instruccidn sin necesidad de declaratoria expresa.
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5°. Por sentencia dictada por esta Sala el seis de junio de dos mil veintitrés, se

reconocio la validez de la resolucién impugnada.

6°. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes Comun de las Salas
Regionales del Noroeste III de este Tribunal el diez de julio de dos mil veintitrés, la parte
actora promovid juicio de amparo directo en contra de la sentencia definitiva dictada en este
juicio, el cual quedd radicado con el amparo directo 529/2023, ante el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito, dentro del cual se emitid
ejecutoria el trece de marzo de dos mil veinticinco, en la que concedid el amparo y
proteccion de la Justicia Federal, requiriendo a esta Sala para que en el término de ****

**** dictara una nueva resolucion, siguiendo los lineamientos de la citada ejecutoria.

7°. A través del acuerdo de cuatro de abril de dos mil veinticinco, se dicté acuerdo
en el que, en estricto cumplimiento a la resolucion precisada en el punto inmediato anterior,

se dejo sin efectos la sentencia dictada por esta Sala el seis de junio de dos mil veintitrés.

Debido a lo anterior, esta Sala procede a emitir una nueva sentencia atendiendo lo

resuelto en la ejecutoria dictada en el amparo directo antes referido.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia de la Sala. Esta Sala es competente para conocer y
resolver el presente asunto en términos de lo ordenado por los articulos 73, fraccion XXIX-
H, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 49 y 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, numerales; 1, 2, 3, 4, 6, fraccion III, 28, fraccion
I, 29, 30, 31, 34, 35, 36, fracciones VIII y XV, 42, fracciones II y VIII, 59, fracciones I, II,
IV, V y X, de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, expedida
mediante Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia 18 de julio de 2016;
y 48, fraccion III, 49, fraccion III, 60 y 81, fracciones I, II, III y XVIII, y demas aplicables
del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 17 de julio de 2020.

SEGUNDO. Ejecutoria de amparo. En el sexto considerando del fallo protector
que se cumplimenta, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo

Segundo Circuito, resolvio lo siguiente:

SEXTO. Los conceptos de violacion que se hacen valer son sustancialmente
fundados y suficientes para otorgar el amparo y proteccion de la Justicia Federal
solfcitados.

Ahora bien, inconforme de las consideraciones de la Sala administrativa, e/
quejoso aduce lo siguiente:

- Que la Sala administrativa vulnero lo establecido en el articulo 50 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, ya que valoro indebidamente
el caudal probatorio para acreditar la materialidad de /las operaciones.
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- Que contrario a lo considerado por la Sala Responsable, con las pruebas
aportadas, al ser adminiculadas entre si, evidencian la materialidad de /as
operaciones.

- Que aun cuando dichas probanzas se consideren con valor demostrativo
indiciario, de cada una de ellas derivan elementos de conviccion que sirven de
evidencia del servicio contratado.

- Que de las pruebas presentadas, como son los contratos de prestacion de
servicios, cotizaciones, registros contables y de las diversas pruebas periciales que
obran en autos, es posible evidenciar la prestacion de servicios.

- Que las pruebas debieron ser analizadas de forma conjunta, ya que de cada
una se desprenden indicios que al concatenarlos entre si, son evidencia efectiva de
la materialidad de operaciones.

- Que la Sala responsable no tomo en consideracion que las documentales
privadas pueden acreditar la materialidad de las operaciones, cuando las mismas
sean relacionadas entre si, lo cual la responsable perdio de vista y las valoro de
forma individual en su perjuicio.

- Que la responsable funda y motiva indebidamente su determinacion, ya que
no sefnalo cudl es el material probatorio que seria el idoneo para acreditar /a
materialidad, ya que solo se limito a establecer que las pruebas aportadas son
insuficientes para acreditar dicha pretension.

- Que la sentencia impugnada trasgrede el principio de congruencia, al
contener afirmaciones que se contradicen entre si, ya que por un lado senalo que
no se acredito la prestacion de servicios por una empresa, empero, posteriormente
realizo un analisis de diversas pruebas documentales relacionadas con lo que en
primer término expreso que no se habia exhibido dicha prueba.

Los sintetizados motivos de inconformidad son sustancialmente fundados.

En efecto, contrario a lo resuelto por la sala responsable, este tribunal colegiado
estima que con las pruebas aportadas por la quejosa y que obran en el juicio de
nulidad, s/ quedo acreditada la materialidad de las operaciones que efectuo con su
proveedor.

Al respecto, es pertinente destacar que si bien es cierto, la Sala administrativa
realizo una valoracion de las pruebas allegadas, debe indicarse que la misma carece
de un sentido razonable en cuanto a la materialidad de las operaciones, aunado a
gue en ningun momento destaca fundamento normativo que otorgue al
contribuyente una carga probatorio mayor a la requerida para efecto de demostrar
la materialidad.

Se estima lo anterior, ya que la Sala sefalo que las pruebas son documentos
privados y que no son suficientes para demostrar gue efectivamente se recibio el
servicio de los distintos proveedores; y, que las pruebas exhibidas para acreditar la
materialidad no pueden tener valor probatorio pleno, porque carecen de fecha
cierta y que solo contienen declaraciones unilaterales que quien supuestamente las
formulo, por lo que considero que era necesario adminicularse con otro medio
probatorio que corrobore las declaraciones que contienen.

Ahora bien, el articulo 29, primer parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion,
establece lo siguiente:



Al tenor de esa disposicion, este tribunal colegiado estima que si las personas que
adquieran bienes, disfrutan de su uso o goce temporal, o bien, reciban servicios,
estan obligados a solicitar el CFDI respectivo, entonces, €stos comprobantes son
los que -en principio- acreditan [comprueban] la operacion y sirven asimismo como
medio demostrativo para evidenciar la materialidad de las operaciones, por
referirse a los bienes adquiridos o servicios recibidos, asi como a su descripcion y
precisar el pago efectuado.

Esa presuncion traslada la carga de la prueba al contribuyente, respecto de lo cual
la exigencia de la prueba de la materialidad debe ser acorde a las circunstancias
de cada caso, por ejemplo, atendiendo al tipo de operacion puesta en duda, pues
dependiendo de si se trata de la adquisicion de bienes, el disfrute de su uso o goce
temporal, o bien, de la recepcion de servicios, o alguna otra en la que el acto se
exija celebrarlo legalmente con una formalidad especial o no, porque las pruebas
que puedan requerirse deben ser las objetivamente racionales que permitan
demostrar de manera suficientes esa materialidad.

Sobre el particular, es necesario tener en cuenta que en el articulo 5 del Codigo
Fiscal de la Federacion, se prevé que las disposiciones fiscales que establezcan
cargas a los particulares son de aplicacion estricta, para tal efecto, se considera
que establecen cargas a los particulares las normas que se refieren a los elementos
esenciales del tributo [sujeto, objeto, base, tasa o tarifa]; mientras que las demas
disposiciones fiscales se interpretaran aplicando cualquier método de interpretacion
juridica y, a falta de norma fiscal expresa, se aplicaran supletoriamente las
disposiciones del derecho federal comun, siempre que su aplicacion no sea
contraria a la naturaleza propia del derecho fiscal.

Ninguna disposicion del Codigo Fiscal de la Federacion establece reglas sobre las
pruebas para acreditar la materialidad de las operaciones, por lo gue al menos, en
la cuestion probatoria general, es supletorio el Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, en cuyo articulo 83 establece:

De ese precepto, deriva lo que se conoce como principio ontologico de la prueba,
segun el cual, lo ordinario se presume y lo extraordinario se prueba.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sostiene
que dicho principio se funda en que el enunciado que trata sobre lo ordinario se
presenta, desde luego, por si mismo, con un elemento de prueba que se apoya en
la experiencia comun,; mientras que €l aserto sobre lo extraordinario se manifiesta,
por el contrario, destituido de todo principio de prueba, asi, tener ese sustento o
carecer de él, eso provoca desplazar la carga de la prueba hacia la parte que
formula enunciados sobre hechos extraordinarios, cuando la oposicion expresada
por su contraria la constituye una aseveracion sobre un acontecimiento ordinario.

Expuesto lo anterior, con la adminiculacion de las pruebas que aporto el actor en
el procedimiento fiscal y a su vez en el juicio de nulidad, se acredito la materialidad
de las operaciones realizadas con diversos proveedores, siendo las siguientes:

Respecto del proveedor ** ¥ FFFFFFFk FHIk Fk $H¥XK se observan las siguientes
pruebas:

a. Cotizacion de servicios de fecha 20 enero de 2013, emitido por Antonio Soriana
Giron, en su calidad de representante legal de CONSTRUARIS, S.A. DE C.V., en el
cual se establece que por los servicios de mantenimiento de la estacion, se propone
como contraprestacion la cantidad de $82,500.00 la cual se deberd pagar de
manera mensual.

b. Contrato de prestacion de servicios celebrado entre la Quejosa como "el
contratante’, y *FFFFFFIFAIS AKX FHIXEFX como "el prestador”, de fecha 01 de
febrero de 2013, cuyo objeto son los servicios de mantenimiento de la estacion de
servicios, mantenimiento eléctrico, mantenimiento de edificios, pintura en general,
mantenimiento en azoteas e impermeabilizacion.
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En el referido contrato se observa que su vigencia seré a partir del mes de febrero
de 2013 y se pacta como contraprestacion la cantidad de $82,500.00, la cual
coincide con la cotizacion presentada.

¢. Facturas emitidas por el proveedor de referencia por los meses de febrero,
marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y
diciembre, todas de 2013, por la cantidad de $82,500.00 mas IVA, cada una.

d. Estados de cuenta de la Quejosa, donde se advierte el retiro de la cantidad de
$97,500.00, la cual coincide con el monto total de /a factura (contraprestacion mas
IVA), en los cuales se advierte que el destinatario de la transferencia es el
proveedor observado.

e. Los reportes emitidos por el proveedor del primer bimestre al sexto bimestre del
ano dos mil trece, en el cual se sefialan las acciones solicitadas y las reparaciones
efectuadas, adjuntando las fotografias por los servicios realizados.

f. Correos electronicos de las comunicaciones sostenidas por la quejosa y el
proveedor observado durante el ejercicio de dos mil trece, en el cual la quejosa
solicita las reparaciones o acciones que requiere la estacion de servicios, asi como
la conformidad del proveedor de acudir al domicilio.

g. Bitdcoras de la quejosa en las cuales se detallan las fechas en que acudio e/
personal del proveedor, asi como el servicio que realizo en la estacion.

Todos esos elementos indiciarios, analizados en su conjunto, debidamente
correlacionados, llevan a concluir con razonable probabilidad gque los servicios
contratados por la quejosa con los proveedores, si' se materializaron.

Lo anterior, se observa de forma anadloga con cada uno de los proveedores
observados:

1, FHRFRIFRISIA R KK KXHKE por el servicio de mantenimiento de tangue de
almacenamiento, edificio, pintura en general, refrigeracion, equipos hidro-
sanitarios, entre otros y del cual se exhibio contrato, escrito de actualizacion de
contraprestacion, correos electronicos, informes de actividades realizadas durante
el mes de servicio con evidencia fotogréfica, asi como el soporte contable
consistente en facturas, estados de cuenta y polizas contables.

de estaciones del sistema volumeétrico y del cual se exhibio el contrato, cotizacion
de servicios, bitacora con el reporte de trabajos realizados, correos electronicos,
asi'como el soporte contable consistente en facturas, estados de cuenta y polizas
contables.

3 K F KKFFFFFFFFFF K KK Kok Kk KRKK por remode/acio'n de

techumbres en estaciones y elaboracion de estructura metalica para espectacular
y €elaboracion de faldones, del cual se exhibio el contrato, cotizacion de servicios,
especificaciones técnicas enviadas por el proveedor, correos electronicos, asi como
el soporte contable consistente en facturas, estados de cuenta y polizas contables.

4. KKK KKK Ko KKK KK KKKk Kk KKKk pOf Se/'V/'C/.OS de Contab///dad y de
personal; del que se exhibio contrato, reportes elaborados por el proveedor, asi
como €l soporte contable consistente en facturas, estados de cuenta y polizas
contables.



5, FARARAIFK XA KK XKHKEK por servicios de personal y del cual se exhibio contrato,
lista de sueldos del afio dos mil trece, cotizacion de servicios, correos electronicos,
asi'como €l soporte contable consistente en facturas, estados de cuenta y polizas
contables.

6. FHFAFIA KIARKK K ARFAK KAKK KK XXHX por servicios legales y del cual se exhibio
contrato, correos electronicos, evidencias con relacion al servicio prestado, asri
como el soporte contable consistente en facturas, estados de cuenta y polizas
contables.

7, RRKKKKKKK KKK KKK KKK KKKKKKKK KRR Kk Fokkxk pOf servicios de asesor/:a

fiscal y del cual se exhibio contrato, cotizacion de servicios, correos electronicos,
estudios bimestrales presentados por el proveedor, asi como el soporte contable
consistente en facturas, estados de cuenta y polizas contables.

8, FFRAFFRFIAAA ARAFAAK FAXH XK XK por promocion en redes sociales y del cual
se exhibio contrato, cotizacion de servicios, correos electronicos, documentos de la
creacion de pagina web que acredita la prestacion del servicio, asi como el soporte
contable consistente en facturas, estados de cuenta y pdlizas contables.

g. KKK KK KKK KKK KKK KKKKKKKI KKKKKKA KKK KK KKK por manejo ypl‘omOC/'O'n de

redes sociales y medios electronicos y del cual se exhibio contrato, cotizacion de
servicios, correos electronicos, documentacion comprobatoria del servicio prestado,
asi'como el soporte contable consistente en facturas, estados de cuenta y polizas
contables.

10' KKK KKKKKKFK KKKk KKKk Kkkk kK KKKk pO/- CO/‘?C&’,D[‘O de

mantenimiento preventivo del sistema volumeétrico, software y hardware de los
dispensarios y del cual se exhibio contrato, cotizacion de servicios, bitdcoras de
trabajos realizados por el proveedor; informes de actividades, asi como el soporte
contable consistente en facturas, estados de cuenta y polizas contables.

J I, FRRR FKKKKKKKKK K KRR KK KKKFFFFF KRk KRk KK ****por

concepto de honorarios por servicios legales corporativos y del cual se exhibio
contrato, cotizacion de servicios, trabajos entregados de elaboracion de contrato,
correos electronicos, asi como el soporte contable consistente en facturas, estados
de cuenta y pdlizas contables.

J 2, FFFKKKKKKK FKKKKIIFFKFAKA KRR KKK ok KKK por CO/?CE,DZ'O de asesor/'a

contable y administrativo, del cual se exhibio contrato, cotizacion de servicios,
reportes bimestrales, correos electronicos, asi como el soporte contable consistente
en facturas, estados de cuenta y pdlizas contables.

]3' KKKKAK KKKKKKKKK KKK KKKKKKKKKK KKK K KKKk Kk Kkk*k por Concepto de

programas de capacitacion continda al personal y del cual se exhibid contrato,
cotizacion de servicios, documentacion comprobatoria de cursos elaborados,
correos electronicos, asi como el soporte contable consistente en facturas, estados
de cuenta y pdlizas contables.

14 KKK KKK Sk KKK KKK KKK Kk kKKK Kk kkkxk por COnCE’ptO de Sen/l'cios de
capacitacion orientados al servicio al cliente y del cual se exhibio contrato,
cotizacion de servicios, correos electronicos, documentacion de cursos impartidos
y manuales, asi como el soporte contable consistente en facturas, estados de
cuenta y polizas contables.

preventivos de sistemas informaticos y del cual se exhibio contrato, cotizacion de
servicios, bitdcoras de trabajo, informes de actividades, asi como el soporte
contable consistente en facturas, estados de cuenta y pdlizas contables.

Asi, el estudio conjunto de los medios de prueba aportados muestra la existencia
de las operaciones realizadas por la quejosa con sus proveedores, pues acredito:

- Haber celebrado contratos privados para la prestacion de los servicios.
- En los contratos se establecio en qué consistirian los servicios y los detalles
de la contraprestacion.
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- En los comprobantes fiscales a su vez se especifica la contraprestacion por
los servicios pactados.

- Se emitieron los CFDI en favor de la quejosa, los cuales se encuentran
debidamente registrados.

- El registro de las operaciones se encuentra debidamente realizado.

- Los egresos y pagos al proveedor coincide con el monto de las operaciones
amparadas en las facturas, /as cuales incluyen el impuesto al valor agregado.

- Las fotos evidencian los servicios prestados.

En efecto, para una valoracion objetiva y real del material probatorio, se estima
conveniente establecer que se aprecia una similitud respecto a las documentales
que se presentaron para demostrar la materialidad de operaciones, como son
contratos de prestaciones de servicios, cotizaciones de servicios, polizas contables,
comprobante fiscal, cadena de correos electronicos y diversa documentacion que
de acuerdo al giro de cada proveedor, fue presentada como son listas de rayas,
fotografias y bitdcoras de trabajo, entre otras.

En este orden de ideas, este tribunal colegiado estima que las pruebas
documentales presentadas respecto de cada uno de los proveedores, son idoneas
para crear conviccion de la materialidad de los servicios prestados, como se indica
mas adelante.

En primer término, del contenido de los contratos de prestacion de servicios, se
advierte el objeto, /a descripcion de los servicios que se obligaron, asi como los
términos en que se efectuaria la contraprestacion entre el prestatario y el prestador
de servicios.

Aun cuando ese acuerdo de voluntades no se celebro ante notario o fedatario
publico, lo que le da la calidad de un documento privado, resulta cierto que esa
circunstancia no puede conducirse a considerar que no hay elementos suficientes
para acreditar la materialidad, ya que genera un valor indiciario de la realizacion
del objeto del contrato.

En ese sentido, con relacion a los comprobantes fiscales y estados de cuenta
bancarios que se presentaron, se acredita diversas cantidades respectivamente que
fueron pagadas a sus proveedores, por los conceptos ahi sefialados, los cuales se
considera que derivaron de los servicios que le fueron prestados al actor por éstas
y que se establece en las facturas y conceptos que ahi se sefalan.

Para considerar que existen indicios suficientes para determinar la materialidad de
operaciones, se exhibieron diversas polizas de registros contables, que al
relacionarlos con los contratos de prestacion de servicios, estados de cuenta
bancarios y comprobantes fiscales, es dable advertir que existen indicios que
permiten relacionar el objeto de los contratos con las actividades de la propia
quejosa y con éllo acreditar tanto la materialidad cuestionada, con el grado de
indispensabilidad de la prestacion efectuada.

Ademas, para acreditar la materialidad cuestionada, el quejoso exhibio las
cotizaciones que le fueron entregadas por sus proveedores, asi como diversas
imagenes fotograficas relacionadas con el servicio y en su caso una descripcion
detallada y técnica del trabajo a realizar, para la consecucion de su objeto social,
lo cual se obtiene un valor demostrativo que al relacionarlo con las anteriores
pruebas, otorga certeza de lo que en ese documento indica.



Asi, se obtiene que de conformidad con la naturaleza de la prestacion de servicios
(o FHFFFFFF FRFFF K FFFFF FFIF XX XFK ) Jos contratos celebrados con distintos
proveedores y atendiendo a la relacion de las pruebas aludidas, mismas que de
una valoracion admiculada de todo el material probatorio y vinculando al objeto
social de la empresa observada y los distintos proveedores, es dable advertir de
manera indiciaria y objetiva, la prestacion a favor de la quejosa y que ello tiene su
origen en los contratos celebrados; de ahi que, es justificada la materialidad
cuestionada.

Al respecto, es pertinente destacar que si bien es cierto, la Sala administrativa
realizo una valoracion de las pruebas allegadas, debe indicarse que la misma carece
de un sentido razonable en cuanto a la materialidad de las operaciones, aunado a
gue en ningun momento destaca fundamento normativo que otorgue al
contribuyente una carga probatorio mayor a la requerida para efecto de demostrar
la materialidad.

En efecto, la Sala sefnalo que las pruebas son documentos privados y que no son
suficientes para demostrar que efectivamente se recibio el servicio de los distintos
proveedores; y, que las pruebas exhibidas para acreditar la materialidad no pueden
tener valor probatorio pleno, porque carecen de fecha cierta y que solo contienen
declaraciones unilaterales que quien supuestamente las formulo.

Sin embargo, la Sala responsable se limito a senalar de manera dogmaética que /a
parte actora no logro acreditar la materialidad de las operaciones, concluyendo que
las pruebas exhibidas no lograban tener el alcance de generar conviccion acerca
de la realizacion de las actividades amparadas.

Lo anterior se estima que carece del debido sustento legal, pues la Sala responsable
analizo las pruebas de forma aislada, separando el estudio en tres apartados, como
son 'documentos contractuales’, 'documentos contables” y ‘"documentos
diversos”; concluyendo que no se acreditaba la materialidad de las operaciones
amparadas en dichas pruebas, empero, en ningun momento realizo un analisis
relacionado del caudal probatorio, a fin de determinar su verdadero alcance con
relacion a las operaciones comerciales y mercantiles que se efectuaron por la parte
quejosa, y solo se limito a establecer su estudio y calificativa de forma separada.

En este orden de ideas, se desprende gue no se realizo un ejercicio de valoracion
adminiculada del caudal probatorio, por lo que se concluye que de haber hecho
una admiculacion de todo el caudal probatorio, se hubiera generado conviccion en
la autoridad responsable en relacion con el alcance probatorio de las documentales
exhibidas, en el sentido que estas al estar admiculadas entre si, generan prueba
plena de materialidad de operaciones.

Por ello, tanto la autoridad fiscal, asi como la responsable al resolver el juicio de
nulidad, tienen la obligacion de valorar todos los elementos de prueba que e/
contribuyente haga llegar con €l fin de demostrar la efectiva realizacion de las
operaciones amparadas con los comprobantes fiscales cuestionados, asi como
motivar debidamente las razones por las que considera que tales medios de
pruebas desvirtdan o no la presuncion de inexistencia.

De igual manera, el estudio de los requisitos para tener por acreditada la existencia
de los actos de comercio, debe ser acorde a la realidad que impera en ese tipo de
transacciones entre particulares, cuya realizacion no reviste de formalidades
especificas contenidas en la normatividad aplicable, por lo que no deben imponerse
requisitos exagerados e imposibles de cumplir, dado que los actos de esa indole se
llevan a cabo, por regla general, conforme a los usos y costumbres en el comercio,
por lo que tanto la imposicion de los requisitos para tenerse por demostradas las
operaciones, asi como €l estudio de la documentacion que ampare dichos actos,
debe hacerse acorde a esa realidad que impera en nuestro pais, por lo que debe
ser razonable ese examen y, ademads, deben ponderarse los indicios que de ello
resulten para tenerse por demostrado un hecho de acuerdo a las circunstancias de
cada caso.

Bajo ese contexto, asiste la razon a la parte quejosa respecto a la indebida
valoracion de las pruebas efectuada por la responsable, toda vez que realizo una
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valoracion genérica y aislada e individual de las pruebas que la impetrante aporto
para acreditar que efectivamente recibio los servicios que amparan los
comprobantes fiscales emitidos por su proveedor.

Luego, al aplicar el principio ontologico de /a prueba, este tribunal colegiado atiende
al hecho de que habitualmente las operaciones comerciales celebradas por los
contribuyentes sobre prestacion de servicios, no se realiza a través de instrumentos
pasados ante la fe de un notario o corredor publico, ya que el derecho comun no
establece esa exigencia para la mayoria de ellas, sino mas bien permite que los
contratos o acuerdos de voluntades se sujete a lo pactado por las partes que
intervienen en ellas, incluso, a través de los usos y costumbres, por ello
habitualmente la adquisicion o prestacion de servicios se realiza mediante
contrataciones documentadas con la propia factura o comprobante fiscal digital o
un documento privado.

Esto pues, se insiste, en el derecho comun, muchas de las operaciones comerciales
no exigen formalidades especificas, por eso lo ordinario es que las personas,
comerciantes o contribuyentes las realicen sin que exista un contrato presentado
ante un fedatario e, incluso, la mayoria de las veces sin que esté formalizado por
escrito, al documentar la operacion con el propio comprobante fiscal, por ser el
documento legalmente exigible para eso y que ademds es regulado
normativamente en sus requisitos y con controles incluso de la autoridad fiscal.

En este contexto, respecto a la verosimilitud de los comprobantes fiscales, como
elementos no determinantes para considerar la materialidad de diversas
operaciones, es oportuno establecer el alcance probatorio del mismo.

Del criterio citado, se desprende que la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion determind gue los comprobantes fiscales, son medios de conviccion a
través de los cuales los contribuyentes acreditan el tipo de actos o las actividades
qgue realizan para efectos fiscales, teniendo la funcion de dejar constancia
fehaciente de que existio un hecho o acto gravado para deducir y acreditar
determinados conceptos para efectos tributarios.

Es decir, los comprobantes fiscales son parte de los testimonios relativos a una
operacion que supuestamente ocurrio en la realidad, no obstante lo anterior, dichos
comprobantes no son absolutos e infalibles, para acreditar la materialidad de las
operaciones consignadas en €llos, ya que, para considerar real y probado su
contenido, es indispensable que también se encuentran respaldados en elementos
probatorios, que tengan una relacion formal y natural con las actividades de la
envergadura que afirma el contribuyente en sus comprobantes fiscales.

No obstante, se comparte lo considerado por la Sala responsable, respecto a que
diversas pruebas como son los contratos de prestacion de servicios, bitdcoras,
reportes y diversas documentacion carecen de fecha cierta en virtud de ser
documentos privados, y en ese sentido no se les puede tener valor probatorio pleno
al no estar investidos de ese requisito.

En efecto, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de /a Nacion, a través
de la jurisprudencia 24./J. 161/2019 (10%), de rubro: "DOCUMENTOS PRIVADOS.
DEBEN CUMPLIR CON EL REQUISITO DE "FECHA CIERTA" TRATANDOSE DEL
EJERCICIO DE LAS FACULTADES DE COMPROBACION, PARA VERIFICAR EL
CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES FISCALES DEL CONTRIBUYENTE", es decir,
que la "fecha cierta” es un requisito exigible respecto de los documentos privados
que se presentan a la autoridad fiscal; sin que obste que la legislacion fiscal no lo
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exige expresamente, pues tal condicion emana del valor probatorio gue de dichos
documentos se pretenda lograr.

Asi pues, la "fecha cierta” es un requisito exigible respecto de los documentos
privados que se presenten a la autoridad fiscal como consecuencia del ejercicio de
sus facultades de comprobacion, gue los contribuyentes tiene el deber de conservar
para demostrar la realizacion de un contrato u operacion que indica en sus
actividades fiscales.

Asi, aun y cuando no se puede otorgar valor probatorio pleno a un contrato que
carece de "fecha cierta" por no estar protocolizado ante /a fe de un fedatario publico
o inscrito en el Registro Publico de la Propiedad, ello no significa que no puede ser
considerado como un indicio de prueba, el cual debe adminicularse con otros
elementos de prueba para acreditar la materialidad de las operaciones que en él se
consignan.

En razon de lo anterior, al adminicular los citados contratos de prestacion de
servicios, comprobantes fiscales, cotizaciones, bitdcoras y diversa documentacion
contable, se considera que resultan eficaces para acreditar que la parte guejosa
efectivamente realizo las operaciones que alude con las diversas sociedades;
maxime que, se reitera, la autoridad fiscal ni la sala precisaron que las operaciones
relativas, se refirieran a actos que deben revestir ciertas formalidades especificas
para que puedan considerarse validos, aunado a que /a legislacion fiscal y mercantil
no senalan exigencias adicionales para la realizacion de ese tjpo de actos
comerciales, los cuales, como se ha indicado, obedecen en si mayoria a lo usos y
las costumbres en el comercio, no asi a requisitos que, por regla general, no son
indispensables para que se concreten esas operaciones.

Asi, la realidad documental debe ser consistente con una realidad econdomica y
negocial referida en elementos de naturaleza formal.

En tratandose, de documentos privados debe hacerse la distincion entre aquellos
que provienen de terceras personas y los que se atribuyen a las partes litigantes
en la controversia.

Respecto de los primeros, basta la objecion del instrumento privado, debidamente
razonada, para que pierda su valor probatorio, quedando a cargo del oferente la
carga de la prueba y apoyar su contenido aportando otros elementos de conviccion;
y en relacion con el segundo supuesto, es menester que la parte a quien perjudigue
realice en tiempo, forma y suficiencia la objecion, para que pierda su alcance
probatorio dicho instrumento.

Asi, se estima que los elementos de prueba que aporto el actor y de su analisis de
manera concatenada y admiculada en términos de las reglas establecidas en el
articulo 46 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, per,item
establecer esa relacion subyacente en el origen de las actividades realizadas.

En efecto, las pruebas indirectas son aquellas mediante /as cuales se demuestra, a
partir de un hecho denominado secundario, la existencia de otro hecho, que
constituye la hipotesis principal o hijpotesis a probar y, para que las pruebas
indirectas lleguen a conformar una prueba plena, obtenida a través de inferencias
0 deducciones de los hechos secundarios o indiciarios, es indispensable que exista
el nexo causal-en el caso de presunciones-entre el hecho conocido y el desconocido
que, ademds, debe resultar pertinente y convincente para inferir o deducir el hecho
principal.

Por tanto, las presunciones en materia tributaria forman parte de las medidas o
alternativas para luchar contra la elusion fiscal, el fraude o también el lavado de
dinero.

En el caso, es pertinente senalar que la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, ha sostenido que si bien es posible sostener la responsabilidad
de una persona a través de la prueba indiciaria o circunstancia, lo cierto es que
deben de concurrir diversos requisitos para que la misma se estime actualizada,
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pues de lo contrario existiria una vulneracion al principio de presuncion de
inocencia.

En efecto, a la luz de lo gque se lleva dicho, este Tribunal Colegiado de Circuito,
considera que la materialidad de las operaciones puede acreditarse a través de
medios indirectos, pues son idoneos y suficientes para evidenciarla racionalmente
y en grado suficiente, aun cuando sdlo tengan eficacia indiciaria.

En este orden de ideas, al no existir una exigencia legal especifica para acreditar /a
materialidad de las operaciones objeto de verificacion, es factible demostraria con
un conjunto de pruebas indirectas, si de su concatenacion se genera la conviccion
de la prestacion del servicio o bien adquirido,; por eso, si los Comprobantes Fiscales
Digitales (CFDI) son aptos para documentar la operacion en ellos detallada, y
teniendo en cuenta que los contribuyentes realizan /as operaciones comerciales
como habitualmente se permiten en el mercado, entonces los documentos privados
qgue en la practica se emiten para respaldarias deben ser considerados, asi sea
como indicios, pues esa circunstancia no autoriza a negarles todo valor
demostrativo, menos si la ley civil, mercantil o fiscal no les impone una determinada
formaligad.

Asi, es posible tener por acreditada la materialidad de las operaciones, con base en
los documentos aportados donde se consignan los actos de comercio, aun cuando
no contengan fecha cierta y sean documentos privados, ya que, de su correlacion,
se evidencia de manera suficiente la realizacion de las operaciones cuestionadas.

Colorario de lo anterior, al analizar y adminicular las diversas pruebas que amparan
a los comprobantes fiscales, se concluye que efectivamente es dable tener por
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pues se concluye que existe una relacion entre dichas probanzas que permite
aavertir indicios de que se tuvo una materialidad de operaciones, aunado a que
existen diversas pruebas como son las cotizaciones, correos electronicos, bitacoras
de trabajo, informes de actividades y fotografias, lo que concatenado entre si, en
relacion con los comprobantes fiscales emitidos, asi como los contratos de
prestacion de servicios y las erogaciones respectivas, otorgan conviccion de gue las
operaciones cuestionadas en realidad fueron materializadas por la parte actora y
sus proveedores.

Bajo esos parametros legales, en el caso concreto, se colige que el hecho de que
las personas que intervinieron en las operaciones revisadas, tienen actividades
comerciales afines a los actos que contratan, se cubren y reciben los importes
respectivos, se emiten los comprobantes fiscales de ello, asi’ como también se
registran en forma contable y se advierten otros actos adicionales, como son
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contratos, cotizaciones y diversa documentacion como bitdcoras correos
electronicos y fotografias, se llega a la conclusion de que la Sala no pondero de
manera adecuada las probanzas que se aportaron en juicio para ese fin.

En este orden de ideas, no se desatiende lo expuesto por la autoridad fiscalizadora
en la resolucion determinante del crédito fiscal, en el sentido de que el
contribuyente no exhibio documentacion idonea que amparara los servicios como
son:

"todos aquellos elementos que probaran su dicho; relacionara el numero de
individuos, el nombre completo y el perfil profesional de cada una de las personas
que formaron parte de la prestacion de servicios que contribuyeron al objeto social
del contribuyente revisado, sefialara y demostrara que dichos individuos formaron
parte del equipo de trabajo de los contribuyentes antes mencionados; asi’ mismo
especificara claramente y con soporte documental el lugar en donde se llevo a cabo
la prestacion de los servicios, ya sea en sus instalaciones del contribuyente revisado
0 en las de sus dlientes; Describiera de manera detallada las actividades que
desempenaron los trabajadores que formaron parte de dichos contribuyentes; asi’
como el horario de las mismas coma los periodos (dias y horas) en qué
desempenaron o desemperfian sus actividades, ademas de la evidencia documental
legible que amparara el control de las actividades desarrolladas por dichos
individuos; proporcionara documentacion comprobatoria donde constatara el
nombre y cargo de la (S) persona (s) que giraba (n) las instrucciones al personal
para €l desarrollo de su trabajo; asi como nombre completo, funcion especifica de
cada una de las personas que en nombre de dichos contribuyentes lee prestaron
los servicios por los conceptos ya mencionados; documentacion comprobatoria en
la cual ¢ enlistara los nombres de las personas encargadas de aprobar el tiempo
efectivo laborado del personal para procesar el pago de la nomina y de proveer
todas las herramientas, utensilios y demads aditamentos que fueron necesarios para
la realizacion de las actividades del personal, asi como de establecer ver los turnos,
descansos, faltas y horarios en qué se prestaron los servicios al contribuyente
revisado,; el medio o razon por la cual el contribuyente revisado contacto a los
contribuyentes mencionados qué le prestaron servicios; qué en el caso de que la
prestacion d servicios proporcionados por dichos contribuyentes se hayan llevado
a cabo en las instalaciones del contribuyente revisado en otro lugar, se le solicito
proporcionara la evidencia documental legible que ampara el traslado de los
individuos, asi como de los gastos de viaje derivados de la prestacion de servicios
al contribuyente revisado, describiera las bases sobre las cuales se efectuaron los
célculos de los importes facturados por dichos contribuyentes; al contribuyente
revisado, la persona que lo efectuo y la que los autorizd, asi como la documentacion
en la que se mostraran los calculos; exhibiera original y proporcionara copia
fotostatica legible de las solicitudes de requerimientos de prestacion de servicios
realizados por el contribuyente revisado GASOLINA VERDE Y ROJA S.A. DE C.V.,
reportes emitidos por dichos contribuyentes al contribuyente revisado receptor del
servicio, donde se sefialara el tiempo de servicio recibido finiguito del mismo, asri
como la persona que superviso y firmo de conformidad, exhibiera original y
proporcionara copia legible de la documentacion comprobatoria donde constara la
conformidad de las partes involucradas respecto a los servicios, en el ejercicio
comprendido del 1 de enero de 2013 al 31 de diciembre de 2013.".

Sin embargo, la autoridad no preciso las razones ni fundamentos juridicos por los
gue establecio que ese tipo de actos o la naturaleza misma de las operaciones
realizadas, requieren de manera adicional contener tales requisitos para que
puedan considerarse vélidos, dado que no expuso mayores consideraciones para
hacer dichas exigencias y, como via de consecuencia, presumir su inexistencia.

Por ende, se considera que la autoridad fiscalizadora fijo cargas probatorias
excesivas al contribuyente, que no se sustentan en una normatividad que
expresamente imponga la obligatoriedad de presentarias, aunado a que se debio
de acotar a la exigencia demostrativa de medios probatorios racionales para
evidenciar de manera suficiente la existencia de /as operaciones, es decir, no se le
puede exigir al contribuyente la presentacion de una prueba que vaya mas alla de
lo objetivamente razonable y racional, en relacion con la necesidad de justificar
debidamente la exhibicion adicional de documentacion, pues no basta que se
senalen diversos requisitos adicionales, sino que ademas, es necesario que la
exigencia encuentre sustento legal y racional.
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Asi se considera, pues la exigencia de datos adicionales para acreditar la
materialidad de un acto no puede quedar a discrecion de la autoridad, sino que es
necesario que exista el sustento legal de esa decision, de ahi que, el estandar
probatorio no puede ir mds alla de lo racionalmente exigible, pues los
contribuyentes no tendrian por qué recabar o preconstituir pruebas que no son
legalmente exigibles en el caso y, que ademas, no podria saber previamente de /a
necesidad de recabarlas, dado que no se tiene certeza del origen de la exigencia
que se le impone.

En ese sentido, la razonabilidad que debio ponderar la resolucion determinante del
crédito fiscal, seria con la exigencia de pruebas que se sustenten en fundamentos
Juridicos que motiven el actuar de la autoridad fiscalizadora, y como es el caso, la
materialidad que puso en duda la misma, no puede ser tomada como
objetivamente razonable, en virtud de que la misma impuso al contribuyente una
carga probatoria que va mas alld de lo razonable, pues incluso, se refieren a datos
e informacion que solo podria tener la persona fisica o moral que expidio el
comprobante fiscal, como es lo relativo al personal que formo parte de la prestacion
de servicios, los equipos de trabajo que se formaron, sus horarios y labores, sus
datos de identificacion, entre otros; los cuales son requisitos que no se encuentran
apoyado en sustento legal alguno, para considéralos como indispensables a fin de
robustecer los comprobantes que este caso concreto se pusieron en duda.

Ademas, debe establecerse que en este caso especifico, no se advierte gue se trate
de operaciones o actos de comercio complejos que requieran formalidades
adicionales, sino que se trato de compraventa de bienes y servicios que atienden a
practicas de comercio de uso comun y realizacion tradicional o de costumbre, por
lo cual si se advierte que existen elementos que en su conjunto den certeza o crean
una presuncion robustecida de su realizacion, ésta tendria que desvirtuarse por
cuanto a la naturaleza de los documentos e informacion en que se apoya, mas no
de manera genérica y bajo requisitos de dificil o imposible cumplimiento.

En consecuencia, este tribunal colegiado estima que con las pruebas aportadas por
el actor y que obran en el juicio natural, quedo acreditada la materialidad de las
operaciones que efectuo con sus proveedores y que la autoridad fiscal puso en
entredicho.

Ahora bien, en otro aspecto, la autoridad fiscal establecio que el contribuyente
omitio ingresos acumulables no declarados por depositos bancarios en cantidad de
doscientos mil pesos, correspondiente al mes de marzo del ejercicio fiscal del afo
dos mil trece, en la cuenta bancaria a nombre de la moral quejosa, sobre lo cual,
la Sala determino que con las pruebas que exhibio la actora, no logro acreditar que
los ingresos sefalados corresponden a préstamos y en ese sentido reconocio /a
validez de la resolucion administrativa.

Asimismo, la Sala establecio que con las pruebas aportadas no se acredito que los
depositos en la cuenta del actor correspondan al concepto de préstamo, abundando
que los contratos presentados, solo son prueba de un acuerdo de voluntades, pero
son insuficientes para acreditar directamente que las operaciones que en ellos se
amparan, se hayan llevado a cabo; y, afiadio, que la actora debio exhibir medios
de pruebas idoneos, para demostrar el origen y la procedencia de los depdsitos
bancarios.

En contra de las anteriores consideraciones, el guejoso establece que la Sala sefiala
en un primer momento, que la actora no desvirtuo diversos ingresos bancarios en
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cantidad mencionada y, al concluir el referido considerando sefalo la diversa
cantidad de "$6,766,521.00"; dando como resultado una resolucion incongruente.

Afirma, que la Sala fue omisa en analizar el contrato, estado de cuenta, registros
contables y el dictamen de la prueba pericial, mediante el cual se desvirtuan /a
presuncion de ingresos.

Los sintetizados argumentos son fundados.

En efecto, la quejosa hace referencia a que la sentencia impugnada es carente del
principio de congruencia que debe imperar en todas la resoluciones judiciales.

En esa tesitura, es imperativo sefialar gue uno de los principios que rige €l dictado
de las sentencias es el de congruencia, el cual se encuentra consagrado en e/
articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, de cuya
interpretacion se ha distinguido la congruencia externa, que consiste en la
conformidad entre lo pedido y lo resuelto, y la congruencia interna, considerada
como la coherencia entre las afirmaciones y resoluciones contenidas a lo largo de
una sentencia.

En ese sentido, debe tenerse en consideracion el articulo 50, parrafos primero y
tercero de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo , dispone lo
siguiente:

Sobre la interpretacion juridica del precepto transcrito, la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha definido en diversos precedentes que la
litis abierta en el juicio contencioso administrativo se integra con el acto impugnado,
los conceptos de anulacion del actor; la contestacion a la demanda y las pruebas
que ofrezcan las partes.

En tal virtud, en el referido precepto se instituye el principio de congruencia externa
que significa la exhaustividad en el dictado de la sentencia de nulidad por parte de
las Salas relativas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, conforme
al cual deben decidir la controversia sometida a su conocimiento, tomando en
consideracion la pretension del actor contenida en la demanda promovida, asi como
aquellos argumentos de las demandadas encaminados directamente a destruirla,
ya que si bien tal dispositivo no establece de manera clara la obligacion del juzgador
de examinar la defensa de las demandadas ni los precedentes del Alto Tribunal del
Pais definen qué aspectos de la contestacion serén abordados, no debe perderse
de vista que en el juicio de nulidad, los drganos estatales actuan como una parte,
con las mismas prerrogativas y obligaciones con las que se desarrollan las demas
dentro del juicio, no como autoridad dentro de un plano de supra a subordinacion
con los actores particulares;, en consecuencia, para salvaguardar el equilibrio
procesal entre ellos, las Salas deben estudia; por regla general, todos los
argumentos expresados en la demanda y en su contestacion, salvo que exista
imposibilidad juridica para abordar su analisis.

En esa tesitura, se arriba a la conviccion de que las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa estan obligadas a pronunciarse sobre todos los
planteamientos expuestos en la demanda sometida a su conocimiento, asi’como
aquéllos de la contestacion encaminados directamente a destruir el derecho
invocado por su contraparte, inclusive, a valorar los medios de prueba que ofrezcan
en el juicio con el objeto de demostrar sus respectivas aseveraciones.

En este orden de ideas, como sefalo el quejoso, la Sala responsable hace referencia
en primer lugar que los depositos bancarios no declarados son por la cantidad de
"$200,000.00" y posteriormente establece lo siguiente:

Asi pues, se tiene que la sentencia impugnada es carente del principio de
congruencia y exhaustividad, al tomar como referencia diversas cantidades sobre
el tdpico en litis; aunado a que la sala considerd lo siguiente:

Cobra relevancia lo anterior, ya que por una parte la Sala estimo no analizar los
contratos, empero, posteriormente refiere que se analizaron los mismos, en ese
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sentido, este tribunal colegiado considera que el considerando quinto de la
sentencia impugnada es incongruente.

Luego, en la parte final del concepto de violacion primero, el quejoso considera que
con las pruebas aportadas y que concordancia con el marco legal y jurisprudencial
en la materia son idoneas para desvirtuar los ingresos sefialados por la autoridad.

Para realizar el estudio integral de dicho planteamiento, en lo que interesa, es
pertinente establecer cual fue el argumento medular que considero la Sala en este
topico:

De lo anterior, se advierte que la sala considero que no se desvirtuo la presuncion
de ingresos que efectuo la autoridad, conforme a los depdsitos bancarios que
fueron observados por la autoridad fiscal.

Ahora bien, tratandose de la comprobacion de los ingresos, las autoridades fiscales
presumiran que los depositos en la cuenta bancaria del contribuyente que no
correspondan a registros de su contabilidad que este obligado a llevar, son ingresos
por los que se debe de pagar contribuciones, para lo cual se considera a su vez,
que no coinciden con los registro contables, los depositos bancarios que no cuenten
con documentacion comprobatoria; ello segun lo ha establecido la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis
39/2010, que dio origen a la jurisprudencia 56/2010, de rubro "PRESUNCION DE
INGRESOS ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 59, FRACCION I1I, DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION. SE ACTUALIZA CUANDO EL REGISTRO DE LOS DEPOSITOS
BANCARIOS EN LA CONTABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE OBLIGADO A LLEVARLA,
NO ESTE SOPORTADO CON LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE,

De lo hasta aqui expuesto deriva que, contrario a lo que sostuvo la Sala, para que
no opere la estimativa indirecta de ingresos prevista en la en la fraccion Il del
articulo 59 del Codigo Fiscal de la Federacion, no basta que el depdsito bancario
esté registrado en su contabilidad y que se ampare documentalmente, sino que
serd menester que ese soporte probatorio efectivamente refieje la situacion
econdmica del sujeto pasivo en el sistema contable.

En el caso, como se anticipd, los depositos efectuados en la cuenta bancaria de /a
quejosa por el monto de depdsitos bancarios por la cantidad total de $200,000.00
destacado por la autoridad fiscalizadora, derivan de un contrato de mutuo, respecto
del cual cabe precisar que en autos obra dictamen pericial rendido por el perito
tercero en materia contable, donde establecio de forma analitica que los depdsitos
bancarios corresponden a préstamos de terceros.

Asi, cabe mencionar que en términos del articulo 1832 del Codigo Civil Federal, en
los contratos civiles cada uno se obliga en la manera y términos que aparezca que
quiso obligarse, en tanto que los articulos 2384 al 2397 que regulan el contrato de
mutuo y el mutuo con interés, no exigen determinada formalidad para su validez.

Cobra relevancia, que no existe normatividad aplicable que establezca, que prueba
es idonea para demostrar la veracidad de las pretensiones del actor o en su caso
de la autoridad fiscal, salvo las que la propia ley o jurisprudencia sea vinculante al
caso.

Es aplicable al caso, las siguientes tesis de Tribunales Colegiados de Circuito, de
rubro y texto siguientes:
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En efecto, €l criterio anterior si bien impone que una forma de desvirtuar ingresos,
son los estados de cuenta del mutante, esto para verificar la efectiva trasferencia,
cierto es que en el presente caso se exhibieron los estados de cuenta del mutuario
donde se materializa el depdsito y el nombre de la cuenta de origen del mismo,
que si bien es cierto, no es un estado de cuenta, empero si genera conviccion
probatoria; y en el caso, e€s la propia autoridad fiscal la que cuenta con los medios
y sobre todo con la facultad juridica de imponer al tercero contribuyente la
imposicion de la presentacion de diversa documental, como son los estados de
cuenta.

Asi, a efecto de llevar la contabilidad de manera analitica, los contribuyentes no
solamente deben identificar cada operacion, acto o actividad y sus caracteristicas,
relacionandolas con la documentacion comprobatoria, de tal forma que aquéllos
puedan identificarse con las distintas contribuciones, tasas y cuotas, incluyendo las
actividades liberadas de pago por las disposiciones aplicables, sino también deben
soportar dicha informacion con la documentacion comprobatoria correspondiente,
lo cual es independiente de la posibilidad de llevar los registros contables a eleccion
de los contribuyentes de la manera mds efectiva atendiendo a la actividad
generadora de los ingresos, pues dichos registros contables deben reunir los
requisitos de las disposiciones fiscales, entre los que se encuentran los previstos en
los articulos 28 del Codigo Fiscal de la Federacion y 29 de su Reglamento.

Por ende, puede estimarse que la quejosa acredito haber cumplido con el registro
contable de manera analitica de conformidad con lo establecido en los articulos 28
del Codigo Fiscal de la Federacion y 29 de su Reglamento, pues ademas de tener
registrado en su contabilidad los depdsitos bancarios efectuados por concepto de
préstamos, acredito la existencia del soporte documental de éstos, dado que aporto
los contratos de mutuo y los estados de cuenta que soportan el ingreso al
patrimonio del contribuyente y en ese sentido, los depositos no pueden
considerarse como valor de actos o actividades por los que se deba pagar impuesto
al valor agregado, ya que no se trata de depdsitos por concepto de una
contraprestacion efectuada con motivo de la prestacion de un servicio o algun otro
concepto causante de dicha contribucion, ya que la materializacion de los mismos,
se da con base en la obligacion contraida en los contratos.

Asi, es claro que la Sala no pondero los referidos contratos de mutuo con las
diversas pruebas aportadas para soportar lo que en la obligacion del documento
contractual establece.

Finalmente, deben tenerse en cuenta que asiste razon a la quejosa en cuanto a
qgue la Sala Responsable debio valorar de manera conjunta o adminiculada los
contratos, estados de cuenta y registros contables, pues de los mismos se
desprende la naturaleza de los depositos.

Con base en las precisadas consideraciones y con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 74 de la Ley de Amparo, se concede el amparo solicitado a la empresa
quejosa, para el efecto de que la Sala responsable:

1. Deje insubsistente la sentencia reclamada,

2. Emita otra en la que, siguiendo los lineamientos de la presente ejecutoria,
determine que el actor acredito las operaciones realizadas con los diversos
proveedores que se examinaron, y que conforme a lo expuesto, determine que
el origen de los depositos bancarios en cantidad de doscientos mil pesos,
corresponden a préstamos.

En atencion a las consideraciones vertidas en la ejecutoria de referencia y con

fundamento en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, este Organo Jurisdiccional emite la presente sentencia, resolviendo lo

ordenado en la misma.

TERCERO. Existencia de las resoluciones administrativas impugnadas -
considerando que se reitera por no ser motivo de la concesion del amparo que se

cumplimenta-. La existencia juridica de la resolucién materia de esta controversia se
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encuentra debidamente acreditada en autos, conforme a lo dispuesto por los articulos 15,
fraccion III y 46, fraccion I, de la Ley Federal del Procedimiento Contencioso Administrativo;
93, fracciones Iy II, 95, 129, 199, 200, y 202, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria por disposicion expresa del articulo 1° de la citada Ley, toda vez
que la parte actora acompand a su demanda los documentos en el que constan tales
resoluciones y al contestar la demanda, la representacion de la autoridad demandada

reconocio su existencia.

CUARTO. Procedencia del juicio -considerando que se reitera por no ser
motivo de la concesion del amparo que se cumplimenta- Toda vez que la
representacion legal de la autoridad demandada, no hace valer causales de sobreseimiento
ni de improcedencia, aunado a que esta Sala no advierte que se actualice alguna de ellas,
con fundamento en el articulo 50, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, asi como con sustento en la jurisprudencia VII-J-SS-5, emitida por el Pleno
de la Sala Superior de este Tribunal, de rubro: "JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
REGLAS PARA EL ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS DE IMPUGNACION EN LA SENTENCIA
DEFINITIVA’, en los siguientes considerandos se procede al estudio de la legalidad de las

resoluciones combatidas.

QUINTO. Analisis de la legalidad de la resolucion impugnada en

cumplimiento a la ejecutoria pronunciada en sesidon correspondiente al dia trece
de marzo de dos mil veinticinco en el amparo directo 529/2023 por el Sequndo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito.

En el primer concepto de impugnacion del escrito de demanda la
representacion legal de la parte actora, sefiala que, del contenido de las resoluciones
impugnadas se advierte que la autoridad determiné como improcedentes las deducciones

efectuadas por IOS proveedores kokkokkkokkkkkok kkkk Kk kkkkk kokskskokskkkokk kkkk Xk kkkkk
kokokoksk kokokkokkokkokkk kkk kkkdkk kkkk kk kkkkk *&* kookokokokokokokkokkk 5k kkokskokkokkkokkokk kokkk
koko kokokskk ckokckockokskokskk kk o kkokckokckckokk  kdkckdk  kk kokckskdk kokckckckckokk  kokkk  kk o kkkkk  kkkk
kokckokskokoksk ko kckokokskokskck o kk o Skkokckokskokck o kckokokskokckockokskckkk o ko kkokk o kk o kkkokk kkokkokkokkk
KoKkokkokokkokkokkk  kkokokskoksk kokkok kk kokckoksk kokckokkokdk kokkokk ok kdkkdkk kokkk kk kkokkk kkkkk
kokokokokokokskok o kokskokokskokskokokkkk o kokckokkokkk o kkokk o kdk o kokkoksk kokkokkokckkk o kokskokokkokkokkokkk
kokckokskokoksk ckokskck kok kckokck kkokckkskckoksk ko kkokckokskokdkokoksk kkskk kokkk kk Skkokskk  kokkokkokkkkk
kokokskokoksk kokoksk kck kokokskok Skokskokokskokokskokk kckckokckskokskdkksk kckokskskokk kkdkk kk kkokkk skokkskokkkokk

kokokokokkkokkkkokokok koksksk skok kckckok ko kskokokokokokk ko Skokokokokokkokskcksksk skokksksksksk kkkk kok kkkkk bajo

el argumento que supuestamente dichas operaciones no cumplieron con el requisito de
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estricta indispensabilidad, ya que no acreditd con la documentacién comprobatoria idonea
la materialidad de las deducciones efectuadas, ya que a su consideracion las documentales
carecen de valor probatorio, en atencion a que tienen naturaleza de documentos privados

que debieron estar acompanados de otros documentos.

Al respecto argumenta que, la autoridad se avocé a restarle valor a las pruebas
aportadas, sin embargo, contrario a lo resuelto, si aporté las pruebas idoneas para acreditar

la efectiva materializacion de las operaciones.

Sefala que, con la documentacién que aportd si se acreditd la materialidad de los
servicios recibidos y agrega que, durante la tramitacion del Recurso de Revocacion en Linea
kool sf se presentaron documentos adicionales a aquellos exhibidos durante el
procedimiento de fiscalizacion, mismos que, son aquellos que la autoridad demandada

consideré como "idoneos para acreditar la materialidad de los servicios”.

Sefiala que, en efecto, la autoridad establecié expresamente que los elementos
suficientes para acreditar de manera clara y precisa que los servicios previstos en los
comprobantes fiscales aportados si fueron recibidos por la ahora actora, pueden "ser
contratos, controles, bitacoras o reportes de servicios del personal que supuestamente le
presto el servicio, mismas pruebas que fueron exhibidas durante la tramitacion del recurso

de revocacion, y que no fueron valoradas debidamente por la autoridad demandada.

Refiere que, en cuanto hace al argumento de la autoridad demandada, en el sentido
de restarle valor a los entregables elaborados por los proveedores bajo el argumento que
dichas documentales carecen de firma, resulta por demas absurdo, ya que la autoridad esta
ignorando que cada documento tiene el logo y sello del proveedor correspondiente, aunado
al hecho de que no existe disposicion legal alguna que obligue al emisor de un documento
de caracter privado a suscribirlo, como excesivamente lo pretende la hoy demandada, sin
precisar fundamento juridico para tales efectos.

Agrega que, es ilegal la determinacion de la autoridad demandada cuando afirma
que no contaba con los elementos necesarios que acreditaran la materialidad de los servicios
prestados, ya que, al no valorar las pruebas adicionales exhibidas dentro del recurso de
revocacion, es claro que la resolucién impugnada se encuentra impregnada de una indebida

fundamentacion y motivacion.

Aduce que en el caso la Subadministracién Desconcentrada Juridica de Sinaloa “2”,
no expresa las razones concretas por las cuales, en su caso, dichas probanzas resultaban
ineficaces a juicio de la autoridad demandada para acreditar la materialidad de las
operaciones, maxime que fueron aquellas que la propia autoridad considera iddneas para
acreditar la materialidad de las operaciones correspondientes, lo cual es abiertamente

contradictorio e ilegal.

Expone que, adicionalmente la autoridad esta cuestionando el cumplimiento de
obligaciones entre mi representada y los proveedores, siendo que dicha autoridad no cuenta

con facultades para cuestionar dichas obligaciones, ya que solo tiene a limitarse a verificar
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si se cumplieron las obligaciones fiscales, toda vez que con las documentales aportadas se

demostrod la materialidad de las mismas.

Por otra parte, refiere que en cuanto al argumento de la autoridad en relacién a
que las deducciones realizadas se encontrasen vinculadas a gastos efectuados (erogados)
que fuesen indispensables para su actividad, no tiene sustento legal alguno, ya que con los
documentos aportados en el recurso de revocacion se acreditd que los mismos fueron

erogaciones efectuadas por mi representada.

Finalmente, refiere que, por lo que hace al argumento de la autoridad relativo a
que no se demostrd la estricta indispensabilidad de las erogaciones efectuadas, toda vez
que advirtié que los gastos efectuados corresponden a los mismos servicios, resulta ilegal,
ya que como expresamente lo reconoce la misma autoridad emisora, no existe disposicion
legal que prohiba a mi representada a contratar a diversos proveedores por los mismos
servicios, ya que es libre de contratar los servicios del proveedor que quiera y eso no lo
puede cuestionar la autoridad fiscal, toda vez que pierde de vista que la estricta
indispensabilidad de una erogacién atiende al gasto en si efectuado y no al nimero de
proveedores contratados.

En el segundo concepto de impugnacion la actora sefala, medularmente que,
los gastos efectuados con sus proveedores enlistados anteriormente si cumplen con todos
y cada uno de los elementos de estricta indispensabilidad, ya que fueron realizados por
conceptos de mantenimiento de la estacion de servicio que incluye: 'pintura de muros,
limpieza de techumbre, limpieza de tanque de almacenamiento, mantenimiento de equipo
eléctrico y aire acondicionado, mantenimiento de instalaciones hidro-sanitarias, servicios de
personal, servicios de capacitacion para atender adecuadamente a los clientes e incrementar
ventar”, de los cuales se aprecia constituyen erogaciones que forzosamente se tenian que
efectuar al estar relacionados con su actividad, y servir para su desarrollo, pues sefala que,
de no haber realizado esos gastos se podria entorpecer el desarrollo de la empresa, pues
los gastos fueron destinados a la capacitacién del personal, mantenimiento y actualizacién
de las herramientas de trabajo, asi como servicios para el correcto funcionamiento de sus

sistemas y la operacion de la empresa (legal y contable).

En el tercer concepto de impugnacion, sostiene esencialmente que, contrario
a lo determinado por la autoridad demandada, en el caso si procede el acreditamiento del
impuesto al valor agregado, ya que las deducciones declaradas si se cumplen con los
requisitos previstos en los articulos 4 y 5 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, ya que

los gastos erogados si son estrictamente indispensables.

19



La autoridad al contestar la demanda sostuvo la legalidad de la resolucién
impugnada.

En estricto cumplimiento a la ejecutoria dictada por el Segundo Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Seqgundo Circuito, en el juicio de
amparo directo 654/2023, son fundados los argumentos expuestos por la accionante.

La Litis en el presente caso, se circunscribe a dilucidar si la autoridad valord
debidamente las pruebas que aportd la demandante dentro de la instancia de recurso de
revocacion, a efectos de demostrar la materialidad de las operaciones que originaron el
rechazo de deducciones en materia de Impuesto Sobre la Renta, Impuesto Empresarial a
Tasa Unica, asi como el rechazo de Impuesto al Valor Agregado Acreditable, respecto de los

kok o kokskokck o kokskoksk o kokskokokckokskokskk o ckkk o kokkkk o kokkk o kk o Skkokkk *&* kokkokkokkkkkkk X
kokkokkokokkokkokkk Skkoksk kok Skkokdkk Skkokckokokskokk kok kokokskokckokkk kkokdk kok kokokskk Skkokkkdkkk kkkk
ok kkokckk kkkok kekokckokskkk ko kkokckokckokdk kok o kckokckokokckdk  Skkokskokokkokkokkkdkk kkkk  kk  kkkkk
kokokokskokokskok  kokokokskokskokkokokskok  kokckokskoksk kkokk kk o kokkokck Skckokkokskk  kokkokk ko kkokkk kkkk kxk
kokckoksk o kckokkk o kokckokckokckckk o kokockokckokckkokskokkk o kokckokckckkk o kokdkk o kk kckkokk o kkokkokkokokk
kokokokkokokkokkokkk Skkokskokokskk kkoksk kok kokoksk kkokokkokkkdk ko kokskokkokkkdkskk kkdkk >kokkk kk kkkkk
kokokokkokokkokk Skkokokkoksk kokksk kk Skkokokk Skokokskokkokskkoksk Skkokkkdkskkskokdk kkokkskdkk kkokk Xk kkkkk

kokokokok Rk Kk kokokok kKK kkokokokkk kokokok kk kokokok >k kckokckokokokk >k skokokokokkkskskckskok skksksksksksk kkkk >k

**%% gsi como verificar si dicha valoracion fue realizada conforme a derecho, y en su caso
determinar si con las pruebas aportadas la parte actora logra desvirtuar o no, los motivos

de dicho rechazo.

De inicio como antecedente, conviene sefalar que, de foja 97 a 111 de autos, obra
agregada la resolucion recurrida con numero de oficio 500-52-00-05-00-217-10824, de
fecha veinte de septiembre de dos mil diecisiete emitida por la Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Sinaloa “2”, con pleno valor probatorio en términos
de lo dispuesto por el articulo 46, fraccion I de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, de la cual se advierte que la Administracion Desconcentrada de Auditoria
Fiscal de Sinaloa"2”, determind rechazar parcialmente las deducciones declaradas por la
parte actora, para efecto de Impuesto Sobre la Renta, e Impuesto Empresarial a Tasa Unica,
asi como Impuesto al Valor Agregado acreditable, lo cual se detalla a continuacion para una

pronta referencia.

Deducciones rechazadas correspondientes al Impuesto Sobre la Renta en cantidad
de $5,172,658.20, que se integra de la siguiente manera:

Motivo Importe

Deducciones rechazadas en virtud de que corresponden a | $5,071,516.20

operaciones carentes de materialidad.

Deducciones rechazadas en virtud de que no son conceptos | $101,142.00

deducibles para efectos del impuesto sobre la renta

Total deducciones rechazadas por concepto de Impuesto Sobre la | $5,172,658.20

Renta.
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Deducciones rechazadas correspondientes al Impuesto Empresarial a Tasa Unica

en cantidad de $4,730,445.38, que se integran de la siguiente manera:

Motivo Importe

Deducciones rechazadas en virtud de que corresponden a | $4,730,445.38

operaciones cuya materialidad no se ha acreditado.

Impuesto al valor agregado acreditable rechazado, en cantidad de $956,870.92,

que se integra de la siguiente manera:

Motivo Importe

Actos o actividades gravados a la tasa 16% presuntos por concepto | $200,000.00
de depdsitos bancarios que no corresponden a registros en su
contabilidad

Impuesto al Valor Agregado indebidamente acreditado por | $756,870.92

corresponder a erogaciones cuya materialidad no se ha acreditado.

Como se advierte, la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Sinaloa
“2", determind rechazar deducciones en materia de Impuesto Sobre la Renta por la cantidad

de $5,071,516.20, en virtud de que derivan de operaciones realizadas con los proveedores

kokokokok kKK kkkok Skokokk kok skokokoksk Skokokokokokskskcksk kokksk skok skokckckck Skokckkk Skokokokkkskkskskk Skokk >kkkokk
kokokk o kk kkkkk *&* kokokokokokokokokskoksk ko kokokokokokskckckokokokk  ckokokk ckk kokcksksk kekskckckckokokk o kk
kokokokokokkoksk  kckckok o kok skokockkk o kokckokokokokk kkcksk o skcko ckckokokk skokkck kkckckokokkk ko kekkkckkokk kk
kokokokokk kK Kok kkkokokokokksk 3k kokokk kok kokckokok skokokoksksksksksk kokckckskokokokkksksksk skkckskskokk skskkk skk
kokokokok o kckckockokokok kkckskck ko kckokokok o kckcksk Skk kkockokok skkcksksk skokokkckskckckok skokokokokokokkkkkskk
KokOkokoK KKK SKKKK koK kokokokk Skokakkkkskokok kokckokokokokokkkokokok kkokokokkKK kKKK kK kKKK Skokkkkkkkk
kokskokokokokokokokskk kcksksk kekcksk kk kokockckok skckokokokokksksksk kkckckokokok Skokokk Skok Skokokokok Skokokokkkkkkokk
SRokokokokoRkkkoksk  Rokokckokokk  Skokkk kK KOKOKKK KKKKKKkKkk  kkokokokkkkKkkkkkk  kkkk ok kkkk ok

Rokokokokkkk ko kokokokokokkokskskoksk Skokkkksksk Skokokk kk kkkkk cuya materia"dad no se acredité ya

que no se presentd documentacion adicional mediante la cual se evidenciara que los

servicios amparados por dichas operaciones se realizaron.

Sustentando el rechazo de deducciones en que las facturas que amparan las
operaciones con dichos proveedores, que la contribuyente pretendia deducir, por si solas
son carentes de sustento que acredite su materialidad, pues en el procedimiento de
fiscalizacion no aporté documentacion que acredite que dichas operaciones efectivamente
se realizaron, resolviendo que no constituyen una deduccién en términos del articulo 29 de

la Ley del Impuesto Sobre la Renta, vigente en 2013.
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Asimismo, determind que, los gastos efectuados no eran estrictamente
indispensables para los fines de la actividad de la contribuyente, ya que los comprobantes
fiscales que amparaban las operaciones con los proveedores mencionados contenian

operaciones que no se realizaron.

Por los mismos motivos, la autoridad demandada determiné rechazar deducciones
para efecto de Impuesto Empresarial a Tasa Unica en cantidad total de $4,730,445.38, por

corresponder a operaciones con l0s proveedores * ¥k ksksoksdaok dokdok ok doktokok Aotrokookpook

kokoksk ckoko kokckskok o kokokskok o kokockokskockokskokskk  kkk o Skkokkk  kckokk  kk o kkokkk *&* kokkokkkkkokkkk >k
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*¥x% cuya materialidad no se ha acreditado, sustentando su actuar los articulos 5y 6, primer
parrafo, fraccion 1V, de la Ley del Impuesto Empresarial a Tasa Unica, en relacidon con el

articulo 29 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2012.

En consecuencia, la autoridad determind efectuar el rechazo de impuesto al valor
agregado acreditable por la cantidad de $756,870.92, por corresponder a erogaciones cuya
materialidad no se ha acreditado, sustentandose en el articulo 5, primer parrafo, fraccion I,

de la Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente en 2012.

Ahora bien, se procede al analisis del argumento de la demandante, respecto a que
es ilegal la resolucion recaida al recurso de revocacion, al sostener la legalidad del rechazo
de deducciones para efecto de Impuesto Sobre la Renta, Impuesto Empresarial a Tasa
Unica, e Impuesto al Valor Agregado Acreditable, efectuado en la resolucién recurrida, bajo
el argumento de que no exhibid documentacién comprobatoria, sin motivar porque las
pruebas que ofrecid en esa instancia resultan insuficientes para acreditar la materialidad de

las operaciones celebradas con los proveedores **#kdck

En virtud de lo anterior, se lleva a cabo el andlisis del escrito de recurso de
revocacion, interpuesto por la hoy actora en contra de la resolucién contenida en el oficio
500-52-00-05-00-217-10824 de fecha veinte de septiembre de dos mil diecisiete, analizada
en parrafos anteriores, consultable dentro del expediente administrativo aportado por la
autoridad demanda, del cual se advierte que formulé argumentos a fin de desvirtuar el

rechazo de deducciones y de impuesto al valor agregado acreditable en alusion.

En el segundo agravio del recurso de revocacion, la parte actora argumento en lo
medular, que las deducciones rechazadas por la autoridad fiscalizadora, asi como el

impuesto al valor agregado acreditable rechazado, corresponden a operaciones celebradas

con |OS proveedores okokokokokokkokskokk  kkoksk kok kokckoksk kokckkokckokskoksk Skkokk kk kkkokk  kkskkk
kokckokokokokkokkk kkk kokkkk kkokk kk kokkkk *&* kokokkokokkkkokskk ko kkkokskokokkkkkkk kkkk kk

SKokokkoK KoKKKKKKkKK koK KKKKKKkKKK KKKk KK KkKkKkKk KKkKKKkKKkK kKKK KK KkkKKk kokkk kkdkkkkkk
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kkokckokokokoksk ckko kokskokskokskck kokokkokckokskokckkoksk ko kokckk kk kokckokck  kokokokokskokdkk kokskokokkokkkkokkk
kokokokskokok  kokckk  kk kokkokck kkokckokdkk  kckokdkk 5k kokckokdk kokkk o kk kckokdkk  kkokkk kkokkokkokkk
Kokkokkokokkokkokkk kokkokokokdksk kokdkk kdk kokokskok Skkokckokskokskk skokckokkokokskokkokskk kkokkskkkk kkkk kk
Skokoksk Skokskokokskokoksk ko skckokskckokokskokoksk Skokskok kckokk kok skckckokk skokkskokkskokksk Skokskokksksk kkokk kdk kkkkk
kokookokokookkokkkok kokoskskokokkokokkok kokskskoksksk kkoksk sksk Skokckokk Skokckokokskokksk kskokokskokkskokkskkkk kkkk kxk

kokokk o ko kokokokkkckk ko kokokkckckckokokokokk  kckckokokkk skkkk o kk o kokokk |as Cua|eS son dedUCCioneS

estrictamente indispensables para la obtencion de sus ingresos, ademas de cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 31 de la Ley del impuesto Sobre la Renta, por lo que
resulta ilegal el rechazo efectuado por la autoridad fiscalizadora.

La parte actora para acreditar sus argumentos sefiald que ofrecia la documentacion
que forma parte de su contabilidad, a fin de que fuera valorada, reiterando que con las
mismas se desvirtda el rechazo de deducciones e impuesto al valor agregado acreditable
efectuado por la autoridad fiscalizadora.

Ahora, del analisis realizado a la resolucion del recurso de revocacion dictada en el
oficio nimero **¥¥xfkxiiriiitkix da fecha diecinueve de julio de dos mil diecinueve,
emitida por la Subadministradora Desconcentrada Juridica de la Administracion
Desconcentrada Juridica de Sinaloa, “2”, que obra en autos de foja 98 a 111, del expediente
principal, y que es valorada conforme a lo dispuesto por el articulo 46, fraccion I de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se observa que en ésta, respecto a
las pruebas aportadas por la parte recurrente, a Subadministradora Desconcentrada Juridica
de la Administracion Desconcentrada Juridica de Sinaloa, “2”, resolvid que resultan
insuficientes para comprobar que las operaciones amparadas en los comprobantes fiscales
efectivamente se hayan materializado, ya que no aportd la documentacion comprobatoria
que genere certeza de la realizacion y materialidad, de la supuesta prestacién de servicios
efectuada por los referidos proveedores, refiriendo en relacion a las pruebas aportadas lo

siguiente:

> Que las pruebas que aportaba la contribuyente carecian de valor probatorio,
toda vez que si bien constituia documentos privados que podia presumir la
existencia de las operaciones, lo cierto era que al tener naturaleza de documentos
privados necesariamente debian acompanarse de mas documentales que
admiculadas entre si crearan certeza de la materializacion de las operaciones.

> Que en relacion a las cotizaciones exhibidas no se desprendia que se hubiera
realizado la prestacion de los servicios plasmados en ellas, ya que constituian
documentaos meramente informativos que establecen un precio de un bien, de un

servicio o de un activo.
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> En relacion a los contratos prestacion de servicios aportados por la
contribuyente senalé que de los mismos no se desprendia que los proveedores
hayan realizado la prestacion de servicios estipulados en cada uno de ellos, ya que
al no exhibir documentales con las que acreditara de qué manera proporciond la
informacion, asi como las instrucciones a los supuestos prestadores de servicios,
no se daba certeza de que se cumplié con los objetos de dichos contratos.
> De las impresiones de los correos electronicos enviados y recibidos entre la
contribuyente y sus proveedores, refirid que de los mismos no se lograba acreditar
que se hubieren realizados los servicios solicitados en ellos, ya que Unicamente se
desprendia que se solicitaron documentos, auditorias, cursos, etc., mas no que
efectivamente se hayan llevado a cabo, asimismo que Unicamente se desprendia
solicitudes de facturas y pago de las mismas.
> Respecto a las documentales consistentes en reportes de actividades,
bitacoras de trabajo e informes, sefialé que carecian de valor probatorio pues al
tratarse de documentos privados debian contener firma o rubrica de quien los
realizd para que se consideraran documentos auténticos.

> Respeto al manual de formacion en primero auxilios y manual interno de seguridad
para estaciones de servicios, destacadas normas de seguridad e higiene
supuestamente elaborados por el proveedor **#¥* skckkckix sookiokikokik
Rrcolkotolok ofk ok xRk |os manuales  consistentes en "Curso de atencion
telefénica/atencion al publico" “Desarrollo de habilidades directivas: Manejo del
estrés personal”, "Manual de operaciones en gasolineras”; "Manual de normas
internas de seguridad para estaciones de servicio” y "Recursos humanos: Guias de
supervisio'n" rea'izados por KKKKKKKEKK K OKKKEKKKKkKKKK KKKk kk KXk kkkXk Seﬁalé
que, de ellos no se desprendia que efectivamente se hayan impartidos los cursos,
pues no exhibia documental con la que acredite a que personas les fueron
impartidos, como, cuando y donde se impartieron.
> Refirid respecto de los estados de cuenta, listas de raya y a las podlizas de
egresos e ingresos exhibidos, no se desprendia que existiera una correlacion directa
y suficiente entre unas de las otras, en virtud de que si bien, de los estados de
cuenta se apreciaban tanto egresos como ingresos, lo cierto es que no se advertia
a quien o a quienes depositod dichas cantidades, porque concepto se depositan, por
lo que las mismas no generaban certeza que en realidad dichas cantidades

pertenecen a gastos estrictamente indispensables para la actividad que desarrolla.

Bajo ese contexto, se tiene que la autoridad realizé un pronunciamiento respecto
a las probanzas adicionales que aportd para acreditar la materialidad de las operaciones
amparadas en los comprobantes fiscales emitidos por los proveedores descritos en los
puntos que anteceden, concluyendo que resultaban insuficientes para acreditar la efectiva

realizacion de los servicios prestados, por lo que no se acreditaba su materialidad.

Precisado lo anterior, en estricto cumplimiento a la ejecutoria dictada por
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Segundo
Circuito, en el juicio de amparo directo 654/2023 y con la finalidad de atender los

argumentos de anulacién a través de los cuales la demandante sostiene la materialidad de
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las operaciones celebradas con sus proveedores, es que esta Sala procede a la

valoracion de las documentales que aporté al recurso de revocacion, las cuales

resultan ser las siguientes:

Respecto al **¥kxkkik sxskkskkikikkk kokkk *k* *xx*xx axhibio los

siguientes documentos:

> Contrato de prestacion de servicios celebrado entre ¥k sokrsdor % okxoxok

kokoksk Kok kokckokdk kokdkk Tkok kokokskokskokskokoksk/7 ko kdkk kKKK kokdkkdk kokkkokkokkokkkk
kokoksk kk kokskok kokskok Wokk Skkokckokokskokk/7 kok kokdkkdk kdk kok kokckkkckk kk kokkkk

B> RRRARRROKKOCKK Kok RRSRokokoRRK Skok Skokokokok Rk SkokRokok Kk Skokokkok Skokokokkkskok oksk kok
kok kokckoskokokok kokckokskoksk Skkokskckk kdk kk kokokckokskk kok kokskokskokskockokskkkk kkkkk kk
Skokokskokkokkkokkk kokkk kk kkkk

B> CRRRSRKokok Skokok Skokokokskokok Rk SkekSkokok Skokokk Skokoksk kR Rekskok Skokokok Skokokk kokeksk

kokokskok kokokk Skokoksk kckok Skokokskokskoksk kkck Skk Skckokckokskckoksk kko kkkokkokkokkkk

3 Rekskkokokok skk skokokskokokok

> Skokokkokkkkkokk Skk kokokokskoksk kokokokkokkokk kk >k k

> kokokkokkkk kk kokkokkkk

3> Rekskkokokoksk skekskskokokoksk ok kokok skokokoksk skok skokekskskok skokokokok skokokskskk skskkokokokskkokok
kokokskokokskskok  kkok kokokskkokokskk skskokoksk ko skk skokskkoksksk sksk kokskksk o skk skokkokok
kokokskokkksk kokk kk kkokokkokkokkk

° Respecto al proveedor kkskkkokkkkk kkkk kk kkkkk kkkkkkk kk
% %k %k ok %k %k %k %k %k »

> Contrato de prestacion de servicios celebrado entre ¥k sokrotor of fokxotok

kokoksk kok Skkokckok Skkokdk MKk SkokokokkokkokkkK/k ko kokk kkokok Skkdkkok Skskokkokkkkkk kkkk
kk kkokskok kokoksk SkckokskokokskokkTk >kk kkokoksk kk kdk kkkdkskk kk kkkkk

B> RRRRKKRAKK XK SkokoRRK kR Skok RRSRoRokokRRK Skok Skokokokok Skokokokokkksk koksk ko ko kokskek
kokskskoksk o kckckokskskk o skokskskokskk o kk kk skokokckokkk kck kskokkskokskskokckskokk  kkkkk  kk
Skokokokokokskoksksk skkskok kk Skokckoksk Skokskskokskskok kck skcksk ckk kokskskoksksk kk skokkskk kkokkk kk
kok kskokokskokokkokokkokokkokk kckokskskokkskk kk kok kkokokskokksksk kkskokk

B> REskskokokk skokok skokokoksksk ok ekskokok Skokokokok Stokokokskskok Skokok ko Skekekolokokoksksk ek
Kok 5k koK kK k >k k >k

B RERRKSKCKRK SKRRSR SRRk KRR Kok Skok SkokokkRkokok Skokokokkokk ekskokokokok sk kkskskok Skokokokkokokok
kokokskok ko kokdkckck kkokdk kk kokckkdk ko kkkokkokdkk kokk Skokokskokkokkk kk kkkkkokkk >k
kokokskok kok kokckokdk kkokokskokdkk Skokdk >k kokokckokk dkk Skckokdkk Skk kokokskokskokkkkk Skkkk kk

Skokokskokkkkkk kok kokokskokkokkkk
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B> REskskokokk skok Sskolkokorokskskokokokok s Storokskskolokokokok s skok skok skokok skok skokokoksk skok skokorokosk
kokokokokkk  kk kk ckck ckokokkkckk o kk Skokkkck o kokskskckckk o kkk o kk Skokokkkskskkk o kk
SRokokokokk kK kkok kok kokokokk KKK KkKkokokk kk kokkckk kkckokokokkk kkk kkkkckkk ckk ok
SkokokokokokkKkkokokok ko kok KSKSKOKOkokokk KOkokokk KOkokokkkkk  Skokokkkskckskckk  kkkkk  kkk

kokokokokok Rk kkkokk koskokokok kK ko kkk

° kokkKkkkk kokk kokkkkkkkk kkkkk kkkkkkkkkkk kkk kkkkk kkkk kk
Fokkokok skokokokokkk kkok kkokokok ko ko kkok skookokok k k sk ko k ok

> Rokokokokkkk Kk kKK kkkokokokk Skok Skokokkokoksksksk skokokokokskkksk kksksksk skokckokokskkk kkk>kk
koOkokokkk kckokok o kck kckokskck o kckckk o kok kkckokokokokokkkkk ko kkk o kekckck kkkkk o Skokokkk
kokokokokokokokoksksk koksk Skokokokok skokckk kck kckckckokok Skokokk kok kokokokkkkckckdk kk kokkkk Kk kX
kokokokokokokkk Kk kkkkxk

> kokokokokokkkkk kk Skokokokskskskokk skok kckckokok skck kck Skokskkskckckokok sksk kskckcksk kkckckokkkk
kokck Rk kok Skokokokokk Skokokokkkcksk kkk Skokkk Skokokkkskckcksk kk kk kokokokkkk kk o kkokokokkk

KoKSkokokokk koK kokokkk SKkkkkkokokokkk kkk kkkkk >kkkk kk kkkk

> kokokokokokk skokokokoksk kokskok skokokokokokk Skokk kok kokokkskskskcksk skk kkokokokokkkkkk

> KRokokokoKKK KK SRkKKkk kkk kkk kk kkkkskskckokk ckk skkkkk

> kokokokokk kK kokokkkkkk

> KOKokokokkkk kKK kK Skokokckokokk o kokk o KOKSkokokkk Skokokokkkkckk o kkk  kkkkk kK

KKK KKK KK KKK KK Kkokokk Wkokokkkksk kk Kkkkkkkkk Kk kokkXkXk/Ik

> KkokokokokR K kokokokokok Rk kkkokok k3K SkokokKKKkk Skokokkkksk Skokokokkksksk Skokskkk >kkokokkkkk
kokokokok ko kokskoksk Skokokk kk Skokokokk >k ckckokokokokokk kcksk skokokskckckskcksk skok kckskckskckokk kk skkokokk
koko kokokokok Skokokokskksksk kckck ko Skokokokokk o kk kokk o kokckckckok skok skokokokokkkckckskk kkkk kX

KOokokokokokokokkk Kk kkkkkskskokokok

° Fokokokodkodkokok kkck kokokokokokokokok k@ k dkokokokokokokokokdkkk kK kK dk ok k ko k %k

Fokokok ek kokokokok skkskskkkk dkokok skkkkkkkkkk skckokokkokkkkks

> KokOKOKOKK KK KK KKK K KKKk Skok Skokokkkkksksk kokokokokokakksk kksksksk skkskokokkkk kkkkk
KoOkokkKkk Skokkk o ckok kckckckck kkcksk Tkok kokokokokokkskkkk/Pk o ko skekk kkcksk o kkkkk *&*
Kokokokokokokokkkokskokok ko skokokokokokokokskskskokok kckcksk kk kokokokk o skcksksk o Tkk o skokokokkkkkk/k o kk
kokokokok kok ckck skckockokokoskkkk kk kokkkk

> kokokokokokkkkk kk Skokkokokskskokk skok skekckckok skck kck kokskkskckckokok skck skskckcksk kkckckokokkk
oKk Skok kR kokckokokokok kkskskokokok skokskckskokokokokokkk sksk kok skkskckskckok skok kkckckckokokok kkskskckokk
)k *&* kokokokokokkokkokokkokok ko skoskokokokokskkkckskskok kckokok kk kkockokk

> kokokokokokkk koksk kokokokokokk kk kckckckck Skokok k Skokkk kkkokckokokk kkk kk kkskkkokokkk
ko kokskokokokokk kK k

> SKOKOKOKOKKR KK KKKKKKKK  KokokkKKkKk kKKK Skokkkkkkk Xk Skekokokskkkkkskkk o kxk
Kokokokokokokokkk kok Skokokokokksksksk Skokokokksksk kokokokokskk kokckokokokokckk kksk skok kokkkkkskskckk ki

ok koksksk kok kokskokokokok Skokk Skokokokokok Rk kkkokokokk kKK kokkkksksk kkckokskokkkkkk

> KRokOkokoK KK KKK KKKk okokkKkKkk Kk KKKk kkokok kokokokkksk kkksksksksksk kokokkxk kk kokkkkk

kkkokckokokokok kokok Skokokkkksksksk kkkkskokokokkk

° 3k %k Kk %k %k k k kk o kkkkkkkkk 3k %k %k %k %k k k k %k k k %k kkkkk o kxk

XKk ko okok kR Rk kok Skckokokkksk kkok Skoskokokok ko kkokok Skokokokok ko kkkks
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> KoKOKOKOKK KK KK KKK KKK OkokokK Sk Skokokkkkksksk kokokokokokkksk kkksksk kkskokokkkk kkkkk
K Kokokokok Skokokok KK KKKk kkkck Mkck skokokokokokokkkckkTk sk kckok skokokok skokksksk kkckckckokokk kkkk
ok kokokokok kokokok Tkok kokokokokokkokK 1k kk skoksksksk ksk kok skokskskskskokskokk Skok Skokokkk

> Kokokokokokkk  Rkkckokokokk kKK kK RRkKKkkokk  ckk kokokokkkkkkkk  kokokkkkk  kk

okokokokokk ko kokokokkkk Kk kkkkkkk

> kokokokk kok kokokokkk
> Skokokokokokkkkk kok kokokkokokokokk Skokkokoksksksk kokok kokckokokckkk kokk kkkskkkckokokk
> KokOKkoKK KK KKK KKK KKK KKK Kk KKKk kkokok kokokokkksk kkkksksksksk kokokkk kk kokkkkk

k0 kokokokokokokok kokk kokokkksksksksk sksk skkskokokokokk

° kokkkkkkk kkk o ckkkkkkkkk o kkkkk kkkkkkkkk k  kkkkkkkk kX
kkkkkkkk kokkkkkkokkkkokkk kkkk kk kokdkkk kk kkkkkkkkkk kkk kkkkkkkkkk
**********:

> KRoKOKOKOKK KK KK KKK KK KKKk Skok Skokokkkkksksk kokokokokkskksk kkksksk kkskokokkkk kkkkk

KOKOkokKXK kckokok kK kckokokdk kkcksk Tkok o RKSKSKSkokokokkkKMWk ko Skokk o kkokck kkkkk  Skokokkk

RORSKOKOKKRKKK K KOKOKKKKRKKK  KKOKOKKKKRKKKKKKkKKXK  kkckk  kk o kkkkk o Skekokk o Mk

KKKk kKRR KK kk Skkkksk Xk kX kkkkk Xk kxkkkk

> Skokokokokokkokoksk kok kokokokokokskskokok Skokskkskskcksk Skokk kk kk skckokokk skkskskcksksk Skokkkkk

kokoookok kckckckokokok o kck Skokokokokokkk o Skokokokokkk o kok kokokckck o Skokokokkckckckk o ko kekkkokokokkk

kokokokokokokkokokkokkokkk kkkk kk kkkk

> kokokokokokk Skokok o skckckokokok skck kkckcksk skkckck o kokokskkokck kkk o kk skokokokkkkkk  kk
KKKk KKKk k >k
> SKOKOKokokKK KRKKKKKOKokok  kokk kK Skokkkkkckckok  skokokokk  kkkkckkskokdk ko kskokokkkkkk

ROKRCKoKkokokokKRKKKkkokokk  kkkk  kk o kkk o ko Rk kokokkkkckckckokokckk o kokkkkckskkkkk o kk
TKokokokokokok K koK Skokokkokokskoksk kok kokskokokskk kkkskskskk!k
> KokOkokK KK KKK KKKk kKR k Kk KKk kkkokok kokokokkksk kkokoksksksksk kokokkk kk kokkkkk

kkkokokokokokok kokok Skokokkkksksksk ksk kkkokokokkk

° kkkKkkKK kkk kkkkkkkkk kkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkk kkkkkkk
Fokkok Skck kckokokok dkok dkokokokkokokokokkkk kokokokokokk dokk kkockokokokok ko kk koo ok dk kK k Sk k k.

> KokOkOkKK KK KK KKK K KKKk Skok Skokokkkkksksk skokokokokkakksk kksksksk skkckokokkkk kkkkk
K OKKRKKkK KKKk kK SKokokkk Skokokok Tkck kkckckokokokoskkkk'k ko skokok skckckck kkckokok kkskkokokokkk
KOoKokokokokokokkkokkk Skokokokakksk kokokok skk kkcksk skokokok Tkok kkckckckokckokkMk kk skkckckk Skk ok
kokskokok kok kockckokok

> Skokokokokokkkkk kok Skokokkkkskskskok Skok kkcksksk Skokokokskkksksk Skck Skokskk kkckskskokokk kkxk
ok kck skokokok kokokkksksksk Skokokokokokoksksk kokckckokckok skk Kk Skokkksksksk kck Skckokokokskkk kkskskskokk

koK kokokkokkokokok Skokokkokokskokkokkokdk skokkokkkk kdkkk kk kokkk
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> kokokokokokkk o ckcksk o Skokokkkksk o skok kokokckk o ckckokck ko kkckcksk o Skokokkkkskk o kokk kk
KOKOKOKOKR KKK K KK KKK KKkKKKK SKKKKkKk Kk kkkkkkokk sk kkokokkkk kk kkkkkkk

> KRokokokokR kK kokokokok Rk kkkok skokokokskskskok koksk kokokokckk kk kokkkskskskskok kkskkskkk k kxk
KOoKokokokokokokkkkk kok Skokokkskokckokok Skokk kkckckokokokk kkckckokokokokk kkkckckokokk Kk kkk Skokokkxk
Rk kokokkk ko kokokokkkk kk kokkkk Skck skokk o kckckokokokk kk Skokokokoskkkk  kokokokkkkkkk ki
Ookokokokokokk Skokkkkkskoksk skk ksk o skskskoskokokokkkkkkk

° KokOkokoK KK KKK KKK K OKOKKKK K KK KKKk kK kok kokokokkkk kkksksksksksk skokokokxk kok kokkkXkxk

ko kokokokokokokok kokk Skokokkksksksksk ckk skkskokokokkk

° kokkkkkkk kkk  ckokkkkckkkk kkokkk kkkkkkkkk o kokkkokkkkkkkkk
kokkkkkkk o kkkk  kk  kkkk  kk  kkkkkkkkkkkk o kkkkkkk o kokk  kkkkokkkkkk
¥ Kk 3k kok kK kK k

> RokokokokKk KK Kk KKK kkkokokokk Skok Skokokkkoksksksk skokokokokskkksk kksksksk skkckokokskkk kkkkk

KOKokokkk kckokk o kk Skokokokk o kkckck Tkok KoKSKOKOkokokkkkKTk ko ckokk o kckokk kkkkk  kokokkk

KKKk okokK K KoK KKK KkkokokokkKk Skokokkkoksksk koksksk kk Skokokckk Skokokk Tkok skkckokokokkkkMk >k

kokokokok kok skck skckockokk kok skekokokk

> kokokokokokkoksksk kok skokokokokoksksksk kok Skokokokk skokckskck ckck kokokokk kkckckckckcksk ckokk kk kk

KoKk Skokokokokk RokKkckckck Kokokokkkk kK kk o kkkckckckok o ckok kokokokkkkkckskokkk  kkkkk ok

kokokokok Skokokokokskokoksk skokokokokokokskskskskokok skokokoksksksksk kckcksk o cksk ckckokokk ko kokokkkk kK KX

Kokokokokokokok Rk kok Skokokkkkskokokokk Kk kckckckokokk Xk skck Skokokskskskskskskokokk kk skskckokok kkkskk ki

Kok kokokokokok kR Kk ko kokokokok Skokokokkkokskok kok skok skokoskokokokokskk koksksksk kk kckckckokokokk kok kokokokk

kkk kokokckokokokok kokokokkk kokk kokokkkkkkk

> kokok kokokokokkskckcksk o kokokokokskskskckckk o Tkokokkk o kK kokokkkckckckk o kk kokokokkkk

KoKk kKKK 3k Tkokskokskok kokokskskoksk skok kokokokskokoksksk skoksksk skokokskskskskskokok kk skokskskskskskskk! x

Tkskokokokokokkokk kokokskokok kok skokokokokoskskksk >k skokkskskskk 77k

° kokkkokkkk skoksk skokokokokokokdkk kokokokkkkokkk kkKKKkKKkKKKKKkK kKkKKKkKKkKkK
Kkkok Skck kokokokok dkok kokokkkokokokkk kkk kkkokokokkkkok Skkokok ok kkkkok.

> KokOkOkKK KK KK KKK KK kokokokk Skok Skokokkkkksksk skokokokokokkksk kksksksk skkckokokkkk kkkkk
kokokokoksk skokokok skck skokckokok kckcksk Tkock skokokokokokokoskkckckcksk sk skkk skokkk kkskcksk kkckkkckskokokk
kokokokokoskokokkkokokk Skokokokokokskok skokskk kck kokokokk kokcksk THkok Skokokkskckskokcksk ckk kkckskk ckk kk
kokckokok kok kockokokok

> Skokokokokokkksksk kck skokokokokoksksksk skck Skokokokk skokkskck kck skokokokk kkskcksksksksk skokk kk kk
KKK KKK KKK KKKk Kkkkk K3k KK KOKKKKKK KK KKKKKKKkK KKkkkkk kk kkkkkokokokkxk

kokokokokkokkokkkokk kkokskkokskk kkkk kk Skkkk

> kokokokokkkkkkokok kokokokokokkkk kokskskokokok kok kokokokokk 3k kokokokokkk KK kokkkkkkokokk
> RokokokokKK KK SkRKKkksk kkokokokokkkkkskk
> SKoKOKkokoKKK  KOKOKOKKK KKK KokokokokK KKk kkokokk  Kkk  SkoKKKKKKkkk KKK kkkkokokkkkxk

OoKokokokokoKkK SKKXKXK KK SkRkkk kkkckokokokk Skok Skokokokkkkskskskokok Skdk kk kokokokokkkkkkkkk

> kkKKkKkKK kKkk kkkkkkkkk kkkkkkkkk Xk kkkkkkkkkkk kkkk kkkk

Fok deskockockok ok skoskoskockoskokokokkokokok skeskoskskokokok kokok skokoskoskkkkkkok ook ok dk sk sk ko k sk ka
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> KoKOKOKOKK KK KK KKK KKK OkokokK Sk Skokokkkkksksk kokokokokokkksk kkksksk kkskokokkkk kkkkk
K Okokokokok kkkk kok Skokokk kckckok Tkok RKKKSKOKOkokokKKMWk 3k kckok skokkk kkckokok kkkkskkckkk Xk
Ookokokokokokokkkok kokokok kokokk skk kkkcksk skckokok Tkok skokokokokkkskk'k skck Skokokokk kK kk kokkkk
kkkckskskok

> kokokokokokkokokk kok kokokokokokksksk kok kokokokk kk kk kokckckok Skok kokokkk kkckckckckokk kkk
kokockok skokockoksk kokckokokokok kckokokokokkk skokckckckskck kckokokokokk kok ckck kckckokokokk skk skkkokokokokk

kokokokokokk kok kokokosksksksksksk ko oskskokckoskokokokskkk kkcksk kksksk ckk kkskk

> kokokokok Rk ok kkokok skokokokokokkoksk kokokskokokok kok kokokokkk 5k kokokokckkk Kk kokkkkkkokokk
> KRokokokokkk Kk Skokkksksksk >kokokokokokkkk>kkk
> KoKk oK KKK Kk kokk kokk kokkokokokkk kokok Skokskoksksk kokokokokskksksksk kokok kk kkkkokokkkke.

Tkokokokok  skk o kokokokokokokok kokokokokokokokokkokokkskokokokokk  ksk o SkokokokokkkMa  Tkokokkkskskskokk o kk
l
KOokokokokokokokoksksk  kokckokckokokokskke o kckokokokk o kokk o Skokokokkk SkokokokockskskkM. o TRkokokkkk ke
. I
skokockokokoskokskkk sk kk kskoskokokokskskskskske TEkokoksksksk 3kk skksksksksk skskskokokokoksk skok skokskskskskskoksk skokkk
l

KOokokokokokokokkk Rk kokokokokokokokTT sk THkokokokokkokk kokokokskokoke Skokokokk Kk kKKK kkkokokokkMx

> kokkkkkkk kokk kokkkkkokkk kkkkkkkkkk kkkkkkk kkkk kk kkkkk kk
Fokokockockok kR ok kskok Skokokokokkk kkok Skoskokokok ko k kokok skokokok ok sk kk ok ok s

> KRokOkokoKKR KK Kk KKKk kkokokokk Skok Skokokkkksksksk skokokokokskkksk koksksksk skekckokokskkk kkkkk

kkckokokok kokokk kR kkkckck kckckck skck skokokokokskskskckskckok kockckck Skokokk Skokokkk kkskkkckskokokk

okokokokokok kokokok Kok SkokoKksk KKKk Tkok kokSKOKOKOKKKXK/K kK kokokkk kk Kk Skokokkkk kk kkckokk

> SkokokokokoR KKKk Kk Skokokkkskskokok sksk kkcksksk skck kk Skokskkskskskokok sksk kksksksk skkckckokokkk

koksk kk kck Skokokokok kck kokokokokokkk Skokokokokk kck Skok kkokkkcksk Skok kkkckokokokskkkkkk Skokkkk

ok Kokokokokokokokkk skkksksksksk kksksk skk ksksksk

> kokokokok R kK kkokok kokokokokokkoksk kokskskokokok kok kokokokkk 3k kokokokckkk kK kokkkkkkokokk
> RokokokoKKK KK Skkkkksksk >kokokokokokkkkkkk
> kokokokokkkkkkokokok kokk Skokkksksksksk koko kokokokoksksksk  kokskskckckokokk  kokkkkskskk kko kk

oKoKoKkOkokoKK K KK KKKk k Kkkkokokokokkkkkk

° kkkkkkkk kkk kkkkokkkkk ckkkkdkkkkkkk kkkkkkkkkkk Kkkkkkk
Fokkok Sk kckokokok dkok kKoK kskokokokokkkk kokokokokkk dokk kkockookokokok ko kk Sk ookook ok ok kK Sk ko k

> Rokokokokk kK Kk KKk kkkokokokk Skok Skokokkkoksksksk skokokokokskkksk koksksksk skkckokokskkk kkkkk

KOKOKoKRKRK kokokok Skok Kokckokck Skokokk MKk SKokoKKKKKKKKKk kK kokok Skokkk kkokokok kkkokkkokokokkk

KOKokokokokokokkokok kokokokskksk ckckckok ckk kckckokok kokkk ckk Skokokokokkskskckcksk kk kkckskk ckk kk

kokokokokokk Kk kokkkk

> kokokokokokkkokk kck kokokokokokksksk kok kokokokk kk kk kokckckok Skok Skokokkk kkckskckckokk kkk

kokokokokokokokkkok kokskokokokokkkkk kokskckokokk kokkk kk kokokk
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>
>
>

>

kokokokok R kK kkokok kokokokokokkoksk kokskckokokok kok kokokokkk 3k kokokokckkk Kk kokkkkkkokokk

kokokokokkk kK SKokKkKkkk kkckokokokokkkkkkk

kokokokokokkoksk koksk kokckskokokok skokokoksksksksksk skeksk kk skekskoskskskokokk

kokkkkkkk kkk kokkkkkkkk kkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkk kkkk kk

Fokokok Skck koskokokok ok kkokokokok ok ko kkokok kokok ok ok k ko kokokokok ok k ks kok kK k Xk

>

KokokokokKR KK Kk KKK kkkokokokk Skok Skokokkkoksksksk skokokokokskkksk koksksksk skkckokokskkk kkkkk

kokokokokk o ckckckck o ckok kokokckk o kckokck o TRk RRKRKKKSkokkkk/k o ko kkk o kokokk kkkkk

Rokokokokokkkk  Skokokkkkkokckokokkkk  Skokockk  kk o kokkkk  Skokkk Tkck o kokkkckskskokk/ko kk

kokokokok kok kok Skokokokokkksksk kk kkkkk

kokokokokokkokoksk kek skokokokoksksksksk kck kokokokk ckk kk kokckckok Skok Skokokkk kkskckokskokk kkk

kokookk ckokokkskskcksk kkskcksk kokckcksk kokckckckskck o kk kk Skckokokkkk kk kkkckokokkk

RokokokoKKK KK KKK KKKkKkk kokokokkkkkkskkokkk kkk Kk kKX

kokokokokokkkkkk kskoskoskokokk

kokokokokkkk kk kkkkkkokk

KRokOkokK KK KKK KKKk kokKKKk Kk KKKk kkokok kokokokkksk kkkkksksksk kokokkk kk kokkkkk

ko kokokokokokokk Skokk kokkkskskckskk kok skckokokokkkk

kokokokokkokoksk koksk kokskskokokok kokosksksksksksksk kckok kk kkokokokokokkkk

kkKKkKkKK kKK kkKkKkkkkkk kKkkkkkkk Xk kkkkkkkkkkkk kkkkkkk

Fokkok Skck kekokokok dkok dkokokokkokokokokkkk kkokokokokk dkokk kkockokokokok ko kk koo ok ok ok kK Sk k k.

>

Rokokokokokkk Kk KKkkkokokokokk Skok Skokokkokoksksksk skokokokokskkksk koksksksk skkckokokckkk kkkkk

koOkokokokk kckckck o ckok kokokckk o kckokck TRk RKKRKKKKOKKKK/k ko kkk o kokkk kkkkk

RokokokoKKR KK K KKK K KKK KkokKkk Skokkkksksk skeksksk skk skskcksksk skokoksk Tkok skkokokokskkkk!k

kkoskokokokok Skok sksk skskokokok Skk skokskokok

Skokokokokokkksksk kok kokokokokokksksk kck Skokokokk kK kk kkkckck Skok Skokokkk kkkskskskokk kkk

Kk kck kokskokckokok kokckokokskk kk kdk kokckkdk kokckokdkk kdk kk Skkokckkkk kk kokkkkkk

SkokokokokKK KK SKoRKRKkkskok sk skkskokskskokokoskskkk kkkckskoksk skckokk Skok kkokk

Kkokokokok R kK kkkok kokokokokokkokk kokskskokokok kok kokokokkk 3k kokokokckkk Kk kokkkkkkokokk

Kokokokokkkk Kk kkkkkkokk

KokokokoK KK KKK KKKk kKR k Kk KKk kkkokok kokokokkksk kkkksksksksk kokokkk kk kokkkkk

ko kokokokokokokk Skokk kokkkskskskskok kok skkokokokkkk

Skokokkokkk kokkokkokdk kokdk Skk kokskokkkkskk kk kokdkskokskoksk dkk >kkkokskokkk >kokkokkkkkk

koko kkoksk kok kokokokokokkakk Skokokskskckckckokokk kckck kk Skokokkksksksk kk kekokokkkkkkk kX

kkokokok kKK k >k

KKRKKKKKK kKK KkKKkKkkKKKkk kKkkkkkkkk kk kkkkkkkk kkkk kk kkkk

Fok deskockeockookokok kkokokok dkokokokkokk kokok sk sk ok koo k ko k sk koo ko ok sk ke ke ke ke

>
>

kokokokokk Rk kkokok Skokokokokokkk kkkskskokok Skokok Skok kokokokkkKkkk

kokokskokskk o kk o kokskokdkk o kk o kokcksksk o kk Skkokskokckokk o kk kekokoskokokokokkokskokk

Ookokokokokokokkksk koksk kk kkck kk kkcksk kck kkckskckokokokkk kok Skokk Skokokkkkkskskk

>

kokokokokok ok %k kokookok ok kK >k >k kokokok )% kokokokok kokkokokk kokookook kR ok Kk >k k

kokokokokkokkkokokk ko kokokskokskkokokokkokskk kokdk  kokkokkoksk kdkkdkk kk Skskokkokckokokkokskokkokkok>k
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koksk skokokokokokksksk kck skokckok Skok Skokokoksksksk kckckck Skokokokokksksksk skcksk skokok Skokokkkk skkkskskskokk
Kok RKKokOkokokKK KKK kKKK kkkokok Skokokkkkkkkkokk

> kokokokok kok Skokokkk

> Kokokokokokkk  kok o kokckckckokck kokokokokckkk  kk o kkk kokckcksk kkckckckok kokokokk o kokkkkk

KOoKokokokokokKk Kk Kk kkkkkckokokk kok kokokk 5k kok kokckokkkk kK kKKK KXk kKX

> kokokokokkkoksksk kk kskokskokokokkk

> kokokokokk Kk kokkkkkk

> kokokokokokkoksk kok kokckskskoksk skck cksk skckokokokokoskkkk kk kkkkskkkokk

° kokkkkkkk kkk kkkkkkkkk kkkkkkk kkkkk k kkkkk kkkk kk kkkkk

kk kkkkKkKkkKKkKk KkKkkkKKk KKk kkKkKkKKKkKkk kKkKkKkKKkKkKkKkKkK
> KRokOkokokKR KK KK KKK KK kokokokk Skok Skokokkkkksksk skokokokokokakksk kksksksk kkskokokkkk kkkkk
kokckcksksk Skokokok Skk skokokksk kkcksk Tkok skokokokokokkskcksksk/fk ko kckok Skokokk kokkkk  kkkskokoksk
RoKokokok K kokokKK Skokokk kck Rkkcksk kokksk Skok kckckokokokkkksksk Kk Skokokokk kk Kk Skokokkkkk ki
kokkokok
> KOkokokokRKK  REKKKKOKKK KKK KK RRKKKkKkokk  kk o Skckokokkkkkksksk  Skokokkkkk  kk
kokokokokokk ko kokokokkkk kk kokkkkkk
> kokokokokokk  kokokokokokkskokskskskk  kk o kokokokokkskk o Skokokokkkk o kokokokskkkk o skokckkk o kk
kokokokokokokokkokoksk ko kokskskskskokok kokok kokokokkkkkkk
> kokokokokokkkksk kk kkskskokokokkk
> kokokokokoR KKk KKKk kokokokK kKK KK SkokkkKkkokok skokokokkkksksksksk kskok skk skckskokokkkkkk
kokck o kokkckokckokok  kokckokokokoskskcksksk  kkskkcksk kkk o Skok skekokokskk o skckokokokkkkskskk o kkk o kx
KokSkokokokokk Kk kokokokokkkkk **: kokokok skookokokokkkkkkokokokk kK kkokokokok skokkksksksk Skokokokkkkk

kokokokokkokkkke kkokk
A
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ok kokskokckskok kk Skokskckokskokoksk kokskckokskskk o kckok kksk kkckokckskok skkokokskokokskokkskk  kkokk
kokokskokoksk kokok kokckskok kokk Skck kokckokskckoksk Skokskokckskoksk kkckok skokckskok skokskskokkskokksk ckk kskokkkk kkk
kko okokskokckokokskk o kkk o kakdk Skkokkokckkokk o kokckk o kkk ko kkk kkk kkokokkk o skkokskkkk o kk
KKKk kR ok kR koK kkk Kkokokskkdk Skk kokokkokkkdkokdk kkokokkkdkckoksk kk kokdkokskckokskokkkokk kkokkokkkkkkk
kokokokokokokskkskskkskk  kk o kokckckokskkkskkk o kokk o kk o kekckokskkkk kO kk o kk o kkk kokokkkkk o kk
KKk K kok ok sk ok kK ko kokk ok ki ki ko kokkok kkokok sk ok kokkkkkokkk koksk >kok kkokdk kok kokskokkokkkkkdk kkk kkokkk
kokokokokokoksk koksksk skokskckkskskkskk kk ckk o kokokkckkkk kkkkkkkkkk >k kokkkkskkkkkkkk ki kkkk
kokkokskokok kokk kK kok kdk kkokdksk Skkokkkokck kk kdk kdkokckokdk kokkokkkdkkokk kkokkskkk kk kkk kkkk
kokokoksk kok kokokskokskoksk kokck kokskokokskoksk kokskokskokkkdk kokdksk kk kokckokdkk kkokkokokskokdkk kkokdkkkkk kk

kk kokkkkkkkkkkkk Kk kokkkk kkdk kkskokksk >kokskckokkkokkkokxk

Es aplicable, por analogia, la jurisprudencia I.40.C. J/19 emitida por el Cuarto

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, que es del siguiente contenido:

"INDICIOS. REQUISITOS PARA QUE GENEREN PRESUNCION DE
CERTEZA. Nada impide que para acreditar la veracidad de un hecho, el juzgador
se valga de una presuncion que se derive de varios indicios. En esta hijpotesis deben
cumplirse los principios de la Iogica inferencial de probabilidad, a saber: la fiabilidad
de los hechos o datos conocidos, esto es, que no exista duda alguna acerca de su
veracidad, la pluralidad de indicios, que se refiere a la necesidad de que existan
varios datos que permitan conocer o inferir la existencia de otro no percibido y que
conduzcan siempre a una misma conclusion, la pertinencia, que significa que haya
relacion entre la pluralidad de los datos conocidos; y la coherencia, o sea, que debe
existir armonia o concordancia entre los datos mencionados,; principios que a su
vez encuentran respaldo en el articulo 402 de la ley adjetiva civil para el Distrito
Federal que previene que los medios de prueba aportados y admitidos seran
valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la logica y la
experiencia, pues los principios enunciados forman parte tanto de la Iogica de
probabilidades, como de la experiencia misma, razon por la cual, cuando concurren
esas exigencias, y se da un muy alto grado de probabilidad de que los hechos
acaecieron en la forma narrada por una de las partes, son aptos para generar la
presuncion de certeza.’

En ese sentido, de la adminiculaciéon de las pruebas aportadas por la moral
contribuyente y en estricto cumplimiento a la ejecutoria dictada por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito, en el
juicio de amparo directo 654/2023, esta Sala estima que si se acredita la
materialidad de las operaciones que la moral actora efectud con sus proveedores,

como continuacion se vera.

kokokokkokokkokk kkokokkk k.

1. kokokskokkkkokk kk kkokokskokckkdk kk kkokkk  kk kokkkdk kk kckkdkk  kkkkkkk  kkk
kokokokokskk o kokokskokkk o kokokskskk o kk o kk kokskokckokk o kk Skkokokokokckokskokdkkk o kkkokk o kk

Skokokokokkokkkokkok kokskok kok kkokskk kok Skk Skckoksk kdk kokskokdkokokskok kokskk kokdk kokk kkkokkokkkk

! Tesis 1.40.C. J/19. Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XX,
Agosto de 2004. Pagina 1463. Registro 180873.
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ok kokokokokokokkksksksksk kok Skok Skokokokkksksksk kk kckokokokokk skkksk kkkkokokokskkkkkckckckk  kk
RKokokokokKXK KX $********* ok skokokok kok Skckokokokk SkokkKK KK kokkkksk kkskskokokkk

2. SRokokokokRKK KK RKKKKOkokokokk  kk Skokskkkkckcksk  kckckokokokkkk  kkcksksk  kkskokokokkkkk
kokokokok ko kokokokk kokcksk ckck kokcksk skokokok TPkok SkokokokkokkkokokokTk 5k Skokkk>k>kkokokokkk kxkkk Xk
Kokokokok kokoksk Kok RokokokSKokokokokTk kk Skokokoskk kk kok skokskoksksksk kk kckckoksk kkkck kokokokkk
koksk kokk o Skokokokkksksksk o kk Skokokokokkokskckskokokk o kk skk kckokokokkkk o kk kekkkokokokkkk
KOokokokokokokokkokoksksk  kokokokkokskskskok o kokokokkskckckokokokckk o kk o kekckokokokskkkk o kckckskokckk o kk
KOKOKOKOKKKRK  RKKKKKKRKKkKkKKk kK kkkckckokk ko kkkokskokokokokkskkkckokkkkk  kkXk  kkXk kX

Kokokokokokk kokk Rk kokkskskskcksk ckckckok ko kckokokokk kokk kokk kk kokokkkkk kk kkkk Xk kx

kokokokok skokkok kokokokokokkkkkokokokokkk kk skokokokkkkk kk $********** k3k kokokk kskokokokkkk

kooksk skck skokokokokokokokkk kokoksksk skokoskoskokokokkkk

3. KoKOkoKK KKK SKRokokkKKkk Kk kok kkckokokokckkk Skok kkckckokokkkksk dkkk kkok kkkkk kxk
Kokokokokokokk Skokokkkok kokokskoksk kokokokok kokokokokk kokokskksk skokskskckskok skokokokokokkksksksk kkkokokokkk
kokokokokokokokk ko kokokokokokokokskk kokcksksk skok skokokskk kkk kk kkckckckokkk kk $********* )oKk
kokckok kekokok kokokk

4. KOKOKOKKKK KK KKKKKK KK KKKKK KKKKKKKKKK KKKKkK K kkkkk kkkk Xk kkkkxk
kokckokok o kk Skokokokkkksk o ckok kckckokokk kk skok kkkskckokkk kk $********** Xk kkkk
kokokokokokokk koksk kok skokokoksk Skokokokk kk kok kokokckokcksk Skokokokskskckskokokokoskkksksksk skokk kkkkk kk
kokck Skokokokoksk Skok Skokokkckcksksk kokk ckk skokokokokokosksksksksksk kk kk kkokokokokkkckskskckk kk kk
KoKkokokokKK kK KKK kkkokokokk

5. Sokokokokokkk kokckokokokokk kkck kk Skokokokkskskcksk kokok Skokckokokk kkkskskckokk kk o kkkkk
Ookokokokokokk koksk Skokk kokokoksk kk kk kokokk kk kokokokokokk kckck skokskkckskckok kkkckskskskskckkk x
KKK RKRKRKKKKOKOKKKK  KOkOkokokokkkkkk  kkkkkkokckokk o kkck kkkckkckokokkkk o kkk  kkx
kokokokokokokokk kKK kkkook ok ok kk

6. RokOkokoKKR K SRRk Kkkokokkk kk kokok skokokokokskkkskskckckokk kckokokokkkksksk kkk kkkkk
KOokokokokokokokoksk kokokcksk ok kokokkk kkkk kk Skokkk ko kck kkckckckokokokk kokkkkskcksksk skkskskokokk
ok Skokokokkksksksk kok kokckokck skk kk kckokok kk kckokokokokk kkokokokokkk kckck kokskkckskskskskckkk
KOKSKOKOKKKK KKK KOKOKKKKKK KK KOKKKKKkKkK K3k Skokkkskksksksksk ksksk skksksk kk kkkkkkskskckokk
ko KoKkSKOKOkokoKKXK KK Skokkkkk Kk kkkkkokokokkk

7. KoKOKkOKOKK KKK KK KokoRKRKKkKkokok kkskokdk sk kkkcksk kkksk kk Skokokk skok sksksk kkskskckk kk
KOKSKOKkOkoKKK kKK KOKkOkKKK Skk kksk kkkckcksk Kk Skokokskkskcksk kksk kkkskckckckokkk skkk kkkk kx

Ookokokokokokk kKK kkkksksksk skk kk kkckskokokokkk

Kok kokokokkoksksk Skok kokckokokoksk kk kokckcksk Skokokkckcksk Skokok kkckck kokk kk skokok kkkckkkkskokokk

skokokokokokkoksksksk ksksksk skok skskskokokk ko skkokokokkkkkkkk .
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okkoKKkKK  kkokkkkokkkkok kk  kskkokskskoksksk kskskskokskk skk kckskokkk ok skkskkokkk
sk 3k 3k 5k 3K 5k 3k ok kK

Kk @k kkokokkokkokkokkok Xk skokokokokkokkokkokokk skokkok skok Kokkok KKk KAKKKKKKKAKK KK
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RoRRokKokRKokKkk ok kokskokkdokkkokk  kk skokksokkokkk  kkok kkkok kR kokskokkokk kK
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kokokokkokokokok skok dkokskokkokokoksk skokokk ok kokoksk Kok KHOKkKokkokok Kok FokFOK*KKKFOKKKK X
ok sokkokokokolok s olok Skolok stk ook okokakskokkakok kokskokokakskok ook oRk ok
kokkokkokkkokk  kokk  kkokk kK okskokkkok  kokkskokkokk  okskokkskokkokkk kk kokok skok ok ok k %k
kokskokokokk skok kokokokskk X skokokokokokok 3k okskkkokkokkk

kokokkokkokk kokkok kok skkkk skokk kkskokkkokkok ok kkokkokkkok k kkok kokkk kk kkkkkokk
kokokkokkokkk kkkokk kk dokdokkkok dokk kokk kdokkok skokskokkskkkkk kk kkkokdkokkkokxk
kokokkokokk kokokkokokokokokkokkk kkk dokkk kk Rkkokkkok okksokkkok okkskokdkokkkokk ko
skokokok koK kokok skokokokokokok Kok skokskokokk k skokokokokokok skok sk ok kk ok k ok k

kokokkokokk kkkokk sk kokokkok skkokk skok kokskok Xkk KAKKKKKKK KKKFKKKK K KKk Fokkk
kK RKKOKKKK  KKkKKKEKKK  kkokkokkk  kkokkokkkkkkkkk  kkokkkkkkkk o kkx
KoKRKoRKKKK Kok KoKkKoRKoKoKkk KoKKoRKK KKk Kokok okokk kok kokkokokokok sokokkokskokk skokokokokokkokkokk
Kok skokskokkokokskok skokskokokokk ok skokskokskok k kokokskokokok sk sksk ok k ok k ok kK

kokokkkKkkkK Kokokkkokkokkokkokk dkokkkkokkk kokkk kk kokkk kK KkAKKKkkKkkK KK
kokkokkokkk  kkkokkok Kk kokk  kokkok kk kskskokskokk skokokkokokokokk  skkckkokkkkkk kxk
KoK HOKKOK KKK K koK ok ok ok ok ok ok ok ok 3k ok ok ok 3k ok sk ok ok sk ok ok sk ok sk sk ok Kok ok ko kokokkokok Kok ok ok ok ok sk Kok
kokok Kok Kokokokokokokokokok okok kokkok Kok kokkokokokok kokskokokokokok kokokskokokkokkkok Kok ok ok ok %k ok %k 5k %k %k
skokskokokokk skk kokskokskk X skokokokokokok kokskkokskkokkk

ook ok kR ok sk ok ok ok kokokokokokok skokokok ok skokkok oksk okskokokkokskk kok kskokokk kkokkkokkk k Fokxk
)okkk  kk kokkkkkk  skokskskokskskokk  skokskskskkskskkk  kk  kkokkkskkokkk  kskokokkokok
kKKK KKKKKKKKK  kkkKKKKKKK  kk  kk  kkkokkokkk  kk  skkkkkk kkk kKX
kokkokkokkk  kk kkokskokkkokkok ok kkskokskokkkok  kokk kkokk kR kkskokkokk  kokskokkkokok
KKK KKKKKKK Kok Kok kKKK KKK Kokkkkokk Kok skokkokkok X kokokokokoksk 3k kk ok kkkokkk
kokkokkKkKKEKKK  kokkokkkkkokksk  kkokskskkk  skkkk  kk  kkkk  kkk  kkkkkk X

Skokokskokokkskk kk kckokckk Skkokkokdkskk ko kkokckkok skokckokskockckkkkkk >k kkk kokkk kk kkkkokkk
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kokskokokokkokk  skskkskskokskkokk  kk skskokskskokskskskk  skskokskskskk  skokokokskokokkokokk kX
ok okokokokkokokokokokok koo kokkokokokokokokok skokosk kokokokokokokok kokokkokokokkok kokk okkk kK kkkokkkok
okkokkokkk  kkokkkkokkkkk kk  kskskokskskskkk kokskskkskk kk kkskkkk ok kskkkkkok
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Rokkokdkokk ko kokkokkck * polizas contables.

Es asi como, con todos esos elementos indiciarios, analizados en su conjunto,
debidamente correlacionados, llevan a concluir que los servicios contratados por Gasolinera
Verde y Roja, S.A. de C.V. con sus proveedores ya referidos, si se materializaron, pues

acredito:

e Haber celebrado contratos privados para la prestacion de los servicios.

e En los contratos se estableci6 en qué consistirian los servicios y los
detalles de la contraprestacion.

e En los comprobantes fiscales a su vez se especifica la contraprestacion
por los servicios pactados.

° Se emitieron |OS CFDI en favor de KOKKKKEKEKEKKK kkkkkK )k kkkkk kkkk XXk
**%_, los cuales se encuentran debidamente registrados.

o El registro de las operaciones se encuentra debidamente realizado.

e Los egresos y pagos al proveedor coincide con el monto de las
operaciones amparadas en las facturas, las cuales incluyen el impuesto
al valor agregado.

e Las fotos evidencian los servicios prestados.

En este orden de ideas, esta Sala estima que las pruebas documentales
presentadas respecto de cada uno de los proveedores son idoneas para crear conviccion de
la materialidad de los servicios prestados, pues, en primer término, del contenido de los
contratos de prestacion de servicios, se advierte el objeto, la descripcién de los
servicios que se obligaron, asi como los términos en que se efectuaria la contraprestacién

entre el prestatario y el prestador de servicios.

Y si bien, ese acuerdo de voluntades no se celebrd ante notario o fedatario publico,
lo que le da la calidad de un documento privado, resulta cierto que esa circunstancia no
puede conducirse a considerar que no hay elementos suficientes para acreditar la
materialidad, ya que genera un valor indiciario de la realizacién del objeto del contrato.

Con relacion a los comprobantes fiscales y estados de cuenta bancarios que
se presentaron, se acredita diversas cantidades respectivamente que fueron pagadas a sus
proveedores, por los conceptos ahi sefialados, los cuales se considera que derivaron de los
servicios que le fueron prestados al actor por éstas y que se establece en las facturas y

conceptos que ahi se sefialan.

Asimismo, existen indicios suficientes para determinar la materialidad de
operaciones, ya que se exhibieron diversas pélizas de registros contables, que al
relacionarlos con los contratos de prestacion de servicios, estados de cuenta bancarios y
comprobantes fiscales, es dable advertir que existen indicios que permiten relacionar el
objeto de los contratos con las actividades de la actora y con ello acreditar tanto la
materialidad cuestionada, con el grado de indispensabilidad de la prestacién efectuada.
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Ademas, la actora exhibid las cotizaciones que le fueron entregadas por sus
proveedores, asi como diversas imagenes fotograficas relacionadas con el servicio y en
su caso una descripcion detallada y técnica del trabajo a realizar, para la consecucion de su
objeto social, lo cual se obtiene un valor demostrativo que, al relacionarlo con las anteriores

pruebas, otorga certeza de lo que en ese documento indica.

Asi, se obtiene que de conformidad con la naturaleza de la prestacion de servicios
de FHkkdokk slokkokok ok lokokok okokx kk xkkx vy los contratos celebrados con  distintos
proveedores y atendiendo a la relacién de las pruebas aludidas, mismas que de una
valoracion admiculada de todo el material probatorio y vinculando al objeto social de la
empresa observada y los distintos proveedores, es dable advertir de manera indiciaria y
objetiva, la prestacién a favor de la actora y que ello tiene su origen en los contratos

celebrados; de ahi que, es justificada la materialidad cuestionada.

Apoya lo antes resuelto los siguientes criterios:

"MATERIALIDAD DE LAS  OPERACIONES AMPARADAS EN
COMPROBANTES FISCALES. SEGUN LA NATURALEZA DE LA OPERACION
Y LAS PRUEBAS DISPONIBLES, SE PUEDE TENER POR ACREDITADA CON
INDICIOS, CUANDO SEAN SUFICIENTES PARA EVIDENCIARLA.

Hechos: Una persona impugno en él juicio de nulidad la resolucion de la autoridad
fiscal donde declaro no acreditada la materialidad de las operaciones realizadas con
su proveedor. La Sala del Tribunal Federal de Justicia Administrativa reconocio su
validez porque considero que los comprobantes fiscales, estados de cuenta
bancarios, impresiones de verificacion de comprobantes fiscales, polizas contables,
declaraciones informativas de operaciones con terceros, entre otros, no eran
suficientes para demostrar esa materialidad, al tratarse de indicios.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que la materialidad
de las operaciones puede acreditarse a través de medios indirectos, si son idoneos
y suficientes para evidenciarla racionalmente y en grado suficiente, aun cuando
solo tengan eficacia indiciaria.

Justificacion: Al no existir una exigencia legal especifica para acreditar la
materialidad de las operaciones objeto de verificacion, es factible demostrarla con
un conjunto de pruebas indirectas si de su concatenacion se genera la conviccion
de la prestacion del servicio o bien adquirido; por eso, si los Comprobantes Fiscales
Digitales (CFDI) son aptos para documentar la operacion en ellos detallada, y
teniendo en cuenta que los contribuyentes realizan las operaciones comerciales
como habitualmente se permiten en el mercado, entonces los documentos privados
qgue en la practica se emiten para respaldarlas deben ser considerados, asi sea
como indicios, pues esa circunstancia no autoriza a negarles todo valor
demostrativo, menos si la ley civil, mercantil o fiscal no les impone una determinada
formalidad. Asi, el organo jurisdiccional puede tener por acreditada la materialidad
de las operaciones realizadas por el contribuyente cuando los documentos
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aportados y donde se consignan los actos de comercio puedan de su correlacion
evidenciar de manera suficiente la realizacion de las operaciones cuestionadas. ”

"MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES AMPARADAS EN
COMPROBANTES FISCALES. EL ESTANDAR PROBATORIO PARA
ACREDITARLA NO DEBE IR MAS ALLA DE LO OBJETIVO Y RAZONABLE EN
RELACION CON LA NATURALEZA DE LA OPERACION VERIFICADA.

Hechos: Una persona impugno en €l juicio de nulidad la resolucion de la autoridad
fiscal donde determind que no acredito la materialidad de las operaciones
realizadas con su proveedor. La Sala del Tribunal Federal de Justicia Administrativa
reconocio la validez del acto impugnado al considerar que las constancias
requeridas y las exhibidas no eran suficientes para ese efecto.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que cuando el
contribuyente deba acreditar la materialidad de las operaciones amparadas en
comprobantes fiscales, el estandar probatorio no debe ir mas alld de lo objetivo y
razonable en concordancia con la naturaleza de la operacion verificada, sin que
pueda validamente exigirse al contribuyente demostrar extremos imposibles o
desmedidos, en tanto que la exigencia de prueba deber ser acorde con las
condiciones formales especificas del acto y atendiendo a las dificultades propias del
hecho a probar en cada caso.

Justificacion: El Codigo Fiscal de la Federacion no establece reglas sobre la prueba
de la materialidad de las operaciones sujetas a verificacion, ni deriva alguna carga
especifica del supletorio Codigo Federal de Procedimientos Civiles; ademds, en el
articulo 83 del ultimo ordenamiento se reconoce el principio ontologico de la
prueba, conforme al cual, lo ordinario se presume y lo extraordinario se acredita.
Asi, cuando la autoridad fiscal pone en duda la materialidad de las operaciones
realizadas por el contribuyente, no puede exigir pruebas que no sean acordes con
la naturaleza de la operacion verificada o que resulten desmedidas por no atender
a parametros de razonabilidad y objetividad de los medios de conviccion exigidos,
segun los bienes o servicios amparados en los comprobantes fiscales, pues esa
carga probatoria no puede imponer extremos imposibles y deben admitirse los
elementos de conviccion que puedan ser suficientes para evidenciar racionalmente
la materialidad de la operacion puesta en entredicho, aun cuando se trate de
pruebas indirectas, porque aunque de manera aislada solo puedan constituir
indlicios, la correlacion de todas las probanzas aportadas puede generar evidencia
suficiente para acreditar la existencia de la operacion cuestionada.”

Asimismo, debe destacarse, que no pasa desapercibido para esta Sala el argumento
de la autoridad demandada al contestar su demanda, referente a que las documentales
aportadas por la parte actora no tienen valor y alcance probatorio suficiente para acreditar
su pretension, esto en virtud de que carecen de fecha cierta, y no surten efecto probatorio
pleno, atento a lo establecido en el articulo 203, del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria en términos del diverso articulo 5 del referido Cddigo, lo que

a consideracion de esta Sala se estima infundado.

Lo anterior es asi, en atencion a que las operaciones celebradas por la actora con
sus proveedores, se llevaron a cabo atendiendo a la naturaleza ordinaria del giro comercial
que derivan, y por ello es factible que parte de los documentos que lo respaldan se
consignan como privados sin fecha cierta, sin embargo, esa sola circunstancia no implica

denegarle todo valor probatorio a las documentales exhibidas, pues implicaria obligar a los

2 Registro digital: 2027498, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Undécima Epoca, Materia(s): Administrativa, Tesis: 1.180.A.11
A (11a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 30, Octubre de 2023, Tomo V, pagina 5112, Tipo: Aislada

3 Registro digital: 2027497, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Undécima Epoca, Materia(s): Administrativa,
Tesis: 1.180.A.10 A (11a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 30, Octubre de 2023, Tomo V, pagina 5111,
Tipo: Aislada
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contribuyentes a que todas sus operaciones se pasen por fe publica, lo cual corresponde a

exigir una condicion formal que no se encuentra en la norma aplicable.

En ese sentido, es que esta Sala considera que, atendiendo a la naturaleza del
servicio pactado por la contribuyente y sus proveedores, el cimulo de actos que se realizan
de manera relacionado para concretarlo no se encuentran sujetos a cumplir con ciertas
formalidades adicionales no previstas en Ley para estimarse como validas, como lo seria en
el presente caso que contaran con fecha cierta, de ahi que se insiste, su apreciacion como

pruebas indirectas, no se estima incorrecto.

Establecido lo anterior, y toda vez que la autoridad demandada en las resoluciones
impugnadas sostuvo que, toda vez que, la contribuyente no acreditaba la efectiva realizacién
de las operaciones que amparan las cantidades que pretendia deducir, estimaba que, los
gastos erogados con sus proveedores no cumplian con el requisito de estricta
indispensabilidad, y en virtud de que dicho motivo de rechazo -materialidad de las
operaciones- fue desvirtuado por la actora tal como se resolvid en los parrafos que
anteceden, se tiene que los gastos efectuados cuya materialidad fue acreditada,
si resultan estrictamente indispensables -{a/ como /o sefiald la actora en su segundo
concepto de impugnacion- al quedar acreditado que efectivamente se realizaron,
cumpliendo asi con lo establecido en la fraccion I, primer parrafo del articulo 31 de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta -vigente en 2013- y resultando acreditables para efectos del
impuesto al valor agregado conforme a lo establecido en los articulo 4 y 5 de la Ley del

Impuesto al Valor Agregado.

Por lo anterior, esta Sala estima ilegales los motivos expuestos en las
resoluciones impugnadas, en el sentido de que la actora no proporciond
elementos probatorios suficientes con los cuales demostrara documentalmente
la efectiva realizacion de las operaciones llevadas a cabo con sus proveedores y
por tanto dichos gastos no eran estrictamente indispensables al no acreditarse

su realizacion.

SEXTO. Analisis de la legalidad de la resolucion impugnada en estricto

cumplimiento a la ejecutoria dictada por el Sequndo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito, en el juicio de amparo
directo 654/2023.

En el cuarto concepto de impugnacion, la accionante manifiesta que, la
resolucion determinante con nimero de folio 500-52-00-05-00-2017-10824 de fecha 20 de
septiembre de 2017, emitida por el Administrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal de
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Sinaloa "2" con sede en Sinaloa, viola en su perjuicio los articulos 16 Constitucional y 38,
fraccion 1V, del Cddigo Fiscal de la Federacion, al encontrarse indebidamente fundada y
motivada, ya que se podra advertir que la autoridad determind que omitid ingresos
acumulables no declarados por Depodsitos Bancarios en cantidad de $200,000.00,

correspondiente al mes de marzo del ejercicio fiscal 2013, en la cuenta bancaria nimero

kK kKoK kK k ko k en |a Skokokkokkk ok kok sk kokkokkkokokoksk Kokkoksk kKokskokkokkskdk koksk skokskokskk Skkokk >k kkkkkk

kok kkokskokokkok kokskoksk >k kkckkk kokkk kk kkkk

Sin embargo, tal y como se manifestd a lo largo del procedimiento de fiscalizacion,
dicho ingreso deriva de préstamos recibidos de terceros, por tanto, los mismos no son
susceptibles de ser considerados ingresos acumulables, por ello, resulta arbitraria la
conducta de la autoridad al pretender tomar como ingresos diversos depdsitos a la cuenta
referida, pasando por alto que los mismos son préstamos y que no pueden considerarse
ingresos acumulables para efectos del Impuesto Sobre la Renta, Impuesto Empresarial a

Tasa Unica ni como actos o actividades gravadas con Impuesto al Valor Agregado.

Sefiala que, el concepto de "préstamo" no puede considerarse como un Ingreso
acumulable objeto del impuesto sobre la renta, impuesto empresarial a tasa Unica ni como
un acto o actividad gravada con el impuesto al valor agregado, lo anterior tomando en
consideracion lo previsto por los preceptos legales 17 de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta,2° de la Ley del Impuesto Empresarial a Tasa Unica, asi como el diverso numeral 1
de la Ley del Impuesto al Valor Agregado, todos los ordenamientos vigentes en 2013, ya
que los mismos no contemplan el concepto de préstamo como un ingreso acumulable objeto

de alguno de los impuestos mencionados.

Asimismo, expone que, durante el proceso de fiscalizacidn, exhibio los contratos de
mUtUOS Celebrados respectivamente con kKKK KKKKKEKKK KEKKKKKK KKKKKkK K KEKKKKKkKkKKXK
R ROk Sk okRiololoRoRok okl ok ok kX por la cantidad de $100,000.00 cada uno, aunado
al hecho de que en la contabilidad presentada ante la propia autoridad los mismos se
encontraban debidamente registrados, tal como lo refiere la autoridad en la determinante

del crédito fiscal.

Asimismo, sefiala que, se puede apreciar que si existié un registro correcto, ya que
de las podlizas de registro aportadas se advierten que los depdsitos bancarios efectuados los
dias 15 y 27, ambos de marzo de 2013, tienen como origen depdsitos efectuados por
acreedores diversos en el entendido que acreedores son aquellas personas que otorgan un
préstamo a un contribuyente diferente al de compra de mercancia; por lo que, tomando en
cuenta que, los registros contables se encontraban adminiculados con los contratos de
mutuo con dichos terceros, resulta por demas ilegal que la autoridad pretende tomar dicho
monto como ingreso acumulable respecto del cual a su consideracion se debe realizar pagos

por diversas contribuciones.

Expone que, no le asiste la razon a la autoridad al afirmar que los contratos
exhibidos, adminiculados con los registros contables y los estados de cuenta no resultan
pruebas iddneas para crear conviccion de que los depdsitos derivan de préstamos recibidos,

en atencién a que la idoneidad de la prueba depende de la naturaleza del hecho concreto,
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esto es, si se esta argumentando que el depdsito proviene de préstamos recibidos la prueba
idénea para demostrar que se trata de dicho acto es el contrato de mutuo, y este Ultimo se
esta admiculando con los estados de cuenta y registros contables, resulta légico que se

acredita el origen de los depositos.

Aduce que, de la resolucion determinante también se advierte que la autoridad
contraviene el principio unitario de valoracién de la prueba, toda vez que a efecto de
acreditar que los depodsitos provienen de préstamos, exhibid los contratos, los estados de
cuenta y sus registros contables, mismos que deben ser apreciados como un acto unitario,
ya que dichas documentales contienen relaciéon entre si, por tanto la percepcion de los
mismos debe ser unificada, asociando tales actos para que sean percibidos en conjunto,
como una unidad vinculada e indivisible que permita a la autoridad el conocimiento de los
hechos que se pretendan probar con dichos documentos y darles el valor probatorio que les
corresponda.

Por Ultimo, agrega que, del estado de cuenta del mes de marzo de 2013, respecto
de la cuenta ***x¥¥xkxkx 3 nombre de la moral actora, constituye el documento idéneo a
través del cual se demuestra cual fue la cuenta origen de la que derivd depdsito bancario
por el importe de $100,000.00 realizado el 15 de marzo de 2013.

Al contestar la autoridad demanda sostiene la validez de la resolucién
impugnada, argumentando que con la exhibicion de los contratos de mutuo celebrados por
|a mora' actora con SKKEKKXK  KKKKEKEKEKK KEKEKKKKK KEKEKKKNK K kkKkK Kk KNKNKKXK KKXKNKKkKkKkKkKXK XXk
ROk X okrokRrokRok SRtk ok okkk celebrados el 4 de abril de 2011 y 6 de enero de 2013,
respectivamente, no se logra acreditar que los depodsitos detectados por la autoridad

fiscalizadora, en la cuenta bancaria ****¥<**<¥*¥* ghjerta en la Institucion *trs soxkotoroksrokex

kokok kckokokokok kokokok kk kkskskskskoksk kk $*********** kokkokckokokok kck kokokskokoskokoksk skkokokokokkkkk Xk

kkoskockoskokokok

Sefala que la actora no logré demostrar que la cantidad de $200,000.00, se trata
de préstamos, pues del andlisis que se realiz6 a los estados de cuenta de la cuenta bancaria
3K 3K 3K 3K 3K KKK K K K abierta en |a SKOK KKK EKEKEKKKK KEKKKK KKKKKKNKNK]K KKK KKXKXKXKXK ***. SOlO se reﬂeja
la realizacion de dos depositos en cantidades de $100,000.00 cada una, los dias 15y 27 de

marzo de 2013, sin que en este se refleje el concepto de que tales depdsitos sean préstamos.

Asimismo, que, del andlisis que realizd la autoridad resolutora del recurso de

revocacion al contrato de mutuo celebrado por ¥k sokototor sk ook Stk otttk Aok ok

SKokokkokkkk Kk TRokokokkokkkM >k kk kok Skckokdksk kokokskokskoksk Skokskckokskk skokskokkk kk kk Skkskskokkkk kk!"

KokokokokRKKTk  kk Skokok Skokokokokokksksk kokokokokkk ko kokkckckckokok o kok skekokskckckcksk Skekokokokkkkkk  kokk
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especificar parcialidades, cantidades, ni forma de pago, por lo que, dicho contrato es
insuficiente para probar que las cantidades reflejadas en la cuenta bancaria de la moral
accionante realmente corresponde a una parcialidad de dicho préstamo, pues en éste no se
especificd el monto ni las fechas de las parcialidades, lo que hace imposible vincular dicho
depdsito con lo asentado en una documental privada de facil confeccion como lo es el

contrato de mutuo exhibido.

Agrega que, esta H. Sala podra advertir de los estados de cuenta proporcionados
por la actora, que de estos no se desprende que los depdsitos detectados por la autoridad
fiscalizadora tengan como concepto el de "parcialidad de préstamo" por asi decirlo, pues del
simple analisis que se realice del estado de cuenta que la actora inserta a foja 79 de su
escrito inicial de demanda, facilmente podra advertir que el depdsito recibido en su cuenta
bancaria se realizd bajo el concepto de "traspaso", lo que evidentemente no genera certeza
de que dicho deposito corresponda al pago, abono o parcialidad del préstamos que sefiala

la demandante.

En estricto cumplimiento a la ejecutoria dictada por el Sequndo Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito, en el juicio de
amparo directo 654/2023, son fundados los agravios expuestos por la actora.

La Litis en este caso consiste en determinar si con las pruebas que fueron aportadas
por el actor en sede administrativa y al presente juicio, logra desvirtuar o no la
determinacion presuntiva de ingresos efectuada por la autoridad fiscalizadora por la
cantidad de $200,000.00.

De inicio, es indispensable conocer el contenido de la resolucién contenida en el
oficio nimero ¥¥rikririkooiociicioukkkx da fecha veinte de septiembre de dos mil
diecisiete, que corre en autos a fojas que van de la 121 a 482, por haber sido aportada
como prueba por la parte actora, la cual merece valor probatorio pleno conforme a lo
dispuesto por el articulo 46, fraccion I de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, y de la cual, se desprende que, la autoridad determind que los depdsitos
reflejados en la cuenta bancaria nimero **¥*¥*¥x¥* “aperturada en la institucion *****
ROk kR kol kokrok ok kxkx por los importes de $100,000.00 y $100,000.00,
corresponden a ingresos presuntos por concepto de depdsitos bancarios que no
corresponden a registro de su contabilidad, ya que si bien se encuentran registrados en su
contabilidad no proporcioné documentacién probatoria que demuestre que no son ingresos
por los cuales no se deba de pagar contribuciones y demuestre fehacientemente el origen
de los mismos, por lo que se presumieron como ingresos acumulables por los que se deben
de pagar contribuciones, conforme a lo dispuesto por el articulo 59, fraccidn III del Cédigo

Fiscal de la Federacion.

Ahora bien, en el caso que ocupa nuestra atencion, la enjuiciante manifiesta que si
exhibid en sede administrativa las documentales con las que acreditd que si registrd en su

contabilidad los referidos depdsitos bancarios, como son las poélizas de registro, estados de
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cuenta bancarios y demas registros de su contabilidad, sin embargo, la autoridad
fiscalizadora indicd dentro de la resolucién recurrida que tales documentales fueron
insuficientes para demostrar el origen y procedencia de tales depdsitos, en virtud de que
los contratos exhibidos por la actora solo se demuestra que tales depdsitos supuestamente
corresponden a préstamos de diversos terceros, sin que haya exhibido en ninglin momento
mayores elementos que pudieran concatenarse con esos contratos a efectos de acreditar
que tales depdsitos realmente corresponden a préstamos y no a ingresos por los que deben
pagarse contribuciones, como son, el especificar la forma en que fueron pagados los
préstamos, el nimero de cheque, nUmero de cuenta y nombre de la institucién bancaria,

entre otros.

Asimismo, la autoridad indicé que los contratos aportados son documentos privados
gue solo prueban en cuanto sean contrarios a los intereses de su autor, y el documento
proveniente de un tercero, solo prueba a favor de la parte contraria si ésta no lo objeta,

caso en el cual, la verdad de su contenido debe probarse por otros medios.

Precisado lo anterior, en primer término, conviene senalar que, tratandose de la
comprobacién de los ingresos, las autoridades fiscales presumiran que los depdsitos en la
cuenta bancaria del contribuyente que no correspondan a registros de su contabilidad que
este obligado a llevar, son ingresos por los que se debe de pagar contribuciones, para lo
cual se considera a su vez, que no coinciden con los registro contables, los depdsitos
bancarios que no cuenten con documentacion comprobatoria; ello segin lo ha establecido
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccidn
de tesis 39/2010, que dio origen a la jurisprudencia 56/2010, de rubro "PRESUNCION DE
INGRESOS ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 59, FRACCION III, DEL CODIGO FISCAL DF LA
FEDERACION. SE ACTUALIZA CUANDO EL REGISTRO DE LOS DEPOSITOS BANCARIOS EN
LA CONTABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE OBLIGADO A LLEVARLA, NO ESTE SOPORTADO
CON LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE".

Es asi como, para que no opere la estimativa indirecta de ingresos prevista en la
en la fraccion III del articulo 59 del Cédigo Fiscal de la Federacién, no basta que el depdsito
bancario esté registrado en su contabilidad y que se ampare documentalmente, sino que
sera menester que ese soporte probatorio efectivamente refleje la situacion econdmica del

sujeto pasivo en el sistema contable.

En el caso, como se dijo, la actora sostiene que los depodsitos efectuados en su
cuenta bancaria por el monto de $200,000.00 destacados por la autoridad fiscalizadora, se

encuentran soportados por los contratos de mutuo celebrados con ***#k ckdackk
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cuenta y los registros contables que exhibio, lo que esta Sala en estricto cumplimiento
a la ejecutoria dictada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Décimo Segundo Circuito, en el juicio de amparo directo
654/2023, considera fundado.

En primer término, se destaca que, en términos del articulo 1832 del Cddigo Civil
Federal?, en los contratos civiles cada uno se obliga en la manera y términos que aparezca
que quiso obligarse, en tanto que los articulos 2384 al 2397° que regulan el contrato de

mutuo y el mutuo con interés, no exigen determinada formalidad para su validez.

Aunado a que no existe normatividad aplicable que establezca, que prueba es
idénea para demostrar la veracidad de las pretensiones del actor o en su caso de la autoridad

fiscal, salvo las que la propia ley o jurisprudencia sea vinculante al caso.

 Articulo 1832.- En los contratos civiles cada uno se obliga en la manera y términos que aparezca que quiso obligarse, sin que para la
validez del contrato se requieran formalidades determinadas, fuera de los casos expresamente designados por la ley

’ Articulo 2384.- El mutuo es un contrato por el cual el mutuante se obliga a transferir la propiedad de una suma de dinero o de otras
cosas fungibles al mutuario, quien se obliga a devolver otro tanto de la misma especie y calidad.

Articulo 2385.- Si en el contrato no se ha fijado plazo para la devolucion de lo prestado, se observaran las reglas siguientes:

1. Si el mutuario fuere labrador y el préstamo consistiere en cereales u otros productos del campo, la restitucion se hard en la siguiente
cosecha de los mismos o semejantes frutos o productos;

1I. Lo mismo se observard respecto de los mutuarios que, no siendo labradores, hayan de percibir frutos semejantes por otro titulo;
IIL. En los demds casos, la obligacion de restituir se rige por lo dispuesto en el articulo 2080.

Articulo 2386.- La entrega de la cosa prestada y la restitucion de lo prestado se haran en lugar convenido.

Articulo 2387.- Cuando no se ha sefialado lugar, se observaran las reglas siguientes:

L. La cosa prestada se entregara en el lugar donde se encuentre;

II. La restitucion se hard, si el préstamo consiste en efectos, en el lugar donde se recibieron. Si consiste en dinero, en el domicilio del
deudor, observandose lo dispuesto en el articulo 2085.

Articulo 2388.- Si no fuere posible al mutuario restituir en género, satisfarda pagando el valor que la cosa prestada tenia en el tiempo y
lugar en que se hizo el préstamo, a juicio de peritos, si no hubiere estipulacion en contrario.

Articulo 2389.- Consistiendo el préstamo en dinero, pagara el deudor devolviendo una cantidad igual a la recibida conforme a la ley
monetaria vigente al tiempo de hacerse el pago, sin que la prescripcion sea renunciable. Si se pacta que el pago debe hacerse en moneda
extranjera, la alteracion que ésta experimente en valor, serd en dario o beneficio del mutuario.

Articulo 2390.- El mutuante es responsable de los perjuicios que sufra el mutuario por la mala calidad o vicios ocultos de la cosa prestada,
si conocio los defectos y no dio aviso oportuno al mutuario.

Articulo 2391.- En el caso de haberse pactado que la restitucion se hara cuando pueda o tenga medios el deudor, se observara lo dispuesto
en el articulo 2080.

Articulo 2392.- No se declararan nulas las deudas contraidas por el menor para proporcionarse los alimentos que necesite, cuando su
representante legitimo se encuentre ausente.

Articulo 2393.- Es permitido estipular interés por el mutuo, ya consista en dinero, ya en géneros.
Articulo 2394.- El interés es legal o convencional.

Articulo 2395.- El interés legal es el nueve por ciento anual. El interés convencional es el que fijen los contratantes, y puede ser mayor o
menor que el interés legal; pero cuando el interés sea tan desproporcionado que haga fundadamente creer que se ha abusado del apuro
pecuniario, de la inexperiencia o de la ignorancia del deudor, a peticion de éste el juez, teniendo en cuenta las especiales circunstancias
del caso, podra reducir equitativamente el interés hasta el tipo legal.

Articulo 2396.- Si se ha convenido un interés mas alto que el legal, el deudor, después de seis meses contados desde que se celebro el
contrato, puede reembolsar el capital, cualquiera que sea el plazo fijado para ello, dando aviso al acreedor con dos meses de anticipacion
y pagando los intereses vencidos.

Articulo 2397.- Las partes no pueden, bajo pena de nulidad, convenir de antemano que los intereses se capitalicen y que produzcan
intereses.
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Es aplicable al caso, las siguientes tesis de Tribunales Colegiados de Circuito, de

rubro y texto siguientes:

PRESUNCION DE INGRESOS POR DEPOSITOS EN LA CUENTA BANCARIA
DEL CONTRIBUYENTE. PARA DESVIRTUARLA CON UN CONTRATO DE
MUTUO SIMPLE O CON INTERES DEBE PROBARSE SU MATERIALIDAD,
ENTRE OTROS MEDIOS, CON LOS RECIBOS O ESTADOS DE CUENTA DEL
MUTUANTE.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia
2a./J. 56/2010, consultable en la pagina 838 del Tomo XXXI, mayo de 2010,
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, de rubro:
"PRESUNCION DE INGRESOS ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 59
FRACCION I11, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. SE ACTUALIZA
CUANDO EL REGISTRO DE LOS DEPOSITOS BANCARIOS EN LA
CONTABILIDAD DEL CONTRIBUYENTE OBLIGADO A LLEVARLA, NO ESTE
SOPORTADO CON LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE.", determino
gue la estimativa indirecta de ingresos contenida en el precepto sefialado, faculta
a la autoridad fiscal a considerar los depdsitos bancarios no registrados en la
contabilidad del contribuyente como ingresos y valor de los actos o actividades por
los que debe pagar contribuciones, cuando no sustenta documentalmente en su
contabilidad el registro de sus transacciones comerciales. De acuerdo con lo
anterior, para desvirtuar con un contrato de mutuo simple o con interés /a
presuncion relativa a que los depositos en la cuenta bancaria del contribuyente son
ingresos, debe probarse su materialidad y que el mutuatario deposito en la
cuenta del contribuyente el importe pactado cn ese acuerdo de voluntades,
precisamente para cubrir el adeudo, entre otros medios, con los recibos o
estados de cuenta del mutuante, pues la exhibicion del contrato solamente
acredita la realizacion de éste, pero es insuficiente para justificar la efectiva
transferencia del numerario gque en €l se indica, sobre todo que en la presuncion
aludida se encuentra implicito el principio ontologico de la prueba, en el sentido de
qgue lo ordinario es que los contribuyentes que desarrollan actividades lucrativas
perciben ingresos con motivo de éstas, salvo prueba en contrario, por lo cual, la
norma fiscal considera que los depositos en las cuentas bancarias del contribuyente
constituyen ingresos.®

En efecto, el criterio anterior si bien impone que una forma de desvirtuar ingresos,
son los estados de cuenta del mutuante, esto para verificar la efectiva trasferencia, cierto
es que, en el presente caso, se exhibieron los estados de cuenta del mutuario -parte
actora- donde se materializa el depdsito y el nombre de la cuenta de origen del
mismo, que si bien, no es el estado de cuenta del mutuante, empero si genera convicciéon
probatoria; y en el caso, es la propia autoridad fiscal la que cuenta con los medios y sobre
todo con la facultad juridica de imponer al tercero contribuyente -mutuante- la imposicion

de la presentacion de diversa documental, como son sus estados de cuenta.

% Registro digital: 2021387 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Décima Epoca Materia(s): Administrativa Tesis: XVI.10.A.
J/55 A (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 74, Enero de 2020, Tomo III, pagina 2394
Tipo: Jurisprudencia
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Asi, a efecto de llevar la contabilidad de manera analitica, los contribuyentes no
solamente deben identificar cada operacion, acto o actividad y sus caracteristicas,
relacionandolas con la documentacion comprobatoria, de tal forma que aquéllos puedan
identificarse con las distintas contribuciones, tasas y cuotas, incluyendo las actividades
liberadas de pago por las disposiciones aplicables, sino también deben soportar dicha
informacion con la documentacién comprobatoria correspondiente, lo cual es independiente
de la posibilidad de llevar los registros contables a eleccién de los contribuyentes de la
manera mas efectiva atendiendo a la actividad generadora de los ingresos, pues dichos
registros contables deben reunir los requisitos de las disposiciones fiscales, entre los que se
encuentran los previstos en los articulos 28 del Cédigo Fiscal de la Federacion y 29 de su

Reglamento.

Por ende, puede estimarse que la actora acreditdo haber cumplido con el
registro contable de manera analitica de conformidad con lo establecido en los
articulos 28 del Cédigo Fiscal de la Federacion y 29 de su Reglamento, pues
ademas de tener registrado en su contabilidad los depdsitos bancarios
efectuados por concepto de préstamos, acredité la existencia del soporte
documental de éstos, dado que aporto los contratos de mutuo y los estados de
cuenta que soportan el ingreso a su patrimonio y en ese sentido, los depoésitos no
pueden considerarse como valor de actos o actividades por los que se deba pagar
impuesto al valor agregado, ya que no se trata de depdsitos por concepto de una
contraprestacion efectuada con motivo de la prestacion de un servicio o algin otro concepto
causante de dicha contribucion, ya que la materializacién de los mismos, se da con base en

la obligacién contraida en los contratos.

En esas condiciones al haberse determinado ilegales los motivos expuestos
en las resoluciones impugnadas por la demandada, se actualiza la causal de ilegalidad
prevista en el articulo 51, fraccion IV de Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, de ahi que lo procedente es declarar su nulidad de conformidad con lo
establecido en el articulo 52, fraccidn II, del citado ordenamiento legal.

Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49, 50 y 51,
fraccion 1V, y 52, fraccion II de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

se resuelve:
RESOLUTIVOS
1. La parte actora acreditd los extremos de su accion, en consecuencia;

II. Se declara la nulidad de las resoluciones impugnadas descritas en el resultando
primero de este fallo, por los motivos precisados en el Ultimo considerando del presente

fallo.

III. Mediante oficio que al efecto se gire al Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito con sede en Mazatlan, Sinaloa,
informese del cumplimiento dado con la presente, a la ejecutoria dictada en el amparo
directo 654/2023.
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IV. NOTIFIQUESE.

Asi lo resuelven por unanimidad los integrantes de la Segunda Sala Regional en
Sinaloa del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, la Licenciada Carolina de Jesus
Lizarraga Dominguez, Primer Secretaria de Acuerdos adscrita a la Primera Ponencia de
Esta Sala, actuando en suplencia por falta de Magistrado de su adscripcién, con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 48, tercer parrafo, de la Ley Organica del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, y en los puntos primero y segundo del acuerdo G/JGA/5/2025,
dictado en sesién de fecha 16 de enero de 2025 por la Junta de Gobierno y Administracion
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa; Licenciada Lluvia Elizabeth Valenzuela
Galindo, Primer Secretaria de Acuerdos adscrita a la Segunda Ponencia de Esta Sala,
actuando en suplencia por falta de Magistrado de su adscripcion, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 48, tercer parrafo, de la Ley Organica del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, y en la fraccion II del punto primero del acuerdo G/JGA/7/2025,
dictado en sesion de 27 de enero de 2025 por la Junta de Gobierno y Administracion del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa; y Magistrado Héctor Samuel Torres Ulloa,
adscrito a la Tercera Ponencia y Presidente de la Sala ante la Secretaria de Acuerdos que
actla y da fe Grecia Lizette Ayon Trujillo.

MPML. Carolina de Jesus Lizarraga MPML. Lluvia Elizabeth Valenzuela
Dominguez Galindo

Mag. Dr. Héctor Samuel Torres Ulloa
Presidente de la Sala

Lic. Grecia Lizette Ayon Trujillo

“El 29 de enero de 2026, la licenciada Grecia Lizette Ayon Trujillo, Secretaria de
acuerdos con adscripcion en la Segunda Sala Regional en Sinaloa, hago constar y
certifico que en términos de lo previsto en los articulos 120, 115, parrafos, primero,
segundo, tercero y cuarto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, esta version publica suprime toda aquella informacion
considerada legalmente como confidencial, por tratarse de (indicar el supuesto
aplicable, por ejemplo: nombres de personas fisicas, lugares de nacimiento, grupo
étnico, estado civil, domicilio, ocupacion o profesion, datos de identificacion de
vehiculos particulares, ubicacion de inmuebles, descripcion de personas fisicas, etc.).
Conste.”
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