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San Pedro Garza Garcia, Nuevo Leon, a siete de octubre de dos mil
veinticuatro. - Vistos para resolver los autos del juicio de nulidad 4472/20-06-01-7, y
estando debidamente integrada la Primera Sala Regional del Noreste, ante la
presencia de la secretaria de acuerdos, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 47 y 49 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se
procede a dictar la presente SENTENCIA DEFINITIVA; y

RESULTANDO

1. Por escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun en linea
de las Salas Regionales del Noreste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa el
10 de septiembre de 2020, compareciQ **** *xix kkkkikikik ki an representacion legal
de *rx wkkkkkkk kel ek ek demandando la nulidad de la resolucion contenida en el
oficio 600-42-2020-1-9-1848 emitida el 11 de marzo de 2020 por la Administracion
Desconcentrada Juridica de Nuevo Ledn “27, través de la cual se resuelve el recurso
de revocacion RRL2019009566, intentado por la actora, en el sentido de dejar
insubsistente la resoluciéon con numero de oficio 500-42-00-06-02-2019-4882, emitida
por la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo Ledn “27
mediante la cual se resolvio autorizar parcialmente las solicitudes de saldo a favor por
concepto de Impuesto al Valor Agregado, correspondiente a los periodos de julio de
2017, la cual se entiende simultaneamente impugnada en términos de lo dispuesto en
el articulo 1° segundo parrafo de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo; asimismo, demanda la nulidad de la resolucion contenida en el oficio
500-42-00-01-03-2020-DC312000024929 de 03 de agosto de 2020, emitida por la
altima autoridad referida, a través de la cual se pretende dar cumplimiento a la

resoluciéon recaida al recurso de revocacion de trato.

2. Mediante proveido de 04 de febrero de 2021, se admitio a tramite
la demanda de nulidad, ordenandose que con las copias simples y anexos exhibidos
se corriera traslado a la autoridad demandada para que formulara su contestaciéon

respectiva y que con la misma allegara el expediente administrativo del cual emano la
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resolucion controvertida. Asimismo, se requiri a la parte actora para que, en el término
de cinco dias exhibiera las probanzas que omitio allegar con el escrito inicial de
demanda, asi como que, de conformidad con la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informaciébn Publica, manifestara su conformidad respecto de la
publicacidn de la sentencia ejecutoriada que recayera al presente juicio con sus datos

personales.

3. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun de
las Salas Regionales del Noreste de este tribunal el 08 de junio de 2021, |la parte actora

pretendié dar cumplimiento al requerimiento referido en el punto anterior.

4. Através del oficio 600-42-2021-5671 presentado en la Oficialia de
Partes Comun de las Salas Regionales del Noreste de este tribunal el 13 de julio de

2021, la autoridad formulé contestacién de demanda y ofrecié pruebas.

5. Por acuerdo de 16 de noviembre de 2021, se tuvo por cumplido
parcialmente el requerimiento efectuado a la actora, y por admitida la prueba pericial
contable ofrecida en la demanda, por lo que se otorgé el plazo de ley a la autoridad a
fin de que al momento de emitir su contestacion de demanda designe perito de su

intencion y amplie en su caso el cuestionario propuesto por la demandante.

6. Mediante acuerdo de 16 de noviembre de 2021, se tuvo por

contestada la demanda y por admitidas las pruebas ofrecidas por la autoridad.

7. Por escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun de las
Salas Regionales del Noreste de este tribunal el 11 de enero de 2022, la actora
interpuso recurso de reclamacion en contra del acuerdo de 16 de noviembre de 2021,
a través del cual se tuvieron por no presentadas las pruebas sefialadas en los

numerales 18, 43, 44 y 45 del capitulo respectivo del escrito inicial de demanda.

8. A través del oficio 600-42-2022-125 presentado en la Oficialia de
Partes Comun de las Salas Regionales del Noreste de este tribunal el 11 de enero de

2022, la autoridad sefal6 perito de su intencion.

9. Mediante acuerdo de 12 de junio de 2022, se regulariz6 el
procedimiento del presente juicio, dejandose sin efectos el acuerdo de 16 de
noviembre de 221, unicamente en la parte en la cual se tuvieron por no ofrecidas

diversas probanzas a la actora.
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10. Con fecha 02 de junio de 2022, se declar6 sin materia el recurso

de reclamacion intentado por la actora.

11. Por acuerdo de 03 de junio de 2022, se requirié a las partes para

gue presentaran a sus peritos a aceptar el cargo conferido.

12. EI 01 de julio de 2022 comparecio el perito designado por la parte
actora a fin de aceptar el cargo conferido, y en el acto se le concedi6 el plazo de quince
dias a fin de que rindiera y ratificara el dictamen respectivo.

13. Con fecha 05 de julio de 2022 compareci6 el perito designado por
la autoridad demandada a aceptar el cargo conferido, y se le concedi6 en tal acto el

término de ley a fin de que rindiera y ratificara su dictamen.

14. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun de
las Salas Regionales del Noreste de este Tribunal el 05 de agosto de 2022, el perito
designado por la autoridad demandada, presenté su dictamen en relacion con la

prueba pericial contable ofrecida en el presente juicio.

15. Através del acuerdo de 08 de agosto de 2022, se tuvo por rendido

y ratificado el dictamen del perito referido en el punto anterior.

16. Por escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun de las
Salas Regionales del Noreste de este tribunal el 09 de agosto de 2022, el perito

designado por la actora formulé su dictamen respectivo.

17. Por acuerdo de 11 de agosto de 2022, se tuvo por rendido y

ratificado el dictamen del perito nombrado por la actora,

18. Con fecha 18 de enero de 2023, se dicto un acuerdo en el cual se
nombrd a un perito tercero en materia contable, en virtud de que los dictamenes

presentados por los peritos de las partes diferian en sus conclusiones.
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19. El 03 de febrero de 2023, el perito designado por esta Sala,
comparecio a aceptar el cargo conferido en el presente expediente, y en el mismo acto

se le otorgo el plazo de ley para rendir el dictamen respectivo.

20. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun de
este tribunal el 22 de febrero de 2023, el perito tercero nombrado en este juicio

presento su dictamen en relacidn con la pericial contable ofrecida en el mismo.

21. Através del acuerdo de 17 de marzo de 2023, se tuvo por rendido

y ratificado el dictamen presentado por el perito tercero contable en el presente juicio.

22. Por acuerdo de 23 de agosto de 2023, se comunico a las partes

el plazo para formular alegatos por escrito.

23. De conformidad con lo establecido en el punto Primero, fraccion
I, del ACUERDO G/JGA/24/2023, dictado por la Junta de Gobierno y Administracion
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de 22 de junio de 2023, se
hace del conocimiento de las partes del presente juicio, que se adscribié al Magistrado
ERNESTO MANUEL DEL BOSQUE BERLANGA, a la Primera Ponencia de la
Primera Sala Regional del Noreste del citado Tribunal, a partir del 26 de junio de 2023,

como se aprecia a continuacion:

“

ACUERDO
"Primero. En estricto cumplimiento a las resoluciones referidas en los
Considerandos Noveno y Décimo del presente Acuerdo, la Junta de
Gobierno y Administracion aprueba las siguientes adscripciones de
Magistrados de Sala Regional:

I. Del Magistrado Ernesto Manuel del Bosque Berlanga a la Primera
Ponencia de la Primera Sala Regional del Noreste, con sede San
Pedro Garza Garcia, Nuevo Leén;y
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24. A través del ACUERDO G/JGA/15/2022, dictado por la Junta de
Gobierno y Administracion del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 07 de abril de 2022 y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 del mismo
mes y afo, se adscribié al Magistrado JAVIER ARMANDO ABREU CRUZ, a la
Segunda Ponencia de la Primera Sala Regional del Noreste del citado Tribunal, a partir
del 11 de abril de 2022, como se aprecia a continuacion:

“

ACUERDO
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“Primero. Con motivo de la falta de Magistrado en la Segunda Ponencia de la
Primera Sala Regional del Noreste, con sede en San Pedro Garza Garcia,
Nuevo Leon, se aprueban los siguientes movimientos:

“

Il. Laadscripcion del Magistrado Javier Armando Abreu Cruz ala Segunda
Ponencia de la Primera Sala Regional del Noreste;

...Tercero. Las adscripciones y suplencias previstas en el presente Acuerdo,
surtiran efectos a partir del 11 de abril de 2022 y hasta en tanto la Junta de
Gobierno y Administracién determine otra situacion.

”

25. Mediante ACUERDO G/JGA/7/2024, dictado por la Junta de
Gobierno y Administracion del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 01 de febrero de 2024, publicado en el diario oficial de la federacién el 09 de febrero
de 2024, se adscribi6 a la Magistrada CLAUDIA ANGELICA NOGALES GAONA, a
la Tercera Ponencia de la Primera Sala Regional del Noreste del citado Tribunal, a

partir del 12 de febrero de 2024, como se aprecia a continuacion:
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ACUERDO
Primero. La Junta de Gobierno y Administracion aprueba la adscripcion de las
y los siguientes Magistrados del Tribunal Federal de Justicia Administrativa:

XVI. Magistrada Claudia Angélica Nogales Gaona a la Tercera Ponencia
de la Primera Sala Regional del Noreste, con sede en el Municipio de San
Pedro Garza Garcia, en el Estado de Nuevo Ledn;

Segundo. Dichas adscripciones surtiran efectos a partir del 12 de febrero de
2024, y hasta en tanto la Junta de Gobierno y Administracion determine otra
situacion.

b

26. Al haber trascurrido el plazo para formular alegatos, se consider6

cerrada la instruccién del presente juicio, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Sala Regional es competente para resolver el juicio
de nulidad en que se actua, por asi disponerlo los numerales 3°, fraccién VII, 6°,
fraccion 11, 28, fraccion Il, 29, 30, 31 y 34 de la Ley Orgéanica del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, publicada en el Diario Oficial de la Federacion de 18 de julio de
2016, en relacion con lo previsto en los numerales 1° y 13 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, y, finalmente, son aplicables el articulo 48
fraccion VI y 49 fraccion VI, ambos del Reglamento Interior del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, contenido en el acuerdo SS/16/2020, de 08 de julio de 2020,
emitido por el Pleno General de la Sala Superior del Tribunal federal de Justicia
Administrativa, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de julio de 2020,
dispositivos en los cuales se prevé la existencia de la region Noreste y de la Primera

Sala Regional del Noreste de este tribunal.

SEGUNDO. - La existencia de las resoluciones impugnadas ha
quedado debidamente acreditada en términos de los articulos 46, fraccion |, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, 93, fracciones | y II, 95, 129 y
202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia

fiscal, mediante la exhibicién de las mismas por las partes.

TERCERO. — Atendiendo al principio de mayor beneficio que consagra
el articulo 50, en sus parrafos segundo y penultimo de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, esta Sala procede al andlisis en conjunto de los conceptos
de nulidad primero, segundo y tercero del escrito inicial de demanda, al encontrarse

estrechamente vinculados.

Sostiene la parte actora en el primer concepto de impugnacion de la
demanda que es ilegal la resolucion simultaneamente impugnada en la parte que
rechaz6 el acreditamiento del Impuesto al Valor Agregado en importe de
$1°394,141.07 relacionado con las operaciones celebradas con *** ##kkik & sk
rrekk ook kxkk - en los periodos de julio, agosto y septiembre del ejercicio fiscal 2017, pues
los hechos que la motivaron no se realizaron, fueron distintos o se apreciaron en forma
equivocada, ademas que se dictd en contravencion de las disposiciones aplicadas,

dejandose de aplicar las debidas, en cuanto al fondo del asunto.
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Puntualiza que en torno al primer motivo de rechazo, refieren las
autoridades demandadas que los comprobantes fiscales digitales por internet no
cumplen con los requisitos que sefialan las disposiciones fiscales para efectos del
Impuesto al Valor Agregado de acuerdo con el articulo 29-A, fraccion V, del Codigo
Fiscal de la Federacién, porque la descripcibn no arroja elementos objetivos y
suficientes que den una idea clara de los servicios que amparan los comprobantes
fiscales, al no plasmarse las diversas cualidades o circunstancias del servicio, y en
virtud de que en ninguna parte se mencionan especificamente los servicios prestados,
el fin por el que se solicitd el servicio, nombre de las personas que proporcionaron el
servicio, cdmo, cuando y donde se proporciond el servicio; sin embargo alude la actora

gue dicho motivo de rechazo resulta contrario a derecho.

Argumenta que de una lectura que se haga a los comprobantes
fiscales digitales por internet expedidos por *** *kkik  skkkiikiok ik ok *kkk - se puede
advertir que, en lo general, se hicieron por conceptos tales como “ANT SERV ADMON
NOM...”, “COMPL SERV ADMON NOM...” “SUBARREND ****xxxx ik » 5 g
“‘SUBARREND #****xxkx xxx 0 refiriéndose en cada uno de ellos el mes al que
corresponde, en tal virtud contrario a lo afirmado por las autoridades demandadas, el
requisito previsto en la fraccion V del articulo 29-A del Cadigo Fiscal de la Federacién
fue debidamente cumplido con la citada descripcion, puesto que cada uno de los
comprobantes fiscales sefiala la identificacion del servicio y/o uso o goce recibido,
delimitando sus partes o propiedades, tal como lo indica la tesis de jurisprudencia
2a./J.161/2017 (10a.).

Sostiene que de las citadas descripciones se entiende perfectamente
que los comprobantes fiscales digitales por internet amparan anticipos o
complementos por servicios administrativos de nOmina, referidos a meses especificos
del ejercicio fiscal, segun se trate de “ANT SERV ADMON NOM...” o “COMPL SERV

ADMON NOM...”, asi como cargos por concepto de subarrendamiento de bienes en
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Monterrey o Meéxico, segun corresponda a “SUBARREND **¥#kkix k70 0o
“SUBARREND ##kko sk | 7

Continba argumentando que en torno a la factura descrita como
“‘SERV ADMON (HONORARIOS AVALUO GDL)”, pues claramente se refiere a
servicios administrativos referentes al pago de honorario por la realizacion de un

avaluo en Guadalajara.

Sefiala que en relacion con las facturas FN39846, FN39852, FN39068,
FN39071 y FN39078, basta imponerse de ellas para comprobar que se refieren a
magquinaria y equipo especifico, por lo cual no se requiere mayor explicacion para
saber de qué tratan; de ahi que las descripciones permiten identificar el servicio o uso

0 goce de forma clara.

Asimismo, sostiene que la accionante exhibi6 en la instancia
administrativa, asi como en el presente juicio, los contratos celebrados con el

proveedor denominado *** *#kikk x dkkekakek ek ek kx| los cuales fueron los siguientes:

-Contrato de prestaciones de servicios administrativos celebrando

entre kkhk kkkkkk k kkkkkkkkhkk kkkk kk kkkk )k khkk kkkkkkhhkkk kkkk kk kkkkkx de fecha 1 de enero de

2017.

-Contratos de subarrendamiento celebrados entre *** *#xixk & xkkikkixik
ek Sk dkk Sk ek ekl ek sk ek de fechas 1 de enero de 2017 y de 1 de febrero de

2017.

-Contrato de arrendamiento celebrado el 19 de diciembre de 2016

entre kkkkkkkkhkkhk kkhkkk kkhkkkk kkkk (en Calldad de arrendador) y kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk *kkk k%

***&% (arrendatario), respecto al inmueble ubicado en Estado de México.

-Contrato de arrendamiento celebrado el 1° de enero de 2017 entre

kkhkkkkk kkhkkkkk kkhkk kkkkkhkk /en Calldad de arrendador) y kkk kkkkkhkk k kkkkkkkkkk kkk kk kkkk

(arrendatario), respecto al inmueble ubicado en el Estado de Nuevo Leon.

Argumenta que los aludidos acuerdos de voluntades referidos dan
cuenta de los pormenores de los servicios administrativos prestados, asi como del
subarrendamiento de los inmuebles ubicados en Monterrey, Nuevo Ledn y el Estado

de México, desprendiéndose de ellos los pormenores de los servicios administrativos
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recibidos, y del uso o goce temporal disfrutado, por dichos proveedores, por los que

se pago en los periodos de julio de 2017, agosto de 2017 y septiembre de 2017.

Manifiesta que la actora celebré con su proveedor de servicios ***
ik elkekekkek ik kxR g0 prestacion de servicios de administracion, finanzas,
manejo de tesoreria, relaciones publicas, y en general, todos los servicios relacionados
con las areas de operacion de empresas comerciales y/o industriales, es decir, todos
aquellos servicios que contribuyan a lograr los fines sociales y mejor desempefio de
las actividades de la actora, que es la produccion y comercializacién de pan.

Sefiala que en esa tesitura, si se cumpli6 con el requisito de
descripciéon al que alude la fraccion V del articulo 29-A del Cddigo Fiscal de la
Federacién, dado que ya que se consulten las facturas de forma aislada, o bien en
consonancia con el contrato de prestacion de servicios de 1 de enero de 2017, se
puede arribar a la conclusién de que los servicios recibidos de *** *iiiikk & sk otk
** xekk fueron servicios administrativos de ndmina, especificamente, servicios de
administracion, finanzas, manejo de tesoreria, relaciones publicas, y en general, todos
los servicios relacionados con las areas de operacion de empresas comerciales y/o
industriales, es decir, todos aquellos servicios que contribuyan a lograr los fines

sociales y mejor desempefio de las actividades de la actora.

Continda argumentando que la accionante celebré con su proveedor
de Servicios *** ikkik k skl ekl ek ekkk el subarrendamiento de inmuebles
ubicados en las areas metropolitanas de México y Monterrey por importe mensual de
$162,170.00 y $147,212.00, respectivamente, para el uso destinado exclusivamente
para la produccidon, almacenamiento y distribucion de productos de panaderia o

productos perecederos comestibles y no comestibles.

Sefiala que la accionante también aporté los contratos de
arrendamiento de ambas propiedades que fueron subarrendadas en su favor, para

efecto de demostrar que Su proveedor *** xrkkik & ki Sk ke kkkk tenia las
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facultades necesarias para llevar a cabo la relacion comercial, asi como los
comprobantes fiscales digitales que le fueron expedidos a ésta por concepto de
arrendamiento, esto, para que a la autoridad fiscal no le quedara duda de que
efectivamente se trataron de operaciones reales y sustantivas, por lo que si cumplio
con el requisito de descripcion al que alude la fraccion V, del articulo 29-A del Cédigo

Fiscal de la Federacion.

Sefiala que no pasa desapercibido que la autoridad exigié que en los
comprobantes fiscales digitales por internet se sefialara el fin por el que se solicit6 el
servicio, nombre de las personas que proporcionaron el servicio, asi como tépicos
relativos a “cdémo”, “cuando” y “dénde” se proporciond el servicio, sin embargo sostiene
gue dicha exigencia carece de soporte legal, pues tal como lo establecié la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, basta que el comprobante respectivo contenga una idea
general del servicio o uso o goce temporal, mientras que los pormenores de los mismos
pueden constar en un documento diverso, como un contrato, tal y como acontece en

el caso que nos ocupa, de ahi que el rechazo sea ilegal.

Que de las documentales a las que ha hecho referencia se advierte,
sin lugar a duda que, la actora solicitd la prestacién de servicios de administracion,
finanzas, manejo de tesoreria, relaciones publicas, y en general, todos los servicios
relacionados con las areas de operacion de empresas comerciales y/o industriales, es
decir, todos aquellos servicios que contribuyen a lograr los fines sociales y mejor
desempefio de las actividades de la actora; asimismo, que subarrendé dos inmuebles,
para la produccion, almacenamiento y distribucién de productos de panificacion (gj.

donas).

Que el SerVICIO fue prOpOrCIonadO por *kk kkkkkk k kkkkkkkkhikk kkhkkk kk kkkkik
por medio de sus propios empleados, llevando a cabo actividades de administracion,
finanzas, tesoreria, relaciones publicas, entre otras, en el domicilio fiscal de la actora,
en los meses sefialados de manera explicita en cada uno de los comprobantes fiscales
digitales, mismas operaciones que si fueron estrictamente indispensables, porque se
vincularon de forma efectiva con el objeto social de la actora, a saber, la produccion,
elaboracion, distribucion, y comercializacion al por mayor y al por menor de toda clase
de productos de panaderia, pasteleria, reposteria y comestibles en general, lo cual le
permitidé explotar sus actividades econdmicas y lucrativas por las que obtiene ingresos

gravables.
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Sostiene que lo mismo debe decirse en torno al subarrendamiento de
inmuebles, en virtud de que como parte del objeto social de la actora, se encuentra
expresamente el arrendamiento de toda clase de tiendas, bodegas, centros de
distribucion, depdsitos, laboratorios comerciales e industriales o los bienes inmuebles
gue se requieran para realizar el objeto principal; asi como el arrendamiento, o
subarrendamiento, o establecimiento de todo tipo de inmuebles necesarios para el
establecimiento de plantas, talleres, oficinas, bodegas y agencias de la empresa en
México.

Por lo que en tal virtud debe considerarse estrictamente indispensable

el subarrendamiento de la bodega de 2,498.75 metros cuadrados, cuyo domicilio es la

kkhkkhkkk kkkkkkk kkhkkkhk kkhkkk khkkhkkhk khkkhkkhkhkkhk khkkhkkhk khkkhk khkkhkkhhkhkhk kkhkkk kkhkkk kkhkkhkkk kkk kkkk *%

kkhkkhkk kkhkkhkkkhkk hkk kk khkkhkk kk k kkhkk hkkkkihkk kk hkhkhhkkhk kkhkkk kkhkkkhhkk kk kkkk kkk kkkkkkk kkk kkkkk

Fokkkkk dkkkkdkkkk dhokkkkddkk kkkdkkkhk Kk khkkhdkkkk khkkkk Kk dokkkkkk khkkk
, que cuenta con una

superficie de 1,797.46 metros cuadrados, pues ello se hizo en cumplimiento del objeto
social de la sociedad, especificamente, para la produccion, almacenamiento y

distribucién de los productos que vende.

Sefala que dado que han sido derrotados los motivos invocados por
las autoridades demandadas para rechazar el acreditamiento del Impuesto al Valor
Agregado, relacionado con las operaciones celebradas con *** ##kiik & dkkikiick dkk ok
*x&k - a saber, lo relativo al supuesto incumplimiento del articulo 29-A, fraccion V, del
Cddigo Fiscal de la Federacion, asi como a la ausencia de estricta indispensabilidad
del gasto, la consecuencia natural es que también quede sin efectos la afirmacion
realizada en el sentido de que la accionante no demostré fehacientemente la
prestacion del servicio, pues este motivo lo hizo depender de los otros dos que han
sido superados, por lo que aplica el principio de lo accesorio sigue la suerte de lo

principal.
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Que para acreditar todo lo anterior allega Comprobantes Fiscales
Digitales por internet que amparan las operaciones celebradas con *** *kkik stk
Freek Sk kkk por los periodos de julio, agosto y septiembre del ejercicio fiscal 2017;
contratos de prestacion de servicios, asi como de subarrendamiento de bodegas;
registros contables de las operaciones; estados de cuenta bancarios y comprobantes
de pago que demuestras los pagos realizados por la actora a dicho proveedor por los
servicios proporcionados contenidos en los comprobantes fiscales digitales por internet
en los que descansa el saldo a favor; papeles de trabajo que contiene el cruce de
informacion del comprobante fiscal digital por internet, péliza contable donde se
registro y el estado de cuenta donde se realizé el pago, el cual permite corroborar el
ciclo econémico de las operaciones, soporte fotografico; asi como evidencia que
demuestra la capacidad del proveedor para prestar los servicios como cédulas de
determinacién de cuotas expedidas por el Instituto Mexicano del Seguro Social a favor
de *rx ik & ke kel ek xklk - asi como los comprobantes de pago de dichas
cuotas, recibos de nomina de cada empleado, declaracion anual correspondiente al

ejercicio fiscal 2017 y su acuse de presentacion.

Sin embargo, sostiene que el desconocimiento de operaciones no se
puede hacer depender de circunstancias relativas a las inconsistencias o a los
incumplimiento de obligaciones tributarias por parte de terceros, al tratarse de
aspectos no atribuibles al contribuyente solicitante, ademas de que tampoco se
encuentra prevista legalmente como consecuencia de aquellas, la ineficacia de las
facturas fiscales conforme a la jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion 2a./J.87/2013 (102..)

Argumenta la accionante en el segundo concepto de impugnacion de
la demanda que es ilegal la resolucion impugnada en la parte que rechazé el
acreditamiento del impuesto al valor agregado en importe de $1,324,824.54
relacionado con las operaciones celebradas con **xxkkikkkick ok stk Sk ok ok
pues los hechos que la motivaron no se realizaron, fueron distintos o se apreciaron en
forma equivocada, ademas que se dict0 en contravencion de las disposiciones

aplicadas, dejandose de aplicar las debidas, en cuanto al fondo del asunto.

Sostiene que el primer motivo de rechazo de la autoridad es ilegal en
virtud de que de una lectura que ese tribunal se sirva realizar de los comprobantes

fiscales digitales por internet expedidos por ***kkikk ik dkkkikiick ik Sk kxk " en el mes
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de agosto de 2017, advertira que, en lo general, se hicieron por conceptos tales como
“‘SERV ADMON GTS IMPOR...” sefalandose también una clave que los diferencia.

Que, contrario a lo afirmado por las autoridades demandadas, el
requisito previsto en la fraccion V del articulo 29-A del Cdédigo Fiscal de la Federacion
si fue debidamente cumplido con la citada descripcion, puesto que cada uno de los
comprobantes fiscales sefala la idea general del servicio y/o uso o goce recibido,
delimitando sus partes o propiedades, tal como lo indica la tesis de jurisprudencia 2a./J.
161/2017 (10a.).

Sefiala que, con las citadas descripciones, se entiende perfectamente
gue los comprobantes fiscales digitales por internet amparan servicios administrativos
por concepto de gastos de importacion, pues las abreviaturas “SERV”, “ADMON”,

“‘GTS” e “IMPOR”, significan “servicios”, “administracion”, “gastos” e “importacion”,

respectivamente.

Que lo mismo debe decirse en torno a los comprobantes fiscales
digitales por internet de septiembre, cuyas operaciones mas representativas en dicho
mes estan amparadas en comprobantes que describe la autoridad fiscal como “VENTA
DE ACTIVOS FIJOS ENTRE FILIALES”, “MEJORAS DE INMUEBLES”,
“ESTIMACION DEL VALOR RAZONABLE DEL CONTRATO” o “IVA”, sosteniendo que
no requieren mayor explicacion para dar una idea general, destacando que la

descripcion de la factura no es precisamente la que sefala el fisco.

Argumenta que en tales comprobantes, se describe con claridad la
magquinaria 0 equipo especifico que *r*¥ ikt ok Hokkikiiok okl Sk Rk enajeno a la
actora, o bien, se precisa la transaccion de que se trata, como lo es el cargo por la
estimacion del valor razonable del contrato de suministro de donas que le permitié a la
actora enajenar productos de forma exclusiva a *****rix tkkikkk sk wk xkkk 0 bien, las
mejoras realizadas en un inmueble ubicado en el Estado de Jalisco, donde la

accionante opera.



EXPEDIENTE: 4472/20-06-01-7

14

Por otro lado, sefiala que se tienen comprobantes en los que la
descripcion es “SERV ADMON SEGURO TRASLADO LINEA P/ DONAS TEXAS-
GDL”, “SERV ADMON COMPL SEGURO TRASL. DONAS TEXAS-GDL” o “SERV
TRANSP. COM Y PAN MEX ...”, que claramente se refieren a servicios administrativos
por el pago de seguros para el traslado de una linea para la fabricacion de donas de
Texas, Estados Unidos de América a Guadalajara, y servicios de transporte de

comestibles y panaderia en México.

De ahi que las descripciones permitan identificar el servicio o uso o

goce de forma clara.

Precisa que la actora exhibio en la instancia administrativa —y también
en el presente juicio— los pedimentos relacionados con los gastos de importaciéon
facturados por **rrkiiikik dok sk ok ok ek @] avallo comercial a través del cual
se valuaron las adaptaciones a la construccion, equipo eléctrico, maquinaria y equipo
de panaderia, asi como el estudio de valor razonable de mercado del Contrato de

Suministro, realizado por ******** en mayo de 2017.

Que los documentos anteriormente sefialados, dan cuenta de los

pormenores de |0S Servicios prestados por * ki ik dkkikkiok ok Sk *ikk g la actora.

Sefiala que a guisa de ejemplo, tratandose de los servicios
administrativos por gastos de importacion, todos ellos realizados en el mes de agosto
del ejercicio fiscal del 2017, se tiene que, en cuanto a la documentacién soporte
relacionada con el comprobante fiscal digital por internet con nimero de folio AF1950,
expedido por *FrFkakkik ki deekk ek kkkk L ge puede advertir que este gasto fue
originado por la importacion de 16 bultos con un peso de 18760.896 kilogramos que
contienen mezcla para preparacion de productos de panaderia (harina) de su
proveedor **x* ik kikkkik ik producto que resulta necesario para la elaboracion y

produccion de productos de panaderia.

Que de un analisis que se realice al pedimento de importacion nimero
17 24 3630 7023273, que se relaciona con dicha factura, se podra observar que en él
se indica que se tratd de mezcla para la elaboracion de productos de panaderia

(harina).
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Sefiala que dicha situacion se presenta respecto de la totalidad de los
comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por *****iikiick ok koo dokkck ok
****% en el mes de agosto, por concepto de servicios administrativos por gastos de
importacion, pues a cada una de esas facturas se le acompafa el comprobante fiscal
digital por internet que ampara el gasto efectuado por el proveedor de la actora, y su

pedimento de importacion.

Que en cuanto a las facturas que la autoridad identifica como “VENTA
DE ACTIVOS FIJOS ENTRE FILIALES” e “MEJORAS DE INMUEBLES”, mi mandante
exhibe como prueba el avalio comercial numero 5,655/2017, de 10 de enero de 2017,
en el que se describen, por una parte, el equipo eléctrico, maquinaria y equipo de

panaderia, y por la otra, las adaptaciones (mejoras) a la construcciéon, mismo que se

realizo con el propdsito de llevar a cabo la venta de activos de ***kkiikik sk skt
ik Sk ek g Rk ekikiekik ek ek ek - cumpliendo con la norma que exige hacerlo a valor

de mercado.

Argumenta que el citado documento es util para pormenorizar el

contenido de los comprobantes fiscales digitales por internet expedidos por *****kkix

*k kkkkkkkkkk kkkk kk kkkk

En esta tesitura manifiesta que en términos de la jurisprudencia 2a./J.
161/2017 (10a.), la actora si cumple con el requisito de descripcion, al que alude la
fraccion V del articulo 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion, dado que ya sea que
se consulten las facturas de forma aislada, o bien, en consonancia con la
documentacion complementaria antes citada, se puede arribar a la conclusion de que

se cumple con el requisito de descripcion.

Sefiala que de las documentales a las que se ha hecho referencia se
advierte, que las operaciones celebradas con ****kkiiik sk kit dkkok ok kekk - durante
el mes de agosto de 2017, consistieron en servicios administrativos de importacion de

materia prima para la elaboracién y produccién de los productos de panaderia que
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comercializa *** *kkikkkk ek kel pues como se explicO desde la etapa
administrativa, en esa época mi mandante no contaba con los permisos necesarios

para importar por si misma, de ahi que requirié contar con el servicio de tal sociedad.

Que el SerVICIO fue proporCIOnado por kkkkkkkkkkk khhkkkkhkkkik kkkk *k ****'
por medio de la contratacion de agentes aduanales, llevandose a cabo la importacion
de la materia prima por las aduanas mexicanas, mediante el uso de pedimentos, y en

fechas especificas.

Y que la facturacion por la venta de activos, asi como por el valor de
mejora de los inmuebles, se llevd a cabo por parte de *rkikiik dok skkiiiioiek sk ok ook
a la actora, en la fecha sefialada en los comprobantes fiscales digitales por internet,
respecto de las adaptaciones a la construccion, equipo eléctrico, maquinaria y equipo
de panaderia, descrito en el avalio comercial anteriormente citado, ubicado en el

i~ih 1 Khkkkhkkkkkk khhkhkkhkhhkkhkk khkkhkihkk hkkkhkhkkhkdk kkkhkk kkdhkkkhkk kkkk dhkkhkk kkkkkkkkkk
domicilio sito en

FhFRRIARRK Kk Kk ks wkxkkxk - an donde la accionante tiene una sucursal.

De ahi que resulte ilegal que la autoridad fiscal hubiera desconocido
el cumplimiento del articulo 29-A, fraccién V, del Cédigo Fiscal de la Federacion, en
los comprobantes sefialados, maxime que dichas operaciones si fueron estrictamente

indispensables para la actora.

Lo anterior, en virtud de que los servicios recibidos de ***xrkkiiik ik
Tk ik ek kx|l actora se hizo de la materia prima necesaria para encontrarse
en posibilitad de llevar a cabo su objeto social principal, a saber, la produccion,
elaboracion, distribucién, y comercializacion al por mayor y al por menor de toda clase
de productos de panaderia, pasteleria, reposteria y comestibles en general, lo cual le
permitié explotar sus actividades econdmicas y lucrativas por las que obtiene ingresos

gravables.

De ahi que se trate de operaciones estrictamente indispensables, pues
las erogaciones realizadas estuvieron justificadas por ser necesarias para allegarse de
los insumos y materia prima que permitié la realizacion del objeto social, ademas de
gue se identifican plenamente con los fines de la negociacion, dado que, de
conformidad con los estatutos, estos son la produccion, elaboracion, distribucion, y
comercializacién al por mayor y al por menor de toda clase de productos de panaderia,

pasteleria, reposteria y comestibles en general, y, para ello, se pactdé como posible la
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adquisicion de insumos y materia prima necesarios para la elaboracién, distribucion y
comercializacion de los productos de pasteleria y panaderia, reposteria y comestibles

relacionados con los mismos.

Argumenta que todas las adquisiciones de activo fijo (maquinaria y
equipo), asi como de las mejoras que la actora obtuvo derivada de las operaciones
mercantiles que celebré con su proveedor de ServiCios ** ki ok dkkickiick ok kk
*ekresultan estrictamente indispensables para el desarrollo de sus actividades que
es la produccion, fabricacion y comercializaciéon de productos de panaderia, pues
como podré advertir esta Sala, ninguno de estos genera la duda de que se trataron de

gastos ajenos a su actividad principal.

De ahi que resulte ilegal que la autoridad fiscal rechazara los gastos
CON Frkkkkkkdkick ek ek Sk ek Rk pues se tratan de erogaciones estrictamente
indispensables para la consecucion de la actividad de la actora, al ser necesarias para
realizar la actividad de elaboracion, distribucion y venta de productos de panaderia que

vende.

Que lo anterior quedd evidenciado con la exhibicion de los
comprobantes fiscales digitales por internet respectivos, los registros contables de las
operaciones, estados de cuenta bancarios y comprobantes de pago que demuestran
los pagos realizados por la actora a favor de **kkikkik ok stk ok ek k% por los
servicios proporcionados contenidos en los comprobantes aludidos; facturas del
agente aduanal y pedimentos relacionados con los gastos de importacion (nUmeros
7022331, 7022953, 7023273, 7023314, 7023356 y 7023957, relacionados con los
comprobantes fiscales digitales por internet con niumeros de folio AF1950, AF1951,
AF1952, AF1953, AF1954 y AF1983, expedidos por # it s sk sk sk stk
asi como su documentacion soporte); avalio comercial elaborado por el corredor
publico nimero 6 en el Estado de Nuevo Ledn, con soporte fotografico de los activos,

magquinaria y mejoras; estudio de valor razonable de mercado y contratos de suministro
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relacionados, que contiene un analisis y estimacion del valor razonable de mercado
del COI’]tI’atO de SumInIStFO que kkkkkkkkhhkkk kk kkhkkkhhkkkhk khkkk *% ****’ con *kkkkkkhk kkkkkhkk kkkk
*hokkRk Yy oque seria cedido a Frr Rkl ek ek kil para iniciar con su actividad
preponderante, que es la fabricacion y comercializacion de panaderia, para venta a tal
empresa; asi como evidencia que demuestra la capacidad del proveedor para prestar
los servicios, tales como la declaracion anual del mismo, acuse de presentacion de
dicha declaracion, que permite demostrar que cuenta con activos, personal,
infraestructura, y capacidad material, para llevar a cabo los servicios administrativos

de importacién de materia prima, asi como la venta de activos o de mejoras.

Por otra parte, sostuvo la actora en el tercer concepto de impugnacion
de la demanda que es ilegal la resolucién impugnada, en la parte que rechazé el
acreditamiento del impuesto al valor agregado en importe de $345,321.80, relacionado
con las operaciones celebradas con la sociedad *****x#* ikiikk sk ek Skkkk - pues 10s
hechos que la motivaron no se realizaron, fueron distintos o se apreciaron en forma
equivocada, ademas que se dictd en contravencion de las disposiciones aplicadas,

dejandose de aplicar las debidas, en cuanto al fondo del asunto.

Sefala que de una lectura que ese tribunal se sirva realizar de los
comprobantes fiscales digitales por internet expedidos por **##iikk ik sk ok Stk
advertird que, en lo general, se prestaron “servicios logisticos”, lo cual, de conformidad
con el diccionario de la Lengua Espafiola, Edicibn de Tricentenario, de la Real
Academia Espafola, se define como el “conjunto de medios y métodos necesarios
para llevar a cabo la organizacién de una empresa o de un servicio, especialmente de
distribucion”; lo cual permite entender que el servicio que ese proveedor presto en
favor de mi mandante, se tradujo en la distribucion de sus productos de los Centros de
Distribucién (CDC) a las distintas localidades sefialadas en las facturas (Saltillo o

Reynosa).

Sostiene que la accionante exhibid en la instancia administrativa —y
también lo hace ahora— los contratos celebrados con ** #*#x#* *kxidik &kkx *k +x4% an |os

cuales se pacto que ésta realizaria los servicios de distribucion.

Sefiala que la actora pactg con *r#ikks sk Stk xk wkkk - que este
ultimo llevara a cabo la distribucion de los productos que elaboraria (donas) y el precio

de contraprestacion seria pactada en base en el anexo 2 de dicho contrato, por lo que
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el citado documento es Util para pormenorizar el contenido de los comprobantes

fiscales digitales por internet expedidos por ***#ikk tkkickiok otk ok sk

En tal virtud, sefiala que en términos de la jurisprudencia 2a./J.
161/2017 (10a.), si cumple con el requisito de descripcion, al que alude la fraccion V
del articulo 29-A del Cdodigo Fiscal de la Federacion, dado que ya sea que se consulten
las facturas de forma aislada, o bien, en consonancia con la documentacion
complementaria antes citada, se puede arribar a la conclusién de que se cumple con
el requisito de descripcion, ademéas de que las operaciones celebradas con dicho
proveedor si fueron estrictamente indispensables para el objeto social de la actora,
pues la distribucion de los bienes no solo es una actividad propia del objeto social de

la actora, sino que ademas es necesaria para poderlos vender.

Sefiala que para acreditar lo anterior exhibié los comprobantes fiscales
digitales por internet respectivos; los contratos de prestacion de servicios celebrados
con el referido proveedor; registros contables de las operaciones que amparan los
CFDI aludidos; estados de cuenta bancarios que permiten afirmar la existencia de un
flujo de efectivo de dinero de un contribuyente a otro que acredita el pago de las

contraprestaciones en el mes y con ello el traslado del tributo respectivo; papel de

trabajo y declaracion anual del proveedor ***# ik ki bk sk sk

Al respecto, la autoridad demandada sostiene que los referidos
conceptos de impugnacion son ineficaces por infundados para desvirtuar la legalidad
de la resolucion impugnada, en virtud de que contrario a lo aducido por la ocursante,
en la resolucion inicialmente recurrida se desprenden los motivos y fundamentos por
las cuales la autoridad considerd que la contribuyente actora no acreditd su derecho a
la devolucién del Impuesto al Valor Agregado por los periodos de julio, agosto y
septiembre de 2017, por lo que respecta a los importes de $1,394,141.07,
$1,324,824.54 y $345,321.80 respecto de las operaciones realizadas con sus
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kkk kkkkkk k kkkkhkkkhkkhkk khkkk kk kkhkhhk hk khkkhhhhkkhdk kk khkhhhkhkhhhk kkkk dk dhkkxk *kkkkkkk
proveedores y

*kkkkkk kkkk kk kkkk

Sostiene que la autoridad fund6é y motivé de forma correcta la
resolucién impugnada, al determinar que los comprobantes fiscales con los que la hoy
actora pretendia acreditar los gastos supuestamente indispensables con los
proveedores aludidos no contienen la descripcion clara y completa de los bienes y/o
mercancia que esta adquiriendo, razon por la cual dichos gastos fueron rechazados,

ademas de no acompanfar los documentos idéneos para soportar dichas erogaciones.

Sefala que no es suficiente con simplemente aportar la péliza
contable, factura y forma de pago en virtud de que en ninguna se sefala
especificamente los servicios prestados, el fin para el que se solicitd el servicio,
nombre de las personas que proporcionaron el servicio, c6mo y cuando se proporciond
el servicio, en qué lugar se realizd, razon por la cual se conocié que la contribuyente

no demuestra fehacientemente la prestacion de dichos servicios.

Al efecto, la litis en el presente juicio de nulidad en la parte que se
estudia, se circunscribe primeramente en determinar si la accionante demostr6 la

materialidad de las operaciones de los comprobantes fiscales expedido por los

*kk kkkkkk k kkkkhkkhkkhkk hkkhk kk kkhkkk khkkhkhkkhkkik kk kkkhkkhkkhkkhk kkkk k% kkkk *kkkkkkk
proveedores y

Tk ek kk eekkk |0 anterior de conformidad con lo establecido por el articulo 5 de la
Ley del Impuesto al Valor Agregado, a fin de determinar el IVA acreditable de los

meses de julio, agosto y septiembre de 2017.

Una vez realizado el analisis correspondiente, a juicio de los
Magistrados que integran esta Primera Sala Regional del Noreste de este Tribunal, los
argumentos de la parte actora resultan PARCIALMENTE FUNDADOS, en atencion a

las siguientes consideraciones de hecho y derecho.

Ahora bien, los articulos los articulos 38, fraccion 1V, del Codigo Fiscal

de la Federacion y 16 Constitucional, sostienen lo siguiente:

Cdédigo Fiscal de la Federacion

“Articulo 38.- Los actos administrativos que se deban notificar deberén tener, por
lo menos, los siguientes requisitos:
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IV. Estar fundado, motivado y expresar la resolucion, objeto o propésito de que se
trate;

”

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles
0 posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,
que funde y motive la causa legal del procedimiento...

”

De la transcripcién anterior, se advierte que los actos administrativos
deben encontrarse debidamente fundados y motivados, y expresar ademas el objeto
0 proposito de que se trate, a fin de atender el principio constitucional establecido en

el articulo 16 de nuestra Carta Magna.

Asi lo sostuvo la Segunda Sala de la anterior integracién de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia consultable en la pagina

52, Tomo lll, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, que dice:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- De acuerdo con el articulo 16 de la
Constitucion Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada y
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de
expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que
también debe sefialarse, con precisidn, las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre los
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motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se
configuren las hipétesis normativas.t

En efecto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 38, fraccion IV, del Codigo
Fiscal de la Federacion, todo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y
motivado, entendiéndose por lo primero que han de expresarse con precision el
precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que también deben sefialarse con
precision las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, siendo necesario ademas,
gue exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir,

gue en el caso concreto se configure la hipétesis normativa.

Por su parte, los articulos 1, 4 y 5, fracciones | y Ill, de la Ley del

Impuesto al Valor Agregado vigente al momento de la causacion del tributo, disponen
lo siguiente:

“ARTICULO 1lo.- Estan obligadas al pago del impuesto al valor agregado

establecido en esta Ley, las personas fisicas y las morales que, en territorio
nacional, realicen los actos o actividades siguientes:

I.- Enajenen bienes.

Il.- Presten servicios independientes.

.- Otorguen el uso o goce temporal de bienes.
IV.- Importen bienes o servicios.

El impuesto se calculara aplicando a los valores que sefiala esta Ley, la tasa del
16%. El impuesto al valor agregado en ningun caso se considerara que forma parte
de dichos valores.

El contribuyente trasladara dicho impuesto, en forma expresay por separado, a las
personas que adquieran los bienes, los usen o gocen temporalmente, o reciban los
servicios. Se entendera por traslado del impuesto el cobro o cargo que el
contribuyente debe hacer a dichas personas de un monto equivalente al impuesto
establecido en esta Ley, inclusive cuando se retenga en los términos de los
articulos 1o.-A o 30., tercer parrafo de la misma.

! Séptima Epoca, Registro: 238212, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, 97-

102 Tercera Parte, Materia(s): Comun, Tesis: Pagina: 143.
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El contribuyente pagaré en las oficinas autorizadas la diferencia entre el impuesto
a su cargo y el que le hubieran trasladado o el que él hubiese pagado en la
importacién de bienes o servicios, siempre que sean acreditables en los términos
de esta Ley. En su caso, el contribuyente disminuird del impuesto a su cargo, el
impuesto que se le hubiere retenido.

El traslado del impuesto a que se refiere este articulo no se considerara violatorio
de precios o tarifas, incluyendo los oficiales.”.

Articulo 40.- El acreditamiento consiste en restar el impuesto acreditable, de la
cantidad que resulte de aplicar a los valores sefialados en esta Ley la tasa que
corresponda segun sea el caso.

Para los efectos del parrafo anterior, se entiende por impuesto acreditable el
impuesto al valor agregado que haya sido trasladado al contribuyente y el propio
impuesto que él hubiese pagado con motivo de la importacibn de bienes o
servicios, en el mes de gue se trate.

El derecho al acreditamiento es personal para los contribuyentes del impuesto al
valor agregado y no podra ser trasmitido por acto entre vivos, excepto tratandose
de fusién. En el caso de escision, el acreditamiento del impuesto pendiente de
acreditar a la fecha de la escision sélo lo podra efectuar la sociedad escindente.
Cuando desaparezca la sociedad escindente, se estara a lo dispuesto en el
antepenultimo parrafo del articulo 14-B del Cédigo Fiscal de la Federacion.”

“Articulo 50.- Para que sea acreditable el impuesto al valor agregado deberan
reunirse los siguientes requisitos:

I. Que el impuesto al valor agregado corresponda a bienes, servicios o al uso o
goce temporal de bienes, estrictamente indispensables para la realizacién de
actividades distintas de la importacion, por las que se deba pagar el impuesto
establecido en esta Ley 0 a las que se les aplique la tasa de 0%. Para los efectos
de esta Ley, se consideran estrictamente indispensables las erogaciones
efectuadas por el contribuyente que sean deducibles para los fines del impuesto
sobre la renta, aun cuando no se esté obligado al pago de este Gltimo impuesto.
Tratdndose de erogaciones parcialmente deducibles para los fines del impuesto
sobre la renta, Unicamente se considerara para los efectos del acreditamiento a
gue se refiere esta Ley, el monto equivalente al impuesto al valor agregado que
haya sido trasladado al contribuyente y el propio impuesto al valor agregado que
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haya pagado con motivo de la importacion, en la proporcion en la que dichas
erogaciones sean deducibles para los fines del impuesto sobre la renta.

| —

Ill. Que el impuesto al valor agregado trasladado al contribuyente haya sido
efectivamente pagado en el mes de que se trate;

De lo anteriormente transcrito, se desprende que el articulo 1°, de la
Ley del Impuesto al Valor Agregado, establece la obligacién de contribuir del sujeto
pasivo de la relacion tributaria; obligacion que se da cuando las personas fisicas y
morales, realizan las actividades en territorio nacional, a que hace referencia la propia

norma.

Asimismo, podemos sefalar que el objeto del Impuesto al Valor
Agregado es la realizacion de los actos o actividades de enajenacion de bienes,
la prestacion de servicios independientes, el otorgamiento del uso o goce

temporal de bienes y laimportacion de bienes y servicios.

También podemos decir que son sujetos del gravamen, las personas
fisicas y las morales que realicen en territorio nacional, los actos o actividades antes
sefialadas. El tercer parrafo del mismo articulo 1°, dispone que la traslacion es “el
cobro o cargo que el contribuyente debe hacer”, a los adquirientes de los bienes, 0 a

guienes los usen o gocen temporalmente, o reciban los servicios.

Por su parte, el “traslado del impuesto” lo define la propia norma,
estableciendo que tratdndose de los actos o actividades que son realizados por el
contribuyente con el consumidor final o con otros contribuyentes: “es el cobro o cargo
que el contribuyente debe hacer a dichas personas de un monto equivalente al
impuesto establecido en esta Ley, inclusive cuando se retenga; esto es, del 16% sobre

el precio del producto”.

El cuarto parrafo del articulo 1°, dispone que el contribuyente pagara
la diferencia entre el impuesto a su cargo y el que le hubieran trasladado o el que él
hubiese pagado en la importacion de bienes o servicios, siempre que sean
acreditables. En su caso, el contribuyente disminuira del impuesto a su cargo, el

impuesto que se le hubiere retenido.
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En este orden de ideas, podemos sefialar que en el caso del Impuesto
al Valor Agregado y en general en los impuestos indirectos o al consumo, existen dos

sujetos:

1. El sujeto juridico, quien se encuentra obligado al pago, pero que lo
traslada. (Contribuyente generador del impuesto por desempefar la
actividad gravada).

2. El sujeto econémico, que es siempre quien los sufre. (Persona que

paga el impuesto por ser el consumidor final).

Asi, podemos concluir que el Impuesto al Valor Agregado busca gravar
exclusivamente el valor afiadido en las fases que componen el ciclo econémico de
produccion, circulacion y distribucién de los bienes y servicios y se causa, por el valor
incorporado en cada una de las etapas del proceso productivo, hasta llegar al

consumidor final; es decir, se trata de un impuesto llamado doctrinalmente indirecto.

Asimismo, el articulo 4 de la Ley del Impuesto al Valor Agregado
vigente establece que el acreditamiento consiste en restar el impuesto acreditable, de
la cantidad que resulte de aplicar a los valores sefialados en esta Ley, la tasa que
corresponda segun sea el caso, entendiéndose por impuesto acreditable el impuesto
al valor agregado que haya sido trasladado al contribuyente y el propio impuesto que
él hubiese pagado con motivo de la importacion de bienes o servicios, en el mes de

que se trate.

El numeral en comento, establece que el derecho al acreditamiento es
personal para los contribuyentes del impuesto al valor agregado y no podra ser

trasmitido por acto entre vivos, excepto tratandose de fusion.

Finalmente, del contenido del articulo 5 de la Ley del Impuesto al Valor

Agregado, se advierte que para que sea acreditable el Impuesto al Valor Agregado, es
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necesario que éste corresponda a bienes, servicios 0 al uso o goce temporal de bienes,
estrictamente indispensables para la realizacion de actividades distintas de la
importacion, por las que se deba pagar el impuesto establecido en esta Ley o a las que
se les aplique la tasa de 0%, estableciendo que para los efectos de la Ley, se
consideran estrictamente indispensables las erogaciones efectuadas por el
contribuyente que sean deducibles para los fines del impuesto sobre la renta, aun
cuando no se esté obligado al pago de este ultimo impuesto; que el impuesto al valor
agregado haya sido trasladado expresamente al contribuyente y que conste por
separado en los comprobantes fiscales; y; que el impuesto al valor agregado

trasladado al contribuyente haya sido efectivamente pagado en el mes de que se trate.

Da sustento a lo anterior, el precedente VIII-P-2aS-727, emitido por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,

cuyo rubro y texto son los siguientes:

IMPUESTO AL VALOR AGREGADO. CONCEPTOS ESENCIALES PARA SU
APLICACION.- De la interpretacion sistematica de los articulos 1; 10.-B; 4; y 5,
fracciones I, Il y IIl; de la Ley del referido tributo, asi como de lo expuesto por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en las ejecutorias de
las contradicciones de tesis 84/2000 y 276/2014, asi como el amparo en revision
126/2005, desprendemos las siguientes nociones sustanciales para su aplicacion:
1) Sujeto juridico: persona que traslada expresa y separadamente el impuesto al
sujeto econdmico con motivo de la enajenacién de bienes, de la prestacion de
servicios o por el otorgamiento del uso o goce temporal de bienes o servicios; 2)
Sujeto econémico: persona que cubre el impuesto que le fue trasladado por el
sujeto juridico; 3) Principio de continuidad en la cadena productiva: implica que el
contribuyente solo puede acreditar el impuesto que le fue trasladado si fue
realizado con motivo de la adquisiciéon de los insumos para la realizaciéon de las
actividades gravadas, ello con el fin de que el impuesto solo grave el consumo, ya
gue su objeto es el valor agregado generado por la comercializacion de los bienes
o los servicios; 4) Valor: corresponde al monto de los bienes o los servicios que se
obtiene en cada etapa menos el costo de los insumos, ello con el fin de que se
entere solo sobre la base del valor agregado en cada etapa de la cadena
productiva, de comercializacion o distribucion; 5) Cantidad por enterar: El sujeto
juridico no entera la totalidad del impuesto que traslad6 a sus consumidores, sino
gue primero debe acreditar el impuesto que él pag6 al adquirir los insumos con
base en los cuales elabor6 el bien o realizé los servicios gravados, ya que el
impuesto a enterar no se basa en los ingresos, sino en el valor que afadido al
producto o servicio en la cadena de produccion; 6) El Fisco no es deudor del
impuesto trasladado a acreditar: solo a través del acreditamiento es cuando
surgiria la exigibilidad para el contribuyente si el impuesto causado es superior al
impuesto  trasladado; 7) Para el contribuyente el impuesto
trasladado acreditable no es una cuenta por cobrar ni un crédito: el contribuyente
se convierte en acreedor del Fisco después del acreditamiento si obtiene un saldo
a favor, es decir, si el impuesto causado es menor al impuesto trasladado
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acreditado; y 8) Estricta indispensabilidad: significa que el impuesto que se
pretende acreditar fue trasladado por la adquisicibn de los insumos para
produccion del bien o el servicio que provoco el impuesto causado, porque, en
términos generales, la base del impuesto trasladado son los gastos para la
adquisicion de los insumos y la base del impuesto causado son los ingresos por la
venta del bien, la prestacion del servicio o el otorgamiento o uso goce del bien. Por
lo tanto, la cantidad efectivamente enterada por el contribuyente, no se basa
en los ingresos que obtuvo, sino que equivale al valor afiadido, en la cadena
de produccién, al producto o al servicio.?

Juicio Contencioso Administrativo Num. 379/16-03-01-8/2810/16-S2-07-04.-
Resuelto por la Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, en sesion realizada a distancia el 11 de marzo de 2021, por
unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada Ponente: Magda Zulema Mosri
Gutiérrez.- Secretario: Lic. Juan Carlos Perea Rodriguez.

(Tesis aprobada en sesion a distancia de 15 de abril de 20217)”

Ahora bien, resulta oportuno traer a colacion los motivos expuestos
por la autoridad demandada en la resolucién simultaneamente controvertida, que
desencadenaron la negativa parcial de la solicitud de devolucién presentada por la
actora, para lo cual se digitaliza el oficio 500-42-00-06-02-2019-4882, en la parte que

interesa;:

2 R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio VI. No. 56. Julio 2021. p. 324.
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Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles

Por su parte, la resolucion contenida en el oficio 600-42-2020-1-9-1848
de fecha 11 de marzo de 2020, emitida dentro del Recurso de Revocacion
RRL2019009566, misma que obra en autos en fojas 147 a 173 de autos del juicio en
gue se actlua, se desprende que el Administrador Desconcentrado Juridico de Nuevo
Ledn “2”, resolvid el recurso de revocacion intentado por la parte actora en el sentido
de emitir una nueva resolucion, guedando insubsistente la resolucién numero 500-42-
00-06-02-2019-4882 de fecha 11 de septiembre de 2019 emitida por la Administracién

Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo Ledn “2”, resolviendo lo siguiente:

¢ Que las facturas proporcionadas por la impetrante de revocacién, en su
momento ante la autoridad fiscal, con la que pretendia demostrar su
derecho a la devolucion del Impuesto al Valor Agregado derivado de los
bienes o servicios enajenados por el proveedor, resultaron ineficaces para
demostrar la indispensabilidad de los gastos amparados en dichas facturas,
toda vez que la descripcion contenida en la misma no permite vincular el
concepto de los bienes enajenados o servicios percibidos a la consecucién
del objeto social de la contribuyente, tal como se resolvié en el tramite de

devolucion, por lo que la resolucion recurrida es plenamente legal.

¢ Que de las documentales exhibidas con las que se pretende acreditar el

saldo a favor solicitado respecto de los comprobantes expedidos por los
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kkk kkkkhkkhk k kkhkkkhkkhkkhkk kkhkk khk kkhkkhk khhkhkhkkhhkkhk kk kkhkkhkhkkhkk hkkk k%
proveedores

kR K kkkeklok dekkekkk dkeiek ek ek - de los periodos de julio, agosto y septiembre
del ejercicio de 2017, no se permite vincular con los comprobantes fiscales
con los que se solicitd la devolucion del saldo a favor del Impuesto al Valor
Agregado, ya que no permiten advertir la descripcion del bien enajenado o
servicio 0 Uso 0 goce que amparan y menos aun si ese bien o servicio
prestado, resulta ser estrictamente indispensable para el objeto de la

Contrlbuyente *kk kkhkkhkkkhkkhk kkhkk kk kkkk

e Que en tal virtud la contribuyente no demostré ante dicha autoridad
fiscalizadora, asi como tampoco lo hace ante la autoridad que emite
resolucién al recurso de trato, que las erogaciones efectuadas por la
recurrente derivadas de las operaciones supuestamente efectuadas con los
proveedores kkk kkkkkkk k khkkkkhhhkkkk kkhkk kk kkhkkhk hhkkkkhhhkhkkhkk kk khkkhhhkkkhhk hhkkk k%
ko ok Skl dkeklkek Selkk ek ki gean estrictamente indispensables para los
fines de la actividad de la contribuyente, incumpliendo de esta manera el
requisito previsto en el articulo 5° primer parrafo, fraccion |, de la Ley del
Impuesto al Valor Agregado; por lo que en consecuencia, los supuestos
gastos no repercutieron en la obtencion de ingresos derivados de la
actividad preponderante de la promovente del recurso asi como tampoco
en consecucion de su objeto social, determinando que los agravios
expuestos por la recurrente en contra de dichos argumentos, resultan
infundados e ineficaces, pues resulta legal la resolucién contenida en el
oficio 500-42-00-06-02-2019-4882 de 11 de septiembre de 2019.

Ahora bien, de la digitalizacién a la resolucion simultaneamente
controvertida se advierte que la demandada sostuvo el rechazo parcial a la devolucion,
en virtud de que de la revision efectuada a los auxiliares contables proporcionados

mediante Acta Parcial Tres de fecha 06 de marzo de 2019, a las declaraciones
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mensuales normales y complementarias presentadas de Impuesto al Valor Agregado

por los meses de julio, agosto y septiembre de 2017, analizadas en el Sistema

Declaraciones y Pagos de consulta, registros contenidos dentro de las balanzas de

comprobacién exhibidos y proporcionados segun consta en el Acta Parcial de Inicio de

22 de noviembre de 2018, asi como pdlizas de egresos,

diario, documentacion

comprobatoria, estado de cuenta de la institucion bancarig ***** *kkkiiik ok sk

*eEk ndmero de cuenta *rerkrkkkkkkik da Jos meses de julio, agosto y septiembre de

2017, abiertas a nombre de la contribuyente *** *¥kkiiik sk sk *kkk - se conocid un

Impuesto al Valor Agregado Acreditable como sigue:

IVA ACREDITABLE IVA ACREDITABLE IVA ACREDITABLE
MES 2017 DECLARADO CONOCIDO OBSERVADO
JULIO 1,620,253.00 618,676.06 1,001,577.41
AGOSTO 1,167,840.00 302,348.79 865,491.05
SEPTIEMBRE 2,287,354.00 160,161.03 2,127,193.28
TOTAL 5,075,447.62 1,081,185.88 3,994,261.74

Sefal6 ademas la autoridad fiscal que, se conocié un Impuesto al

Valor Agregado Acreditable improcedente por la cantidad de $3,994,261.74, mismo

gue se integra de la siguiente manera:

Concepto

Deducciones observadas

1. Impuesto al Valor Agregado de que no cumplen con los
requisitos fiscales que sefialan las disposiciones aplicables-
PROVEEDOR *kk kkkkkk k kkhkkkhkkkhkkhkk kkhkkk *k kkkk

1,394,141.07

2. Impuesto al Valor Agregado de que no cumplen con los
requisitos fiscales que sefialan las disposiciones aplicables-
PROVEEDOR *% *% *kkk kk kkkk

1,324,824.54

3. Impuesto al Valor Agregado de que no cumplen con los
requisitos fiscales que sefialan las disposiciones aplicables-
PROVEEDOR kkkkkkhkk kkkkhkkk kkkk kk kkkk

345,321.80

4. Impuesto al Valor Agregado de que no cumplen con los
requisitos fiscales que sefialan las disposiciones aplicables- SIN
SOPORTE DOCUMENTAL Y FORMA DE PAGO

929,974.33

TOTAL

3,994,261.74

Asimismo, de la resolucion simultdneamente controvertida se aprecia

gue los motivos por los cuales la autoridad determind improcedente el Impuesto al

Valor Agregado acreditable por la cantidad de $3,994,261.74, fueron en esencia los

siguientes:

PROVEEDOR MOTIVO DE RECHAZO

IMPORTE

a) Que dichos importes corresponden a
1. ik Sk Sk kool sk ok erogaciones que no cumplen con los
ek requisitos que sefialan las disposiciones

$1,394,141.07
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fiscales, ya que se conoci6 que los
conceptos facturados no arrojan elementos
objetivos y suficientes que den una idea $1,324,824.54
clara de los servicios que amparan los
2. *k kkkkkkkkk kk kkkkkkkkkk kkkk Kk comprobantes fiscales.

*kkk

b) Que dichos gastos no son
indispensables para la realizacion de la
actividad de la contribuyente. $345,321.80

c) Que, en consecuencia, la actora no
3. SIS SRR DR O SRR presenté la documentacion e informacion
gue ampare la materialidad de las
operaciones descritas en las facturas
deducidas por la contribuyente; y,

Sin soporte documental y forma de $929,974.33
pago, por lo que la autoridad no pudo
tener unaidea clara de la prestacién del
4. servicio.

(Este _concepto, sera analizado en el
Considerando siguiente.)

TOTAL $3,994,261.74

Ahora bien, a fin de mejor proveer, se estudian de manera separada
los motivos de rechazo de las facturas detalladas por la autoridad en la resolucion
impugnada, por cada uno de los proveedores referidos en los puntos 1, 2 y 3 de la

tabla que antecede:

a) Sostuvo la autoridad que los importes de mérito
corresponden a erogaciones que no cumplen con los requisitos que sefalan las
disposiciones fiscales, ya que se conocid que los conceptos facturados no
arrojan elementos objetivos y suficientes que den unaidea clara de los servicios
gue amparan los comprobantes fiscales.

En efecto, el primer motivo de rechazo para considerar el Impuesto al
Valor Agregado acreditable en cantidades de $1,394,141.07, $1,324,824.54 y
$345,321.80, plasmado por la autoridad, se sustent6 en el hecho de que, de los

comprobantes fiscales digitales por internet que amparan las operaciones efectuadas
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kkk kkkkkk k hkhkkkkhkhhkkk khkkk kk kkkk  kk hhhkhhhhikk hk hkkkkhkhkhkkhkk kkkk kk kkkk
con los proveedores , ,

Rk kil ke ke ki regpectivamente, no se desprenden claramente los

servicios prestados por dichos proveedores a la accionante; comprobantes que la

propia autoridad detalla a fojas 48, 49, 55 y 63 de la resolucion contenida en el oficio
500-42-00-06-02-2019-4882, y que se digitalizan a continuacion:

e Comprobantes Fiscales Digitales por Internet respecto del

*kk kkkkkk k khkkkkkhkkhkkk kkkk kk kkkk
proveedor ;

Se suprimen imagenes al contener

datos sensibles

e Comprobantes Fiscales Digitales por Internet respecto del

proveedor *k kkkkkkkhkkk kk kkhkkhkkkkkhk kkhkk k% kkkk-

Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles
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e Comprobantes Fiscales Digitales por Internet respecto del

proveedor kkkkhkkkk kkkkkkk kkkk k% kkkk-

Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles

Al efecto, a juicio de esta juzgadora le asiste la razon a la actora,
respecto al punto en analisis, Unicamente por lo que respecta a los Comprobantes
Fiscales Digitales por Internet expedidos por *** #ikkk o sk sk ok dkkokk yy %k
ke ek dkiekikieieiok ekl ek kkk gL lad parte actora, que se detallan a continuacion:

° Proveedor kkk kkhkkkhkk k kkkkkkkhkkkk kkkk kk kkkk

JULIO
MES 2017 DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
03-jul-17 ek Sk | sk o 147,212.00 23,553.92 170,765.9
| ****: *kk kkkkkk k khhkkkhkkhkkkk kkkk k% kkkk
03-jul-17 ek Sk | sk o 162,170.00 25,947.20 188,117.2

| *kkke kkk kkkkkk * khkkkkhkkkkhkkk kkkk kk khkkk

17_]u|_17 ****: *kkkk | ****: kkkkk kkkk kkhkkkk kkk khkkkkk | 997’790-88 159,646.54 1'157,437-4

*kkke kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk k% kkkk

03_]u|_17 ****: *kkkk | ****: kkk kkkk kkkkk kkhkk kkkkkkkk | 1]500'000-00 240,000.00 1'740,000-0

*kkke kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk k% kkkk

AGOSTO
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MES DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
2017
16_AUG_ ****: K*kkkkkk | ****: *kkk kkkkk (********** K*kkkkk 73 42663 11 74826 85 17489
17 ***) | ****: kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk k*k kkkk
Ol_AUG_ ****: *kkkk | ****: kkkkkkkkk khhkkkkkkk kkk khkhkkk | 147 21200 23 55392 170 76592
17 ****: kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk kk kkkk
Ol_AUG_ ****: *kkkk | ****: kkkkkkkkk khkhkkkkkk kkk khkkkk | 162 17000 25 94770 188 11720
17 ****: kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk kk kkkk
17_AUG_ ****: *kkkk | ****: Kkkhkkk kkkk kkkkk kkk kkkkkk | ****: 621 46263 99 43402 720 86965
17 kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkhkk *k kkkk
Ol_AUG_ ****: *kkkk | ****: Kkkk kkkk kkkkk kkhkk kkkkkkkkk | l 500 00000 240 00000 1 740 00000
17 ****: Kkkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk k% kkkk
SEPTIEMBRE
MES 2017 DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
Ol_sep_l7 ****: K*kkkk | ****: Kkkkkkkkkkkhkkkkhkk khkkk kkk kkkkkk | 147 21200 23 55392 170 76592
*'k*'k: kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk *k kkkk
Ol_sep_l7 ****: *kkkk | ****: Kkhkkkkkkkkkkkkkhkk khkkk kkk kkkkkk | 162 17000 25 94720 188 11720
****: kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk khkkk kk kkkk
19_Sep_17 ****: *kkkk | ****: Kkkkkk kkkk kkkkk kkkkkk kkkkkk | ****: 345 08238 55 23118 400 29556
kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk k% *kkk
Ol_sep_l7 ****: *kkkk | ****: kkk kkkk kkkkk kkkkkk kkkkkk | ****: 2 000 00000 320 00000 2 320 00000
kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk k% *kkk
° Proveedor *k kkkkkkkhkk kk kkhkkhkkkkkk kkkk k% ****:
AGOSTO
MES DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
2017
25_Ju|_17 ****: *kkkkk | ****: *kkk kkkkk kk kkkk kkkkkkhkkk kkkk kkkkk | ****: *kkkkkkkkk 38,154.00 6’104.64 44,258.64
30']Un'17 ****: *kkkkk ****: *kkk kkkkk kkk kkkkk | ****: *% 23,000.19 3’680.22 26,680.22
30']Un'17 ****: *kkkkk ****: *kkk kkkkk *kk kkkkk | ****: *% 23,000.19 3’680.22 26,680.22
30']Un'17 ****: *kkkkk ****: *kkk kkkkk kkk kkkkk | ****: *% 23,116.94 3’698.71 26,815.65
30']Un'17 ****: *kkkkk ****: *kkk kkkkk kkk kkkkk | ****: *% 32,911.38 5’265.82 38,177.20
30']Un'17 ****: *kkkkkk ****: *kkk kkhkkkk kkk kkkkk | ****: *% 38,409.56 6’145.53 44,555.09
SEPTIEMBRE
MES DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
2017
14_Sep_ ****: K*kkkkk I ****: kkkk kkkkk kkkkk 74344 11895 86239
17 | *kkkk *k kkkk kk kkkk
14_Sep_ ****: *kkkkk I ****: kkkk kkkkkk kkk Kk kkk kkk kkkkkk ****: 49,20000 7,87200 57,07200
17 *% kkkk kk kkkk
28_ ****: K*kkkkk | ****: kkkk kkkkk ( *kkkk 14,39400 2,30304 16,69704
AUG_17 ) | ****: *k kkkk kk kkkk
28_ ****: *kkkkk I ****: kkhkk khkkkkkk khkk Kk kkk kkk kkkkkkkkkkkkkhkk | 147’60000 23,61600 171,21600
AUG_17 ****: Kk kkkk kk kkkk
ol_AUG ****: Kkkkkkkkkkkkkk | ****: kkhkkk kk kkkkkkk kkkkk kkkkk kkkkkkkk 397 04900 63 52784 460 57684
_17 | ****: *% k*kkk kk kkkk
ol_ ****: *kkkkk | ****: kkkkkkk kk kkkkkkkkk ****: kkkkkkkkkk kk 2,931’78456 469,08553 3,400,87009
AUG_17 kkkkkkkkkkk kkkk *k kkkk
01- ik kkkkkek | rkkk ek ek i | | 3,378,000.00 | 540,480.00 | 3,918,480.00
AUG_17 ****: *%k Kkkkk kk kkkk
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Lo anterior en virtud de que de dichos comprobantes fiscales, contrario
a lo argumentado por la demandada si se permite inferir el servicio adquirido, los
cuales corresponden en el presente caso a “‘SUBARRENDAMIENTO” y “SERVICIOS
DE ADMINISTRACION” diversos, por 10 que respecta al proveedor ** #iikik & sk
ik xk kekk -y g “SERVICIOS DE ADMINISTRACION” varios, “SERVICIOS DE
TRANSPORTACION”, “VENTA DE ACTIVOS FIJOS ENTRE FILIALES”, “MEJORAS
DE INMUEBLES” y ESTIMACION DEL AVALUO RAZONABLE DEL CONTRATO’,
prestados por el proveedor ** *x#kiikik ok sk ek xk wkkkk |o cual a juicio de esta

juzgadora resulta suficiente para tener una idea general del servicio prestado.

En efecto, a juicio de esta Sala resulta suficiente la descripcion de los
Comprobantes Fiscales Digitales por Internet descritos en las tablas que anteceden,

en virtud de las siguientes consideraciones.

Al efecto, debe precisarse que los articulos 29 y 29-A del Cédigo Fiscall

de la Federacion?®, disponen que los contribuyentes tienen la obligacién para quienes

$«Articulo 29. Cuando las leyes fiscales establezcan la obligacién de expedir comprobantes fiscales
por los actos o actividades que realicen, por los ingresos que se perciban o por las retenciones de
contribuciones que efectlen, los contribuyentes deberan emitirlos mediante documentos digitales a
través de la pagina de Internet del Servicio de Administracion Tributaria. Las personas que adquieran
bienes, disfruten de su uso o goce temporal, reciban servicios o aquéllas a las que les hubieren retenido
contribuciones deberan solicitar el comprobante fiscal digital por Internet respectivo.

Los contribuyentes a que se refiere el parrafo anterior deberan cumplir con las obligaciones siguientes:
I. Contar con un certificado de firma electrénica avanzada vigente.

Il.  Tramitar ante el Servicio de Administracién Tributaria el certificado para el uso de los sellos
digitales.

Los contribuyentes podran optar por el uso de uno o mas certificados de sellos digitales que se utilizaran
exclusivamente para la expedicion de los comprobantes fiscales mediante documentos digitales. El sello
digital permitira acreditar la autoria de los comprobantes fiscales digitales por Internet que expidan las
personas fisicas y morales, el cual queda sujeto a la regulacién aplicable al uso de la firma electrénica
avanzada.

Los contribuyentes podran tramitar la obtencién de un certificado de sello digital para ser utilizado por
todos sus establecimientos o locales, o bien, tramitar la obtencion de un certificado de sello digital por
cada uno de sus establecimientos. El Servicio de Administracion Tributaria establecerd mediante reglas
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presentan declaraciones periédicas o que estén obligadas a expedir Comprobantes
Fiscales por las actividades que realicen, de solicitar su inscripcion en el registro
federal de contribuyentes y proporcionar informacién relacionada con su identidad vy,

en general, sobre su situacién fiscal mediante los avisos correspondientes.

Igualmente, constrifien a quienes pretendan deducir o acreditar con
base en estos comprobantes fiscales, a cerciorarse de que el nombre, denominacion
o razén social y clave del Registro Federal de Contribuyentes de quien en ellos aparece
sean los correctos, asi como que contengan los requisitos del numeral 29-A, entre los
que se encuentran la cantidad y clase de mercancias o descripcién del servicio que
amparen; asimismo, imponen la obligacion de que quienes los entreguen deberan
asegurarse de que el nombre, denominacién o razén social de la persona a favor de
quien se expiden correspondan con el documento con el que acrediten su clave del

Registro Federal de Contribuyentes.

Al respecto, resulta aplicable la tesis CLXXX/2013, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, en la Décima Epoca, en mayo de

2013, cuyo rubro y texto establecen:

“COMPROBANTES FISCALES. CONCEPTO, REQUISITOS Y FUNCIONES.

Los comprobantes fiscales son los medios de conviccién a través de los cuales los
contribuyentes acreditan el tipo de actos o las actividades que realizan para
efectos fiscales. Esto es, si un contribuyente desempefia alguna actividad o
interviene en un acontecimiento que actualiza el hecho imponible por el que debe
pagar una contribucién, entonces debera emitir el comprobante fiscal
correspondiente para determinar su situacion respecto del tributo que en concreto

de caracter general los requisitos de control e identificacion a que se sujetara el uso del sello digital de
los contribuyentes.

La tramitacion de un certificado de sello digital s6lo podra efectuarse mediante formato electronico que
cuente con la firma electrénica avanzada de la persona solicitante.

Ill. Cumplir los requisitos establecidos en el articulo 29-A de este Cddigo...”
“Articulo 29-A. Los comprobantes fiscales digitales a que se refiere el articulo 29 de este Cadigo,
deberan contener los siguientes requisitos:

I. Lacantidad, unidad de mediday clase de los bienes o mercancias o descripcién del servicio
0 del USO 0 goce que amparen.

Los comprobantes que se expidan en los supuestos que a continuacion se indican, deberan cumplir
adicionalmente con lo que en cada caso se especifica:

Las cantidades que estén amparadas en los comprobantes fiscales que no retinan algun requisito de
los establecidos en esta disposicién o en el articulo 29 de este Cédigo, segun sea el caso, o cuando los
datos contenidos en los mismos se plasmen en forma distinta a lo sefialado por las disposiciones
fiscales, no podran deducirse o acreditarse fiscalmente...”
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tenga que pagar; de igual forma, quien solicite un servicio o intervenga en un hecho
por el que se genera un tributo, tiene la obligacion de solicitar el comprobante
respectivo. Ahora bien, los comprobantes fiscales sirven para cumplir con la
obligacion legal que el articulo 29 del Cédigo Fiscal de la Federacién, en lo
general, y las leyes tributarias, en lo particular, establecen para dejar constancia
fehaciente -principalmente documental o por cualquier otro medio verificable- de
que existié un hecho o acto gravado por una contribucion y determinar cudl es la
situacion fiscal en concreto de un contribuyente. Asimismo, en atencién a la
mecanica impositiva de cada ley tributaria, los referidos comprobantes también se
utilizan para deducir o acreditar determinados conceptos para efectos tributarios.
Sin embargo, no cualquier medio de conviccion puede considerarse comprobante
fiscal, sino Unicamente los que cumplan con los requisitos previstos en el
articulo 29-A del indicado ordenamiento y, en su caso, con los establecidos en las
leyes tributarias especiales, en especifico, los que deban considerarse asi en
atencion al disefio normativo de cada tributo en lo particular.

Amparo directo en revision 84/2013. Lechera Altefia, S.A. de C.V. 6 de marzo de
2013. Cinco votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Jorge Jiménez
Jiménez.”

De la transcripcidn anterior, se advierte que los comprobantes fiscales
son los medios de conviccién a través de los cuales los contribuyentes acreditan el tipo
de actos o actividades que realizan para efectos fiscales, por lo que si un contribuyente
desempefia alguna actividad o interviene en un acontecimiento que actualice el hecho
imponible por el cual se debe pagar una contribucion, entonces, debe emitir el
correspondiente comprobante fiscal para efectos de determinar su situacion en
particular respecto del tributo que en concreto se tuviera que pagar; y, de igual forma,
guien hubiese solicitado la actividad o intervenido en un hecho por el que se genera

un tributo, tiene la obligacion de solicitar el comprobante respectivo.

Ademas, determiné que los comprobantes fiscales son necesarios
para cumplir con la obligacion legal establecida en el articulo 29 del Codigo Fiscal de
la Federacion, para dejar constancia fehaciente —principalmente documental o
por cualquier otro medio verificable—de que existido un hecho o acto gravado por
una contribucion y determinar cual es la situacién fiscal en concreto de un

contribuyente; asimismo, en atencion a la mecanica impositiva de cada ley tributaria,
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los referidos comprobantes también se utilizan para deducir o acreditar determinados

conceptos para efectos tributarios.

Pero, la Sala del Alto Tribunal del Pais, preciso que no cualquier medio
de conviccion es susceptible de considerarse comprobante fiscal, sino, en principio,
Unicamente los que cumplieran con los requisitos previstos en el articulo 29-A, del
Cddigo Fiscal de la Federacion y, ademas, en su caso, con los diversos requisitos
establecidos en las leyes tributarias especiales, en especifico, los que debieran

considerarse asi en atencion al disefio normativo de cada tributo en lo particular.

En cuanto a la posibilidad de utilizar comprobantes fiscales para
deducir o acreditar determinados conceptos, la Primera Sala del Maximo Tribunal de
la Republica, en la diversa tesis la. CLVI/2014 (10a.), intitulada "COMPROBANTES
FISCALES. INTERPRETACION CONFORME DE LOS ARTICULOS 27, 29 Y 29-A
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION QUE LOS REGULAN, CON LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS"4, consider6

4“COMPROBANTES FISCALES. INTERPRETACION CONFORME DELOS ARTICULOS 27,29 29-
A DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION QUE LOS REGULAN, CON LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. De los articulos 27, 29 y 29-A del Codigo
Fiscal de la Federacidn, vigentes en 2009, deriva la obligacion para quienes presentan declaraciones
periédicas o estén obligados a expedir los comprobantes fiscales por las actividades que realicen, a
solicitar su inscripcién en el Registro Federal de Contribuyentes y proporcionar informacion relacionada
con su identidad y, en general, sobre su situacion fiscal mediante los avisos correspondientes. En cuanto
a la posibilidad de utilizar comprobantes fiscales para deducir o acreditar determinados conceptos, el
citado articulo 29, parrafo tercero, prescribe para tal efecto, que quien los utilice, estd obligado a
cerciorarse de que el nombre, denominacion o razén social y clave del Registro Federal de
Contribuyentes de quien los expide y aparece en ellos, son los correctos, asi como verificar que contiene
los datos previstos en el articulo 29-A aludido. Este cercioramiento Unicamente vincula al contribuyente
(a favor de quien se expide el comprobante) a verificar que esos datos estén impresos en el documento,
pero no a comprobar el cumplimiento de los deberes fiscales a cargo del emisor, pues su obligacion se
limita a la revision de la informacion comprendida en la factura, nota de remision o comprobante fiscal
de caja registradora. Asi, de una interpretacion conforme de los referidos numerales con la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se concluye que el documento fiscal se integra con una serie
de elementos que permiten comprobar su veracidad, por lo que no es posible interpretar dichas normas
con el fin de que el documento fiscal pierda validez por un elemento ajeno a la operacion que pretende
comprobar el contribuyente para deducir o acreditar, como el hecho de que el contribuyente que lo
expidi6 esté como "no localizado" por parte del Servicio de Administracion Tributaria, pues
dicha interpretacion no puede llegar a ese grado, porque seria contraria a la norma constitucional que
prohibe la actuacién arbitraria de la autoridad (principio conocido como interdiccion de la arbitrariedad).
Lo anterior es asi, porque el hecho de que quien expidié un documento fiscal cambie su domicilio sin
dar el aviso respectivo, no invalida la formalidad de éste, ya que lo trascendente es la operacién y
documentacion que la ampara; sin que lo anterior implique que por el solo hecho de que el documento
cumpla con los requisitos formales aludidos sea suficiente para que el contribuyente pueda hacer
deducible o acreditable el gasto que quiere soportar, pues el documento simplemente es el elemento
gue permitira, posteriormente, que sean verificados los demas elementos que requiere la ley para ello.

Amparo directo en revision 2909/2012. Club Real Resort. S.A. de C.V. 3 de abril de 2013. Mayoria de
tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz y Olga Sanchez
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que el citado articulo 29, péarrafo tercero, prescribia, que quien utilizaba dichos
documentos se encontraba obligado a cerciorarse de que el nombre, denominacion o
razon social y clave del Registro Federal de Contribuyentes de quien los expidid, asi
como de quien apareciera en los mismos, fueran los correctos, asi como verificar que

contiene los datos previstos en el diverso articulo 29-A aludido.

En este sentido, la Primer Sala puntualizé que lo anterior encontraba
justificacion en que el contribuyente que emitia el comprobante fiscal debia asentar los
datos (nombre, denominacion o razén social y clave del Registro Federal de
Contribuyentes) que permitieran identificarlo de modo indubitable por parte de la
autoridad fiscal y, en su caso, proceder a valorarlos para efectos de declarar

procedente o no la deduccion o el acreditamiento correspondiente.

Por tanto, concluyé que el documento fiscal era basico para poder
acreditar el gasto o0 erogacion que se asento en él, para posteriormente estar en aptitud
de cumplir con los demas requisitos previstos por las leyes de los respectivos tributos
con la finalidad de hacerlo deducible o acreditable segun fuera el caso, por lo que no
podia perder validez por un elemento ajeno a la operacion, ya que la interpretacion de
los numerales en examen no podia llegar a ese grado, por ser contrario a la norma

constitucional que vetaba la actuacion arbitraria de la autoridad.

De esta forma, lo trascendente para la determinacion del alcance de
la norma, es el analisis de la locucién utilizada (descripcion), a fin de dilucidar qué debe

entenderse por tal concepto previsto en el articulo 29-A, del Codigo Fiscal de la

Cordero de Garcia Villegas. Disidentes: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quienes reservaron su derecho a formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Carlos Enrique Mendoza Ponce.

Esta tesis se publico el viernes 25 de abril de 2014 a las 09:32 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.”
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Federacion, esto es, definir qué es exactamente lo que debe entenderse por "describir
el servicio que amparen” y en esa medida determinar si las resoluciones impugnadas
se ajustaron a derecho al concluir que los comprobantes fiscales exhibidos por la

promovente no cumplian con tal requisito.

Sobre el tema, es aplicable la tesis XVI. l0.A. 68 A, sustentada por el
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Sexto Circuito,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, en diciembre de 2015,
gue establece en su rubro y texto:

“COMPROBANTES FISCALES. ALCANCE DE LA
EXPRESION "DESCRIPCION DEL SERVICIO" QUE AMPAREN, PREVISTA
COMO UNO DE LOS REQUISITOS DEL ARTICULO 29-A, FRACCION V, DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. Los comprobantes fiscales son los
medios a través de los cuales los contribuyentes demuestran el tipo de actos o
actividades que realizan y se utilizan para deducir o acreditar determinados
conceptos, para efectos tributarios. Asi, dadas las consecuencias fiscales que
producen, no cualquier documento es susceptible de considerarse comprobante
fiscal, sino Unicamente los que cumplan con los requisitos previstos en el
articulo 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion y en las leyes especiales en la
materia, especificamente, los que deban considerarse de ese modo, en atencién
al disefio normativo de cada contribucion. Asi, la fraccion V de ese precepto prevé
como uno de los requisitos de los comprobantes, la "descripcién del servicio" que
amparen. Esa expresion, de acuerdo con el significado que el Diccionario de la
Lengua Espafola de la Real Academia Espafiola atribuye al término "describir",
se refiere arepresentar o delinear el servicio que se presta, de modo que se
dé unaidea general y clara de la operacién realizada. De lo anterior se obtiene
que el comprobante fiscal cumplira con la funcién para la que fue creado, es decir,
como un elemento de prueba, cuando contenga los requisitos de identificacion
necesarios y basicos para saber quién lo expidié, a favor de quién y por qué
concepto, pues la expresion mencionada alude a los datos suficientes que
informen claramente el servicio concreto que se presto al beneficiario, ya que
ello permite conocer si se trata de una erogacion estrictamente indispensable para
los fines de su actividad, como lo exigen, entre otras disposiciones, los articulos 31,
fraccién |, de la Ley del Impuesto sobre la Renta abrogada y 50., fraccion |, de
la Ley del Impuesto al Valor Agregado; sin que pueda considerarse que la
fraccion Vindicada se refiera a pormenorizar el motivo del servicio, es decir,
a detallar en qué consiste, considerando sus caracteristicas esenciales.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo) 12/2015. Secretario de Hacienda y Crédito Publico y otras. 19 de
marzo de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Estrada Jungo.
Secretario: Pedro Hermida Pérez.

Amparo directo 249/2015. Compafiia Manufacturera Asturias, S.A. de C.V. 3 de
septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Estrada Jungo.
Secretario: Edgar Martin Gasca De la Pefia.
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Amparo directo 254/2015. Compafiia Manufacturera Asturias, S.A. de C.V. 17 de
septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Estrada Jungo.
Secretaria: Esthela Guadalupe Arredondo Gonzalez.

Esta tesis se publico el viernes 11 de diciembre de 2015 a las 11:15 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion.”

Ahora bien, en el caso concreto la contribuyente sefialo tanto en la
instancia administrativa, como en el presente juicio, que contrario a lo resuelto por la
demandada, la informacion precisada en los comprobantes fiscales emitidos por
conceptos de “SUBARREND”, “SUBARRENDAMIENTQO”, “COMPL SERV ADMON
NOM”, “ANT SERV ADMON NOM”, “SERV ADMON (HNORARIOS AVALUO GDL)’,
(emitidos por el proveedor *** *kkik & sk kkk ok dkkk) - asi como “SERV ADMON”,
“SERV ADMON GTS IMPOR”, “SERV ADMON COMPL SEGURO TRASLDONAS
TEXAS-GDL”, “SERV TRANSP COM. Y PAN”, “SERV ADMON (SEGURO
TRASLADO LINEA P/DONAS TEX- DGL)”, “VENTA DE ACTIVOS FIJOS ENTRE
FILIALES’, “MEJORAS DE INMUEBLES” y ESTIMACION DEL VALO RAZONABLE
DEL CONTRATO”, (emitidos por el proveedor ** skt sk stk sk %k kkkt)* g
dan unaidea general y clara de las operaciones realizadas, apreciacién que comparte
esta juzgadora pues dichas descripciones aluden a los datos suficientes que informan
claramente el servicio concreto que se prestd a la accionante, lo que permitira analizar
en el siguiente apartado, si se tratan de erogaciones estrictamente indispensables para

los fines de su actividad, como lo exige la legislacion aplicable.

Sin que pueda considerarse que la fraccion V, del articulo 29-A del
Caodigo Fiscal de la Federacion se refiera a pormenorizar el motivo del servicio, u otros
datos especificos como pretende la demandada, es decir, a detallar en qué consiste,
considerando sus caracteristicas esenciales, toda vez que dicha exigencia no se
encuentra prevista en la ley, maxime que ello se traduciria en un rigorismo, al llegar al
extremo de imponer injustificadamente al contribuyente, que deba agotar una

descripcion demasiado detallada o eximia de la operacion.
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Robustece lo anterior la tesis VII-CASR-OR2-8, publicada en la
Revista del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en la Octava Epoca, en octubre

de 2016, cuyo rubro y texto establecen:

‘COMPROBANTES FISCALES. CONFORME A LO PREVISTO POR EL
ARTICULO 29-A FRACCION V DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
(VIGENTE EN 2014), LA DESCRIPCION DEL SERVICIO PRESTADO QUE
AMPARAN, NO DEBE SER DEMASIADO DETALLADA.- El numeral referido
establece que el contribuyente que preste un servicio, -como bien no tangible y por
lo tanto, no susceptible de medirse en cantidades, unidades de medida y clase-
debe describirlo en el comprobante fiscal que al efecto expida. De acuerdo con la
definicion de la palabra "describir", del Diccionario de la Lengua Espafiola, de la
Real Academia Espafiola, el comprobante fiscal que se emita ante la prestacion de
un servicio, debe contener una representacién o el detalle del aspecto de esa
operacion. Ademas, el comprobante es un documento que constituye un elemento
gue le permitir4 a la autoridad fiscal en su caso, verificar las demas variables que
requiere la ley para las operaciones que implican la configuracion del hecho
imponible, la situacién acreditable o la deducible en su caso. Por ello, es
indispensable que se representen o detallen en los aludidos comprobantes el
servicio que se prestd, pero dicha descripcion es suficiente, en una medida
adecuada, que permita dilucidar si se concretaron dichas circunstancias; es decir,
debe ser lo suficientemente clara como para permitir dilucidar, qué tipo de servicio
se prestl y en consecuencia, si se trata de un gasto indispensable para la actividad
de la empresa; que opera en concatenacion con los demas requisitos previstos en
ese numeral e inclusive por los demas medios previstos en las normas aplicables,
que efectivamente se concretd la operacién que amparan. Pero no debe llevarse
al extremo de imponer injustificadamente al contribuyente, que deba agotar
una descripcion demasiado detallada o eximia de la operacion, pues ello se
traduciria en un rigorismo.

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 2646/15-12-02-1.- Resuelto por la
Segunda Sala Regional de Oriente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, el 12 de mayo de 2016, por unanimidad de votos.- Magistrada
Instructora: Erika Elizabeth Ramm Gonzalez.- Secretario: Lic. Ricardo Vaquier
Ramirez.”

b) Asimismo, sostuvo la autoridad como un segundo motivo de
rechazo que los gastos amparados en los comprobantes fiscales antes
precisados no son indispensables para la realizacion de la actividad de la

contribuyente.

Al efecto, esta juzgadora estima que le asiste la razon parcialmente
a la actora, por lo que respecta a los comprobantes fiscales que méas adelante se

precisaran, en cuanto a que en la especie se demuestra que los gastos relacionados
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con los servicios amparados si son indispensables para la consecucion de su objeto

social.

En primera instancia, es preciso sefialar que de los articulos 5, fraccion
I, de la Ley del Impuesto al Valor Agregado®, en relacion al 27, fraccién |, de la Ley del

Impuesto Sobre la Renta®, se advierte que tratdndose de las deducciones en materia

°Ley del Impuesto al Valor Agregado.

“Articulo 50.- Para que sea acreditable el impuesto al valor agregado deberan reunirse los siguientes
requisitos:

I. Que el impuesto al valor agregado corresponda a bienes, servicios o al uso o goce temporal de bienes,
estrictamente indispensables para la realizacién de actividades distintas de la importacion, por las que
se deba pagar el impuesto establecido en esta Ley o0 a las que se les aplique la tasa de 0%. Para los
efectos de esta Ley, se consideran estrictamente indispensables las erogaciones efectuadas por el
contribuyente que sean deducibles para los fines del impuesto sobre la renta, aun cuando no se esté
obligado al pago de este ultimo impuesto. Tratandose de erogaciones parcialmente deducibles para los
fines del impuesto sobre la renta, Gnicamente se considerara para los efectos del acreditamiento a que
se refiere esta Ley, el monto equivalente al impuesto al valor agregado que haya sido trasladado al
contribuyente y el propio impuesto al valor agregado que haya pagado con motivo de la importacion, en
la proporcién en la que dichas erogaciones sean deducibles para los fines del impuesto sobre la renta.

6 Ley del Impuesto Sobre la Renta

“Articulo 27. Las deducciones autorizadas en este Titulo deberén reunir los siguientes requisitos: |. Ser
estrictamente indispensables para los fines de la actividad del contribuyente, salvo que se trate de
donativos no onerosos ni remunerativos, que satisfagan los requisitos previstos en esta Ley y en las
reglas generales que para el efecto establezca el Servicio de Administracion Tributaria y que se otorguen
en los siguientes casos:

a) A la Federacion, entidades federativas 0 municipios, sus organismos descentralizados que tributen
conforme al Titulo Il de la presente Ley, asi como a los organismos internacionales de los que México
sea miembro de pleno derecho, siempre que los fines para los que dichos organismos fueron creados
correspondan a las actividades por las que se puede obtener autorizacién para recibir donativos
deducibles de impuestos.

b) A las entidades a las que se refiere el articulo 82 de esta Ley.

c) A las personas morales a que se refieren los articulos 79, fraccion XIX y 82 de esta Ley. d) A las
personas morales a las que se refieren las fracciones VI, X, XI, XX, y XXV del articulo 79 de esta Ley y
que cumplan con los requisitos establecidos en el articulo 82 de la misma Ley.

e) A las asociaciones y sociedades civiles que otorguen becas y cumplan con los requisitos del articulo
83 de esta Ley.

f) Se deroga.

El Servicio de Administracion Tributaria publicara en el Diario Oficial de la Federacion y dara a conocer
en su pagina electrénica de Internet los datos de las instituciones a que se refieren los incisos b), c), d)
y e) de esta fraccién que rednan los requisitos antes sefialados.

Tratandose de donativos otorgados a instituciones de ensefianza autorizadas para recibir donativos del
Titulo 11l de esta Ley, los mismos seran deducibles siempre que sean establecimientos publicos o de
propiedad de particulares que tengan autorizacion o reconocimiento de validez oficial de estudios en los
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del impuesto sobre la renta, se consideran deducibles aquellos gastos estrictamente
indispensables para los fines de la actividad del contribuyente, y para ser acreditables,
en materia del impuesto al valor agregado, deberan ser las erogaciones estrictamente
indispensables para fines del impuesto sobre la renta, lo cual evidencia por parte del
legislador una correlacion entre ambos impuestos, empero con un denominador
comun, que los gastos a deducir y acreditar, sean estrictamente indispensables

para el objeto social del contribuyente.

Asimismo, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la tesis la. XXX/2007, de rubro "DEDUCCION DE GASTOS NECESARIOS
E INDISPENSABLES. INTERPRETACION DE LOS ARTICULOS 29 Y 31, FRACCION
|, DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA"’, sostuvo que las personas

términos de la Ley General de Educacion, se destinen a la adquisiciéon de bienes de inversion, a la
investigacién cientifica o al desarrollo de tecnologia, asi como a gastos de administracion hasta por el
monto, en este Ultimo caso, que sefiale el Reglamento de esta Ley, se trate de donaciones no onerosas
ni remunerativas y siempre que dichas instituciones no hayan distribuido remanentes a sus socios 0
integrantes en los dltimos cinco afios.

El monto total de los donativos a que se refiere esta fraccidén serd deducible hasta por una cantidad que
no exceda del 7% de la utilidad fiscal obtenida por el contribuyente en el ejercicio inmediato anterior a
aquél en el que se efectle la deduccién. Cuando se realicen donativos a favor de la Federacion, de las
entidades federativas, de los municipios, o de sus organismos descentralizados, el monto deducible no
podra exceder del 4% de la utilidad fiscal a que se refiere este parrafo, sin que en ningn caso el limite
de la deduccion total, considerando estos donativos y los realizados a donatarias autorizadas distintas,
exceda del 7% citado...”

7 “DEDUCCION DE GASTOS NECESARIOS E INDISPENSABLES. INTERPRETACION DE LOS
ARTICULOS 29 Y 31, FRACCION I, DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA.

De la lectura de los articulos 29 y 31, fracciéon |, dela Ley del Impuesto sobre la Renta, se desprende
que las personas morales que tributan en los términos del Titulo Il de la Ley del Impuesto sobre la Renta
tienen la posibilidad de deducir, entre otros conceptos, los gastos estrictamente indispensables para los
fines de la actividad del contribuyente. Las disposiciones mencionadas efectian una mencioén genérica
del requisito apuntado, lo cual se justifica al atender a la cantidad de supuestos casuisticos, que en cada
caso concreto puedan recibir el calificativo de "estrictamente indispensables”; por tanto, siendo
imposible dar una definicion que abarque todas las hipotesis factibles o establecer reglas generales
para su determinacion, resulta necesario interpretar dicho concepto, atendiendo a los fines de cada
empresa y al gasto especifico de que se trate. En términos generales, es dable afirmar que el caracter
de indispensabilidad se encuentra estrechamente vinculado con la consecucién del objeto social de la
empresa, es decir, debe tratarse de un gasto necesario para que cumplimente en forma cabal sus
actividades como persona moral y que le reporte un beneficio, de tal manera que, de no realizarlo, ello
podria tener como consecuencia la suspension de las actividades de la empresa o la disminucion de
éstas, es decir, cuando de no llevarse a cabo el gasto se dejaria de estimular la actividad de la misma,
viéndose, en consecuencia, disminuidos sus ingresos en su perjuicio. De ello se sigue que
los gastos susceptibles de deducir de los ingresos que se obtienen, son aquellos que
resultan necesarios para el funcionamiento de la empresa y sin los cuales sus metas operativas se
verian obstaculizadas a tal grado que se impediria la realizacion de su objeto social. A partir de la
indispensabilidad de la deduccién, se desprende su relacién con lo ordinario de su desembolso. Dicho
caracter ordinario constituye un elemento variable, afectado por las circunstancias de tiempo, modo y
lugar -y, por ende, no siempre es recogido de manera inmediata por el legislador, en razén de los
cambios vertiginosos en las operaciones comerciales y en los procesos industriales modernos-, pero
gue de cualquier manera deben tener una consistencia en la mecanica del impuesto. En suma, es dable
afirmar que los requisitos que permiten determinar el caracter deducible de algin concepto
tradicionalmente se vinculan a criterios que buscan ser objetivos, como son la justificacion de las
erogaciones por considerarse necesarias, la identificacion de las mismas con los fines de la negociacion,
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morales que tributan en los términos del Titulo Il de la Ley del Impuesto sobre la Renta
tienen la posibilidad de deducir, entre otros conceptos, los gastos estrictamente
indispensables para los fines de la actividad del contribuyente. Sefiala que es
imposible dar una definicion que abarque todas las hipoétesis factibles o establecer
reglas generales para su determinacion, que resulta necesario interpretar dicho
concepto, atendiendo a los fines de cada empresa y al gasto especifico de que se
trate.

Establece, que el caracter de indispensabilidad se encuentra
estrechamente vinculado con la consecucion del objeto social de la empresa, es decir,
debe tratarse de un gasto necesario para que cumplimente en forma cabal sus
actividades como persona moral y que le reporte un beneficio, de tal manera que, de
no realizarlo, ello podria tener como consecuencia la suspension de las actividades de

la empresa o la disminucién de éstas.

En relacion con lo anterior, y como se preciso en el apartado anterior,
se tiene que los articulos 29 y 29-A del Cadigo Fiscal de la Federacion, disponen que
los contribuyentes que estén obligados a expedir comprobantes fiscales por las
actividades que realicen, deben solicitar su inscripcién en el registro federal de
contribuyentes y proporcionar informacion relacionada con su identidad y, en general,

sobre su situacion fiscal mediante los avisos correspondientes.

Igualmente, constrifien a quienes pretendan deducir o acreditar con
base en estos comprobantes fiscales, a cerciorarse de que el nombre, denominacion
o razén social y clave del Registro Federal de Contribuyentes de quien en ellos aparece

sean los correctos, asi como que contengan los requisitos del numeral 29-A, entre

la relacibn que guardan los conceptos de deduccion con las actividades normales y propias del
contribuyente, asi como la frecuencia con la que se suceden determinados desembolsos y la
cuantificacion de los mismos.

Amparo en revision 1662/2006. Grupo TMM, S.A. 15 de noviembre 2006. Cinco votos. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa Jacobo.”
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los que se encuentran la cantidad y clase de mercancias o descripcion del servicio

que amparen.

Ahora bien, en el caso concreto la contribuyente sefal6 tanto en la
instancia administrativa, como en el presente juicio, que contrario a lo resuelto por la

demandada, de la informacién precisada en los comprobantes fiscales expedidos por

*kk kkkkkhk k kkkkkkkkhkk kkkk k% kkkk y kkhkkhkkkkkkhkk kk kkkkkhkkhkkhk kkkk k% kkkk entre Otros asi como
1 ’

por la documentacién aportada tanto en la solicitud de devolucion como en el recurso
de revocacion de mérito, se contaba con elementos necesarios para advertir que los
gastos amparados en dichos comprobantes arrojaban datos suficientes que pudieran

evidenciar que se tratan de gastos indispensables.

Asimismo, la contribuyente ofrecié como prueba de su intencion, copia
certificada de la escritura publica numero 39830, visible a fojas 78 a 95 del presente
eXpedIente de donde Observé que kkk khkkkhkhkkk kkhkhhhkkkhkk khhkkkkhhkk kk hhkkkhkikk khkkhkkkhkik (actora

en el presente juicio), tiene como objeto social lo siguiente:

- La produccion, elaboracion, distribucién y comercializacion al por mayor y al por
menor de toda clase de productos de panaderia, pasteleria, reposteria y
comestibles en general,

- La adquisicion de insumos y materia prima necesarios para la elaboraciéon de
dichos productos.

- Adquirir, importar, instalar, enajenar, dar o formar en comodato o arrendamiento,
manufacturar, reparar y explotar bienes, equipo, materiales, herramientas,
magquinaria, vehiculos, refacciones y accesorios necesarios para la produccion,
elaboracion, distribuciéon, comercializacion, conservacion, almacenamiento,
empaquetado, envasado de productos de panaderia, pasteleria, reposteria y todos
los comestibles relacionados con los mismos y con la realizacién del objeto
principal.

- La adquisicion, enajenacion, arrendamiento de medios de transporte necesarios
para la realizacion del objeto principal.

- Traslado y guarda de valores y todo lo relacionado con su almacenamiento,
distribucion y administracion.

- Efectuar la construccion, instalacion, reparacién y conservacion de las obras que
sean necesarias para la realizacion de su objeto, de conformidad con las
instrucciones y autorizaciones de las autoridades gubernamentales
correspondientes.
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- La celebracién de toda clase de contratos y convenios necesarios para la mejor
realizacién de su objeto social.

- Construir, adquirir en propiedad, dar y tomar en arrendamiento o comodato,
poseer, establecer o administrar toda clase de tiendas, bodegas, centros de
distribucion, depdésitos, laboratorios comerciales e industriales o los bienes
inmuebles que se requieran para realizar el objeto principal.

- La compraventa, arrendamiento, o subarrendamiento, o establecimiento de todo
tipo de inmuebles necesarios para el establecimiento de plantas, talleres, oficinas,
bodegas y agencias de la empresa en México o en el extranjero, entre otros.

Referido lo anterior, a continuacién, esta Sala pasa a pronunciarse
respecto de cada uno de los tépicos con base en los cuales la autoridad fiscal
determind la improcedencia del impuesto de los montos aludidos y, por ende, de la

devolucién solicitada:

l. RECHAZO DE |IMPUESTO AL VALOR AGREGADO
ACREDITABLE EN CANTIDAD DE $148,503.36, POR CONCEPTO DE
DEDUCCIONES POR SUBARRENDAMIENTO CELEBRADO CON EL
PROVEEDOR kkk kkkkkk k kkkkkkkhkkhk kkhkkk *k kkkk

En efecto, la autoridad dentro de las paginas 47 a 54, del oficio numero
500-42-00-06-02-2019-4882, de 11 de septiembre de 2019, sefialé que debia de
rechazarse el impuesto al valor agregado relacionado con el proveedor *** #x#kxk =
Tk ek ek ek @l afirmar que no bastaba con simplemente aportar poliza
contable, factura y forma de pago en virtud de que en ninguna se sefalaba
especificamente los servicios prestados, esto es, porque la descripcidon de los
comprobantes respectivos (“subarrend” y “subarrendamiento”) no arrojaba elementos
objetivos y suficientes que den una idea clara de los servicios que amparan dichos

comprobantes.
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Sin embargo, como quedo6 precisado en parrafos anteriores, de las
facturas expedidas por el proveedor de referencia (visibles a fojas 413 a 424), si se
puede desprender descripcidon suficiente que permite dar una idea clara del servicio
prestado, en especifico las facturas emitidas por concepto de subarrendamiento y que
si bien no se desprenden mayores datos del inmueble subarrendado, lo cierto es que
la contribuyente exhibié6 ante la autoridad demandada los contratos de
subarrendamiento celebrados entre *** Frkkik ok ki ke bk Rk (como
subarrendadora) y *** *rkkkrkik sk sk ek (como subarrendataria), celebrados el 1° de
enero y 1° de febrero, ambos de 2017, (visibles a fojas 475 a 490) de los cuales se
puede advertir que su objeto es el dar en subarrendamiento dos inmuebles

consistentes en: una bodega cuyo domicilio es la ***iwkk ek ook otk ek

kkkkkkkkhkk kkkkkk khhkk kkhkkkhkkhhkk kkhkkkk kkhkk- 1 kkkkkkk kkhkk kkhkkkk kk kkkk kkk
; 'y otra ubicada en

kkkkkkhk kkk kkkkkhkk hkkhkkhk khkkhkhkhkk hkkhkkhhkhkkhk khkkhkkhkkhk kk dhkhkhkhkhkx kkhkkhkk k% dkkhkkhkk dkkx *kkkkk
’

contratos en los cuales se pacté ademas la periodicidad del pago por concepto de
dichos subarrendamientos (mensual), y el importe de éste, a saber por las cantidades
de $147,212.00 y $162,170.00 respectivamente, montos que corresponden a los
servicios amparados en los comprobantes fiscales referidos por la demandada a foja
48 de la resolucion simultaneamente controvertida, como se aprecia en la siguiente

digitalizacion:

Se suprimen imagenes al contener

datos sensibles

En tal virtud, toda vez que el servicio proporcionado por el proveedor
antes mencionado, resulta plenamente identificable como el subarrendamiento de dos
bodegas a la accionante, se denota la estricta indispensabilidad del servicio en
cuestiéon y, por tanto, su deducibilidad, al tratarse de erogaciones necesarias
para el cumplimiento del objeto social de la actora, especificamente, para contar
con un espacio fisico donde pueda producir, almacenar y distribuir los productos que
comercializa, y cuya enajenacion le produce la obtencion de un ingreso.

Cuestion que incluso se vio corroborada con el soporte documental
fotografico que se aportdé en la instancia administrativa, y el cual correspondia
precisamente a los inmuebles subarrendados, las cuales, adminiculados con el acta

constitutiva de la actora, los comprobantes fiscales digitales por internet por concepto
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de subarrendamiento, y contratos de subarrendamiento, adquieren valor probatorio.

En esta tesitura, a juicio de esta Sala la determinacion de la autoridad
en la parte que se estudia, resulta ilegal y debe tenerse por desvirtuada por lo que
respecta a los servicios de subarrendamiento que amparan los comprobantes
fiscales antes sefialados, toda vez que contrariamente a lo resuelto por ella, la
contribuyente si acredité la procedencia del saldo a favor relacionado con las
operaciones referidas, celebradas con el proveedor *** *rikkk * skt sk Sk sk
aunado a que, también se cumplié con las disposiciones legales con base en las cuales

la autoridad sustenta el rechazo decretado en la resolucion impugnada.

Il. RECHAZO DE IMPUESTO AL VALOR AGREGADO
ACREDITABLE EN CANTIDAD DE $1,126,042.00, POR CONCEPTO DE GASTOS
POR “COMPL SERV ADMON NOM JUN/17”, “ANT SERV ADMON NOM JULIO/17”,
“‘SERV ADMON (HONORARIOS AVALUO GDL)", COMPL SERV ADMON JUL 177,
“‘ANT SERV ADMON NOM AGOSTO 177, “COMPL SERV ADMON NOMINA AGO-17"
y “ANT SERV ADMON NOMINA SEP/17”, RESPECTO DEL PROVEEDOR #*#** ¥k %
“““““ wiwk ek ok AS[T COMO RECHAZO AL VALOR ACREDITABLE EN
CANTIDAD DE $28,574.76, POR CONCEPTO DE GASTOS POR “SERV ADMON?,
“SERV ADMON GTS IMPOR”, RESPECTO DEL PROVEEDOR ***#*tiiiick sk sokkkickiki

kkkk kk kkkk

Al efecto, de los comprobantes fiscales que amparan los servicios
antes aludidos, se advierte de una manera general los servicios adquiridos,
advirtiendose Uunicamente que los mismos corresponden a servicios de administracion
diversos; sin embargo, en virtud de que no se desprende de forma clara y concisa en

gué consistieron los servicios que esta recibiendo la actora de los proveedores ***

kkkkkk Kk kkkkkkkkkk kkkk kk kkikk kkkkkkkkhkhikk kk kkhkkkkkkhkk kkkk kk kkkkk
Y se procede a

adminicular tal informacién con los diversas pruebas aportadas por la parte actora
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tanto a la procedimiento de devolucion, al recurso de revocacién, asi como al presente

juicio.

e En relacion con los servicios prestados por *r* ki o ki

A folios 462 a 473 del expediente en que se actia, se observa el
contrato de 01 de enero de 2017, de rubro “CONTRATO DE PRESTACION DE
SERVICIOS QUE CELEBRAN POR UNA PARTE #** #kisdk wkck s kxk - A QUIEN EN
LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “LA PRESTATARIA”, REPRESENTADA EN
ESTE ACTO POR #¥tk s sk sk ik sk wiis Y POR QTRA % #k *
rgdr sk ek kA QUIEN PARA LOS EFECTOS DE ESTE CONTRARO SE LE
DENOMINARA “LA PRESTADORA”, REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR #### i
Kekkkikkkk ik Y kikkk kkkkkk bkt kot £ CUAL SUJETAN AL TENOR DE LAS
SIGUIENTES DECLARACIONES Y CLAUSULAS”

Del analisis de dicho contrato, especificamente en el apartado de
“OBJETO”, se observa que la prestadora de servicios se obliga a proporcionar a la
PRESTATARIA cuando ésta lo requiera, en los lugares y en los tiempos que la
PRESTATARIA determine, toda clase de servicios de administracion, finanzas, manejo
de tesoreria, relaciones publicas, y en general, todos los servicios relacionados con
las areas de operacién de empresas comerciales y/o industriales, es decir, todos
aguellos servicios que contribuyan a lograr los fines sociales y el mejor desempefio de
las actividades de LA PRESTATARIA.

Asimismo, se estableci6 que ambas partes convienen en que la
contraprestacion por los Servicios antes descritos consistira en una cantidad que
mensualmente se calculara y que sera equivalente al costo que por tal periodo observe
la nébmina del personal de LA PRESTADORA por la misma incrementados en un 5%
(cinco por ciento) marginal; y que a la cifra que resulte del calculo antes descrito debera
adicionarse el Impuesto al Valor Agregado (IVA) que corresponda; en el entendido de
que LA PRESTATARIA realizara todos los pagos a los que se refiere dicha clausula
mediante transferencias electronicas al banco y nUmero de cuenta bancaria que LA
PRESTADORA seiiale para tales efectos.



2 TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIATEJA
& > ADMINISTRATIVA

PRIMERA SALA REGIONAL DEL
NORESTE

X }1\

TEJA

tunonas feoeesl. EXPEDIENTE: 4472/20-06-01-7

DE JUSTICIA ADMINISTRATI

ACTOR *kk kkkkkkkkk kkkk kk kkkk

‘2024, Arno de Felipe Carrillo Puerto,
Benemérito del Proletariado, Revolucionario
y Defensor del Mayab”

En lo que se refiere a dicho contrato, del documento en si no hay forma
en que se pueda vincular con los comprobantes fiscales de mérito, ya que el contrato
no hace referencia a los montos exactos a pagar por el servicio prestado, y los
comprobantes no tienen mayores datos que permitan considerar que los gastos
efectuados resultan estrictamente indispensables para la consecucion del objeto de la
actora.

e Ahora bien, en relacion con los servicios prestados por *xt##kiiik
R kekkkekkok ek ek k% se advierte que no obra documental alguna con la cual se pueda
vincular la indispensabilidad de los gastos efectuados por los servicios adquiridos
consistentes en “SERV ADMON”, “SERV ADMON GTS IMPOR”, toda vez que si bien
de la descripcion contenida en los comprobantes fiscales de trato, se puede inferir que
se trata de servicios de importacion, lo cierto es que no existe medio que permita
advertir que los productos importados que amparan los pedimentos de importacion y
facturas de agentes aduanales allegadas por la ocursante, correspondan,
efectivamente a los importados mediante el servicio que amparan los comprobantes
fiscales relativos al mes de agosto de 2017, sefalados a foja 55 de la resolucion

simultaneamente impugnada.

Sin que sea 6bice a lo anterior el hecho de que la accionante hubiese
aportado los estados de cuenta que demuestren los pagos realizados por la accionante
en favor de *rxkiikiik sk koo ek ek kx| por los servicios antes descritos, en virtud
de que si bien con ello pudiera confirmarse la materialidad de los mismos, ello resulta
insuficiente para estimar que dichos gastos resultan estrictamente indispensables para
la consecucién del objeto social de la actora, por lo que no desvirtia el motivo de

rechazo en estudio, expuesto por la demandada.

Lo mismo acontece respecto a las pruebas aportadas por la
demandante encaminadas a demostrar la capacidad del proveedor para prestar los

servicios, toda vez que dichas probanzas no son idoneas para acreditar la
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indispensabilidad de los gastos amparados en los comprobantes fiscales de trato, sino
que las mismas solo tendrian la finalidad de acreditar que dichos servicios

efectivamente se realizaron.

Por lo anterior, al no haber aportado la accionante medio de prueba
alguno que se pueda vincular con los comprobantes fiscales de mérito (referidos en
las tablas que se digitalizan a continuacién), y dado que los conceptos plasmados en
dichos comprobantes se hicieron en forma poco clara y genérica, se tiene que, como
lo sostuvo la autoridad fiscal, efectivamente no se puede determinar los servicios
que fueron prestados por IOS proveedores *kk kkhkkkk k kkkkkkkhkkkk kkkk k% ~k~k~k~k, y *%*
Fkkkk ek Skkekkiekelk ek ek ek nor ende, al no conocer exactamente qué servicios
amparan los comprobantes de trato, tampoco se puede determinar que los mismos
sean o no indispensables para la consecucién del objeto social de la empresa

actora.

(*** kkkkhkk Kk kkkkkkkkkhkk kkkk k% ****)

Se suprimen imagenes al contener

datos sensibles

Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles

En consecuencia, procede reconocer la legalidad de la resolucion
controvertida en la parte en que se niega la devolucion del impuesto al valor agregado
respecto a las operaciones efectuadas por la accionante con los proveedores referidos
en la digitalizacion anterior, al no haberse desvirtuado el motivo expuesto por la
autoridad para negarla, que fue el no acreditarse la indispensabilidad de los gastos

efectuados por dichos servicios.
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l.  RECHAZO DE IMPUESTO AL VALOR AGREGADO
ACREDITABLE EN CANTIDAD DE $ 33,908.99, POR CONCEPTO DE GASTOS
POR “SERV ADMON COMPL SEGURO TRASL DONAS TEXAS-GDL”, “SERV
TRANSP COM. Y PAN MEX SEP-17”, “SERV ADMON (SEGURO TRASLADO LINEA
P/DONAS TEX-GDL), Y “SERV TRANSP. COM Y PAN CDC MEX JUN-JUL-AGO”,
RESPECTO DEL PROVEEDOR ** #siiis s s i 4 o0k amparados en los

comprobantes fiscales digitales por internet que se enlistan a continuacion:

Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles

Respecto a ello, la contribuyente sefald tanto en la instancia
administrativa, como en el presente juicio, que contrario a lo resuelto por la
demandada, la informacién precisada en los comprobantes fiscales emitidos por los
conceptos de referencia es suficiente para advertir que se estaba ante gastos

indispensables.

Asimismo, la contribuyente ofrecié como prueba copia certificada de la

escritura publica niumero 39830, visible a fojas 78 a 95 del presente expediente, de

donde Observé que *k%k ********’ kkkkkkkk kkkkkkk kk kkkkkkk kkk **k* (actora en el presente
juicio), tiene como objeto social -esencialmente- “La produccion, elaboracién,
distribucion y comercializacién al por mayor y al por menor de toda clase de

productos de panaderia, pasteleria, reposteriay comestibles en general”.

En esta tesitura y, como se adelantd, se estima que asiste razén
juridica a la parte actora en cuanto a que si comprobo que los gastos realizados por el
servicio de “SERV ADMON COMPL SEGURO TRASL DONAS TEXAS-GDL”, “SERV
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TRANSP COM. Y PAN MEX SEP-17", “SERV ADMON (SEGURO TRASLADO LINEA
P/DONAS TEX-GDL), Y “SERV TRANSP. COM Y PAN CDC MEX JUN-JUL-AGQO",” si

son indispensables para la realizacion de sus actividades.

Es asi, pues con las documentales que fueron precisadas, a las que
se concede valor probatorio pleno en términos de los articulos 130 y 197 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, se advierte que la quejosa demuestra que los
pagos de los servicios contratados al proveedor, son gastos estrictamente
indispensables que tienden a atender la consecuencia de su objeto social, que consiste
en la produccion, elaboracion, distribuciéon y comercializacién al por mayor y al por
menor de toda clase de productos de panaderia, pasteleria, reposteria y

comestibles en general.

Luego, se estima que la informacion plasmada en los comprobantes
fiscales emitidos por ** #xxxwkion sk ik xxkk xx Fxxxk gntes aludidos; permite
conocer qué tipo de servicio fue el que se prestd a la contribuyente actora y que
constituye un gasto necesario para que desarrolle su objeto social, pues se advierte
de ellos que se prestd el servicio de traslado de donas y transportacion de pan, esto
es, la contribuyente contratd un servicio de transporte para trasladar los productos

elaborados, con motivo de sus actividades.

En efecto, como quedd precisado el objeto social de la empresa
consistia, entre otras cosas, la produccion, elaboracion, distribucion y comercializacion
al por mayor y al por menor de toda clase de productos de panaderia, pasteleria,
reposteria y comestibles en general; actividades para las cuales es indispensable
llevar materia prima para la elaboracion de sus productos, o bien transportar los
mismos a sus clientes o a los lugares a donde los exportara; de ahi lo indispensable
de los servicios de transporte para la realizacion del objeto social de la contribuyente,
de ahi que se cumpla con los requisitos establecidos en los articulos 29y 29-A

del Codigo Fiscal de la Federacion.

En tal virtud, resulta fundado el concepto de violacion a estudio por lo
gue respecta a los conceptos aludidos, pues como sefiala la quejosa, fue incorrecto
gue la autoridad considerara que las pruebas que aport6 no acreditaban que los gastos

por los que pretendia que se le devolviera el Impuesto al Valor Agregado
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correspondiente no tenian el caracter de indispensables para cumplir con su objeto
social, pues de dichos medios de conviccion se advierte que para ello requiere del
servicio de traslado o transporte del producto que elabora la accionante y que fue ese

servicio el que se presto.

Ciertamente, la empresa quejosa se dedica principalmente a la
produccion, elaboracion, distribucién y comercializacion al por mayor y al por menor
de toda clase de productos de panaderia, pasteleria, reposteriay comestibles en
general; por tanto, es claro que necesariamente ocupa hacer llegar a su lugar de
trabajo todos los elementos necesarios para la elaboracion de los productos, asi como
gue una vez terminados los hara llegar a su lugar de destino, pues dentro de su objeto
social se encuentra previsto la distribuciébn y comercializacion de toda clase de

productos de panaderia y reposteria.

Bajo ese orden de ideas, el servicio de “traslado o transportacion de
donas o pan” amparado en las facturas de trato, constituye un gasto necesario de la
empresa actora para que cumplimente en forma cabal sus actividades como persona
moral y que le reporte un beneficio, de tal manera que, de no realizarlo, ello podria
tener como consecuencia la suspension de las actividades de la empresa o la
disminucién de éstas, pues no podria llevar a acabo una de sus actividades, como lo
es la distribucion y comercializacion de sus productos, y se dejaria de estimular su

objeto social, viéndose, en consecuencia, disminuidos sus ingresos en su perjuicio.

De ahi que este 6rgano jurisdiccional estime que, contrario a lo
resuelto por la autoridad demandada, los gastos erogados por el servicio de
“traslado o transporte de donas y/o pan”, si constituyen un gasto indispensable
para la consecucion del objeto social de la empresa quejosa, que pueden ser

considerados como acreditables para efectos del impuesto al valor agregado.

IV. RECHAZO DE IMPUESTO AL VALOR AGREGADO
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ACREDITABLE EN CANTIDAD DE $ 63,527.84, POR CONCEPTO DE GASTOS
POR “VENTA DE ACTIVOS FIJOS ENTRE FILIALES”, RESPECTO DEL
PROVEEDQR ** x#kikkidon ok sokikion dockk ok xxk - gmparados en los comprobantes

fiscales digitales por internet que se detallan a continuacion:

ﬁ

Tomando en consideracion el objeto social o la actividad

preponderante de la contribuyente actora que ha quedado descrita en los puntos
anteriores, es incuestionable que las facturas expedidas por el proveedor aludido a
favor de la contribuyente actora, relacionadas con deducciones por la venta de activos

fijos, se encuentran intimamente relacionados con su actividad u objeto social.

Con base en la adminiculacién de las pruebas que obran dentro de los
autos de juicio (expediente principal y expedientes administrativos), se corrobora
fehacientemente que el rechazo de impuesto al valor agregado acreditable en cantidad
de $63,527.84, por concepto de compra de activos fijos amparados con comprobantes
fiscales por internet de referencia; y cuya improcedencia fue determinada por la
autoridad fiscal, no fue ajustada a derecho, pues los activos fijos o gastos efectuados,
resultan necesarios para la consecucion del objeto social de la misma, es decir, los
gastos que amparan los comprobantes fiscales tienen el caracter de estrictamente
indispensables para los fines de la actividad de la hoy actora, ya que los activos
adquiridos resultan necesarios para su funcionamiento, sin los cuales se afectaria la

actividad de la empresa y la disminucion de su productividad.

Lo anterior es asi, en virtud de que del analisis a la descripcion que la
autoridad hace de los comprobantes fiscales digitales por internet de referencia se
advierte que los mismos corresponden a las facturas AF2013 a AF2021, expedidas
por el proveedor ***xkkikikick ok oo dkk xk kkkkk Yy que amparan la venta de activos

fijos de dicho proveedor, a la parte actora.

Ahora bien, del analisis efectuado a las facturas de referencia (AF2013
a AF2021)- visibles a fojas 2241 a 2249 del presente expediente-, se advierte que las
mismas fueron expedidas por la venta a la accionante de los activos que se detallan a

continuacion, y por los importes siguientes:

| No. | Descripcién | Importe | IVA [ Total |
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Factura
AF2013 | SISTEMA DE CALENTAMIENTO DE AIRE 23, 600.78 3,776.12 27,376.90
AF2014 | - CORTADOR TRIANGULAR 4.75x5.5 16,921.99 2,707.52 19,629.51
- RODILLO CORTADOR
AF2015 | -BATIDORA PARA PANADERIA 187,306.94 | 29,969.11 | 217,276.05
-AMASADORA
AF2016 | -DETECTOR DE METALES SAFELINE 45,892.43 7,342.79 53,235.22
AF2017 | -LAMINADORA PARA DONAS | 80,680.98 12,908.96 93,589.94
PRODUCTIONS
AF2018 | -MESA DE ACERO INOXIDABLE PARA | 14,244.95 2,279.19 16,524.14
HORNO DE MICROHONDAS Y JUEGO DE
CHAROLAS
-PERFORADORAS DE ACERO
INOXIDABLE
-FERMENTADORA DE DONAS
AF2019 | -HORNO FABRICADOR DE HIELO 25,522.44 4,083.59 29,606.03
-SISTEMA DE FILTRACION DE AGUA
AF2020 | -LOCKER 394.68 63.15 457.83
AF2021 | CARRO PLATAFORMA BODEGUERO 2,483.82 397.41 2,881.23
Total | 397,049.00 | 63,527.84 | 460,576.84

De lo anterior se vio corroborado el detalle de cada uno de los activos
que fueron adquiridos, destacando que, al tratarse de mobiliario de cocina, se

considera como un gasto indispensable para la accionante.

En tal virtud, resulta ilegal la determinacion alcanzada en la resolucion
impugnada, asi como la recurrida en sede administrativa, respecto del tema aqui
referido, toda vez que contrario a lo determinado por la autoridad demanda, el impuesto
al valor agregado acreditable relacionado con el proveedor **## ki ik ki dokick
** &Rk S resulta procedente en cuanto a la devolucion que se solicita.

Pues del analisis de las facturas antes descritas, expedidas por el
proveedor mencionado, con motivo de la adquisicion de los diversos activos (diverso
mobiliario de cocina), podra advertir que la operacion celebrada con dicho proveedor
si se encuentra amparada, la cual consistié en la adquisicion de productos que son
utilizados para el desarrollo de las actividades de la contribuyente actora.

V. RECHAZO DE |IMPUESTO AL

VALOR AGREGADO
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ACREDITABLE EN CANTIDAD DE $ 469,085.53, POR CONCEPTO DE GASTOS
POR “MEJORAS DE INMUEBLES”, RESPECTO DEL PROVEEDOR ** **triikix
Rk ok ek ek amparados en los comprobantes fiscales digitales por internet que

se detallan a continuacion:

[ | s

Al respecto, a criterio de esta Sala las determinaciones de la autoridad

relativas a este concepto deben tenerse por desvirtuadas ya que como se desprende
del comprobante fiscal nimero AF2005, es posible advertir que las erogaciones que
para tal efecto se encontraron amparadas al tenor del mismo, se hicieron consistir en
dlversas mejOI‘aS en el |nmueb|e UblcadO en kkkkkkkkhk kkkkhhhkkkhkk kkhkhhkkhkk kk kkkk khkikhkkkik

kkk kkkkkk kkkkkhkhkkhk khkkhkhkhkhk hhkkhk hkhkdhk hhhkhhkhkik kk hhkhkihikkh khkhkixk en el Cual reallza |a

contribuyente sus operaciones.

Al respecto por medio del citado comprobante se amparan los gastos
efectuados con motivo de las mejoras realizadas a un inmueble donde la actora realiza
sus operaciones en el Estado de Jalisco; dichas operaciones ademas se vieron
corroboradas con la documentacion soporte que fue aportada ante la autoridad, como
lo fue precisamente el Avalio Comercial nimero 5,655/2017 de 10 de enero de 2017,
visible a fojas 2467 a 2475 del presente expediente, en el que se describen las
adaptaciones (mejoras) a la construccion que se realiz6 al inmueble antes referido, asi
como la documentacion fotografica de dichas mejoras, consultable a fojas 2476 a 2484
del expediente en que se actla.

Para tal efecto, es posible sefialar que los servicios amparados con el
comprobante fiscal que se analiza se hicieron consistir en adecuaciones diversas, y

las cuales incluyeron las actividades consistentes en:

Se suprimen imagenes al contener

datos sensibles
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En tal virtud, en el presente caso, debe reconocerse que dichas
erogaciones (realizadas por concepto de adecuaciones al inmueble donde la actora
realiza sus operaciones en el Estado de Jalisco) si encuentran una vinculacién directa
e indispensable con el desarrollo de sus actividades, habida cuenta que se trataron de
los servicios que permitieron adecuar la sucursal de la actora, dotandola de la
infraestructura necesaria para poder llevar a cabo el desarrollo de las operaciones en

dicho establecimiento.

c) Ahora bien, como tercer motivo de rechazo del Impuesto al
Valor Acreditable, relativo a los servicios amparados en los comprobantes
fiscales digitales por internet expedidos por los proveedores referidos a foja 47
de laresolucion simultaneamente impugnada, la autoridad sostuvo que la actora
no presento la documentacion e informacion que ampare la materialidad de las

operaciones descritas en las facturas deducidas por la contribuyente.

Al efecto, toda vez que la demandada no hizo depender la supuesta
no demostracion de la prestacion de los servicios amparados en los comprobantes
aludidos, de algun motivo distinto a los analizados en los incisos a) y b) que anteceden,
y en virtud de que los motivos de rechazo referidos fueron desvirtuados por la actora

respecto a algunos de los servicios precisados en dichos apartados, esta juzgadora
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estima procedente declarar ilegal la determinacion de la no materialidad de estos.

Se dice lo anterior en virtud de que los referidos comprobantes fiscales
contrario a lo aducido por la demandada si contienen el requisito de la descripcion del
servicio que amparan, aunado a que ha quedado evidenciado que los gastos
generados por concepto de tales servicios resultan estrictamente indispensables para
la consecucion del objeto de la actora, razén por la cual se reconoce la materializacion
o realizacion de los mismos, maxime que de los medios probatorios se desprende que

la actora realiz6 los pagos por los servicios que le fueron prestados.

En consecuencia, esta juzgadora advierte procedente el Impuesto al
Valor Agregado Acreditable de los meses de julio, agosto y septiembre de 2017,
relativo a las operaciones efectuadas con oS proveedores *** *kkik & sk ik ok

****’ y kkkkkkhkkhkkhk kk kkkkkhkkhkkhk kkkk *% ****, que se deSCI'Iben a ContlnuaCIén

kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk *kkk kk *kkk

JULIO
MES 2017 DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
03-jul-17 Hkkck ek | stk orx [ Fr k1 147,212.00 | 23,553.92 170,765.9
03-jul-17 ek ek | stk orx [ Fr w10 162,170.00 | 25,947.20 188,117.2
SUMA 309,382.00 | 49,501.12 | 358,883.10
AGOSTO
MES DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
2017
Ol_AUG_ *'k**: *kkkk | ****: kkkkkkkkk kkkkkkkk kkhk kkkkk | ****: kkk kkkkkk 147’21200 23,55392 170176592
17 * kkkkkkkkkk kkkk kk kkkk
Ol_AUG_ *'k**: *kkkk | ****: kkkkkkkkk kkkkkkkk kkhk kkkkk | ****: kkk kkkkkk 162 17000 25 94770 188 11720
17 * kkkkkkkkkk kkkk kk kkkk
SUMA 309,382.00 | 49,501.12 | 358,883.10
SEPTIEMBRE
MES 2017 DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
Ol_sep_17 ****: *kkkk | ****: *hkkkkkkkkkkkhkkkkk kkkk kkk kkkkkk | ****: *k%k 147,212-00 23]553.92 170,765.92
Ol_sep_17 ****: *kkkk | ****: *hkkkkkkkkkkkhkkkkk kkkk kkk kkkkkk | ****: *k%k 162,170-00 25]947.20 188,117.20
kkkkkk k kkkkkkkkkk kkkk k% *kkk
SUMA 309,382.00 49,501.12 | 358,883.10
7-SERVICIOS DE LOGISTICA, S.A. DE C.V.




TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIATEJA
ADMINISTRATIVA

PRIMERA SALA REGIONAL DEL
NORESTE

tusova e EXPEDIENTE: 4472/20-06-01-7

DE JUSTICIA ADMINISTRATI

ACTOR *kk kkkkkkkkk kkkk kk kkkk

‘2024, Arno de Felipe Carrillo Puerto,
Benemérito del Proletariado, Revolucionario

y Defensor del Mayab”
SEPTIEMBRE
MES | DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
2017
14_Sep_17 ****: *kkkkk | ****: kkkk  kkkkk  kkkkk  kkkkhkk  kkkkkkkkkk 74344 11895 86239
kkkkkkkkk | *kkkk *% *kkk kk kkkk
14_Sep_17 ****: *kkkkk | ****: *kkk kkhkkkk kkk k kkk kkk kkkkkk ****: 49 20000 7 87200 57 07200
*% *kkk kk kkkk
28-AUG- | %ok woktak | kit S (i 14,394.00 2,303.04 16,697.04
17 ) | ****: *% *kkk kk kkkk
28_AUG_ ****: *kkkkk | ****: *kkk kkkkkhkk kkk k kkk hhk hhkkhkhkhkhhkhkhhkikikhkk 147 60000 23 61600 171 21600
17 | ****: *% *kkk kk kkkk
Ol_AUG - 'k***: *kkkkkkkkkkkk ****: *kkkk kk kkkkkkk kkkkk khkkkk 397 04900 63 52784 460 57684
17 | ****: *% *kkk kk kkkk ' ' '
01-AUG- | "o | wees: * < 12,931,784.56 | 469,085.53 | 3,400,870.09
17 kkkkkkkkkkk kkkk kk kkkk
SUMA 3,540,771.00 | 566,523.36 | 4,107,294.36

d) Ahora bien, y toda vez que la accionante no desvirtué el primer
motivo de rechazo respecto de los comprobantes fiscales que se describen a
continuacién, en opinion de los suscritos magistrados los conceptos de nulidad
planteados por la actora, son inoperantes e infundados, pues no desvirtian el primer
motivo de rechazo sustentado por la autoridad relativo a que los servicios amparados
en dichos comprobantes no se encuentran debidamente descritos, es decir, no
generan una idea clara de los mismos, por lo cual subsiste la legalidad de la resolucion
controvertida en la parte que tiene por improcedente el Impuesto al Valor Agregado

Acreditable por dichos conceptos.

kkk kkkkkk k kkkkkkkkkk kkhkk kk kkkk

JULIO
MES 2017 DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
20-jul-17 kR Ak ek o * 2 1,018.81 163.01 1,181.8
SEPTIEMBRE
MES 2017 DESCRIPCION IMPORTE IVA TOTAL
01-AUG-17 rE 2,000,000.00 | 320,000.00 | 2,320,000.00
* kkkkkkkkkk kkkk kk *kkk

7-SERVICIOS DE LOGISTICA, S.A. DE C.V.

SEPTIEMBRE
| MES 2017 | DESCRIPCION | IMPORTE | IVA | TOTAL |
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01-AUG-17 | ****: * - k| 342,507.81 54,801.25 397,309.06
*kk | ****: *k *kkk kk kkkk

01-AUG-17 | ****: * | 352,046.63 56,327.46 408,374.09
kkkkkk k kkkk kkk * ****: *k *kkk
*%k kkkk

01-AUG-17 | ****: * Tk k| 488,235.69 78,117.71 566,353.40
* ****: *% k*kkk kk kkkk

kkkkkkkhk kkkkkkk kkkk *k kkkkx

Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles

Asi es, como quedo6 asentado anteriormente uno de los motivos de
rechazo sostenido por la demandada para considerar acreditable el Impuesto al Valor
Agregado respecto de los gastos amparados en los comprobantes fiscales referidos,
fue precisamente que en los mismos no se describi6 de manera clara el servicio
prestado por los proveedores, motivacién que no fue desvirtuada por la demandante
respecto de los comprobantes antes citados, pues en primera instancia fue omisa en
identificarlos y por ende abundar en su argumentacion respecto a que los mismos si

cumplen con las disposiciones fiscales aplicables referidas por la demandada.

En tal virtud, tomando en cuenta que la parte actora no desvirtu6 todos
los fundamentos y motivos en los que se apoyd la autoridad para emitir su
determinacion, esta juzgadora determina que los argumentos vertidos por ella se
tornan en inoperantes por lo que respecta a los conceptos descritos anteriormente,
pues aun y cuando pudiesen resultar fundados, resultarian insuficientes para
desvirtuar la presuncion de legalidad de que goza el acto de autoridad en la parte
conducente, con fundamento en el articulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

Sin que resulte dbice a lo anterior la manifestacion de la demandada

respecto a que tienen celebrado contratos celebrados con **# ks sk sk ok dokkk

en los cuales se pactd que ésta realizaria los servicios de distribucion, toda vez que
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no acredita la vinculacion entre dicho contrato y los servicios amparados en los
comprobantes de trato, por lo que no se puede inferir que dichos servicios se hayan

ejecutado en cumplimiento a los contratos referidos por la demandante.

Cobra aplicacion a lo anterior por analogia la Jurisprudencia V.20. J/54
del Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta en el mes de agosto de 2001, pagina 1110.

REVISION CONTRA RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL FISCAL DE
LA FEDERACION, AGRAVIOS INOPERANTES. Si la Sala Fiscal, en
cumplimiento con lo ordenado por el seqgundo parrafo del articulo 237 del
Cdédigo Fiscal de la Federacion, examina todos y cada uno de los
conceptos de nulidad que se hacen valer por omision de formalidades o
violaciones de procedimiento, estimando fundados unos e infundados
otros, y las autoridades recurrentes no combaten la totalidad de los
razonamientos conforme a los cuales se consideran fundados diversos
conceptos de nulidad, ello implica que los agravios sean inoperantes, por
insuficientes, ya que con independencia de lo correcto o incorrecto de
los mismos, lo cierto es que al no desvirtuar sendas consideraciones
como cada una por separado, es suficiente para apoyar la legalidad de
la sentencia impugnada, ésta queda firme pues no se demuestra la
ilegalidad de los motivos y fundamentos que la sostienen, y de ahi que
devengan inoperantes los agravios que en su contra se hagan valer.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

También resulta aplicable lo sostenido por la Sala Superior de este
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, segun el precedente V-P-SS-
467visible en la Revista del propio tribunal, Quinta Epoca, Afio IV, Tomo |, No. 42, de
junio 2004, en la pagina 106, cuyo texto sefiala:

AGRAVIOS INOPERANTES.- TIENEN ESTA NATURALEZA LOS
EXPRESADOS POR LA ACTORA SI NO SE REFIEREN A LOS
RAZONAMIENTOS FUNDAMENTALES DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA.- Los conceptos de anulacién hechos valer por la parte
actora, en su escrito de demanda, resultan inoperantes, si no estan
orientados a controvertir los razonamientos esenciales que dan la
motivacién y fundamentaciéon de la resolucién impugnada, teniendo
como consecuencia el reconocimiento de la validez de la resolucién. (5)
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Tomando en cuenta lo anterior, lo procedente es reconocer la
legalidad del rechazo del Impuesto al Valor Agregado acreditable, respecto de los

gastos amparados en los comprobantes fiscales referidos en este apartado.

CUARTO. - Sostiene la actora en el cuarto concepto de impugnacion
de la demanda que son ilegales las resoluciones impugnadas en la parte que declaran
improcedente el acreditamiento del importe de $598,430.98 por concepto de Impuesto
al Valor Agregado, mismo que se encuentra vinculado a gastos que, a juicio de la

fiscalizadora, no cuentan con soporte documental y evidencia de pago.

Sostiene que contrario al dicho de la autoridad, si se cuenta con la
documentacion soporte que permite demostrar la procedencia del Impuesto al Valor
Agregado acreditable en cantidad de $598,430.98, siendo ésta los comprobantes
fiscales digitales por internet, las polizas contables respectivas, asi como los

comprobantes de pago de cada operacion.

Sefala que las erogaciones que son cuestionadas por la autoridad
fiscalizadora, fueron realizadas por la sociedad actora *** **kikkkik dkik Sk dkkk
consistieron en compra de mercancias como lo son, pinturas, rodillos para pintar,
espatulas, lijas, luminario exterior, interconexiones de equipos, instalacién de
hidrosanitaria, videograbador, bobina, charola rack, regulador de corriente,
transceptores de video, camaras, extensor HDMI, sirenas, sensor movimientos,
tuberias, pago de internet, certificacion de documentos, cinta de montaje, silicon, pago
de suministro de electricidad, azicar mascabada, broca de concreto, entre otros, en

los que destacan los proveedores de Servicios y mercancias *#** #kiik stk sk sk ok

kk kkkkk kkkkk kkhkkk khkkk khk khkkhkkhhkk kk kk kkkk kk khkkkk kkkkk khkkkhkhkkhkkk kkhkk kkkkkhkhk khkkkkikk (*******

kkkkkkk **)* kkhkkhkkhkkk kkhkkhkkhk kk kkhkkhkkhkkkkhkkhkk kkkkk kkhkkkkk kkkkkhkkk kk hk kkkk k% kkkkk entre OtI'OS

s

mas.

Continua argumentando que dichas erogaciones consistieron en
insumos necesarios para llevar a cabo tanto las labores administrativas, como las
industriales de produccion de los productos (panaderia) que la accionante
comercializa, el suministro de energia eléctrica para que funcione en su totalidad las
instalaciones en donde desarrolla su actividad comercial, pago de insumos para la

mezcla de la panaderia, equipo operativo de la fabrica como reguladores de corriente,
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sirenas de emergencia, camaras, entre otras; de tal forma que si resultan

indispensables para la actividad que desarrollg *** *#kkik sk sk sokkok

Argumenta que al efecto, aporté el soporte contable en los cuales
fueron registrados los comprobantes fiscales digitales por internet expedidos por ***
Fikkkkkkk ik ik xRk los cuales fueron exhibidos en la instancia administrativa, y que
resultan idoneos para demostrar la procedencia del impuesto en comento, cuenta
habida que son los documentos que generan los contribuyentes en cumplimiento de lo
previsto en el articulo 31, fraccion 1V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, 28 del
Cadigo Fiscal de la Federacion, asi como 29 de su Reglamento, pues estos reflejan el
que se ha dejado huella en la contabilidad respecto a la realizacién de una operacion
que afecta la situacion financiera de la entidad, de ahi que representen indicios
importantes para probar que se ha registrado una erogacion en la que se haya tenido

gue pagar el impuesto.

Asimismo, sefiala que aport6 en la instancia administrativa y lo hace
de nuevo en el presente juicio, los estados de cuenta bancarios que demuestran los
pagos realizados por la actora en favor de los distintos proveedores de servicios, por
los servicios proporcionados contenidos en los comprobantes fiscales digitales por

internet en los que descansa el saldo a favor.

Sostiene que, debido a su naturaleza, todo lo anterior sera

debidamente adminiculado con la pericial contable respectiva.

Argumenta que, en tal sentido, debera reconocerse la procedencia del
Impuesto al Valor Agregado acreditable relacionado con cada uno de los
comprobantes fiscales expedidos por los proveedores de servicios, en cantidad de
$598,430.98 por los meses de julio, agosto y septiembre de 2017.
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Al respecto, la autoridad sostuvo que la determinacion alcanzada por

la fiscalizadora se encontraba ajustada a derecho.

La litis en el presente apartado consiste en determinar si el Impuesto
al Valor Agregado en cantidad de $598,430.98 cuenta con soporte documental y forma

de pago, y por ende si el mismo resulta acreditable.

A juicio de esta Sala, los argumentos vertidos por la actora son

infundados, en virtud de las siguientes consideraciones.

En primero término, resulta oportuno traer a colaciébn los motivos
expuestos por la autoridad al emitir el oficio simultaneamente impugnado en el
presente juicio (con numero de folio 500-52-00-06-02-2019-4882), a través del cual se
determiné improcedente el Impuesto al Valor Agregado acreditable en cantidad de

$598,430.98, por carecer de soporte documental y forma de pago:

Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles
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De la digitalizacién anterior se advierte que del Impuesto al Valor
Agregado acreditable declarado por la actora en cantidad de $929,974.33, la autoridad
conocié que este no cumplia con los requisitos fiscales que sefialan las disposiciones

aplicables, en concreto, porque el mismo carecia de soporte documental y forma de
pago.

Lo anterior en virtud de que de la revision a los registros auxiliares,
papeles de trabajo y conciliacion bancaria, se conocié que la documentacion aportada
no es suficiente toda vez que no basta con simplemente con aportar los papeles de
trabajo denominados “Determinaciéon de IVA-JUL17 COMPLEMENTARIA”,
“‘Determinacion de IVA AGO-17 COMPLEMENTARIA” y “Determinacion de IVA SEP17
COMPLEMENTARIA” con la integracion del Impuesto al Valor Agregado Acreditable
de los meses de julio, agosto y septiembre 2017; sino que la accionante debi6 allegar
las facturas, formas de pago y pélizas contables respectivos, por lo que la autoridad
determind que la contribuyente no demostré fehacientemente la prestacion de dichos

gastos o servicios, procediendo a rechazar el importe declarado por tales conceptos.

Asimismo, se advierte que, la autoridad reconocio que en la fase de
fiscalizacion, la accionante aport6 facturas y papeles de trabajo, en los cuales relacion6
algunas facturas contra diversos pagos en el estado de cuenta de| ***** *xkikiikk ok
Freekkkkkk kx| de la cuenta bancaria nimerg ***reRrrekix da |os meses de julio, agosto
y septiembre de 2017, logrando desvirtuar los motivos de la autoridad anicamente por
lo que respecta a los importes precisados en la foja 73 de dicha resolucion, en cantidad
total de $331,543.35.

En tal sentido, esta Sala advierte que quedo6 un importe pendiente de
desvirtuar en cantidad total de $598,430.98, y sobre el cual esta juzgadora procedera

a constatar la legalidad de su rechazo por parte de la demandada.
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Al respecto, esta juzgadora estima que la accionante no desvirtu6 en
el presente juicio el motivo de rechazo del Impuesto al Valor Agregado acreditable en
cantidad de $598,430.98, en virtud de que si bien en el agravio en estudio sostiene
gue si aporto los comprobantes fiscales digitales por internet, las pdlizas contables, asi
como los comprobantes de pago respectivos, que amparan los gastos que suman tal
cantidad, lo cierto es que no precisé los numeros o folios de los CFDI aludidos, ni
identifico las pdlizas contables o comprobantes de pago a las que hace referencia,
limitAndose a precisar de manera genérica que si alleg6 la documentacion soporte que

amparan los gastos que suman tal cantidad.

Sin que sea Obice a lo anterior, el hecho de que la actora refiera que
dichos gastos corresponden a erogaciones relativas a insumos necesarios para llevar
a cabo tanto las labores administrativas, como las industriales de produccién de los
productos que comercializa, asi como el servicio de electricidad para que funcionen
sus instalaciones, toda vez que se insiste, dicha informacién corresponde a meras

afirmaciones que la actora es omisa en relacionar con probanzas especificas.

Resulta aplicable por analogia la tesis V-TASR-XIII-129, publicada en
la Revista del entonces Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa en la Quinta

Epoca, cuyo rubro y texto establecen:

AGRAVIOS INFUNDADOS DENTRO DEL JUICIO DE NULIDAD.-Si el actor
dentro del juicio de nulidad controvierte una resolucidén recaida al recurso de
revocacion, tiene la obligacién de aportar junto con sus agravios las probanzas
necesarias para desvirtuar los fundamentos y motivos de dicha resolucién, por lo
gue si hace valer argumentos genéricos que no estén encaminados a demostrar
su pretensién y con ello desvirtuar lo resuelto por la autoridad respecto a la
ilegalidad de los pedimentos de importacion solicitados por la autoridad
demandada, concretamente en el campo "34" de éstos, no contiene la firma
electrénica de quien los elabord, tales agravios son infundados y como
consecuencia de ello se deberd confirmar la resoluciéon recaida al recurso de
revocacion que se impugna via juicio de anulacién. (23)
Juicio No. 2079/00-07-01-7.- Sentencia de la Primera Sala Regional de Oriente, de
21 de febrero de 2001, por unanimidad de votos.- Magistrado Instructor: Gilberto
Luna Hernandez.- Secretario: Lic. Francisco Javier Suarez Victoria.

R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio IIl. No. 13. Enero 2002. p. 253

No pasa desapercibido para esta juzgadora que la actora ofreci6 en el
presente juicio la prueba pericial contable a fin de acreditar que en el presente asunto

si existe la documentacion que soporta los gastos efectuados por la actora en cantidad
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de $598,430.98, sin embargo, esta juzgadora estima que con el desahogo de esta
tampoco se desvirtia el motivo de rechazo en estudio en virtud de las siguientes

consideraciones.

En efecto, de un analisis efectuado a los dictdimenes periciales
desahogados por las partes, asi como el rendido por el perito tercero en discordia, se

advierte en su parte conducente lo siguiente:

Respecto a la cuestion planteada, se relaciona directamente la pregunta sefialada con

el numeral 4 del cuestionario relativo a la pericial contable de mérito, que sefiala:

4. Diré el perito si, del andlisis a la informacién y documentacién que obra en el
expediente, si el impuesto al valor agregado en cantidad de $598,430.98, relacionado
con los gastos efectuados por *** *rkrkkidk kikk %k +xxx an |os periodos de julio, agosto
y septiembre del ejercicio fiscal de 2017, cuentan o no con el soporte documental, y
si estos son estrictamente indispensables para el desarrollo de la actividad

preponderante de la actora.

Al respecto el perito de la autoridad sefial6 que:

Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles

Asimismo, el perito de la actora sefalo que:
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Se suprimen imagenes al contener

datos sensibles

Por ultimo, el perito tercero nombrado en este juicio sefialo que:

Se suprimen iméagenes al contener

datos sensibles

Lo anterior resulta relevante en virtud de que se puede advertir
claramente que la pretension de la enjuiciante va encaminada a demostrar con la
prueba pericial contable ofrecida, que no fue omisa en aportar la documentacion que
soporta los gastos efectuados por diversos servicios y productos estrictamente
indispensables para su objeto, y con ello acreditar el impuesto al valor agregado
acreditable en cantidad total de $598,430.98.

Ahora bien, de las distintas percepciones que tuvieron los peritos, esta
Sala advierte que de los 3, tanto el perito tercero como el perito designado por la actora
sostuvieron que si existe documentacion que soporte el impuesto al valor agregado
acreditable por el monto referido, conclusion que discrepa de la que los suscritos
tienen, en virtud de que no se cuentan con elementos para advertir los conceptos,
servicios o productos que fueron adquiridos a través de dichos gastos; lo anterior, en
virtud de que ni la accionante al hacer sus agravios, ni los peritos en mencion sefialan

o brindan informacion respecto a los comprobantes fiscales formas de pago o pélizas
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especificas que amparan tales erogaciones, por lo que no existe manera de vincular

los servicios que aduce la accionante con la documentacion contable aportada.

No resulta 6bice a lo anterior el hecho de que la perito de la actora
robustezca mas su respuesta precisando a modo de ejemplo la supuesta operacion
relativa al comprobante fiscal digital por internet con nimero de folio 2189, toda vez
gue dicho comprobante no fue observado por esta juzgadora en el camulo de pruebas
aportadas al presente expediente, maxime que la perito en cuestion es omisa en
sefialar con precision en donde se encuentran localizados dichos comprobantes y
registros, por lo que el dictamen de referencia no puede tener el alcance probatorio

gue pretende la accionante.

En consecuencia, esta juzgadora estima que resulta procedente
declarar la nulidad de la resolucidon impugnada, en términos de lo dispuesto por el
articulo 52, fraccion V, inciso a), de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, para los efectos que se precisan en el siguiente considerando.

QUINTO. - La nulidad decretada en el presente juicio es para efecto
de que la autoridad demandada reconozca como procedente el impuesto al valor
agregado acreditable por los importes correspondientes a los comprobantes fiscales
relativos a los servicios prestados por l0s proveedores *** #kik & ki ik ok ek &
ISR ok eddaor ook ek ek referidos en los numerales |, Il IV y V del inciso

b), del Considerando Tercero de este fallo.

Hecho lo anterior, resuelva la solicitud de devolucion en
concordancia a lo resuelto de manera favorable al actor y en caso de resultar
procedente, se le reconozca el derecho que tiene a la devolucion del saldo a
favor del Impuesto al Valor Agregado que le fue negado, mismo que debera ser

actualizado y pagado con sus respectivos intereses, en términos del articulo 22-A del
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Caddigo Fiscal de la Federacion; dentro del plazo de cuatro meses contados a partir de
gue el presente fallo quede firme, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 17-

A, 22 y 22-A del ordenamiento antes referido, qguedando intocados los motivos de

rechazo a la devolucidon solicitada, cuya legalidad no ha sido desvirtuada por la

actora.

Por todo lo expuesto y con fundamento en los articulos 49, 50, 51,
fraccion IV, y 52, fraccion V, inciso a), de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, se resuelve:

PRIMERO. - La parte actora probdé parcialmente su accién, en

consecuencia:

SEGUNDO. - Se declara la NULIDAD de la resolucion impugnada
precisada en el Resultando 1 de esta sentencia, por las razones expuestas en el
Considerando Tercero, PARA LOS EFECTOS indicados en el Considerando Quinto

del presente fallo. Notifiquese. -

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman los C.C. Magistrados que
integran la Primera Sala Regional del Noreste del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, ERNESTO MANUEL DEL BOSQUE BERLANGA, Titular de la Primera
Ponencia de esta Sala, como Instructor del presente juicio y Presidente de la Sala,
JAVIER ARMANDO ABREU CRUZ, Titular de la Segunda Ponencia y CLAUDIA
ANGELICA NOGALES GAONA, Titular de la Tercera Ponencia, ante la secretaria de
acuerdos, licenciada Karla Marisol Mejia Hernandez, quien firma y da fe.

Firma el Magistrado Titular de la Primera Ponencia, instructor del Juicio y Presidente

de la Sala.

M.J.A. ERNESTO MANUEL DEL BOSQUE BERLANGA

Firma el Magistrado Titular de la Segunda Ponencia.

DR. JAVIER ARMANDO ABREU CRUZ
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‘2024, Arno de Felipe Carrillo Puerto,
Benemérito del Proletariado, Revolucionario
y Defensor del Mayab”

Firma la Magistrada Titular de la Tercera Ponencia.

MTRA. CLAUDIA ANGELICA NOGALES GAONA

Secretaria de Acuerdos

LICENCIADA KARLA MARISOL MEJIA HERNANDEZ



“El nueve de octubre de dos mil veinticinco, la licenciada Karla Marisol Mejia
Hernandez, Secretaria de acuerdos con adscripcion en la Primera Sala Regional en
Nuevo Leon del tribunal Federal de Justicia Administrativa, hago constar y certifico
que en términos de lo previsto en los articulos 120, 115,parrafos, primero, segundo,
terceroy cuarto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
esta version publica suprime toda aquella informacion considerada legalmente como
confidencial, por tratarse de nombres de personas fisicas y/o morales, domicilio, datos
de identificacion de vehiculos particulares, ubicacién de inmuebles, descripcion de

’

personas fisicas, etc. Conste.’



