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JUICIO SUMARIO

Ciudad de México, a 31 de agosto de 2026.- Vistos los autos que
integran el expediente al rubro citado, la magistrada instructora, Maricela
Lecuona Gonzalez, con la asistencia de la secretaria de acuerdos,
Brenda Karen Mejia Arroyo, con fundamento en los articulos 47, 49, 50 y
58-13 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
procede a dictar RESOLUCION QUE PONE FIN AL JUICIO en que se

actua, instruido conforme a la siguiente:
HISTORIAPROCESAL

PRIMERO. Por escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun para
las Salas Regionales Metropolitanas el 27 de febrero de 2026, ***
R e e oes - poe conducto de quien legalmente la
representa, comparecido a demandar el congelamiento de las cuentas
bancarias numero 0213500052 y 0220476210, aperturadas ante el
Grupo Financiero BANORTE, manifestando desconocer la resolucion por
medio de la cual se ordend dicho aseguramiento, asi como el motivo del
mismo, atribuyendo su emision al Titular de la Subdelegacién 06 Piedad

Narvarte del Instituto Mexicano del Seguro Social.

SEGUNDO. La demanda se admitid6 a tramite en la via ordinaria por
acuerdo dictado el 2 de marzo de 2026. Asimismo, se instruy6 emplazar
a la autoridad enjuiciada a efecto de que contestara la demanda dentro

del plazo legal.

TERCERO. La autoridad enjuiciada contestd la demanda por oficio

presentado en la oficialia de partes comun el 28 de abril de 2026, mismo



que se admitié6 mediante proveido dictado 7 de mayo de 2026, donde se
requirio a la autoridad demandada exhibiera una prueba que ofrecio, pero
fue omisa en exhibir, por lo que esta juzgadora se reservo otorgar plazo

de ley a la actora para que ampliara la demanda.

CUARTO. Por oficio de 26 de mayo de 2026, la demandada cumplio el
requerimiento descrito en el numeral anterior, mismo que fue admitido
por auto de 28 de mayo de 2026, en donde se recondujo la via del juicio
a la sumaria y ademas se reconocio6 el derecho de la actora para ampliar

la demanda dentro del plazo legal.

QUINTO. Por acuerdo dictado el 13 de agosto de 2026 se declard la
preclusion del derecho de la actora para que ampliara la demanda, al no

haberlo hecho dentro del plazo legal.

SEXTO. Toda vez que ha sido sustanciada la instruccion del juicio en que
se actla, misma que quedo cerrada sin necesidad de declaratoria
expresa, resulta procedente dictar la resolucion que en derecho

corresponda, a lo que se procede al tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. Esta juzgadora es competente para conocer y
resolver el presente asunto, con fundamento en los articulos 3, fraccion I,
29, 30, 31, parrafo tercero, 34 y 36, fraccion Xll, de la Ley Organica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa; 48, fraccion XVII y 49,
fraccion XVII, del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en relacion con los diversos 2 y 58-2, fraccion |, de la Ley

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.
SEGUNDA. Existencia de la resolucion impugnada. La existencia de la
resolucion determinante de los créditos fiscales impugnados esta

acreditada en autos con la exhibicion que de ella hizo la autoridad
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demandada, conforme a lo dispuesto en el articulo 16, fraccion Il, de la

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

TERCERA. Procedencia del juicio. Por ser la procedencia un presupuesto
procesal de necesaria revision previo al estudio de fondo del asunto, esta
juzgadora procede al analisis de las causales de improcedencia

planteadas por la enjuiciada en su contestacion de demanda.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 25/2005", sustentada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo

rubro y contenido son del siguiente tenor:

PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE
ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA .- El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino que esta
restringido por diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la seguridad
juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual es la via en que debe intentarse cada
accion, por lo cual, la prosecuciéon de un juicio en la forma establecida por aquéllas tiene
el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse previamente a la decision de
fondo, porque el andlisis de las acciones sélo puede llevarse a efecto si el juicio, en la via
escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez estaria impedido para
resolver sobre las acciones planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio, al
ser una cuestion de orden publico, debe analizarse de oficio porque la ley expresamente
ordena el procedimiento en que deben tramitarse las diversas controversias, sin
permitirse a los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las excepciones
expresamente sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque exista un auto que admita
la demanda y la via propuesta por la parte solicitante, sin que la parte demandada la
hubiere impugnado mediante el recurso correspondiente o a través de una excepcion,
ello no implica que, por el supuesto consentimiento de los gobernados, la via establecida
por el legislador no deba tomarse en cuenta. Por tanto, el juzgador estudiara de oficio
dicho presupuesto, porque de otra manera se vulnerarian las garantias de legalidad y
seguridad juridica establecidas en el articulo 14 constitucional, de acuerdo con las cuales
nadie puede ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento. Luego entonces, el
juzgador, en aras de garantizar la seguridad juridica de las partes en el proceso, debe
asegurarse siempre de que la via elegida por el solicitante de justicia sea la procedente,
en cualquier momento de la contienda, incluso en el momento de dictar la sentencia

' Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXI, correspondiente al mes de abril de dos mil cinco,
p. 576.
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definitiva, por lo que debe realizar de manera oficiosa el estudio de la procedencia de la
via, aun cuando las partes no la hubieran impugnado previamente.

EXTEMPORANEIDAD
RESOLUCION DETERMINATE DE LOS CREDITOS FISCALES

La autoridad enjuiciada sostiene que el presente juicio es improcedente
porque se actualiza el supuesto previsto en el articulo 8, fraccion IV, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, ya que la

demanda se presento fuera del plazo legal.

La causal a trato es fundada.

El articulo 8 fraccion IV2 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo dispone que el juicio ante este organo jurisdiccional sera
improcedente cuando hubiere consentimiento. Es decir, si la demanda

no se presenta dentro de los plazos establecidos en la misma ley.

En el caso concreto, la parte actora comparecio al presente juicio en
términos de lo dispuesto en el articulo 16, fraccion II°, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, es decir, desconocio el
contenido de la resolucion determinante de los créditos combatidos, asi

COomo sus constancias de notificacion.

La carga procesal aludida fue atendida por la autoridad enjuiciada, pues
al contestar la demanda exhibid las resoluciones impugnadas y sus
constancias de notificacion; lo cual fue hecho del conocimiento de la

actora a efecto de que ampliara su demanda (ver fojas 93 a160).

Sin embargo, la accionante omitié ampliar la demanda dentro del plazo

legal, tal como se hizo constar en el auto de 13 de agosto de 2026.

2 ARTICULO 8o.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los casos, por las causales y contra los actos siguientes:

(-]

IV. Cuando hubiere consentimiento, entendiéndose que hay consentimiento si no se promovié algin medio de defensa en los
términos de las leyes respectivas o juicio ante el Tribunal, en los plazos que sefala esta Ley.

3 ARTICULO 16.- Cuando se alegue que la resolucion administrativa no fue notificada o que lo fue ilegalmente, siempre que se
trate de las impugnables en el juicio contencioso administrativo federal, se estara a las reglas siguientes:

I. Si el demandante afirma conocer la resolucion administrativa, los conceptos de impugnacion contra su notificacion y contra la
resolucion misma, deberan hacerse valer en la demanda, en la que manifestara la fecha en que la conocio.

Pagina | 4



NG|
)

TEFJA

‘] IRIBU\:II]I)HL\IT ) DECIMO PRIMERA SALA REGIONAL
S EN LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: 4544/26-17-11-2
DEMANDANTE: *** ##kkikkikin skikiii

*kkkkkkk kkkkk

*kkkkk kkkkkkk

No obstante lo anterior, esta juzgadora procede al analisis de argumentos
vertidos en la demanda, donde la actora combate de forma genérica la

legalidad de las constancias de notificacion.

Para ese efecto, es importante aclarar que los documentos aportados en
copia certificada por la autoridad demandada, entre los que se
encuentran las constancias de notificacion de las cédulas impugnadas,
fueron proporcionados de forma integra y cuentan con la legibilidad

suficiente para proceder a su estudio.

Con base en ello, si se tienen a la vista las constancias de notificacion de
las cédulas impugnadas es posible advertir que el funcionario que
practico las diligencias asentd los datos que constituyen los principales
requisitos para las notificaciones personales en materia fiscal, puesto

que:

1. Realizo la citacion para una hora y fecha determinados, acudiendo a la
diligencia en el momento acordado. Esto es:

a. Dijo que al no encontrarse presente la persona interesada,
regresaria el 25 de abril de 2025, a las 11:35, lo que ocurrio en el
caso (ver fojas 137 a 141).

b. Dijo que al no encontrarse presente la persona interesada,
regresaria el 21 de febrero de 2025, a las 11:30, lo que ocurrié en
el caso (ver fojas 154 a 158).

2. En ambos actos asentd que se constituyo en el domicilio de la actora y
se cercior6 que fuera el correcto porque es el que se indica en el
documento (misma constancia), por asi sefialarse en “los indicadores
ofICIaleS Con el nombre de |a Ca”e *kkkkkkhkkkhk k)kk khhkkkhk k*kk khkhkkkkhkk khkkkkk
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y por tener a la vista el numero exterior *** del domicilio
en el que se actua”

3. En ambas diligencias requirio la presencia del representante legal y se
cerciord de su ausencia con el dicho de la persona que lo atendid, quien
le manifestd que no se encontraba en ese momento en el domicilio
porque “Salié del domicilio” y “No se encuentra”.

4. Las personas que le atendieron manifestaron su nombre, se ostentaron
como empleados de la actora, con quien dijeron tener una relacion
laboral, quienes para identificarse exhibieron credencial para votar
expedida por el Instituto Nacional Electoral; ademas, los notificadores
asentaron sus rasgos fisicos y se cercioraron que estuvieran al interior
del inmueble, lo que pudieron confirmar porque una de las personas que
atendio salio del domicilio y la otra atendié en el domicilio.

5. Asimismo, hizo constar que se constituyd nuevamente en el domicilio sin
que la persona interesada acudiera a su llamado.

De esta manera, es posible concluir que las mencionadas constancias de
notificacidon cumplen con los requisitos contenidos en los articulos 134,
fraccion |, y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion, contrario a lo que de

forma genérica expuso la accionante en su demanda.

Sustenta la anterior determinacion, la jurisprudencia 2a./J. 101/2007%, de
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice

lo siguiente:

NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS DEL ARTICULO 137 DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. EN EL ACTA RELATIVA EL NOTIFICADOR
DEBE ASENTAR EN FORMA CIRCUNSTANCIADA, COMO SE CERCIORO DE LA
AUSENCIA DEL INTERESADO O DE SU REPRESENTANTE, COMO PRESUPUESTO
PARA QUE LA DILIGENCIA SE LLEVE A CABO POR CONDUCTO DE TERCERO.- La
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia 2a./J.
15/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XIII, abril de 2001, pagina 494, sostuvo que el notificador debe levantar
razon circunstanciada, no sélo cuando la persona que se encuentre en el lugar o un
vecino se nieguen a recibir la notificacion, tratandose de actos relativos al procedimiento
administrativo de ejecucion, sino al diligenciar cualquier notificacion personal, en
atencioén a sus caracteristicas propias, su finalidad, su eficacia y los requisitos generales
de fundamentacion y motivacion que todo acto de autoridad debe satisfacer. Ahora bien,
conforme al criterio anterior y al texto del articulo 137 del Cédigo Fiscal de la Federacion,
al constituirse en el domicilio del interesado, el notificador debe requerir su presencia o la
de su representante y, en caso de no encontrarlo, dejarle citatorio para que lo espere a
hora fija del dia habil siguiente, ocasion esta Ultima en la cual debe requerir nuevamente
la presencia del destinatario y notificarlo, pero si éste o0 su representante no aguarda a la
Cita, previo cercioramiento y razdn pormenorizada de tal circunstancia, la diligencia debe
practicarse con quien se encuentre en el domicilio 0 con un vecino, en su defecto. Lo
anterior, porque el citatorio vincula al interesado o a quien legalmente lo represente a
esperar al fedatario a la hora fijada con el apercibimiento de que, de no hacerlo, tendra
que soportar la consecuencia de su incuria, consistente en que la diligencia se entienda
con quien se halle presente o con un vecino; por tanto, en aras de privilegiar la seguridad

4 Visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXV, de junio de dos mil
siete, pagina 286.
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juridica en beneficio de los particulares, debe constar en forma fehaciente que la persona
citada incumplié el deber impuesto, porque de lo contrario no podria estimarse satisfecho
el presupuesto indispensable para que el apercibimiento legal pueda hacerse efectivo. En
ese tenor, si al requerir la presencia del destinatario o de su representante, la persona
gue atienda al llamado del notificador le informa que aquél no se encuentra en el
domicilio, el fedatario debe asentarlo asi en el acta relativa, a fin de que quede
constancia circunstanciada de la forma por la que se cercior6 de la ausencia referida.

(Se afiade énfasis)

Asimismo, es acorde al contenido de la jurisprudencia 2a./J. 157/2015
(10a.)°, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, la cual sefala lo siguiente:

NOTIFICACION PERSONAL EN MATERIA FISCAL. REQUISITOS PARA
CIRCUNSTANCIAR DEBIDAMENTE EL ACTA DE LA DILIGENCIA ENTENDIDA CON UN
TERCERO, S| ESTE OMITE PROPORCIONAR SU NOMBRE, NO SE IDENTIFICA Y/O NO
SENALA LA RAZON POR LA QUE ESTA EN EL LUGAR O SU RELACION CON EL
INTERESADO [APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 82/2009 (*)]- De la
interpretacion del articulo 137 del Cédigo Fiscal de la Federacion, en congruencia con el
criterio de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién contenido en la
jurisprudencia aludida, se advierte que para circunstanciar el acta de notificacion es
necesario que el notificador asiente datos objetivos que permitan concluir que: a) la
diligencia se practico en el domicilio sefialado; b) se buscd al contribuyente o a su
representante; y ¢) ante la ausencia de éstos la diligencia se entendié con quien se
encontraba en el domicilio. En este Ultimo caso, si el tercero omite proporcionar su
nombre, no se identifica, y/o no expresa la razén por la cual esta en el lugar o la relacién
que tiene con el interesado, se requerira que el notificador asiente datos que
objetivamente lleven a estimar que la diligencia se practicé en el domicilio, como son las
caracteristicas del inmueble; si el tercero se encontraba en el interior u otros datos que,
razonablemente, acrediten que se actla en el lugar correcto y con quien dara noticia al
interesado tanto de la busqueda como de la fecha y hora en que se practicara la
diligencia de notificacion respectiva. De ahi que basta la omision de uno solo de los datos
que deba proporcionar el tercero para que el notificador, a efecto de salvaguardar la
legalidad de su actuacion, esté obligado a asentar de manera circunstanciada los datos
indicados.

(Enfasis afiadido)

Por todo lo expuesto, dado que la parte actora no expuso algun

argumento adicional y especifico contra las constancias de notificacion

5 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, décima época, tomo I, libro 26, enero de dos
mil dieciséis, pagina 1211.
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de los créditos (mas alla de decir que no fueron practicadas conforme a

derecho), esta juzgadora determina que no se desvirtua su legalidad.

En relatadas circunstancias para esta juzgadora es claro que la
notificacion de la resolucion impugnada debe estimarse legal, en tanto la
parte actora no desvirtud la presuncion de la que esta revestida de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién VI°, de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Por todo lo expuesto, se concluye que la actora no logra desvirtuar la
legalidad de las constancias de notificacion cuyo analisis ocupa a esta
juzgadora, pues, contrario a lo que senala, las mismas fueron
diligenciadas conforme a derecho, en tanto se circunstanciaron todos vy
cada uno de los hechos requeridos para ese efecto, de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 134 y 137 del Codigo Fiscal de la

Federacion.

En consecuencia, se colige que las constancias de notificacion de los
créditos fiscales impugnados son legales, por lo que se tiene a la actora
sabedora de su contenido en la fecha que reportan dichas constancias,

esto es, los dias 21 de febrero y 25 de abril de 2025, conforme a la cual

se advierte que efectivamente la demanda se presento fuera del plazo
legal de treinta dias habiles que preve el articulo 58-2 de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Bajo esa consideracion, si la demanda se presento¢ hasta el 27 de febrero

de 2026, como consta en el sello receptor de la Oficialia de Partes
Comun para las Salas Regionales en la Ciudad de México, esta juzgadora
concluye que ello no se hizo en tiempo, al haber transcurrido en exceso
el plazo de treinta dias que refiere el articulo 58-2, penultimo parrafo, de

la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, pues entre

6 VI. Cuando no se haya recibido constancia de notificacién o la misma hubiere sido practicada por correo, asi se hara constar en el escrito de
demanda, sefialando la fecha en que dicha notificacién se practicod. Si la autoridad demandada al contestar la demanda hace valer su
extemporaneidad, anexando las constancias de notificacién en que la apoya, el Magistrado Instructor procederd conforme a lo previsto en el
articulo 17, fraccién V, de esta Ley. Si durante el plazo previsto en el articulo 17 citado no se controvierte la legalidad de la notificacién de la
resolucién impugnada, se presumir4 legal la diligencia de notificacién de la referida resolucién
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la primer fecha de notificacion reportada en el parrafo anterior

trascurrieron mas de 12 meses.

Ahora, esta juzgadora procede al andlisis de la notificacion de los actos

de cobro efectuados por la demandada.

EXTEMPORANEIDAD
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION

Pues bien, dado que la procedencia del juicio es un presupuesto
procesal de necesaria revision, se procede al estudio de la causal de
improcedencia advertida por esta juzgadora, con fundamento en el
ultimo parrafo del articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 25/20057, sustentada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo

rubro y contenido son del siguiente tenor:

PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE
ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA .- El derecho a la tutela jurisdiccional establecido por el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino que esta
restringido por diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar la seguridad
juridica. Asi, las leyes procesales determinan cual es la via en que debe intentarse cada
accion, por lo cual, la prosecucion de un juicio en la forma establecida por aquéllas tiene
el caracter de presupuesto procesal que debe atenderse previamente a la decision de
fondo, porque el andlisis de las acciones sélo puede llevarse a efecto si el juicio, en la via
escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez estaria impedido para
resolver sobre las acciones planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del juicio, al
ser una cuestion de orden publico, debe analizarse de oficio porque la ley expresamente
ordena el procedimiento en que deben tramitarse las diversas controversias, sin

" Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXI, correspondiente al mes de abril de dos mil cinco,
p. 576.
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permitirse a los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las excepciones
expresamente sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque exista un auto que admita
la demanda y la via propuesta por la parte solicitante, sin que la parte demandada la
hubiere impugnado mediante el recurso correspondiente 0 a través de una excepcion,
ello no implica que, por el supuesto consentimiento de los gobernados, la via establecida
por el legislador no deba tomarse en cuenta. Por tanto, el juzgador estudiara de oficio
dicho presupuesto, porque de otra manera se vulnerarian las garantias de legalidad y
seguridad juridica establecidas en el articulo 14 constitucional, de acuerdo con las cuales
nadie puede ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento. Luego entonces, el
juzgador, en aras de garantizar la seguridad juridica de las partes en el proceso, debe
asegurarse siempre de que la via elegida por el solicitante de justicia sea la procedente,
en cualquier momento de la contienda, incluso en el momento de dictar la sentencia
definitiva, por lo que debe realizar de manera oficiosa el estudio de la procedencia de la
via, aun cuando las partes no la hubieran impugnado previamente.

El articulo 8, fraccion IV, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, establece que el juicio ante este tribunal es improcedente
cuando hubiere consentimiento, entendiéndose que hay consentimiento

Si NoO se promueve en los plazos que sefala la misma ley.

Por su parte, el diverso numeral 58-12, penultimo parrafo de la ley
adjetiva de la materia, dispone que, para efectos del juicio sumario, la
demanda debe presentarse dentro de los treinta dias siguientes a aquél

en que surta efectos la notificacion de la resolucion impugnada.

En ese contexto, es importante indicar que en el caso concreto la
demanda se admitid también, en relacion a la inmovilizacion de las
cuentas bancarias (0213506052 y 0220476210 de la institucion bancaria
Grupo Financiero BANORTE), es decir, en contra de los actos del
procedimiento administrativo de ejecucion que la demandante manifesto

desconocer.

En el caso concreto, la parte actora comparecié al presente juicio en
términos de lo dispuesto en el articulo 16, fraccién 118, de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, es decir, desconocio el
contenido de los mandamientos de ejecucion, requerimiento de pago vy
embargo de fechas 11 de febrero, 20 de marzo, de 26 y 27de mayo de

2025, respectivamente.

8 ARTICULO 16.- Cuando se alegue que la resolucion administrativa no fue notificada o que lo fue ilegalmente, siempre que se
trate de las impugnables en el juicio contencioso administrativo federal, se estara a las reglas siguientes:

I. Si el demandante afirma conocer la resolucion administrativa, los conceptos de impugnacion contra su notificacion y contra la
resolucion misma, deberan hacerse valer en la demanda, en la que manifestara la fecha en que la conocio.
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La carga procesal aludida fue atendida por la autoridad enjuiciada, pues
al contestar la demanda exhibio los actos impugnados; lo cual fue hecho
del conocimiento de la actora a efecto de que ampliara su demanda (ver

fojas 60 a 172).

Sin embargo, la accionante omitié ampliar la demanda dentro del plazo
legal, tal como se hizo constar en el auto de 13 de agosto de 2026, no

obstante encontrarse legalmente notificada del mismo (ver foja 177).

En consecuencia, no formuld conceptos de impugnacion en contra de las

actuaciones que integran el procedimiento administrativo de ejecucion.

Para ese efecto es importante aclarar que los documentos aportados por
la autoridad demandada, entre los que se encuentran los requerimientos
de pago y embargo de fechas 11 de febrero, 20 de marzo, de 27de mayo
de 2025, fueron proporcionados de forma integra y cuentan con la

legibilidad suficiente para proceder a su estudio.

Ademas, dado que fueron exhibidos en copia debidamente certificada, en
tanto fueron debidamente cotejados de su original, los documentos
aportados tienen el caracter de publicos y por ende adquieren valor
probatorio pleno, de conformidad con los articulos 129 y 217 del Codigo

Federal de Procedimientos Civiles.
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No obstante lo anterior, esta juzgadora procede al analisis de argumentos
vertidos en la demanda, donde la actora combate de forma genérica la

legalidad de las constancias de notificacion.

Con base en ello, si se tienen a la vista los requerimientos de pago vy
embargo es posible advertir que el funcionario que practicd las
diligencias asentd los datos que constituyen los principales requisitos
para acreditar que esas diligencias fueron desahogadas en un dia y lugar
determinado, lo cual se iguala a las notificaciones personales en materia

fiscal.

En atencion a lo anterior, es importante sefalar que el requerimiento de
pago y embargo deben cumplir las formalidades de las notificaciones
personales previstas en el cédigo, lo cual se encuentra establecido en el
articulo 152, primer parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion, cuya

literalidad es la siguiente:

Articulo 152. Cuando la diligencia de embargo se realice personalmente, el ejecutor
designado se constituird en el domicilio fiscal o, en su caso, en el lugar donde se
encuentren los bienes propiedad del deudor y deberéa identificarse ante la persona con
quien se practicara la diligencia de requerimiento de pago y de embargo de bienes, con
intervencion de la negociacion en su caso, cumpliendo las formalidades que se sefialan
para las notificaciones en este Cédigo. De esta diligencia se levantara acta
circunstanciada de la que se entregara copia a la persona con quien se entienda la
misma y se notificara al propietario de los bienes embargados a través del buzon
tributario.

(énfasis afiadido)

En tal virtud, si se tienen a la vista los requerimientos de pago y embargo
de fechas 11 de febrero, 20 de marzo, de 27 de mayo de 2025
impugnadas es posible advertir que el funcionario que practico las
diligencias asentd los datos que constituyen los principales requisitos

para las notificaciones personales en materia fiscal, puesto que:

1. Realizo la citacion para una hora y fecha determinados, acudiendo a la
diligencia en el momento acordado. Esto es:

a. Fij6 en la puerta el citatorio al no encontrar alguna persona con
quien llevar a cabo la diligencia, sefialando que regresaria el 27
de mayo de 2025, a las 11:30, lo que ocurrio en el caso (ver foja
102).
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b. Fijo en la puerta el citatorio al no encontrar alguna persona con
quien llevar a cabo la diligencia, sefalando que regresaria el 20
de marzo de 2025, a las 13:00, lo que ocurrio en el caso (ver foja
113).

c. Fij6 en la puerta el citatorio al no encontrar alguna persona con
quien llevar a cabo la diligencia, sefialando que regresaria el 11
de febrero de 2025, a las 13:00, lo que ocurrié en el caso (ver foja
124).

2. Previa Acta Circunstanciada de Hechos (ver fojas 103, 114 y 125) en donde
asento que una vez que se cercioro del estar en el domicilio de la empresa y
no localizar al patrén buscado.

En los tres requerimientos de pago y embargo asentd que se constituyo en el
domicilio de la actora y se cerciord que fuera el correcto porque es el que se
indica en el documento (misma constancia).

3. En las tres diligencias asentd que el representante legal de la moral actuante
no atendid el citatorio para la aplicacion del procedimiento administrativo de
ejecucion y toda vez que nadie atendid el citatorio y tampoco habiendo
vecinos, procedid a realizar el requerimiento de pago y embargo.

De esta manera, es posible concluir que las mencionadas constancias de
notificacion cumplen con los requisitos contenidos en los articulos 134,
fraccion I, y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion, contrario a lo que de

forma genérica expuso la accionante en su demanda.

Sustenta la anterior determinacion, la jurisprudencia 2a./J. 101/2007°, de
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice

lo siguiente:

NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS DEL ARTICULO 137 DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. EN EL ACTA RELATIVA EL NOTIFICADOR

9 Visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXV, de junio de dos mil
siete, pagina 286.
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DEBE ASENTAR EN FORMA CIRCUNSTANCIADA, COMO SE CERCIORO DE LA
AUSENCIA DEL INTERESADO O DE SU REPRESENTANTE, COMO PRESUPUESTO
PARA QUE LA DILIGENCIA SE LLEVE A CABO POR CONDUCTO DE TERCERO.- La
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia 2a./J.
15/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XIlI, abril de 2001, pagina 494, sostuvo que el notificador debe levantar
razon circunstanciada, no soélo cuando la persona que se encuentre en el lugar o un
vecino se nieguen a recibir la notificacion, tratdndose de actos relativos al procedimiento
administrativo de ejecucién, sino al diligenciar cualquier notificacion personal, en
atencioén a sus caracteristicas propias, su finalidad, su eficacia y los requisitos generales
de fundamentacion y motivacion que todo acto de autoridad debe satisfacer. Ahora bien,
conforme al criterio anterior y al texto del articulo 137 del Cédigo Fiscal de la Federacion,
al constituirse en el domicilio del interesado, el notificador debe requerir su presencia o la
de su representante y, en caso de no encontrarlo, dejarle citatorio para que lo espere a
hora fija del dia habil siguiente, ocasion esta Ultima en la cual debe requerir nuevamente
la presencia del destinatario y notificarlo, pero si éste o0 su representante no aguarda a la
cita, previo cercioramiento y razon pormenorizada de tal circunstancia, la diligencia debe
practicarse con quien se encuentre en el domicilio o con un vecino, en su defecto. Lo
anterior, porque el citatorio vincula al interesado o a quien legalmente lo represente a
esperar al fedatario a la hora fijada con el apercibimiento de que, de no hacerlo, tendra
que soportar la consecuencia de su incuria, consistente en que la diligencia se entienda
con quien se halle presente o con un vecino; por tanto, en aras de privilegiar la seguridad
juridica en beneficio de los particulares, debe constar en forma fehaciente que la persona
citada incumplié el deber impuesto, porque de lo contrario no podria estimarse satisfecho
el presupuesto indispensable para que el apercibimiento legal pueda hacerse efectivo. En
ese tenor, si al requerir la presencia del destinatario o de su representante, la persona
que atienda al llamado del notificador le informa que aquél no se encuentra en el
domicilio, el fedatario debe asentarlo asi en el acta relativa, a fin de que quede
constancia circunstanciada de la forma por la que se cercior6 de la ausencia referida.

(Se afade énfasis)

Asimismo, es acorde al contenido de la jurisprudencia 2a./d. 157/2015
(10a.)'°, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, la cual senala lo siguiente:

NOTIFICACION PERSONAL EN MATERIA FISCAL. REQUISITOS PARA
CIRCUNSTANCIAR DEBIDAMENTE EL ACTA DE LA DILIGENCIA ENTENDIDA CON UN
TERCERO, S| ESTE OMITE PROPORCIONAR SU NOMBRE, NO SE IDENTIFICA Y/O NO
SENALA LA RAZON POR LA QUE ESTA EN EL LUGAR O SU RELACION CON EL
INTERESADO [APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 82/2009 (*)]- De la
interpretacion del articulo 137 del Cédigo Fiscal de la Federacion, en congruencia con el
criterio de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion contenido en la
jurisprudencia aludida, se advierte que para circunstanciar el acta de notificacion es
necesario que el notificador asiente datos objetivos que permitan concluir que: a) la
diligencia se practico en el domicilio sefialado; b) se busco al contribuyente 0 a su
representante; y c) ante la ausencia de éstos la diligencia se entendié con quien se
encontraba en el domicilio. En este ultimo caso, si el tercero omite proporcionar su
nombre, no se identifica, y/o no expresa la razén por la cual esta en el lugar o la relacién
que tiene con el interesado, se requerird que el notificador asiente datos que
objetivamente lleven a estimar que la diligencia se practicé en el domicilio, como son las
caracteristicas del inmueble; si el tercero se encontraba en el interior u otros datos que,
razonablemente, acrediten que se actda en el lugar correcto y con quien dara noticia al
interesado tanto de la busqueda como de la fecha y hora en que se practicara la
diligencia de notificacién respectiva. De ahi que basta la omision de uno solo de los datos
que deba proporcionar el tercero para que el notificador, a efecto de salvaguardar la
legalidad de su actuacion, esté obligado a asentar de manera circunstanciada los datos
indicados.

(Enfasis afiadido)

0 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, décima época, tomo |l, libro 26, enero de
dos mil dieciséis, pagina 1211.
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Por todo lo expuesto, dado que la parte actora no expuso algun
argumento adicional y especifico contra las notificaciones del
procedimiento administrativo de ejecucion (mas alla de decir que no
fueron practicadas conforme a derecho), esta juzgadora determina que

no se desvirtua su legalidad.

En relatadas circunstancias para esta juzgadora es claro que la
notificacion de los actos impugnados debe estimarse legal, en tanto la
parte actora no desvirtud la presuncion de la que esta revestida de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion VI'!, de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Por todo lo expuesto, se concluye que la actora no logra desvirtuar la
legalidad de la notificacion cuyo analisis ocupa a esta juzgadora, pues,
contrario a lo que sefala, las mismas fueron diligenciadas conforme a
derecho, en tanto se circunstanciaron todos y cada uno de los hechos
requeridos para ese efecto, de conformidad con lo dispuesto por los

articulos 134 y 137 del Codigo Fiscal de la Federacion.

En consecuencia, se colige que la notificacion del procedimiento
administrativo de ejecucion es legal, por lo que se tiene a la actora
sabedora de su contenido en la fecha que reportan dichas constancias,
esto es, los dias 11 de febrero de 2025, 20 de marzo de 2025 y 27 de

VI, Cuando no se haya recibido constancia de notificacidn o la misma hubiere sido practicada por correo, asi se hara constar
en el escrito de demanda, sefialando la fecha en que dicha notificacion se practico. Si la autoridad demandada al contestar la
demanda hace valer su extemporaneidad, anexando las constancias de notificacion en que la apoya, el Magistrado Instructor
procedera conforme a lo previsto en el articulo 17, fraccion V, de esta Ley. Si durante el plazo previsto en el articulo 17 citado no
se controvierte la legalidad de la notificacién de la resolucion impugnada, se presumira legal la diligencia de notificacion de la
referida resolucion
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mayo de 2025, conforme a la cual se advierte que efectivamente la
demanda se presentd fuera del plazo legal de treinta dias habiles que
prevé el articulo 58-2 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo.

Bajo esa consideracion, si la demanda se presento¢ hasta el 27 de febrero

de 2026, como consta en el sello receptor de la Oficialia de Partes
Comun para las Salas Regionales en la Ciudad de México, esta juzgadora
concluye que ello no se hizo en tiempo, al haber transcurrido en exceso
el plazo de treinta dias que refiere el articulo 58-2, penultimo parrafo, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, pues entre
la primer fecha de notificacion reportada en el parrafo anterior

trascurrieron mas de 9 meses.

En tal virtud, toda vez que la demanda fue presentada de forma
extemporanea, tanto de las resoluciones determinantes de los créditos
fiscales como del procedimiento administrativo de ejecucion procede
decretar el sobreseimiento del juicio que se resuelve, conforme a lo
previsto por los articulos 8, fraccion 1V, 9 fraccion ll, 15, fraccion VI y 16,
fraccion |ll, parrafo tercero, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

Sin que haya lugar a continuar con el andlisis de los conceptos de
impugnacion planteados por la actora contra los creditos combatidos v el
procedimiento administrativo de ejecucion, pues no debe perderse de
vista que la improcedencia del juicio impide el estudio de fondo del
asunto, por tratarse de un presupuesto procesal que compromete su

subsistencia.
En mérito de lo expuesto, con fundamento en los articulos 8, fraccion IV y

9, fraccion ll, 49 y 58-13 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, se:
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RESUELVE

PRIMERO. Resulté fundada la causal planteada por la autoridad

demandada. En consecuencia,

SEGUNDO. SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, en atencion a lo

expuesto en la consideracion TERCERA de este fallo.
TERCERO. Notifiquese.

Asi lo resolvid y firma la magistrada instructora, ante la secretaria de
acuerdos que actua y da fe, quien autoriza con su firma en términos del
articulo 59, fraccion Il de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa.

Maricela Brenda Karen
Lecuona Gonzalez Mejia Arroyo
Magistrada instructora Secretaria de acuerdos

*omt

NOTA: La presente pagina 17 pertenece a la sentencia definitiva dictada dentro del juicio de nulidad 4544/26-17-11-2, cuyo
demandante gg *** i ik Sk o , en donde se sobreseyo el juicio.
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El 31 de agosto de 2026, la licenciada Oralia Vazquez Coronel, secretaria
de acuerdos con adscripcidon en la Décimo Primera Sala Regional
Metropolitana, segunda ponencia, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 120, 115, parrafos, primero, segundo,
tercero y cuarto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacidén PuUblica, esta version publica suprime toda aquella informacion
considerada legalmente como confidencial, por tratarse de denominacion
de la parte demandante, el nombre de su representante legal, asi como el
domicilio de la actora. Conste.
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