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Ciudad de México, a veinte de enero de dos mil veinticinco.- VISTOS
los autos del juicio al rubro citado, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49,
50 y 58-26, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se dicta

la siguiente sentencia definitiva.

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun para las Salas
Regionales Metropolitanas del Tribunal Federal de Justicia Administrativa el 09 de
mayo de 2023, el ** #xwx wwrkaix wkwsix sk wxx 1 an representacion legal de s
ok ok ok sk 2 comparecié a demandar la nulidad de la resoluciéon contenida en el
oficio nimerg **** sk 3 de fecha 17 de marzo de 2023, mediante la cual
la Subadministradora Desconcentrada de Auditoria Fiscal “6” de la Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Nuevo Ledn “2” de la Administracion General
de Auditoria Fiscal Federal del Servicio de Administracion Tributaria, determind un
crédito fiscal por la cantidad total de $107,232,600.44, por concepto de Impuesto Sobre
la Renta omitido actualizado, recargos y multas, asi como también determind como
reparto de utilidades a los trabajadores, la cantidad de $14,890,068.66, todo ello
correspondiente al ejercicio fiscal comprendido del 01 de enero al 31 de diciembre de
20109.

2.- Con proveido de 17 de mayo de 2023, se admiti6 a tramite la
demanda de nulidad, ordenandose emplazar a la autoridad demandada para que

dentro del término de ley formulara su contestacion respectiva.

3.- Mediante oficio ingresado en la Oficialia de Partes Comun para las
Salas Regionales Metropolitanas del Tribunal Federal de Justicia Administrativa de
este Tribunal, el 01 de agosto de 2023, la autoridad demandada formulé su
contestacion a la demanda; por lo que por acuerdo de 28 de agosto de 2023, se tuvo
por contestada la demanda, y por cumplimentado el requerimiento respecto de la
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exhibicion del expediente administrativo.

4.- En acta de 07 de noviembre de 2023, se hizo constar que se llevo a

cabo, con la presencia de ambas partes, la audiencia de fijacion de litis.

5.- Con acta de 13 de febrero de 2024, se hizo constar que se llevé a

cabo la audiencia especial de peritos.

6.- Por acuerdo del 14 de febrero de 2024, se concedio a las partes el
plazo legal para que formularan sus alegatos por escrito, por lo que una vez concluido
dicho plazo, quedando debidamente integrados los autos, se procede a dictar

sentencia definitiva.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Sala Especializada en materia del Juicio de Resolucion
Exclusiva de Fondo es plenamente competente para conocer del presente asunto, en
virtud de que en la especie se configura la hipétesis juridica prevista en el articulo 3,
fraccion Il, de la Ley Orgéanica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,;
asimismo, esta Juzgadora es competente por razon de territorio de acuerdo con los
articulos 28, primer parrafo, fraccion Ill, 29 y 30, de la Ley Organica invocada, en
relacion con los diverso 9, fraccion Il y 50, primer parrafo, fraccion VI, del Reglamento

Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

SEGUNDO.- La existencia de la resolucion impugnada se encuentra
debidamente acreditada en autos, con la exhibicion que de ella realiza la actora y que
hace prueba plena de conformidad con los articulos 129 y 202, del Cadigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, asi como con el reconocimiento
expreso de la misma que hace la autoridad en su contestacion a la demanda, en
términos del articulo 46, fraccion I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo.

TERCERO.- Este Organo Colegiado procede al estudio del asunto que
nos ocupa, asi como al analisis y resolucion de los agravios planteados por la actora
en contra del acto que en este juicio tiene el caracter de impugnado, para lo cual se

estima conveniente sefalar en este punto, que resulta innecesario transcribir_los

conceptos de impugnacion hechos valer por ella en su demanda, habida cuenta que

la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, no prevé como
obligacion dicha transcripcion para cumplir con los requisitos de congruencia y
exhaustividad, pues tales principios se satisfacen cuando se resuelve la cuestion

efectivamente planteada, derivada de la demanda de nulidad, pues a éstos se les
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estudiara y dara respuesta.

Al respecto, por analogia, sirve como apoyo a lo anterior, la
jurisprudencia 2a./J. 58/2010, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina 830, Tomo XXXI, mayo de 2010, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 164618, de

rubro y texto siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general”, de la
Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.

Contradiccién de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Segundo
en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad

de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretario: Arnulfo Moreno Flores.

Asimismo, cabe destacar que los argumentos de anulacion planteados
por la demandante se analizaran, en atencién a los hechos y los puntos debatidos, y
sus planteamientos torales, sin necesidad de atenderlos renglon por rengléon, nien
el orden en que se propusieron, segun lo establece el articulo 50, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo; lo que no implica inobservar su derecho de
defensa y los principios de exhaustividad y congruencia de los fallos consagrados en

el articulo 17, constitucional, dado que como se adelantd, éstos se cumplen al

estudiarse en su integridad la cuestion efectivamente planteada.

Lo anterior tiene sustento en la Tesis Aislada 1a. CVIII/2007, emitida por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, localizable en la pagina
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793, del Tomo XXV, mayo de 2007, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la

Federacion, con Registro digital 172517, de rubro y texto siguientes:

GARANTIA A LA IMPARTICION DE JUSTICIA COMPLETA TUTELADA
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES. EI derecho
fundamental contenido en el referido precepto constitucional implica, entre
otras cosas, el deber de los tribunales de administrar justicia de manera
completa, en atencién a los cuestionamientos planteados en los asuntos
sometidos a su consideracion, analizando y pronunciandose respecto de
cada punto litigioso, sin que ello signifique que tengan que seguir el orden
expuesto por las partes o que deban contestar argumentos repetitivos, pues
los 6rganos encargados de dirimir las controversias estan en aptitud de
precisar las cuestiones a resolver, lo que puede o no coincidir con la forma
o numeracién adoptada en los respectivos planteamientos, y aunque no
pueden alterar los hechos ni los puntos debatidos, si pueden e incluso deben
definirlos, como cuando la redaccion de los escritos de las partes es oscura,
deficiente, equivoca o repetitiva. Esto es, los principios de exhaustividad y
congruencia de los fallos judiciales no pueden llegar al extremo de obligar al
juzgador a responder todas las proposiciones, una por una, aun cuando
fueran repetitivas, ya que ello iria en demérito de otras subgarantias
tuteladas por el referido precepto constitucional -como las de prontitud y
expeditez- y del estudio y reflexion de otros asuntos donde los
planteamientos exigen la maxima atencion y acuciosidad judicial, pues la
garantia a la imparticidon de justicia completa se refiere Unicamente a que los
aspectos debatidos se resuelvan en su integridad, de manera que soélo
deben examinarse y solucionarse las cuestiones controvertidas que sean
necesarias para emitir la decision correspondiente.

CUARTO.- Esta Juzgadora, antes de entrar al estudio de los conceptos
de impugnacion planteados por la actora en su escrito de demanda, y los argumentos
de defensa planteados por la autoridad demandada al formular su contestacion a la
misma, estima conveniente sefialar que en la audiencia de fijacion de litis de fecha
07 de noviembre de 2023, desahogada de conformidad con lo dispuesto por el articulo
58-22 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la litis queddé

fijada conforme a los siguientes puntos:

“1.- Como primer punto de litis, la Sala debera resolver si resulta legal la
actuacion de la autoridad fiscalizadora, al llevar a cabo la determinacién de
Ingresos acumulables no declarados en cantidad de $114,979,330.54,
conocidos por los Comprobantes Fiscales Digitales por Internet emitidos en
el aflo 2019, ante el hecho de que durante el procedimiento de
comprobacion se omitio presentar la integracion de las cuentas de anticipos
de clientes de ejercicios anteriores; 0 si como lo menciona la actora, a
dichos comprobantes fiscales le fueron amortizados una serie de anticipos
recibidos en ejercicios fiscales anteriores.

a) Si los anticipos que fueron amortizados y que corresponden a los
Comprobantes Fiscales Digitales por Internet, ya fueron acumulados en
ejercicios anteriores al revisado y si los mismos, ya fueron declarados por
la actora. -

b) Si con la documentacion aportada por la actora se acredita que los
anticipos fueron debidamente acumulados en ejercicios anteriores.-----------
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2.- Como segundo punto de Litis, se debera resolver si resulta legal la
determinacion de la fiscalizadora, de ingresos acumulables no declarados
en cantidad de $6,826,137.58, para lo cual se debera analizar:----------------

a) Si los depdsitos en cantidad $6,826,137.58, por cobranza, se encuentran
debidamente registrados en la contabilidad de la actora.

b) Si con la documentacién aportada por la actora, se logra acreditar que
los ingresos antes mencionados fueron debidamente registrados en su
contabilidad, asi como si de dicha documentacion se logra identificar el
momento en que fueron acumuladas las facturas relacionados con los
depdsitos bancarios.

3.- Como tercer punto de litis, la Sala debera resolver si resulta legal el
rechazo de la deduccion por gastos en general por la cantidad de
$15.548,214.50; para lo cual se deber& analizar, si con la documentacion
aportada por la demandante se logra acreditar el pago de los servicios
recibidos y que dicho gasto se encuentra en su registro contable, por lo que
se cumplié con lo previsto con el articulo 27, fracciones Il y IV, de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta vigente 2019.------------=m-mmmmmmm oo

4.- Como siguiente punto de litis, se deber& resolver si resulta legal el
rechazo de la deduccion por gastos de némina en cantidad de
$36,969,748.00; para lo cual se debera analizar si con la documentacion
aportada por la actora acredita haber realizado cada uno de los pagos por
concepto de ndmina y que los montos pagados corresponden con los
comprobantes fiscales digitales por internet que en su caso se hayan
expedido, o si como lo sostiene la autoridad se incumple con lo dispuesto
por el articulo 27, primer parrafo, fracciéon V, de la Ley del Impuesto Sobre
la Renta.

5.- Como quinto punto de litis, la Sala debera resolver si es legal el rechazo
de la Deduccion por Costo de Venta en cantidad de $59,155,438.00,
derivado de que la autoridad fiscalizadora concluy6 que la actora no lleva
una cuenta contable como costo de lo vendido, incumpliendo con lo
dispuesto por el articulo 39 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, ello
derivado de que no realiz6 un registro e identificacion en su contabilidad de
las erogaciones que por proyecto realizo; o si como lo sefiala la actora, la
autoridad aplicé indebidamente el precepto legal en cita.-------------------------

6.- Correspondera ademas a la Sala analizar, si como lo sefala la actora,
acredito en el procedimiento fiscalizador y acredita en este juicio, la
materialidad de las operaciones realizadas con su proveedor **#** * ik ik
Ferkks ek sk ek 4 nor Ja cantidad de $1,066,232.55.-----------=-mmnnmmmnnnee

7.- Como siguiente punto de litis, correspondera a la Sala analizar si resulta
legal que la fiscalizadora, para efectos de los pagos provisionales del
Impuesto Sobre la Renta para el ejercicio 2019, haya rechazado la
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amortizacion de pérdidas fiscales en cantidad de $4,270,505,00, derivado
de que la actora no proporcioné la documentacion comprobatoria con la que
acreditara el origen de dicha perdida; o si, como lo sefala la actora si aporto
soporte documental con el que acredita la perdida correspondiente.----------

8.- Finalmente, la Sala deberd analizar si fue legal el rechazo de la
deduccién de perdida por enajenacion de terrenos y activos fijos, en
cantidad de $473,774.00 y $6,906,610.00 para lo cual se debera determinar
si con la documentacion soporte aportada por la actora acredita cumplir con
los requisitos de su deduccion, asi como la depreciacion de inversiones de
las cantidades antes citadas.

QUINTO.- En principio, esta Juzgadora estima conveniente establecer

cudles son los fundamentos y motivos en los que se sustentd la autoridad fiscalizadora

al emitir la resolucién Impugnada, por lo que se considera necesario realizar un analisis

y revision de la misma, la cual se encuentra contenida en el oficio numero
sk S de fecha 17 de marzo de 2023, visible de foja 621 a la 873
del expediente principal, y en su caracter de documento publico, se le concede valor
probatorio pleno, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46, fraccion I, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
129y 202, de la Cadigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al
juicio contencioso administrativo, de la que se advierte, en lo que al caso interesa, lo

siguiente:

— Que la autoridad fiscalizadora determiné a la actora un crédito fiscal en
cantidad total de $107,232,600.44, por concepto de Impuesto Sobre la Renta omitido

actualizado, recargos y multas, por ejercicio fiscal de 2019.

— Que en el capitulo denominado ‘. IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE
LAS PERSONAS MORALES. EJERCICIO REVISADO.- Del 01 de enero de 2019 al 31 de
diciembre de 20197, visible de la pagina 105 a la 177 de la resolucion impugnada,
localizada de foja 725 a la 797 del expediente principal, la autoridad fiscalizadora
determind que la contribuyente revisada proporcion6 la declaracion anual normal del

ejercicio 2019, en la que se manifestaron los siguientes datos y cifras principales:

IMAGEN

— Que en el apartado “1.- INGRESOS ACUMULABLES. INGRESOS
ACUMULABLES DECLARADOS?”, del capitulo antes sefialado, visible en la pagina 107
resolucidén impugnada, localizada en la foja 727 del expediente principal, la autoridad
fiscal sefialé que mediante declaracion presentada el 31 de marzo de 2020, la

contribuyente revisada declaro6 ingresos acumulables en cantidad de $46,357,173.00;

5 DATOS RELATIVOS A LA RESOLUCION IMPUGNADA
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sin embargo durante la revision efectuada, la autoridad determiné ingresos omitidos
en cantidad de $167,496,886.54, para efecto del Impuesto Sobre la Renta, que sefiala,

se integran con los siguientes conceptos:

IMAGEN

— Que en el subapartado “1.1. A) INGRESOS ACUMULABLES CONOCIDOS
POR COMPROBANTES FISCALES DIGITALES POR INTERNET (Comprobante Fiscal
Digital por Internet) NO DECLARADOS”, visible de la pagina 107 a la 122 de la
resolucién impugnada, localizada de la foja 727 a la 742 del expediente principal, la
autoridad fiscal conoci6 de la consulta realizada al sistema institucional, en términos
del articulo 63, primer y ultimo parrafos del Codigo Fiscal de la Federacion, que la
contribuyente revisada emiti6 comprobantes fiscales digitales por internet de ingreso
en cantidad de $114,979,330.54, los cuales no fueron acumulados a sus ingresos para
efectos del Impuesto Sobre la Renta, los cuales se integran como se muestra a

continuacion:

IMAGEN

Que la autoridad fiscalizadora concluy6 que la contribuyente

revisada, hoy actora:

= No proporciond la aclaracién ni documentacion soporte respecto de los
comprobantes fiscales digitales por internet conocidos del sistema
institucional.

= Sefiald que las facturas observadas no fueron acumuladas debido a que
se trata de aplicacion de anticipos y descuentos realizados a las mismas
facturas, pero la misma no proporcion¢ el soporte documental a efecto de
gue se tuviera la certeza de que los anticipos hayan sido acumulados en
ejercicios y/o periodos anteriores; de igual forma no proporcioné
documentacién soporte de los descuentos.

= No declaré la cantidad de $114,979,330.54, como ingresos acumulables,
los cuales fueron conocidos por comprobantes fiscales digitales por
internet, de conformidad con los articulos 16, primer parrafo, 17 primer
parrafo, fraccion I, inciso a) y c¢), de la Ley del Impuesto Sobre la Renta
vigente en 2019.

— Que en el subapartado “1.1. B) INGRESOS ACUMULABLES
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PRESUNTOS CONOCIDOS POR DEPOSITOS BANCARIOS QUE NO CORRESPONDEN A
REGISTROS DE SU CONTABILIDAD?, visible de la pagina 122 a la 136 de la resolucion
impugnada, localizada de la foja 742 a la 756 del expediente principal, se conocié que
la autoridad fiscalizadora observé a la contribuyente revisada depdsitos bancarios
en cantidad de $11,750,014.00, de los cuales logré acreditar el origen y la

procedencia.

— Que en el subapartado “1.1. C) INGRESOS ACUMULABLES
PRESUNTOS CONOCIDOS POR COBRANZA”, visible de la pagina 136 a la 153 de la
resolucion impugnada, localizada de la foja 756 a la 773 del expediente principal, la
autoridad fiscal conoci6 que en relacion con la cantidad de $40,767,542.00, observada
como ingresos acumulables por cobranza, la contribuyente revisada no logro

desvirtuar la cantidad de $6,826,137.58, los cuales se muestras a continuacion:

IMAGEN

— Que en la resolucién determinante del crédito fiscal, la autoridad
fiscalizadora concluyé en el apartado de ingresos acumulables, que de la cantidad total
de $121,805,468.12, $6,826,137.58 corresponden a INGRESOS ACUMULABLES
PRESUNTOS CONOCIDOS POR COBRANZA, mismos que se consideran no declarados

en términos del articulo 17, primer parrafo y penultimo péarrafo, de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, y que la cantidad de $114,979,330.54 corresponde a INGRESOS
ACUMULABLES PRESUNTOS CONOCIDOS POR CFDIS, de conformidad con los

articulos 16, primer parrafo, 17, primer parrafo, fraccion I, inciso a) y c) de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, vigente en 2017; asi como para efectos de determinar el
calculo y cobro del impuesto omitido anual del Impuesto Sobre la Renta.- de las
Personas Morales.- Régimen General de Ley de las Personas Morales, de
conformidad con el articulo 1, primer parrafo, fraccion I, 9 primer parrafo, fraccion I, de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2017, asi como la actualizacion y
recargos de conformidad con lo establecido los articulos 17-A, primero y segundo
parrafos y 21, primero, segundo y quinto parrafos, del Cédigo Fiscal de la Federacion

vigente en 2017.

— Que en el subapartado “1.2.1.- DEDUCCIONES IMPROCEDENTES”,
visible de la pagina 153 a la 163 de la resoluciéon impugnada, localizada de la foja 773

a la 783 del expediente principal, la autoridad fiscal conocio lo siguiente:

IMAGEN

= Del total de deducciones improcedentes en cantidad de $115,184,240.00,
observadas por la autoridad, persiste la cantidad de $52,517,962.50
(Gastos en general y Nomina) conforme a las siguientes precisiones.
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1.2.1. A) Respecto a las deducciones llevadas a cabo por la contribuyente
revisada por concepto de Pérdida Cambiaria, una vez valoradas las pruebas aportadas

por la empresa actora, la autoridad fiscal pudo considerar como deducciones
autorizadas por PERDIDA CAMBIARIA la cantidad de $6,161,244.00.

1.2.1. B) Respecto a las deducciones por concepto de Intereses por
Préstamo, una vez valoradas las pruebas aportadas por la empresa actora, la autoridad
fiscal pudo considerar procedente como deducciones autorizadas la cantidad de
$3,429,988.00 por concepto de INTERESES.

1.2.1. C) Respecto a las deducciones por concepto de Gastos en General

en cantidad de $22,670,187.00, con las pruebas aportadas por la contribuyente revisada,
sé6lo logra acreditar el importe de deducciones en cantidad de $7,121,972.50; por tanto, de
las cuentas contables 690903 “Facturaciéon Gastos de ***”, en la cantidad de
$2,130,400.00, y 690904 “Facturacion Gastos de Administracion”, en cantidad de
$13,417,814.50, no logra vincular o identificar con documentacion comprobatoria,
infringiendo lo establecido en el articulo 27, primer parrafo, fracciones Il y IV de la ley del
Impuesto Sobre la Renta; por tanto, la autoridad fiscal determiné que persiste el
importe de $15,548,214.50, por concepto de deducciones autorizadas

improcedentes por Gastos en General.

1.2.1. D) Respecto a las deducciones por concepto de Nomina en cantidad
de $36,969,748.00, la autoridad concluy6 que la contribuyente revisada no proporciond las
documentales que acrediten el pago y dispersion de las néminas, por tanto, de
conformidad con el articulo 27, primer parrafo, fraccion V, segundo parrafo de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, vigente en 2019, determind que es improcedente el importe
de deducciones en cantidad de $36,969,748.00.

— Que en el subapartado “1.2.2.- DEDUCCIONES IMPROCEDENTES POR
COSTO DE LO VENDIDO EN CANTIDAD DE $59,155,438.00”, visible de la pagina 163
a la 170 de la resolucion impugnada, localizada de la foja 783 a la 790 del expediente

principal, la autoridad fiscal concluyo lo siguiente:

= Del analisis realizado a los registros contables, auxiliares contables y papel
de trabajo, todos relacionados con el costo de lo vendido, se observo que la
balanza de comprobacion no cuenta con registro de costo de lo vendido,
sino solo con cuenta de gastos.
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= En la declaracion anual del ejercicio 2019, para la determinacion del costo
de lo vendido, no toma en cuenta los saldos de inventario inicial y final.

= Se desconoce como determind el costo de lo vendido que manifiesta en la
declaracion anual.

= No determiné el costo de lo vendido conforme a lo establecido en el articulo
39 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

= El costo de lo vendido no se identifica en la contabilidad de la actora.

= Se observa que declar6 costo de lo vendido en cantidad de $59,155,438.00,
sin embargo dicha determinacion se realizé de manera incorrecta dado que
se realizo sin haber deducido el costo en el momento de la acumulacion a
los ingresos.

= La empresa actora declard6 ingresos acumulables en cantidad de
$46,357,173.00 y deducciones autorizadas en cantidad de $115,184,240.00;
es decir, declaré deducciones en una notable desproporcion a los ingresos.

= De conformidad con lo establecido en el articulo 39 de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, es improcedente la deduccion de la cantidad
$59,155,438.00.

— Que en el subapartado “1.2.3.- DEDUCCIONES IMPROCEDENTES QUE
CARECEN DE MATERIALIDAD” visible de la pagina 170 a la 177 de la resoluciéon
impugnada, localizada de la foja 790 a la 797 del expediente principal, la autoridad
fiscal determind que de la consulta efectuada a los sistemas institucionales a los que
tiene acceso, conocio que la contribuyente revisada recibié comprobantes fiscales de

las erogaciones efectuadas con los proveedores que se sefialan a continuacion:

IMAGEN

— Que del total de deducciones improcedentes que carecen de
materialidad en cantidad de $3,614,982.55, observadas por la autoridad, persiste la
cantidad de $1,066,232.55 (del proveedor ### * s o sk sk w4446 conforme

a las siguientes precisiones:|

1.2.3.- A) Respecto a la cantidad de $1,780,750.00, la contribuyente
desvirtud la deduccion improcedente por carecer de materialidad, ya que exhibi6

las pruebas suficientes para considerar relacionadas las operaciones con el proveedor

KKk KKk * *kk *kkk kk khkx"T

1.2.3.- B) Respecto a la cantidad de $1,066,232.56, se conocié que
forman parte de las deducciones declaradas bajo el concepto de “Costo de Ventas”,
de la cual la contribuyente no acredita haber recibido la mercancia sefalada en el

concepto amparado; asimismo, los comprobantes fiscales corresponden a

6 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
" NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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operaciones relacionadas con el proveedor “r i * wikik sk koo sk ok 78 g tiene

el efecto fiscal dado que la actora no acredité haber realizado dichas operaciones.

1.2.3.- C) Respecto a la cantidad de $768,000.00, la contribuyente
desvirtud la deduccién improcedente determinada por la fiscalizadora por carecer de
materialidad, ya que exhibi6 las pruebas suficientes para considerar relacionadas las

operaciones con el proveedor “C. *«#x s s,

— Que en el capitulo denominado “I. IMPUESTO SOBRE LA RENTA.- DE
LAS PERSONAS MORALES.- PAGOS PROVISIONALES”, visible de la pagina 177 a la
229 de la resolucion impugnada, localizada de foja 797 a la 849 del expediente
principal, se conocié que la contribuyente revisada proporciono declaraciones anuales

con los siguientes datos y cifras:

IMAGEN

A).- Total de ingresos nominales.- De la revision efectuada a las
declaraciones provisionales y a la documental exhibida como prueba por la empresa
actora, la autoridad fiscalizadora conocié los ingresos nominales para efectos del
calculo de los pagos provisionales del Impuesto Sobre la Renta de enero a diciembre
de 2019, como se muestra en la siguiente digitalizacion:

IMAGEN

1.3.1 INGRESOS NOMINALES DECLARADOS: $43,710,385.00.

1.3.2 INGRESOS NOMINALES POR CFDI: de la consulta a los sistemas
institucionales la autoridad fiscal conocid que la contribuyente expidié comprobantes
fiscales digitales por internet en cantidad total de $134,188,502.51; pero de la revision
efectuada a la declaracién anual del ejercicio de 2019 que presentd, la autoridad
conocié que solo declard ingresos acumulables en cantidad de $46,357,173.00,

conociéndose una diferencia de $87,831,329.51.

® NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
9 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA FISICA
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— Que se conocieron ingresos por CFDI en cantidad de $114,979,330.54.

Sobre los ingresos nominales conocidos por comprobantes fiscales

digitales por internet no declarados, la autoridad fiscal concluyo:

= Que si bien la contribuyente pretende demostrar que corresponden a
anticipos que ya fueron acumulados en ejercicios anteriores, sin embargo
no proporciond la integracion de las cuentas de anticipos de clientes de
ejercicios anteriores, a efecto de acreditar que el ingreso facturado
corresponde a anticipos que ya fueron acumulados en ejercicios anteriores
y que los mismos hayan sido declarados.

= Que se conocid que existen movimientos de anticipos que se amortizan en
2019 y que provienen de ejercicios anteriores(2014, 2015, 2016, 2017,
2018), sin embargo no existe certeza de que ya hubieran sido acumulados
en los ejercicios respectivos, ya que no se exhibe integracion completa de
anticipos ni registros auxiliares cruzados con los importes de ingresos
declarados .

= Que la contribuyente no proporciona la integracién completa de los anticipos
de ejercicios acumulados en los respectivos afios de, ni los registros
auxiliares cruzados con los importes de ingresos declarados, ni la
integracion de los ingresos acumulados en los ejercicios anteriores

= En conclusion, que la contribuyente no proporciond aclaracion ni
documentacién soporte respecto a los comprobantes fiscales digitales por
internet conocidos del sistema institucional denominado “Consulta CFDI” en
cantidad de $114,979,330.54, de conformidad con los articulos 16, primer
parrafo, 17, primer péarrafo, fraccién |, inciso a) y c) de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta vigente en 2019, para efecto de la determinacion de los
pagos provisionales del Impuesto Sobre la Renta, de conformidad con el
articulo 14, primer parrafo, fracciones I, Il y lll de la Ley del Impuesto Sobre
la Renta, vigente en 2017, por el ejercicio fiscal comprendido del 01 de enero
al 31 de diciembre de 2019, asi como para efectos de determinar el cobro
de las actualizaciones y recargos de conformidad con lo establecido en los
articulos 17-A, primero y segundo parrafos y 21, primero, segundo y quinto
parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente en 2019.

1.3.B).- INGRESOS NOMINALES PRESUNTOS CONOCIDOS POR
DEPOSITOS BANCARIOS QUE NO CORRESPONDEN A REGISTROS DE SU
CONTABILIDAD.

— Que si bien la autoridad fiscalizadora durante la revision conocio que la
contribuyente realiz6 depdsitos en sus cuentas bancarias en cantidad de
$11,750,014.00, los cuales fueron considerados como ingresos presuntos conocidos

por depdsitos bancarios que no corresponden a registros en la contabilidad.

— La autoridad fiscal concluyé que después de llevar a cabo el analisis a
las diversas pruebas exhibidas, la contribuyente logré desvirtuar el total de los
depdsitos observados en cantidad de $11,750,014.00, por tanto ya no se

consideran como ingresos nominales presuntos conocidos por depdsitos que no
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corresponden a registros en su contabilidad.

1.3.C).- INGRESOS NOMINALES PRESUNTOS CONOCIDOS POR
COBRANZA.

— En relacion con lo anterior, después del andlisis efectuado a los
documentos exhibidos por la contribuyente, la autoridad fiscal determindé que de la
cantidad total observada de $40,767,542.00, conocidos como cobranza no
declarada, persiste el monto de $6,826,137.58.

— En conclusién, la autoridad determiné ingresos nominales en
cantidad de $121,805,468.12, de los cuales $6,826,137.58 corresponden a INGRESOS
PRESUNTOS CONOCIDOS POR COBRANZA, los cuales se consideran como no
declarados, en términos del articulo 17, primer péarrafo y pendltimo parrafo la Ley del
Impuesto Sobre la Renta vigente en 2017; y $114,979,330.54 como INGRESOS
NOMINALES PRESUNTOS CONOCIDOS POR CFDIS de la contribuyente **##kiikk sk

o e xx sk 10 de conformidad con los articulos 16, primer parrafo, 17, primer

parrafo, fraccién I, inciso a) y c) de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2017,
asi como para efectos de determinar el calculo de los pagos provisionales del Impuesto
Sobre la Renta, de conformidad con el articulo 1, primer parrafo fraccién, con el articulo
14 primer parrafo fracciones I, Il y 1ll, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente
en 2017, asi como la actualizacion y recargos, de conformidad con lo establecido en
los articulos 17-A, primero y segundo parrafos y 21, primero, segundo y quinto parrafo,

del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente en 2017.

1.3.4.- PERDIDAS FISCALES DE EJERCICIOS ANTERIORES.

— En relacion a lo anterior, después del analisis efectuado a los
documentos exhibidos por la contribuyente, la autoridad fiscal determiné que la
contribuyente no acredité el origen y procedencia de la perdida fiscal utilizada en los

pagos provisionales del ejercicio de 2019 en cantidad de $4,270,505.00,

correspondientes al ejercicio de 2018, ya que no proporciono la totalidad de los
registros y asientos contables adminiculados con la documentacion comprobatoria que

acredite el origen de las operaciones de egresos e ingresos en los términos y requisitos

10 NOMBRE DE LA PARTE ACTORA
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gue sefala la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2019, en relacion con los articulos
28, primer parrafo, fraccion Il del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente en 2019 y
articulo 33, primer parrafo, apartado b) fraccion Ill del Reglamento del Codigo Fiscal
de la Federacion, vigente en 2019.

SEXTO.- Este Cuerpo Colegiado, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 50, tercer parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, procede al andlisis del concepto de impugnacion PRIMERO, planteado
por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como de los argumentos hechos

valer en su escrito de alegatos, extrayendo de ellos los argumentos esenciales, dada

su repetitiva abundancia; en los que manifiesta lo siguiente:

CONCEPTO DE IMPUGNACION PRIMERO

Argumenta la actora, que la autoridad de manera ilegal determiné que no
se desvirtud la omision de ingresos acumulables para efectos del Impuesto Sobre la
Renta en cantidad de $114,979,330.54, monto que se integra con las cantidades que
fueron entregadas en diversos ejercicios fiscales por concepto de anticipo y que fueron
amortizados en el ejercicio de 2019.

Aduce asimismo la accionante, que la ilegalidad radica en que la
autoridad no reconoce la aplicacion de tales anticipos, la causacion del impuesto en
ejercicios anteriores y su efectiva acumulacion al pago del impuesto correspondiente
al momento en que tales anticipos fueron recibidos y el comprobante fiscal emitido, al
valorar incorrectamente las pruebas aportadas durante el proceso de fiscalizacion y

durante el acuerdo conclusivo tramitado ante la Prodecon.

Afirma la accionista que no solo se recibieron anticipos en meses y afos
previos, sino que se emitieron los comprobantes fiscales correspondientes, mismos
que se relacionan en cada factura observada por la demandada; que en el propio
comprobante fiscal digital por internet de cierre del proyecto se amortizan las facturas
emitidas y los anticipos recibidos, a efecto de Unicamente emitir un comprobante que

ampare la totalidad del proyecto, pero sin que ello implique la obtencidn de ingresos.

Que es ilegal que la autoridad haya concluido que al no haberse
demostrado que los anticipos se hubieran acumulado efectivamente, el primer
momento de causacion del impuesto sea con la emision de la factura por la conclusion
del proyecto respecto del monto total de ésta, ya que los anticipos estan amparados
en un comprobante fiscal, cuya emision actualiza el supuesto de causacion del
impuesto previsto en el articulo 17, fraccién I, incisos a) y c), de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta.
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Que las consideraciones de la demandada son ilegales, en atencion a
que la actora si proporcioné los registros contables de dichos anticipos, asi como la
documentacion contable que dara sustento y apoyo a los mismos; que se aporté con
algunas referencias en idioma inglés, pero sélo respecto de los rubros, pero no asi los

conceptos o cuestiones trascendentes para entender dichos elementos probatorios

Que la actora si registra contablemente los ingresos recibidos por cada
uno de los proyectos; que si bien, la misma no tiene una cuenta contable que se
denomine “Anticipo de clientes”, los flujos de recursos los contabiliza debidamente, lo

gue sera explicado por el perito en el dictamen contable.

Aduce la actora que el Impuesto Sobre la Renta por los anticipos
recibidos se causé y acumulé en la fecha de emision de los comprobantes
correspondientes, y no asi en el ejercicio de 2019, y por virtud de la emisién de la
factura por la conclusion de cada proyecto y por el importe total del mismo; por tanto,
afirma la actora, en términos del articulo 17, penultimo parrafo, de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, no debe acumularse la cantidad total ahi consignada, sino disminuir
los anticipos recibidos, y solo en el caso de existir un remanente, éste debera ser

acumulado.

Manifiesta la demandante que al finalizar el contrato y concluir el
proyecto, a solicitud del cliente se emite un nuevo comprobante fiscal digital por
internet de ingreso para amparar el proyecto en su totalidad; afirma asimismo la actora,
gue el monto total de los CFDIS observados por la autoridad, no corresponden a
ingresos acumulables, ya que al monto consignado en cada uno de ellos se deben
restar los anticipos que fueron soportados con un comprobante fiscal digital por internet

de tipo ingreso y acumulado debidamente al momento de su percepcion efectiva.

La actora hace énfasis en que por cada anticipo recibido, emitié un CFDI
y por ese hecho se tuvo por percibido el ingreso y causado el Impuesto Sobre la Renta,
independientemente de que efectivamente se hubiera acumulado y pagado o no el
impuesto; afirma que lo relevante es que esos anticipos son ingresos gravados en el
ejercicio en el que se recibieron los anticipos y se emitieron los comprobantes fiscales,
atento a que conforme al articulo 6 del Cédigo Fiscal de la Federacién, fue cuando se

realizo la situacion juridica prevista en la norma.
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ESCRITO DE ALEGATOS

Manifiesta la actora que en la contestacion a la demanda, la autoridad no
hizo valer consideraciones adicionales a las sefialadas en el oficio por el que se
determind el crédito fiscal, en ese sentido, afirma la accionante, todas las
consideraciones ya han quedado desvirtuadas con los conceptos de nulidad hechos

valer en la demanda.

Asimismo, aduce la actora que el dictamen pericial que debe tener valor
probatorio pleno, es el que exhibié por su parte en la medida que resulta ser el que
responde y valora de mejor manera cada una de las cuestiones sobre las que versa la

prueba pericial en contabilidad.

Por su parte, la autoridad demandada sostiene la legalidad y validez de
la resolucion impugnada, argumentando que la accionante no desvirtu6 la cantidad de
$114,979,330.54, observada como ingresos acumulables conocidos por
comprobantes fiscales digitales por internet no declarados, debido a que, de acuerdo
con la misma, el analisis que efectud a la documentacidén que proporcioné a efecto de

desvirtuar los ingresos conocidos por comprobantes fiscales no declarados en el

ejercicio fiscal de 2019, acumulados por facturas **** #kiik sk sk dokik okkek okkek
o x sk 11 consistentes en: contrato de obra y/o 6rdenes de compra, disefios de la
estructura, tabla de facturacion del proyecto, facturas que integran el proyecto,
asientos contables del registro de facturas, papel de trabajo en donde se muestra la
cuenta y el importe del reconocimiento de ingresos por avance de obra, y auxiliar de
las cuentas contables que integran el costo de ventas del proyecto, no se deprende
que desvirtle lo observado por la autoridad, toda vez que la contribuyente pretende
demostrar que corresponden a anticipos que ya fueron acumulados en ejercicios
anteriores, sin embargo, aduce la demandada, la actora no proporcionoé la integracion
de las cuentas de anticipos de clientes de ejercicios anteriores, a efecto de acreditar
gue el ingreso facturado corresponde a anticipos que ya fueron acumulados en

ejercicios anteriores y que los mismos hayan sido declarados por la actora.

A juicio de los Magistrados que suscriben el presente fallo, el concepto
de anulacién en estudio resulta INFUNDADO, de conformidad con las consideraciones

de hecho y de derecho que enseguida se exponen.

Como inicio, esta Juzgadora considera pertinente precisar que si bien la
Ley del Impuesto sobre la Renta no define el término "ingreso”, ello no implica que
carezca de sentido o que ociosamente el legislador haya creado un tributo sin objeto,

toda vez que a partir del analisis de las disposiciones legales aplicables es posible

11 NUMEROS DE FACTURAS
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definir dicho concepto como cualquier cantidad que modifique positivamente el haber

patrimonial de una persona.

Ahora bien, para delimitar ese concepto debe apuntarse que el ingreso
puede recibirse de muchas formas, ya que puede consistir en dinero, propiedad o
servicios, incluyendo alimentos o habitacidén, y puede materializarse en efectivo,
valores, tesoros o productos de capital, ademas de que puede surgir como
compensacion por: servicios prestados; el desarrollo de actividades comerciales,
industriales, agricolas, pesqueras o silvicolas; intereses; rentas, regalias o dividendos;
el pago de pensiones 0 seguros; y por obtencion de premios o por recibir donaciones,

entre otras causas.

Sin embargo, la enunciacion anterior no debe entenderse en el sentido
de que todas estas formas de ingreso han de recibir el mismo trato o que todas se
consideran acumulables, sino que el listado ilustra la pluralidad de actividades que

pueden generar ingresos.

Aunado a lo anterior, es particularmente relevante que la legislacion
aplicable no establece limitantes especificas al concepto "ingreso", ni acota de alguna
manera las fuentes de las que éste podria derivar, dada la enunciacion amplia de los
articulos 1° y 17 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, que establecen que las
personas morales estan obligadas al pago del tributo respecto de todos sus ingresos
y que acumularan la totalidad de los ingresos en efectivo, en bienes, en servicio, en

crédito o de cualquier otro tipo que obtengan en el ejercicio.

Asi, se desprende que la mencionada ley entiende al ingreso en un
sentido amplio, pues incluye todo lo recibido o realizado que represente una renta para
el receptor, siendo innecesario que el ingreso se traduzca en una entrada en efectivo,
pues incluso la propia Ley reconoce la obligacién de acumular los ingresos en crédito,
de tal suerte que el ingreso se reconoce cuando se han actualizado todos los eventos
que determinan el derecho a recibir la contraprestacion y cuando el monto de dicha

contraprestacion puede conocerse con razonable precision.

En ese sentido, se concluye que la regla interpretativa para efectos del
concepto "ingreso” regulado en el Titulo Il de la Ley del Impuesto Sobre la Renta es
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de caracter amplio e incluyente de todos los conceptos que modifiquen positivamente
el patrimonio del contribuyente, salvo que el legislador expresamente hubiese

efectuado alguna precision en sentido contrario.

En ese tenor, como primer punto de litis, la Sala debera resolver si resulta

legal la actuacion de la autoridad fiscalizadora, al llevar a cabo la determinacion de
Ingresos acumulables no declarados en cantidad de $114,979,330.54, conocidos por
los comprobantes fiscales digitales por internet emitidos en el afio 2019, ante el hecho
de que durante el procedimiento de comprobacion se omitié presentar la integracion
de las cuentas de anticipos de clientes de ejercicios anteriores; 0 si como lo menciona
la actora, a dichos comprobantes fiscales le fueron amortizados una serie de anticipos
recibidos en ejercicios fiscales anteriores, analizando si esto Ultimo se acredita en la

especie.

Para ello esta Sala debera de determinar, si los anticipos que fueron
amortizados y que corresponden a los comprobantes fiscales digitales por internet, ya
fueron acumulados en ejercicios anteriores al revisado y si los mismos, ya fueron

declarados por la actora.

A efecto de dilucidar el inciso a) del primer punto de la litis, esta Sala

procede a analizar las pruebas aportadas por la empresa actora, las cuales fueron

presentadas en un dispositivo de almacenamiento “USB”.

Cabe precisar en este punto que la autoridad fiscal concluyé en el
subapartado “1.1. A) INGRESOS ACUMULABLES CONOCIDOS POR COMPROBANTES
FISCALES DIGITALES POR INTERNET (Comprobante Fiscal Digital por Internet) NO
DECLARADOS, visible de la pagina 107 a la 122 de la resolucién impugnada, que de
la consulta que realiz6 al sistema institucional, en términos del articulo 63, primer y
altimo parrafos, del Cédigo Fiscal de la Federacidon, encontré que la contribuyente
revisada emiti6 comprobantes fiscales digitales por internet de ingreso en cantidad
total de $114,979,330.54, los cuales no fueron acumulados a sus ingresos para efectos

del Impuesto Sobre la Renta.

Los comprobantes fiscales digitales por internet observados por la
demandada identificados con [0S NUMeros de folig *#* ik ko stk kool koo ekl
ok sk 12 Jos cuales, junto con las pruebas que adjunta en la carpeta
correspondiente de “Facturas Anticipos Recibidos Aplicados...” de cada uno de ellos,
en donde se localiza la digitalizacion de 1) facturas, 2) estados de cuenta, 3) registros
contables y 4) avisos de pago, por cada uno de los anticipos que refiere la actora

aplican a los comprobantes fiscales digitales por internet observados, archivos

12 NUMEROS DE FACTURAS
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contenidos en el dispositivo “USB”, ofrecidos como prueba para acreditar que los
ingresos sefialados como anticipos se acumularon en ejercicios anteriores al de 2019,

por tanto, esta juzgadora procede al analisis de dicha documental.

FACTURA *** OBSERVADA POR LA AUTORIDAD FISCAL, EMITIDA A FAVOR DE
kR ek ok sk ok ek k|18 POR UN MONTO TOTAL DE $0.00 DOLARES, POR
CONCEPTO DE "Domos Circulares Unidad ** ******** Domo 1 y Domo 2"

IMAGEN

En relacion a la factura recién digitalizada, esta juzgadora procede al
andlisis tanto de las facturas relacionadas como de los documentos anexos, a saber
los estados de cuenta bancarios, los registros contables y el aviso de pago (o registro
de pago), lo que se realiza a manera de ejemplo con la factura **** y anexos, con
motivo que por cada uno de los 18 comprobantes fiscales digitales por internet
relacionados en el comprobante fiscal ****, a saber, los comprobantes con folio *****
kkkkk kkkkk kkkkhk kkhkhkk kkkhkhk kkhkkhk khkhkhk kkhhkk hhkkhkhk khkkhk khkhkhk kkhhhkk hhkkhk kkhkhkk kkkkd *khkkx % ****’14
se adjunta un estado de cuenta, un registro contable y un aviso de pago (o registro de

pago), digitalizandose cada uno de dichos documentos.

Factura *** * estado de cuenta, registro de cuentas v reqgistro de pago.

IMAGEN

El comprobante fiscal digital por internet numero *** * emitido con
fecha 29 de noviembre de 2016, a favor de **xxx s sk sk sk xx Sk 15 ampara la
cantidad de $541,219.46 ddlares, cantidad que incluye el 16% por concepto de
Impuesto al Valor Agregado trasladado, sefialando entre otros datos, el tipo de cambio
(20.5521); este comprobante fue emitido con efecto de ingreso, por concepto de

“Disefio, fabricacion, suministro y flete al sitio”.

IMAGEN

3 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
14 NUMEROS DE FACTURAS
15 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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El estado de cuenta de la institucion bancaria Santander, muestra el
depoésito realizado en la cuenta empresarial ***********x16 ghierta a nombre de la
empresa actora, del cual se observa que el 15 de diciembre de 2016, se realiz6 un
depdsito por la cantidad de $10,963,320.24, referencia que es sefialada por la propia

empresa actora.

IMAGEN

El registro contable denominado “AR Batch Register-Con Distribucion
Cuentas- MM”, del “Period: 11-16 As of: 09/10/2021”, con fecha 22 de octubre de 2021,
muestra que se registraron diversos conceptos y datos, documentos que se
encuentran en idioma inglés; en relacion a lo anterior, la traduccion al espafiol de este
tipo de registro contable presentado por la actora, fue exhibido solamente por dos de
ellos, a manera de ejemplo, visibles en foja 1107 y 1177 de autos; al final del registro
en analisis se muestran dos montos; “Company Total (total lote): 11,123,196.46” y
“Foreign (extranjero) 541,219.46".

IMAGEN

El registro de pago muestra parte de un documento contable, en donde
se sefiala que con fecha 15 de diciembre de 2016, se registré una transferencia spei
por la cantidad de $10,963,320.24. Cabe precisar en este punto que la cantidad
sefalada en el registro de pago no coincide con la cantidad sefialada en el registro

contable.

Atento a lo anterior, con la digitalizacion que se inserta a continuacion,
se demuestra que en el documento denominado “Payment Advise”, también se
encuentran algunos conceptos en un idioma distinto al espafol, sin que de dicho

documento se haya presentado una traduccion al espafiol.

IMAGEN

Ahora bien, de la adminiculacibn que esta Jugadora realiza del
comprobante fiscal digital por internet numero *** * emitido con fecha 29 de
noviembre de 2016, a favor de **###* s sk ok ok xx sk 17 e ampara la cantidad
de $541,219.46 ddlares, y de los documentos anexos (estado de cuenta bancario,
registro contable y registro de pago), se advierte que las cantidades que se sefalan
en el estado de cuenta bancario y el registro de pago, si coinciden en el monto, en

cantidad de $10,963,320.24; sin embargo, esta Sala pudo advertir que las cantidades

16 NUMERO DE CUENTA
1 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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que se sefialan en los registros contables “AR Batch Register-Con Distribucion
Cuentas- MM”, del cual se cree que se trata de una cantidad que esta en pesos y la
otra en dolares (lo que no genera conviccion a Sala, debido a que como ya se dijo,
esta prueba fue exhibida sin la traduccion correspondiente), por lo que respecta al
monto sefialado en délares, éste si coincide con la cantidad que se desprende de la
factura correspondiente, $541,2019.46 ddlares; sin embargo, por lo que corresponden
a la cantidad que se cree que se trata de pesos, no coincide ya que se registré la
cantidad de $11,123,196.46, existiendo diferencia con la cantidad asentada en el
estado de cuenta y aviso de pago ($10,963,320.24).

Lo anterior se advierte del analisis que esta juzgadora realiz6 de cada
uno de los 18 comprobantes fiscales digitales por internet relacionados con la factura
*** * y documentos anexos, en donde se reitera dicha discrepancia, esto es, que las
cantidades que supuestamente corresponde a pesos no coinciden los montos
asentados en los registros contables con los sefialados en cada uno de los estados de

cuentay en los avisos de pago y/o registros de pago, como se muestra a continuacion:
IMAGENES

Documentos visibles en el dispositivo de almacenamiento USB, en las rutas que

a continuacioén se sefalan asi como el nombre de los archivos relativos:

IMAGENES

FACTURA **** OBSERVADA POR LA AUTORIDAD FISCAL, EMITIDA A FAVOR DE
Ak Sk ek ek ek ok ok 18 POR UN MONTO TOTAL DE $ 0.00 DOLARES, POR
CONCEPTO DE "Amortizacion de anticipos (anticipo Domo 1”

IMAGEN

De las constancias relacionadas con el comprobante fiscal digital por

internet **** esta juzgadora procedio a realizar un analisis de manera detallada del
contenido de las facturas, asi como de los documentos anexos, a saber, los estados
de cuenta bancarios, los registros contables y el aviso de pago (o registro de pago) de
los 11 comprobantes fiscales digitales por internet relacionados con dicho

18 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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com probante Fhkkhk hhkhkkk hkkkk hhkkkk hhkkhk hhkhk *hkkkhk *hkkkhk *hkkk *kkkk * *xx%x 19 de IOS Cua|eS

se registro en la siguiente tabla, los datos mas relevantes, como se muestra a

continuacion:

IMAGEN

Documentos visibles en el dispositivo de almacenamiento USB, en las

rutas que a continuacion se sefialan asi como el nombre de los archivos relativos:

IMAGEN

Factura ****, observada por la autoridad fiscalizadora y documentos relacionados.

IMAGEN

De las constancias relacionadas con el comprobante fiscal digital por

internet **** esta juzgadora procedi6 a realizar un andlisis de manera detallada del
contenido de la factura, asi como de los documentos anexos, a saber, el estado de
cuenta bancario, el registro contable y el aviso de pago (o registro de pago) del
comprobante fiscal digital por internet relacionado con dicho comprobante: ****
de los cuales se registro en la siguiente tabla, los datos mas relevantes; cabe precisar
que el comprobante ****20 no fue sefialado en la factura observada, como un CFDI
relacionado ni se sefialo el tipo de relacion, lo anterior se advirtié del archivo contenido
en el dispositivo de almacenamiento USB, en la carpeta denominada “Facturas

Anticipos Recibidos Aplicados ****”;

IMAGEN

Documentos visibles en el dispositivo de almacenamiento USB, en las

rutas que a continuacion se sefialan asi como el nombre de los archivos relativos:

IMAGEN

Factura ****, observada por la autoridad fiscalizadora y documentos relacionados.

IMAGEN

De las constancias relacionadas con el comprobante fiscal digital por

internet **** esta juzgadora procedio a realizar un analisis de manera detallada del

19 NL:JMEROS DE FACTURAS
20 NUMERO DE COMPROBANTE FISCAL
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contenido de la factura, asi como de los documentos anexos, a saber, el estado de
cuenta bancario, el registro contable y el aviso de pago (o registro de pago) del
comprobante fiscal digital por internet relacionado con dicho comprobante: ****,
de los cuales se registro en la siguiente tabla, los datos mas relevantes; cabe precisar
que el comprobante ****21 no fue sefialado en la factura observada, como un CFDI
relacionado ni se sefialo el tipo de relacion, lo anterior se advirtié del archivo contenido
en el dispositivo de almacenamiento USB, en la carpeta denominada “Facturas

Anticipos Recibidos Aplicados ****”;

IMAGEN

Documentos visibles en el dispositivo de almacenamiento USB, en las

rutas que a continuacion se sefialan asi como el nombre de los archivos relativos:

IMAGEN

Factura ****, observada por la autoridad fiscalizadora y documentos relacionados.

IMAGEN

De las constancias relacionadas con el comprobante fiscal digital por

internet **** esta juzgadora procedi6 a realizar un andlisis de manera detallada del
contenido de las facturas como de los documentos anexos, a saber los estados de
cuenta bancarios, los registros contables y el aviso de pago (o registro de pago), de
los comprobantes fiscales digitales por internet relacionados con dicho
comprobante: Kok Fokk kR kKRR ke dekkkk kil okkkx xx%%22 da |os cuales se registré enla
siguiente tabla, los datos mas relevantes; cabe precisar que los comprobantes fiscales
apenas citados no fueron senalados en la factura observada, como CFDI'S
relacionados, ni se sefald el tipo de relacion, lo anterior se advirtio del archivo
contenido en el dispositivo de almacenamiento USB, en la carpeta denominada
“Facturas Anticipos Aplicados ****”;

2 NL:JMERO DE COMPROBANTE FISCAL
22 NUMEROS DE COMPROBANTES FISCALES
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IMAGEN

Documentos visibles en el dispositivo de almacenamiento USB, en las

rutas que a continuacion se sefialan asi como el nombre de los archivos relativos:

IMAGEN

Factura ****, observada por la autoridad fiscalizadora y documentos relacionados.

IMAGEN

De las constancias relacionadas con el comprobante fiscal digital por

internet **** esta juzgadora procedi6 a realizar un andlisis de manera detallada del
contenido de las facturas, asi como de los documentos anexos, a saber, los estados
de cuenta bancarios, los registros contables y el aviso de pago (o registro de pago) de
los comprobantes fiscales digitales por internet relacionados con dicho
comprobante:; xrxss ik ek sk ook 23 de |os cuales se registro en la siguiente tabla,

los datos mas relevantes, como a continuacion se muestra”:

IMAGEN

Documentos visibles en el dispositivo de almacenamiento USB, en las

rutas que a continuacién se sefialan asi como el nombre de los archivos relativos:

IMAGEN

Factura ****, observada por la autoridad fiscalizadora y documentos relacionados.

IMAGEN

De las constancias relacionadas con el comprobante fiscal digital por

internet **** esta juzgadora procedio a realizar un analisis de manera detallada del
contenido de las facturas, asi como de los documentos anexos, a saber, los estados
de cuenta bancarios, los registros contables y el aviso de pago (o registro de pago) de
los comprobantes fiscales digitales por internet relacionados con dicho
comprobante: *rx kK sk 24 de |os cuales se registré en la siguiente tabla, los
datos mas relevantes; cabe precisar que los comprobante fiscales recién citados, no
fueron sefalados en la factura observada como CFDI'S relacionados ni se sefialo el
tipo de relacion, lo anterior se advirtio del archivo contenido en el dispositivo de

z Nl:JMEROS DE FACTURAS
24 NUMEROS DE FACTURAS
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almacenamiento USB, en la carpeta denominada “Facturas Anticipos Aplicados ****”,
también se precisa que la factura **** si cita un CFDI relacionado:
kR ek ?25 con tipo de relacion: “04 - Sustitucion de los CFDI

previos” mismo que no fue localizado en la carpeta antes sefialada:

IMAGEN

Documentos visibles en el dispositivo de almacenamiento USB, en las

rutas que a continuacion se sefialan asi como el nombre de los archivos relativos:

IMAGEN

Factura ****, observada por la autoridad fiscalizadora.

IMAGEN

Factura ****, observada por la autoridad fiscalizadora.

IMAGEN

De las constancias relacionadas con los comprobantes fiscales

digitales por internet **** y **** 26 asta juzgadora procedié a realizar un analisis de

manera detallada del contenido de las facturas, asi como de los documentos anexos,
a saber, los estados de cuenta bancarios, los registros contables y el aviso de pago (o
registro de pago) de los comprobantes fiscales digitales por internet relacionados
con dichos comprobantes: ***** xxxx * *xxx 27 da |os cuales se registré en la siguiente
tabla, los datos mas relevantes; cabe precisar que los comprobantes **** y **** 28 ng
fueron sefialados en las facturas observadas como CFDI'S relacionados, ni se sefial
el tipo de relacion, lo anterior se advirtio del archivo contenido en el dispositivo de
almacenamiento USB, en las carpetas denominadas “Facturas Anticipos Aplicados
2y “Facturas Anticipos Aplicados ****” por lo que respecta al comprobante fiscal

% si fue relacionado en ambas facturas **** y **** 29 como CFDI relacionado:

25 CADENA DE CFDI

26 NUMEROS DE FACTURAS
27 NUMEROS DE FACTURAS
28 NUMEROS DE FACTURAS
29 NUMEROS DE FACTURAS
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fkkkkkkkkhkhkkkhkkhkkhkhkkhhkkhhkhxhxhxrxxx%"30 y tlpO re|aCIén. “07 - CFD' por ap'lcaCI(jn de

anticipo™.

IMAGEN

Documentos visibles en el dispositivo de almacenamiento USB, en las

rutas que a continuacion se sefialan asi como el nombre de los archivos relativos:

IMAGEN

Ahora bien, del analisis llevado a cabo de los archivos que integran el
dispositivo de almacenamiento USB relacionados con la determinacion de ingresos
por la emisién de comprobantes fiscales digitales por internet, esta juzgadora advierte
que la empresa actora, ademas de los comprobantes fiscales digitales por internet,
estados de cuenta bancarios, registro contable de distribuciéon de cuentas y aviso o
registro de pago, también ofrece como prueba por su parte para acreditar que los
comprobantes fiscales observados por la autoridad, no corresponden a ingresos
acumulables, ya que al respecto de ese tema, afirma la actora que el monto
consignado en cada uno de los comprobantes fiscales, se debe restar el o los anticipos
gue fueron soportados con un comprobante fiscal digital por internet de tipo ingreso y
que, de acuerdo con la misma, fueron acumulados debidamente al momento de su
percepcion efectiva; los archivos electrénicos que se sefialan a continuacion, sélo se

digitaliza una carpeta a manera de ejemplo:

IMAGEN

De la digitalizacion que antecede se observa que la accionante también
ofrece como prueba para acreditar que los montos sefialados en los comprobantes
fiscales digitales por internet observados por la fiscalizadora, no se trata de ingresos
gue deben ser acumulados en el ejercicio revisado por los cuales se deba pagar el
Impuesto Sobre la Renta correspondiente, los archivos electronicos que a continuacion

se sefialan:

NOMBRE DE LA CARPETA O ARCHIVO OBSERVACIONES
ELECTRONICO

01. Contrato de Obra y/u érdenes de compra
02. Disefio de estructura LAS CARPETAS Y ARCHIVOS QUE SE

03. Tabla facturacién del Proyecto SENALAN, INTEGRAN CADA UNA DE LAS

04. PDF y XML Facturas
05. Asientos contables de Facturas NUEVE CARPETAS QUE FORMAN PARTE DEL

06. Auxiliar de la cuenta contable Billings ARCHIVO “F:\***rreeae\ ANEXO 3 Ingresos por

07. Papel de Trabajo donde se muestra la cuenta CFEDI”. ORGANIZADAS POR CADA UNO DE
y el importe de reconocimientos de obra ’

07. Papel de Trabajo donde se muestra la cuenta | LOS COMPROBANTES FISCALES DIGITALES
y el importe de reconocimientos de obra

30 CADENA DE CFDI
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08. Auxiliar de Cuentas contables integran el POR INTERNET OBSERVADOS POR LA
costo de ventas del Proyecto

09. Papel de Trabajo donde se relaciona el costo FISCALIZADORA.
de ventas del proyecto con las facturas emitidas
Factura (observada por la fiscalizadora)
Facturas Anticipos Recibidos Aplicados

Factura Soporte ******

Resumen Proyecto

En ese tenor, a efecto de dilucidar el primer punto de litis en estudio, esta
Juzgadora procede a analizar las pruebas ofrecidas por la actora en este juicio (y que
ofrecid en el procedimiento de fiscalizacion) para determinar si con ellas, acredita que
a los comprobantes fiscales observados por la fiscalizadora, le fueron amortizados una
serie de anticipos en ejercicios fiscales anteriores; anticipos que de acuerdo con la
demandante, ya fueron acumulados en ejercicios anteriores al revisado y que los

mismos ya fueron declarados.

1.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nimeros *****
Y =% 31 (e fechas 28 de febrero de 2019, 15 de
marzo de 2019, 15 de marzo de 2019, 25 de marzo de 2019, 25 de marzo de 2019, 23
de abril de 2019, 24 de mayo de 2019, 13 de noviembre de 2019 y 15 de noviembre
de 2019, respectivamente, localizables en la carpeta denominada “F:\********\ANEXO
3 Ingresos por CFDI” incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, mismos a los
gue se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 43, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con los articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacién, 36 del Reglamento del Cdodigo Fiscal de la Federacion; y de
dicha prueba se advierte la facturacién de la actora, durante el afio 2019, con efecto

de ingresos.

2.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nameros *****

Khhkk khhkk khhkk khkhkk kkhkhk hkhkhk hkkhk kkkhk hhkhk khkhkk khkkk khkkk khhkk khkxk *khhkk *kkxxk *xkkx 32
’

de fechas 29/11/2016, 17/04/2017, 25/10/2017, 006/11/2017, 21/11/2017, 21/11/2017,
27/11/2017, 14/12/2017, 15/12/2017, 13/03/2018, 16/03/2018, 16/03/2018,
03/04/2018, 12/04/2018, 30/04/2018, 30/04/2018, 21/05/2018 vy 15/10/2018,
respectivamente, localizables en la carpeta denominada “F:\*********\ANEXO 3

Ingresos por CEDI” incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, mismos a los

st NL:JMEROS DE FACTURAS
32 NUMEROS DE FACTURAS
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gue se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 43, fraccion 1ll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con los articulos 29, 29-A y 63, Ultimo péarrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacién, 36 del Reglamento del Cddigo Fiscal de la Federacion; y de
dicha prueba se advierte la facturacion de la actora, durante los afios 2016, 2017 y
2018, por concepto de anticipos relacionados con el comprobante fiscal ****, de fecha

28 de febrero de 2019, con efecto de ingreso.

3.- Los comprobantes fiscales digitales por internet niumeros *****
Fhkkk KhkEE KhFhk Fhkhk *hrrE KhFkhk Fhhkk *hrEF *khFkk ****’33 de fechas 18/10/2017, 04/12/2017,
17/01/2018, 22/02/2018, 02/03/2018, 10/05/2018, 25/05/2018, 25/07/2018,
25/07/2018, 11/09/2018 y 12/10/2018, respectivamente, localizables en la carpeta
denominada “F:\********\ANEXO 3 Ingresos por CFDI” incluida en el dispositivo de
almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los articulos 29, 29-Ay 63,
altimo parrafo, del Cddigo Fiscal de la Federacion, 36 del Reglamento del Cédigo
Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la facturacién de la actora,
durante los afios 2017 y 2018, por concepto de anticipos relacionados con el

comprobante fiscal ****, de fecha 15 de marzo de 2019, con efecto de ingreso.

4.- El comprobante fiscal digital por internet nimero ****, de fecha
17/05/2018, localizable en la carpeta denominada “F:\*********\ANEXO 3 Ingresos por
CFDI” incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, mismo al que se concede
valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccién
[, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, 36 del
Reglamento del Cddigo Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la
facturacion de la actora, durante el afio 2018, por concepto de anticipo relacionado con

el comprobante fiscal ****, de fecha 15 de marzo de 2019, con efecto de ingreso.

5.- El comprobante fiscal digital por internet numero **** de fecha
15/10/2018, localizable en la carpeta denominada “F:\*********\ANEXO 3 Ingresos por
CFDI” incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, mismo al que se concede
valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion
lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, 36 del
Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la
facturacion de la actora, durante el afio 2018, por concepto de anticipo relacionado con

el comprobante fiscal ****, de fecha 25 de marzo de 2019, con efecto de ingreso.

33 NUMEROS DE FACTURAS
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6.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nameros *****
Ak el sk ok ekl sk sk 34 de fechas 29/11/2016, 10/10/2017, 10/04/2018,
13/06/2018, 30/07/2018, 23/08/2018, 22/10/2018 y 12/02/2019, respectivamente,
localizables en la carpeta denominada “F:\********\ANEXO 3 Ingresos por CFDI”
incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion lll, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, 36 del
Reglamento del Cdodigo Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la
facturacion de la actora, durante los afios 2016, 2017, 2018 y 2019, por concepto de
anticipos relacionados con el comprobante fiscal ****, de fecha 25 de marzo de 2019,
por concepto de ingreso.

7.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nameros ****
ek ki ik sk 35 de fechas 04/04/2014, 07/10/2014, 10/04/2015, 27/04/2015 y
25/03/2019, respectivamente, localizables en la carpeta denominada
“Fr\rrerieee\ANEXO 3 Ingresos por CFDI” incluida en el dispositivo de
almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los articulos 29, 29-Ay 63,
altimo parrafo, del Cddigo Fiscal de la Federacion, 36 del Reglamento del Cédigo
Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la facturacién de la actora,
durante los afios 2014, 2015 y 2019, por concepto de anticipos relacionados con el

comprobante fiscal ****, de fecha 23 de abril de 2019, por concepto de ingreso.

8.- Los comprobantes fiscales digitales por internet niameros *****
oo xxxx 36 de fechas 31/07/2018, 14/08/2018 y 24/05/2019, respectivamente,
localizables en la carpeta denominada “F:\********\ANEXO 3 Ingresos por CFDI”
incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion lll, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién con los
articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, 36 del

Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la

34 NL:JMEROS DE FACTURAS
% NUMEROS DE FACTURAS
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facturacion de la actora, durante los afios 2018 y 2019, por concepto de anticipos
relacionados con el comprobante fiscal **** de fecha 24 de mayo de 2019, por

concepto de ingreso.

9.- Los comprobantes fiscales digitales por internet niumeros *****
e xxxx 37 de fechas 22/02/2019, 21/06/2019 y 14/10/2019, respectivamente,
localizables en la carpeta denominada “F:\*********\ANEXO 3 Ingresos por CFDI”
incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion Ill, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relaciéon con los
articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Cddigo Fiscal de la Federacién, 36 del
Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la
facturacion de la actora, durante el afio 2019, por concepto de anticipos relacionados
con el comprobante fiscal ****, de fecha 13 de noviembre de 2019, por concepto de

ingreso.

10.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nUmeros *****
ek ok 38 de fechas 22/02/2019, 21/06/2019 y 14/10/2019, respectivamente,
localizables en la carpeta denominada “F:\*******\ANEXO 3 Ingresos por CFDI”
incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccién lll, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, 36 del
Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la
facturacion de la actora, durante el afio 2019, por concepto de anticipos relacionados
con el comprobante fiscal ****, de fecha 15 de noviembre de 2019, por concepto de

ingreso.

11.- Los estados de cuenta de los meses de abril y octubre de 2014,
mayo de 2015, diciembre de 2016, mayo, octubre, noviembre y diciembre de 2017,
enero, abril, mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre de
2018, marzo, abril y mayo de 2019, del banco Santander de la cuenta empresarial
aaaasksx 39y los estado de cuenta de los meses de febrero, abril, junio, julio,
septiembre, octubre y noviembre de 2019, del banco Amergy Bank of Texas, de la
cuenta **xxxxxrrk 40 |ocalizables en cada una de las 9 subcarpetas soporte contenidas
en la carpeta “F:\******x\ANEXO 3 Ingresos por CFDI?” incluida en el dispositivo de
almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con

fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de

37 NUMEROS DE FACTURAS
38 NUMEROS DE FACTURAS
39 NUMERO DE CUENTA
40 NUMERO DE CUENTA
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Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacioén con los diversos 133, 197, 203
y 210, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan las operaciones registradas en las
cuentas bancarias abiertas a nombre de la actora, realizadas durante los ejercicios
fiscales de 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019, respecto de sus cargos (depdsitos)
y abonos (transferencias o retiros), dentro de los que destacan los diversos depésitos
que la accionante sefiala en relacion a los comprobantes fiscales digitales por internet

kkkkk khkkhkkk kkhkkkk khkkkhk hkkhkk khkkhk hhkkhhkk kkhhkkhk khkhkdhk hhkkk khkkhk khkhkhkk khkkk khkhkk hkkhkk khkhk khkkikkx
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12.- Los registros contables denominados “Facturacion Proyecto”, ‘AR
Batch Register - Con Distribucion Cuentas - MM”, “Detail General Ledger - Multi-
Moneda”, “Detail General Ledger - Especial M-M”, localizables en las 9 subcarpetas
denominadas “03. Tabla facturaciéon del Proyecto”, “05. Asientos contables de
Facturas”, “06. Auxiliar de la cuenta contable Billings”, “08. Auxiliar de Cuentas
contables integran el costo de ventas del Proyecto”, respectivamente, de las nueve
carpetas soporte que forman parte de la carpeta “F:\*********\ANEXO 3 Ingresos por
CFDI” incluida en el dispositivo de almacenamiento USB, documental privada a la que
se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan la contabilidad de la actora en
relacion con los comprobantes fiscales digitales por internet observados como ingreso
por la autoridad demandada, registros en los que se observan, entre otros datos, el

concepto, monto, moneda, numero y fecha de los comprobantes fiscales.

En este punto se precisa que los datos contenidos en los documentos
“AR Batch Register - Con Distribucion Cuentas - MM”, “Detail General Ledger - Multi-

41 NUMEROS DE FACTURAS
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Moneda”y “Detail General Ledger - Especial M-M”, no se encuentran en su totalidad
en idioma espafol; sin que la parte actora haya adjuntado a los archivos contenidos
en el dispositivo de almacenamiento USB, la traduccién correspondiente de cada uno
de dichos registros contables; ya que si bien, de foja 1097 a la 1175 de autos, obran
diversas traducciones al espafiol de los documentos que presenta, solo se tratan de

los siguientes registros contables:

=> Detalle libro mayor - Especial M-M, de 25 de noviembre de 2021

= Operaciones GL — Todas - Multimoneda, de 25 de noviembre de 2021
=>» Aplicaciones de pago - Detalle Multidivisa, de 05 de agosto de 2022
=> Detalle Cuenta/Entidad, de 02 de marzo de 2022

=> Informe de edicion AP - Multimoneda, de 10 de marzo de 2022

=> Registro de lotes AR - Con distribucion de cuentas — MM, de 22 de octubre
de 2021

=>» Detalle de libro mayor — Multimoneda, de 18 de octubre de 2021

=> Registro de lotes AR - Con distribucion de cuentas — MM, de 22 de junio de
2022

=>» Informe de edicion AP — Multimoneda, de 26 de noviembre de 2022
=>» Periodo sensible corregido AP- Detalle — MC, de 13 de julio de 2022
=» Libro mayor detallado — Multimoneda, de 26 de junio de 2020

Sin que se haya exhibido la traduccion de todos los documentos

presentados en idioma distinto al espafiol.

En relacién con lo anterior, esta Juzgadora en primer término, procede a
transcribir el contenido de los articulos 28, fraccion |, apartado A, del Cédigo Fiscal de
la Federacién, en relacion con el 33, apartado B, fraccidén XI, de su Reglamento, los

cuales son tenor siguiente:

Cédigo Fiscal de la Federacion

"Articulo 28. Las personas que de acuerdo con las disposiciones fiscales estén
obligadas a llevar contabilidad, estaran a lo siguiente:

I. Para efectos fiscales, la contabilidad se integra por:

A. Los libros, sistemas y registros contables, papeles de trabajo, estados de
cuenta, cuentas especiales, libros y registros sociales, control de inventarios y
método de valuacién, discos y cintas o cualquier otro medio procesable de
almacenamiento de datos, los equipos o sistemas electronicos de registro fiscal
y sus respectivos registros, ademas de la documentacion comprobatoria de los
asientos respectivos, asi como toda la documentacibn e informacién
relacionada con el cumplimiento de las disposiciones fiscales, la que acredite
sus ingresos y deducciones, y la que obliguen otras leyes; en el Reglamento de
este Cdbdigo se establecerd la documentacién e informacion con la que se
deberd dar cumplimiento a esta fraccién, y los elementos adicionales que
integran la contabilidad.

Il. Los registros o asientos contables a que se refiere la fraccion anterior deberan
cumplir con los requisitos que establezca el Reglamento de este Cédigo y las
disposiciones de caracter general que emita el Servicio de Administracion
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n

Reglamento del Cadigo Fiscal de la Federacion

"Articulo 33. Para los efectos del articulo 28, fracciones | y Il del codigo, se
estara a lo siguiente:

B. Los registros o asientos contables deberan:

Xl. Plasmarse en idioma espafiol y consignar los valores en moneda nacional.

Cuando la informacion de los comprobantes fiscales o de los datos y
documentacién que integran la contabilidad estén en idioma distinto al espafiol,
o los valores se consignen en moneda extranjera, deberan acompafarse de la
traduccion correspondiente y sefalar el tipo de cambio utilizado por cada
operacion;

b

Asimismo, dado el sefialamiento establecido por el legislador en la
fraccion Il, del articulo 28 del Cédigo Fiscal de la Federacion, conviene traer a colacion
lo previsto en la Resolucién Miscelanea Fiscal para 2019 (ejercicio fiscal que fue

revisado por la fiscalizadora) y en la cual se establecia lo siguiente:

"Contabilidad en idioma distinto al espafiol

2.8.1.3. Para los efectos de los articulos 28 del CFF y 33, Apartado B, fraccion
X| de su Reglamento, los contribuyentes podran llevar la documentacion que
integra su contabilidad, incluida la documentacion comprobatoria que ampare
operaciones realizadas, en idioma distinto al espafiol. En este caso, las
autoridades fiscales, podran solicitar su traduccion por perito traductor
autorizado por autoridad competente para tal efecto.

Tratandose de solicitudes de devolucién y avisos de compensacion, la
documentacion comprobatoria en idioma distinto al espafiol, que ampare las
operaciones de los contribuyentes debera acompafiarse de su correspondiente
traducciéon al idioma espafiol por perito traductor autorizado por autoridad
competente para tal efecto.

CFF 28, RCFF 33”

Precisado lo anterior, esta Juzgadora considera que la interpretacion

conjunta y sistematica de las normas transcritas, permite establecer que:

|. La contabilidad se integra por los libros, sistemas y registros contables,
papeles de trabajo, estados de cuenta, cuentas especiales, libros y registros sociales,

control de inventarios y método de valuacion, discos y cintas o cualquier otro medio
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procesable de almacenamiento de datos, los equipos o sistemas electronicos de
registro fiscal y sus respectivos registros, ademas de la documentaciéon comprobatoria
de los asientos respectivos, asi como toda la documentacion e informacion relacionada
con el cumplimiento de las disposiciones fiscales, la que acredite sus ingresos y

deducciones, y la que obliguen otras leyes.

Il. Los registros o asientos contables deben cumplir con los requisitos que
establezca el Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacion y las disposiciones de
caracter general que emita el Servicio de Administracion Tributaria.

lll. De conformidad con el Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacién
y la Resolucién Miscelanea Fiscal para 2019, los registros contables deben estar en

idioma espafiol y consignar valores en moneda nacional.

IV. Por su parte, los comprobantes fiscales o de los datos y
documentacion que integran la contabilidad si pueden estar en idioma distinto al

espafiol, e incluso contener valores consignados en moneda extranjera.

Interpretacion que guarda una légica funcional en la materia tributaria,
pues es posible que un contribuyente realice operaciones con otros sujetos que no se
rigen por el derecho nacional y, por tanto, que los comprobantes fiscales que avalen
esas operaciones se encuentren en idiomas diferentes al espafiol e, incluso, que
contengan cantidades en otra moneda distinta del peso, en cuyo caso, el contribuyente
esta obligado a llevar los registros contables respectivos en idioma espafol y consignar
los valores en moneda nacional (al margen de que el comprobante respectivo esté en

otro idioma y moneda).

Por tanto, los contribuyentes estan obligados a llevar los registros y
asientos contables en espafiol y consignar las cantidades ahi anotadas en moneda
nacional, sin que tal deber excluya la posibilidad de que obren comprobantes fiscales
(no registros ni asientos, sino documentos comprobatorios de actos y actividades) en

otro idioma diferente al espafiol y con cantidades en otras monedas.

Sirve de sustento a lo anterior, en la parte relativa a la interpretacion del
articulo 28, fraccion I, apartado A, del Codigo Fiscal de la Federacion, en relacion con
el 33, apartado B, fraccion Xl, de su Reglamento, la tesis: 2a./J. 61/2023 (11a.), con

datos de localizacidn, rubro texto siguientes:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2027558

Instancia: Segunda Sala

Undécima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 61/2023 (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 31, Noviembre de 2023, Tomo I,
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Tipo: Jurisprudencia

COMPROBANTES FISCALES DIGITALES POR INTERNET (CFDI) EN
IDIOMA DISTINTO AL ESPANOL O CON VALORES CONSIGNADOS EN
MONEDA EXTRANJERA. PARA EFECTOS DE LA SOLICITUD DE
DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD AMPARADA EN DICHOS
DOCUMENTOS, DEBE ACOMPANARSE LA  TRADUCCION
CORRESPONDIENTE Y SENALARSE EL TIPO DE CAMBIO UTILIZADO
POR CADA OPERACION (INTERPRETACION DEL ARTICULO 28,
FRACCION |, APARTADO A, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, EN RELACION CON EL 33, APARTADO B, FRACCION
Xl, DE SU REGLAMENTO). Hechos: Una persona moral solicité la
devolucion de saldo a favor por concepto de impuesto al valor agregado
respecto de operaciones amparadas por Comprobantes Fiscales Digitales
por Internet que se encontraban en idioma inglés, razén por la que la
devolucion le fue parcialmente negada; impugné tal resolucion mediante
juicio de nulidad y, al resolverse, se confirmé su validez. En su contra
promovio juicio de amparo directo en el que planted la inconstitucionalidad
de los articulos 28, fraccién |, apartado A, del Cédigo Fiscal de la Federacion
y 33, apartado B, fraccion Xl, de su Reglamento, por considerar que violan
los derechos de legalidad y a la seguridad juridica pues, ante su redaccién
imprecisa, permiten que la autoridad fiscal determine en forma arbitraria que
los Comprobantes Fiscales Digitales por Internet o facturas son registros o
asientos contables y, por tanto, que deben obrar en espafiol.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion determina que la interpretacion conjunta y sistematica del articulo
28, fraccion I, apartado A, del Cédigo Fiscal de la Federacion, en relacion
con el 33, apartado B, fraccion Xl, de su Reglamento, conduce a concluir
gue los Comprobantes Fiscales Digitales por Internet (CFDI), como
documentos que integran la contabilidad, pueden plasmarse en idioma
distinto al espafiol e incluso contener valores consignados en moneda
extranjera; sin embargo, para efectos de una solicitud de devolucion de una
cantidad amparada en esos documentos, debe acompaniarse la traduccion
correspondiente y sefialarse el tipo de cambio utilizado por cada operacion.

Justificacion: El sistema normativo que componen los articulos 28, fraccion
I, apartado A, del Cédigo Fiscal de la Federacién y 33, apartado B, fraccion
Xl, de su Reglamento, prevé la obligacion de los contribuyentes de llevar los
registros y asientos contables en espafiol y consignar las cantidades ahi
anotadas en moneda nacional. La obligaciéon sefialada no excluye la
posibilidad de que obren comprobantes fiscales en idioma diferente al
espafiol y con cantidades en monedas distintas a la nacional, pues los
Comprobantes Fiscales Digitales por Internet no son registros o asientos
contables, sino informacion que ampara actos o actividades de los
contribuyentes. No obstante, de la interpretacion conjunta y sistematica de
las normas sefialadas, asi como de la Regla 2.8.1.3 de la Resolucién
Misceladnea Fiscal para 2018, publicada en el Diario Oficial de la Federacién
el 22 de diciembre de 2017, para efectos de obtener la devolucion de
cantidades amparadas por esos documentos, es indispensable exhibir a la
autoridad fiscal la traduccion al espafiol realizada por perito traductor
autorizado por autoridad competente para tal efecto, del documento
comprobatorio respectivo, a fin de que la autoridad fiscal tenga certeza sobre
su contenido frente a los registros y asientos contables.
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Amparo directo en revision 479/2023. Mit Pipelines, S. de R.L. de C.V. 30 de agosto de 2023.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Yasmin Esquivel Mossa, Loretta Ortiz Ahlf, Javier
Laynez Potisek y Luis Maria Aguilar Morales. Ausente: Alberto Pérez Dayan. Ponente: Javier
Laynez Potisek. Secretario: Carlos Alberto Araiza Arreygue.

Tesis de jurisprudencia 61/2023 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada de veinticinco de octubre de dos mil veintitrés.

Esta tesis se publico el viernes 10 de noviembre de 2023 a las 10:21 horas en el Semanario

Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 13

de noviembre de 2023, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General

Plenario 1/2021.

Lo que trae como consecuencia que esta juzgadora, no pueda analizar a
detalle el total de los datos contenidos en los archivos electrénicos “AR Batch Register
- Con Distribucion Cuentas - MM”, “Detail General Ledger - Multi-Moneda”, “Detail
General Ledger - Especial M-M”, que forman parte de la contabilidad de la empresa
actora y que en su caso, pudieran acreditar que los comprobantes fiscales digitales
por internet observados por la autoridad fiscalizadora, no deben considerarse como
ingresos que deben ser acumulados en el ejercicio fiscal de 2019, por los cuales se
debe pagar el Impuesto Sobre la Renta, por motivo de que como lo afirma la actora,
los montos que derivan de esos comprobantes, ya fueron acumulados como ingreso
en ejercicios fiscales anteriores, y por los cuales ya se pago el Impuesto Sobre la
Renta, al haber sido omisa la actora en presentar la traduccion correspondiente a cada

uno de los registros contables que present6 en idioma distinto al espafiol.

13.- Los papeles de trabajo exhibidos en archivo Excel, localizables en
las 9 carpetas soporte de nombres “07. Papel de Trabajo donde se muestra la cuenta
y el importe de reconocimientos de obra”, y “09. Papel de Trabajo donde se relaciona
el costo de ventas del proyecto con las facturas emitidas”, que forman parte de la
carpeta “F:\**xre\ANEXO 3 Ingresos por CFDI” incluida en el dispositivo de
almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccién lll, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
133, 197, 203 y 210, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan los registros llevados a cabo por la
actora; del papel de trabajo donde se muestra la cuenta y el importe de
reconocimientos de obra, se desprenden datos como el total de la cuenta, total del
proyecto y el acumulado de ambos proyectos, formulados para los afios 2016, 2017 y
2018, entre otros datos; y del papel de trabajo donde se relaciona el costo de ventas
del proyecto con las facturas emitidas, se advierte el registro de las pdlizas,
identificando, entre otros datos, el nUmero de cuenta, fecha, proyecto, unidades débito
y crédito.

14.- Los dos contratos de fechas 24 de julio de 2018 y 04 de diciembre
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de 2019, celebrados con la empresa **** *xxxx xxxxxxiiik 42 |ocalizables en la carpeta
denominada “Pedido Reparacion **** **** Cp 242-001 V1” de la carpeta 3 Soporte
Frk ek kel Proyecto 242 , y el contrato de fecha 30 de septiembre de 2019, celebrado
con la empresa ***k wxrko sk 43 yigible en la carpeta denominada “Orden de
Cambig ****xx *kikkik GP 003 V2” de la carpeta 8 Soporte ***x+* *ikkikx wkix Proyecto
245, todos contenidos en el dispositivo de almacenamiento USB, pruebas a la que en
su caracter de documento privado, se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203
y 210, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidon supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan las diversas solicitudes presentadas
en donde se describe la elaboracion de diversas estructuras metalicas en forma de

domos por la actora.

En este punto cabe sefalar que, conforme a la sentencia que dio origen
a la Jurisprudencia 2a./J. 161/2019 (10a.), la consecuencia de que los contratos
exhibidos como prueba por la actora carezcan del requisito de fecha cierta no origina
la inexistencia de los mismos, ni tampoco conduce a negarles valor probatorio de
manera total, dado que en todo caso la consecuencia de adolecer de ese requisito, es
que dichos contratos Unicamente surtiran efectos entre los contratantes y que no se
considerara como fecha de realizacion de los mismos, la fecha en la que aparezca que

fue firmado por las partes contratantes.

En este sentido, la circunstancia de que los contratos en analisis no sean
de fecha cierta, no anula el derecho de la actora para acreditar, por cualquier otro
medio, su certeza, especificamente en cuanto a las fechas de su celebracion, pudiendo
ofrecer pruebas de las que surjan como consecuencia necesaria la existencia de los
documentos al tiempo en que se verificaron los hechos que se consignan en los
mismos, es decir, deben ser capaces de eliminar la posibilidad de que sean de una

fecha diversa.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia cuyos datos de localizaciéon
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e identificacion, asi como su rubro y texto, se transcriben enseguida:

Registro digital: 178462

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.40.C. J/20

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXI, Mayo de 2005, pagina 1279
Tipo: Jurisprudencia

DOCUMENTOS PRIVADOS DE FECHA CIERTA. Es verdad que conforme
a lo dispuesto por el articulo 2034, fraccion Il del Codigo Civil, y las tesis de
jurisprudencia emitidas, respectivamente, por la otrora Tercera Sala y la
actual Primera Sala, ambas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
cuyos rubros son: "DOCUMENTOS PRIVADOS, FECHA CIERTA DE LOS."
e "INTERES JURIDICO EN EL AMPARO, INEFICACIA DEL CONTRATO
PRIVADO DE COMPRAVENTA DE FECHA |INCIERTA, PARA
ACREDITARLO.", los hechos que hacen cierta la fecha en un documento
privado, son: la inscripcion en el Registro Publico de la Propiedad; la entrega
del documento a un funcionario publico en razén de su oficio, y la muerte de
cualquiera de los que lo firmen. Sin embargo, la circunstancia de que el
documento privado en si no tenga alguna de esas caracteristicas, no veda
a quien lo exhibe de su derecho para acreditar, por cualquier otro medio, su
certeza; pero esos hechos que se invoquen y demuestren deben ser tales,
gue de ello surja como consecuencia necesaria la existencia del documento
al tiempo en que se verificaron, es decir, deben ser capaces de eliminar la
posibilidad de que sea de una fecha diversa.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 15044/2004. Banca Serfin, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupo Financiero
Serfin. 8 de diciembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano Hobelsberger.
Secretaria: Lilia Rodriguez Gonzalez.

Amparo directo 15084/2004. Banca Serfin, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupo Financiero
Serfin. 8 de diciembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano Hobelsberger.
Secretaria: Lilia Rodriguez Gonzalez.

Amparo directo 15124/2004. Banca Serfin, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupo Financiero
Serfin. 8 de diciembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano Hobelsberger.
Secretaria: Lilia Rodriguez Gonzalez.

Amparo directo 15164/2004. Banca Serfin, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupo Financiero
Serfin. 8 de diciembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano Hobelsberger.
Secretaria: Lilia Rodriguez Gonzalez.

Amparo directo 15184/2004. Banca Serfin, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupo Financiero
Serfin. 8 de diciembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano Hobelsberger.

Secretaria: Lilia Rodriguez Gonzalez.

Por otro lado, en relaciéon a los documentos que integran la carpeta
“Contrato de Obra y/u 6rdenes de compra” del soporte de **¥¥x ikix xxxx 44
denominados: “Contrato ****** **** Qrden de Cambio CP 212-004", “Contratg ****x* #x**
Orden de Cambio CP 212-005", “Contrato ***x** x**x *ixkx da Cambio CP 212-007 Rev
17, “Contrato ****** **** Qrden de Cambio CP 212-009” y “Contrato ****** ****" cabe
precisar que los mismos fueron presentados en idioma diverso al espafiol, sin que se
hubiera adjuntado el archivo electronico o que obren en autos las traducciones

correspondientes.

Ahora bien, como ya se habia dicho, de la interpretacion conjunta de los

articulos 28, fraccion I, apartado A, del Codigo Fiscal de la Federacion, en relacion con

44 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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el 33, apartado B, fraccion Xl, de su Reglamento, y la Resolucion Miscelanea Fiscal
para 2019 (ejercicio fiscal que fue revisado por la fiscalizadora) se colige que si bien,
en la materia tributaria es posible que un contribuyente realice operaciones con otros
sujetos que no se rigen por el derecho nacional y, por tanto, que los comprobantes
fiscales que avalen esas operaciones se encuentren en idiomas diferentes al espafiol
e, incluso, que contengan cantidades en otra moneda distinta del peso, en cuyo caso,
el contribuyente esta obligado a llevar los registros contables respectivos en idioma
espafol y consignar los valores en moneda nacional (al margen de que el comprobante

respectivo esté en otro idioma y moneda).

Por tanto, como se sefial6 con anterioridad, los contribuyentes estan
obligados a llevar los registros y asientos contables en espaiol y consignar las
cantidades ahi anotadas en moneda nacional, sin que tal deber excluya la posibilidad
de que obren comprobantes fiscales (no registros ni asientos, sino documentos
comprobatorios de actos y actividades) en otro idioma diferente al espafiol y con

cantidades en otras monedas.

En ese tenor, los contratos celebrados con la empresa **## sk dokk ok
% 45 contenidos en los archivos electrénicos denominados: “Contrato **«x«x ks
Orden de Cambio CP 212-004”, “Contrato ****** **** Qrden de Cambio CP 212-005",
“Contrato ****** **** Qrden de Cambio CP 212-007 Rev 17, “Contrato ****** **** Qrden
de Cambio CP 212-009” y “Contrato ****** ****" ng seran valorados por esta

jugadora.

14.- Los documentos denominados “PEDIDO DE COMPRA”, “PEDIDOS
DE SERVICIO”, “PEDIDOS DE DESPACHO” “MODIFICACION AL PEDIDO”; “FORMATO
ORDEN DE COMPRA” localizables en las 9 carpetas de nombre “Contrato de Obra y/u
ordenes de compra” que forman parte de las 9 subcarpetas soporte contenidas en la
carpeta “F:\***xxe\ANEXO 3 Ingresos por CFDI” incluida en el dispositivo de
almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
133, 197, 203 y 210, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién

supletoria al juicio contencioso administrativo.

4 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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Con dicha prueba se acredita que la hoy actora, recibié diversos

pedidos de compra, de servicio 0 de reparacion de las empresas ***##* sk ok ok bk

kk kkkk hkkk kkkkk kkkhkkhkk kkkk khkkhkk kkkkkhkhkk hkkhkk kk kkhkk khkkhhkk kkkkkkhk kkhkkk kk kkkk y *kkkkk
) 1 1 ’

w keekkkik skkk 46 durante los afios 2014, 2018, 2019.

15.- Los documentos denominados “Notas generales de Disefo”,
“Planos para Construccion” y “Notas Generales” localizables en las 9 subcarpetas de
nombre “Disefio de estructura” que forman parte de las 9 carperas soporte contenidas
en el archivo electronico “F:\********\ANEXO 3 Ingresos por CFDI” incluida en el
dispositivo de almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133, 197, 203 y 210, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita que la hoy actora, reformul6 diversos

dlseﬁos de domos que presenté a |as empresas kkhkkhkk kkhkkhkkhkkk kk kk kkhkk kk kkkk kkhkk kkhkkk

kkkkkkhk kkhkkk Kkhkkhkkk kkkkkkhkhkk kkkk kk kkkk khkkhkk kkkhkkhkk kkkk k% kkkk y khkkhkk kk hkkkkkkk kkkx 47
) 1 ’ ’

para su aprobacion.

16.- Los resimenes de 10S proyectos **ikiiik sk sk sk | ok

kkkkk kkk kkkkkk kkkkkk kkhkkkhkkhhkkhkk khkk hkkhkk hkkhkkhk kkkkkk khkhkhkk kkkhkkhk kkhkk khhkhkkk kkhkkk kkkkkik
) 1 ’ ’

wkkxk 48 ocalizables en las 9 carpetas soporte contenidas en la carpeta
“Fr\rreriee\ANEXO 3 Ingresos por CFDI” incluida en el dispositivo de
almacenamiento USB,, documental privada a la que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relaciéon con los diversos
133, 197, 203 y 210, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita la elaboracién por parte de la actora de
diversos documentos en los cuales se agrupan datos como las condiciones de pago,

la facturacion del proyecto, los ingresos, el costo de ventas, entre otros, por cada

proyecto reallzado con Ias empresas khkkhkk kkkkkhkkkhk kk kk kkhkk kk kkkk khkkhk kkkhkk kkhkkhkkhk *kkk

kkkkkk kkkkkhkkkkk kkhkkk kk kkhkk Kkkhkkhkk kkkhkkkhkk kkhkk k% kkkk *kkkk kkk y *hkkkk kk hkkkkkkk *xx*x49
1 ’

Asi, de la adminiculacion que se practico a las pruebas contenidas en el

dispositivo USB, especificamente en la carpeta denominada “ANEXO 3 Ingresos por

46 NOMBRES DE TERCEROS, PERSONAS MORALES
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CFDI”, el cual contiene las pruebas exhibidas en el procedimiento fiscalizador, esta
Sala determina que lo que logra acreditarse con ellas, es la existencia de facturas
emitidas por la accionante por la prestacion de servicio; la existencia de registros
contables y papeles de trabajo formulados por la actora; la existencia de depdsitos
bancarios en sus cuentas de Santander, empresarial *****xxxeeeex 50y del banco
Amergy Bank of Texas, *********+51 |3 elaboracion por parte de la actora de diversos

Contratos Celebrados Con IaS empresas kkkkkk kkkkkkhkk kk kk kkkk kk khkkk khkk kkhkkk kkkkkkk

kkkk  kkkkkk kkhkkhkkhkkkhkkk khkkk khk kkhkk  hkkkkk kkhkkhkkhkk kkkk kk kkkk  kkhkkhkkk kkkk y kkkkhkk )k kkkkkkkk
’ 1 ’

% 52 para efecto de la elaboracién de estructuras metdlicas en forma de domos; que
las empresas antes mencionadas formularon pedidos de compra, de despacho o de
modificacién de domos; que la accionante elabord y presenté a las diversas empresas
ya mencionadas, disefios de domos para la aprobacion; asimismo, que la actora
formulé resumenes de los proyectos, en los cuales agrupd por cada uno de los
proyectos que presentd a las empresas solicitantes, diversa informacién como las
condiciones de pago, la facturacion, los ingresos, el costo de ventas, entre otros datos;
lo anterior llevado a cabo en el periodo comprendido del afio 2014 al 2019.

En efecto, las documentales aportadas por la actora analizadas con
anterioridad, no constituyen elemento suficiente que acredite la acumulacion de
ingresos y el pago del Impuesto Sobre la Renta por concepto de las facturas emitidas
por la misma en el periodo de 2014 al 2019, con las cuales pretende justificar los

descuentos que se llevaron a cabo en las facturas emitidas en el ejercicio fiscal de

2019, y que fueron observadas por la autoridad fiscalizadora: ***** *#kik stk sekdkick sk
Rk sk sk k53 da fechas 28 de febrero de 2019, 15 de marzo de 2019, 15 de
marzo de 2019, 25 de marzo de 2019, 25 de marzo de 2019, 23 de abril de 2019, 24
de mayo de 2019, 13 de noviembre de 2019 y 15 de noviembre de 2019,

respectivamente.

Ahora bien, en la resolucion determinante del crédito fiscal, la autoridad
sefaldé que la documental aportada por la actora, consistente en la integracion de
ingresos de 2014 a 2019, con la cual pretendié ofrecer ante la fiscalizadora una

explicacion y la documentacion comprobatoria de la acumulacion de los anticipos en

50 NUMERO DE CUENTA

51 NUMERO DE CUENTA
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ejercicios anteriores al de 2019, consistente en registros contables de ingresos de los
ejercicios 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, declaraciones de los ejercicios 2014, 2015,
2016, 2017, 2018, e integraciones de ingresos, del andlisis que la demandada llevo a
cabo, concluyo que fueron insuficientes para demostrar la acumulacion; en especifico,

la demandada argument6 que la_actora no proporciond los reqistros contables que

acreditaran la existencia de los anticipos, el debido registro contable y su debida

vinculacion con los ingresos acumulados en cada una de las declaraciones de los

ejercicio 2014, 2016, 2017 y 2018, lo que tampoco ocurrié en el juicio que se resuelve.

En ese tenor, a consideracion de esta juzgadora, atendiendo a la
naturaleza del concepto de anulacion en estudio, si la actora argumenté que los
comprobantes fiscales digitales por internet observados por la fiscalizadora, no se
trataban de ingresos acumulables en 2019, porque dichos comprobantes relacionaban
los comprobantes emitidos con anterioridad y que fueron descontados al monto total
al tratarse de anticipos, es correcto que la autoridad fiscalizadora le haya solicitado a
la empresa actora, que exhibiera la informacion y documentacién con la cual acreditara
qgue los anticipos que refiere, fueron acumulados en los ejercicios fiscales a los que
alude, entre el afio de 2014 al 2018, y que ademas de su acumulacion, debia acreditar

el pago del Impuesto Sobre la Renta correspondiente.

Lo anterior es asi, ya que la propia actora aludié a acciones realizadas
en ejercicios fiscales anteriores para acreditar el cumplimiento de sus obligaciones
fiscales en el ejercicio de 2019, fiscalizado por la autoridad hacendaria; por tanto, para
gue proceda el reconocimiento por parte de la autoridad de los pagos que de acuerdo
con la demandante fueron realizados como anticipos, es su obligacion acreditar ante
la autoridad, la acumulacion y pago del Impuesto Sobre la Renta en los ejercicios
sefalados por la misma, tal y como fue solicitado por la fiscalizadora.

En relacion a lo anterior, la actora lleva a cabo en el concepto de
impugnacién primero del escrito de demanda, una serie de explicaciones de la
acumulacion de los anticipos en ejercicios anteriores al de 2019, aludiendo como
documentacion comprobatoria, la consistente en registros contables de ingresos de
los ejercicios 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, declaraciones provisionales y anuales de
los ejercicios 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, e integraciones de ingresos por cada uno
de los comprobantes fiscales digitales por internet observados por la autoridad
demandada, lo que a consideracién de esta juzgadora, a efecto de realizar una
adecuada adminiculacion y valoracién de las pruebas sefaladas, se requiere de
conocimientos técnicos que involucren la participacién u orientacién de

especialistas.
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Lo anterior se afirma porque, a consideracion de esta Sala, la prueba
pericial contable se refiere a la técnica que sistematica y estructuralmente produce
informacion cuantitativa expresada en unidades monetarias, sobre las situaciones
econOmicas identificables y cuantificables que realiza una entidad, lo cual se logra a
través de un proceso de captacidon de las operaciones que midan, clasifiquen,
registren y resuman con claridad, tales aseveraciones a fin de producir
informacion; y cierto es que en el caso concreto, la actora afirma que de los registros
contables que llevé a cabo y con la informacién contenida en las declaraciones fiscales,
se acredita la acumulacion de ingresos y el pago del Impuesto Sobre la Renta, por lo

gue existe un tema a dilucidar sobre su contabilidad.

Sirve de apoyo, el criterio aislado VII-TASR-PE-17, emitido por la Sala
Regional Peninsular de este Organo Jurisdiccional, visible en la Revista del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, Séptima Epoca, Afio Il, No. 12, julio 2012,

pagina 245, que dice:

PRINCIPIOS DE PERTINENCIA E IDONEIDAD DE LA PRUEBA EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL .- Si bien el articulo
40, segundo péarrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, refiere que en el juicio contencioso administrativo federal,
seran admisibles toda clase de pruebas, con las excepciones que apunta
dicho precepto, es el caso que ello no significa que el Magistrado Instructor
esta obligado a admitir y desahogar como pruebas todas aquellas que
ofrezcan las partes en el juicio, sino que para su admision, éstas deben
cumplir con los principios de pertinenciay de idoneidad de la prueba.
En efecto, el articulo 46 de la ley adjetiva, establece una serie de reglas de
valoracion de las pruebas rendidas por las partes en el juicio contencioso
administrativo federal, a que se encuentra sujeto este Tribunal, sefialandose
en cuanto a las pruebas pericial y testimonial, asi como a otras pruebas
distintas de las documentales, que el valor de las mismas quedara a la
prudente apreciacion de la Sala. Por su parte, el articulo 197 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicaciéon supletoria en el juicio
contencioso administrativo federal, atento a lo dispuesto en el articulo 1°,
primer parrafo, de la ley adjetiva, establece que el tribunal goza de la mas
amplia libertad para hacer el analisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el
resultado final de dicha valuacién contradictoria. De donde se sigue que al
sefialar el articulo 38, fraccion IV, de la Ley Organica del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, que una de las atribuciones del
Magistrado Instructor, es la de admitir, desechar o tener por no ofrecidas las
pruebas, ello conduce a estimar que efectivamente cuenta con la facultad
de analizar si las pruebas ofrecidas por las partes no sélo estan
relacionadas con la cuestion o hecho a demostrar (que no es otro que
el principio de pertinencia de la prueba), sino que también esta
facultado para verificar si las pruebas son el medio apropiado y
adecuado para demostrar los hechos materia de la controversia
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planteada, que es precisamente el principio de idoneidad de la prueba.
Principios que si bien no estan previstos en la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, ni en la Ley Organica del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, si se contemplan en el articulo 79 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en el juicio
contencioso administrativo federal, al sefialar que para conocer la verdad,
puede el juzgador valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de
cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un
tercero, sin mas limitaciones de que las pruebas estén reconocidas por la
ley y tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos. Por lo que a
fin de verificar si las pruebas ofrecidas por las partes en el juicio, cumplen
con los principios de pertinencia y de idoneidad de la prueba, resulta
conducente analizar la naturaleza de dichos medios probatorios, para que
de ese modo se confronte con la pretension de las partes que persiguen con
su ofrecimiento.

De igual manera, sirve de sustento la jurisprudencia VII-J-2aS-41,
sustentada por la Segunda Seccion de la Sala Superior del entonces denominado
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, visible en la Revista de este
Tribunal Séptima Epoca, Afio lll, nimero 27, octubre 2013, pagina 108, de rubro y texto

siguiente:

PRUEBA PERICIAL.- SU VALORACION QUEDA AL PRUDENTE
ARBITRIO DEL JUZGADOR.- Con fundamento en el articulo 46, fraccion Il
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo en relacién
con el articulo 43 del mismo ordenamiento legal, la valoracion de las pruebas
gueda al prudente arbitrio de las Salas de este Tribunal Federal. Por tanto,
si el juzgador debe valorar los dictdmenes correspondientes a una prueba
pericial que por su naturaleza versa sobre cuestiones técnicas,
correspondera a la Sala determinar su valor probatorio, nho sélo en funcién
de las respuestas que los peritos emitan sobre el cuestionario respectivo
sino también en funcion de la adminiculacion gue haga en relacion con las
probanzas que obren en el expediente y en funcion de la interpretacion que
realice_a los preceptos que resulten aplicables, lo cual corresponde
exclusivamente realizarlo a dicho Organo.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/16/2013)

Ahora bien, no escapa a la atencion de este Organo Jurisdiccional la
prueba pericial en materia contable, ofrecida por la actora, y que fuera desahogada
en el presente juicio contencioso administrativo para dilucidar la litis planteada, esto
es, si con las pruebas ofrecidas en esta instancia, y las exhibidas previamente ante la
autoridad fiscalizadora, se acredita, entre otras cuestiones, que los anticipos que
fueron amortizados y que corresponden a los comprobantes fiscales digitales por
internet, ya fueron acumulados en ejercicios anteriores al revisado y si los mismos, ya
fueron declarados por la actora, y si con la documentacion aportada se acredita que
los anticipos fueron debidamente acumulados en ejercicios anteriores; prueba con la
gue se busca acreditar los extremos pretendidos por la hoy actora, consistente en
acreditar la acumulacion y pago del Impuesto Sobre la Renta por los ingresos recibidos
en los ejercicios fiscales de 2014 al 2018, por concepto de anticipos de los diversos

proyectos, que de acuerdo con la actora culminaron en 2019.
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En este punto se precisa que, si bien, existe el arbitrio judicial otorgado
por ley a esta Juzgadora para tramitar o apreciar ciertos medios probatorios, como en
este caso la pericial, dicho arbitrio no es absoluto o necesariamente potestativo, sino
restringido y hasta obligado por determinadas exigencias o necesidades, como lo es

obtener conocimientos especializados necesarios para justificar su fallo.

Al respecto, se debe destacar que este Organo Jurisdiccional, si bien es
técnico en derecho, lo cierto es que carece de conocimientos sobre ciencias y
cuestiones de arte, técnica, mecanica, o de numerosas actividades practicas que
requieren estudios especializados o larga experiencia, es por ello que ante la presencia
de cuestiones cientificas, artisticas, o técnicas, este Cuerpo Colegiado se ve en la
necesidad de recurrir al auxilio de expertos para verificar hechos o determinar sus

condiciones especiales.

Asi, el perito es un auxiliar de los tribunales, en determinada materia y
como tal, su dictamen constituye una opinion ilustrativa sobre cuestiones que requieren
estudios especializados, emitida bajo el leal saber y entender de personas versadas
en materias que requieren conocimientos especializados, expresada en forma légica
y razonada, que proporcionen al juzgador elementos suficientes para orientar su

criterio en materias que éste desconoce.

De manera que este Cuerpo Colegiado estima que en el analisis del
fondo del presente asunto, necesariamente se requieren conocimientos técnicos;
atento a que, ante la especificidad y exactitud de las cuestiones materia de
controversia, a efecto de discernir los alcances y eficacia de los conceptos de
impugnacion planteados, se necesita la participacion de un especialista, es por ello,
que esta Juzgadora procede a apoyarse en la prueba pericial en materia de

contabilidad, ofrecida en el juicio.

Atento a lo anterior, esta Sala procede al analisis y valoracion de la
prueba pericial en materia de contabilidad, en la parte correspondiente al
pronunciamiento del perito en relacion a la acumulacion de ingresos por la expedicion
de comprobantes fiscales digitales por internet, precisando que esta juzgadora
procedera al analisis en especifico del dictamen emitido por el perito de la actora,

atendiendo a que las respuestas expresadas en el dictamen emitido por el perrito de
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la autoridad demandada, van encaminadas a afirmar que la contabilidad de la actora
no cumple con los requisitos de los articulos 28 del Cddigo Fiscal de la Federacion, y
33 de su reglamento, y laregla 2.8.1.6 y su anexo 24 de la resolucién miscelanea fiscal

vigente en 2019.

PRUEBA PERICIAL EN MATERIA CONTABLE: ingresos por emisién de comprobante fiscal
digital por internet.

IMAGENES

(Reqistros contables visibles de foja 901 a la 903 de autos)

IMAGEN

(Reqistros contables visibles en foja 903 y 904 de autos)

IMAGEN

(Reqistros contables visibles de la foja 906 a la 912 de autos)

IMAGEN

(Reqistros contables visibles de la foja 913 a la 917 de autos)

IMAGEN

(Reqistro contable visible en la foja 917 de autos)

IMAGEN

(Reqistros contables visibles de la foja 918 a la 921 de autos)

IMAGEN

(Registro contable visible en la foja 922 de autos)

IMAGEN

(Reqistros contables visibles en la foja 922 y 923 de autos)

IMAGEN

(Visibles en foja 924 v 925 de autos)

IMAGEN

o Factura ***: Registros contables denominados reconocimiento de ingresos contable
y auxiliar de ventas visibles en fojas 928 y 927 de autos.

e Facturas *** y ***: documentos visibles en fojas 929 y 930 de autos.

e Facturas *** y ***: documentos visibles en fojas 930 y 931 de autos.
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Factura ***: documentos visibles en foja 932.

Facturas *** y ***: documentos visibles en foja 932 y 933.

IMAGEN

Cabe precisar que paracada uno de los anticipos que detalla el perito de la parte actora,

para explicar como se integra cada anticipo al pago provisional del mes en el que se

recibid, sefiala como prueba un papel de trabajo (donde se calcula el ingreso facturado),

la determinacion del Impuesto Sobre la Renta, obteniendo el importe a pagar v la

declaracion provisional o definitiva de impuestos federales, en donde la cantidad

sefialada como diferencia a cargo, es iqual importe a pagar (como se muestra a manera

de ejemplo en las diqgitalizaciones gue antecede)

Anticipo factura ****: documentos visibles en foja 937 y 938 de autos.
Anticipo Factura **** y ****: documentos visibles en foja 939 y 940 de autos.

Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 941 y 942 de autos.

IMAGEN

Anticipo del 83.39% Factura ****:5 documentos visibles en foja 943 y 944 de autos.
Anticipo del 83.39% Factura ****; documentos visibles en foja 945 y 946 de autos.

Anticipo del 83.39% Factura ****; documentos visibles en foja 947 y 948 de autos.

IMAGEN

Anticipo Factura ****: documentos visibles en foja 950 y 951 de autos.
Anticipo Factura ****: documentos visibles en foja 952 y 953 de autos.

Anticipo Facturas **** ***x ik oy ke documentos visibles en foja 954 y 955 de
autos.

Anticipo Facturas ****, y ****. documentos visibles en foja 956 y 957 de autos.
Anticipo Facturas ****, *** y &k documentos visibles en foja 958 y 959 de autos.
Anticipo Facturas **** #kx ek ekkk: documentos visibles en foja 960 y 961 de autos.
Anticipo Facturas **** xx wkkk g wkkk: documentos visibles en foja 962 y 963 de autos.
Anticipo Facturas **** **** y *x&% documentos visibles en foja 964 y 965 de autos.

Anticipo Facturas **** y ****: documentos visibles en foja 966 y 967 de autos.

IMAGEN

Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 968 y 969 de autos.
Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 969 y 970 de autos.
Anticipo Facturas **** y ****: documentos visibles en foja 971 y 972 de autos.

Anticipo Facturas ****, *rxx oy sk documentos visibles en foja 973 y 974 de autos.

54 TODO LO TESTADO CORRESPONDE A NUMEROS DE FACTURAS
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e Anticipo Factura ****: documentos visibles en foja 975 y 976 de autos.

IMAGEN

e Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 977 y 978 de autos.

IMAGEN

e Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 980 y 981 de autos.
e Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 982 y 983 de autos.
e Anticipo Factura ****: documentos visibles en foja 984 y 985 de autos.
e Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 986 y 987 de autos.
e Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 988 y 989 de autos.
e Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 990 y 991 de autos.

e Anticipo Factura ****: documentos visibles en foja 992 de autos.

IMAGEN

e Anticipo Factura ****:>® documentos visibles en foja 993 y 994 de autos.

IMAGEN

e Anticipo Factura ****: documentos visibles en foja 995 y 996 de autos.
e Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 997 y 998 de autos.

e Anticipo Factura ****; documentos visibles en foja 999 y 1000 de autos.

IMAGEN

(imagen del papel de trabajo que se muestra y analiza en parrafos posteriores)

IMAGEN

Del dictamen pericial en materia contable recién digitalizado y transcrito,
en la parte relativa a los ingresos por emision de comprobante fiscal digital por internet,
se advierte que el perito de la parte actora da respuestas a cuestiones tedricas,
encaminadas a determinar el correcto registro contable de los anticipos que la actora
recibié atendiendo a lo establecido en las normas de informacion financiera, asi
como a explicar el tratamiento contable y las cuentas utilizadas para ello, como a

continuacion se demuestra:

= En la pregunta 1 manifiesta que el tratamiento contable adecuado para
la recepcién de anticipos es conforme a la NIF A-5, parrafo 50, y muestra
un asiento contable.

= A la pregunta 2 responde que la cuenta contable en donde la actora
registra los anticipos que recibe son las cuentas de pasivo con nimeros

55 TODO LO TESTADO CORRESPONDE A NUMEROS DE FACTURAS
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212-123 y 214-194, cuentas que son abiertas para cada proyecto, y
muestra un ejemplo de asiento del registro.

En la pregunta 3 sefala de manera general que los anticipos recibidos
inicialmente son reconocidos como un pasivo; y al momento de la venta
del bien, se convierten en un ingreso y muestra un ejemplo del registro
de un anticipo y de un registro de un ingreso.

Por su parte, el perito de la autoridad demandada en las respuestas 1
a la 3, concluyd que, no obstante las normas de informacién financiera
establecen reglas para el tratamiento contable, la actora se encuentra
obligada a seguir un sistema para su contabilidad que relna las
caracteristicas establecidas en el articulo 28 del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, y 33 de su Reglamento, asi como lo requisitos que sefala la
miscelanea fiscal nUmero 2.8.1.6 y su anexo 24, vigentes en 2019.

A la pregunta 4 responde de manera generalizada que los anticipos
recibidos por la actora se convierten en un ingreso contable cuando se
cuantifica el avance de una obra, por lo que contablemente se cancela el
pasivo por anticipo a clientes, reconociéndolo como un avance de obra
en el activo y un ingreso en resultados y muestra un ejemplo del registro
de un anticipo y de un registro de un ingreso.

En la numero 5 afirma que la actora reconoce como ingreso fiscal a los
anticipos recibidos, en el momento en que se recibieron, en términos del
articulo 17, inciso c) de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

Por su parte, el perito de la autoridad demandada en las respuestas 4
y 5, concluyd que no se logra identificar como y en que momento se cobré
y acumul6é para efectos del Impuesto Sobre la Renta, los anticipos
sefalados a sus ingresos declarados.

En la pregunta 6 explica las diferencias relativas al momento de
reconocer un ingreso para efectos contables y para efectos fiscales.

A la pregunta 7 responde que la cuenta contable que es afectada cuando
el anticipo se reconoce como ingreso, es la denominada como
“Progress...” (mas el nombre del proyecto) y muestra un ejemplo de
registro.

= En la nimero 8 explica la razén contable del porque la actora no refleja

la cancelacion contable de anticipos en la misma cuenta en la que se
registré su recepciéon (“Billings...” y “Progress...”, mas el nombre del
proyecto).

= En la pregunta 9 sefiala las cuentas que son afectadas cuando se
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reconoce como ingreso fiscal un anticipo (“Billings...” y “Progress...”, mas
el nombre del proyecto).

&l Por su parte, el perito de la autoridad demandada en las respuestas 6
a la 9, concluy6 que, no obstante las normas de informacién financiera
establecen reglas para el tratamiento contable, la actora se encuentra
obligada a seguir un sistema para su contabilidad que relna las
caracteristicas establecidas en el articulo 28 del Cdédigo Fiscal de la
Federacion, y 33 de su Reglamento, asi como lo requisitos que sefala la
miscelanea fiscal nUmero 2.8.1.6 y su anexo 24, vigentes en 2019.

= En la respuesta numero 10 ambos peritos identifican en una tabla, los
comprobantes fiscales digitales por internet observados, entre otros
datos.

= En la respuesta nimero 11 se explica porque el importe que soporta cada
uno de los comprobantes fiscales digitales por internet observados no
constituyen un ingreso, al afirmar que se tratan de cuentas por cobrar con
cargo a cliente y abono a pasivo al representar un anticipo (***** *xx**
Tk kkkk kkk): 0 que esta en cero porque se trata del cierre y entrega del
proyecto (***** ****). o por motivo de la exportacion de una parte de la

estructura, en donde aun no se realiza el reconocimiento del ingreso (****
y ****)56

= En la nimero 12 sefialé que a los 9 comprobantes fiscales digitales por
internet observados, le fueron aplicados anticipos de clientes recibidos
con anterioridad; sefiala que en el propio comprobante, fueron
relacionados los UUID apareciendo como descuento y/o amortizacion.

& Por su parte, el perito de la autoridad demandada en las respuestas
11 y 12, concluyé que no se acredita el cobro y la acumulacion para
efectos del Impuesto Sobre la Renta de los anticipos referidos por la
actora.

= A través de la respuesta a la pregunta numero 13, identifica el registro
contable de cada uno de los anticipos recibidos, documentos que ya
fueron digitalizados y analizados al principio de este considerando, de los
cuales se dijo que los datos contenidos no se encontraban en su totalidad
en idioma espafiol, sin que se hubiera exhibido una traduccion.

I Por su parte, el perito de la autoridad demandada en la respuesta 13,
concluyd6 que de los registros contables y pélizas contables
proporcionados por la contribuyente no fue posible identificar el anticipo
recibido y aplicado al monto total de cada comprobante en el ejercicio
respectivo.

= En la respuesta 14 se hace hincapié que una explicacion a detalle del
proceso contable que se le da a cada anticipo es la referida en la
respuesta 13, ya que a cada comprobante fiscal digital por internet se le
adjunto el asiento contable de cada uno de ellos. Se muestran por cada
anticipo el reconocimiento de ingresos contable y el auxiliar de ventas.

5% NUMEROS DE FACTURAS
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& Por su parte, el perito de la autoridad demandada en la respuesta 14,
concluy6 que la actora no acredita haber acumulado los anticipos en
cantidad de $114,979,330.54 en los ejercicios anteriores al 2019; que si
bien la actora sefialé que en 2014 acumulé anticipos en cantidad de
$124,518,651.76, registrados en la cuenta Billing Beyon Progress, sin
embargo, analizando dicho auxiliar no se identifican ni se relacionan a los
montos registrados.

= Se manifiesta de forma generalizada en la respuesta 15 que la actora
consider6 como ingreso fiscal los anticipos en el mes que fueron
recibidos.

I Por su parte, el perito de la autoridad demandada en la respuesta 15,
concluyé que la actora no consideré como ingreso fiscal los anticipos en
el mes que fueron recibidos.

Ahora bien, esta juzgadora advierte que en la pregunta niumero 16, el
perito de la actora explica de manera individual como se integré cada anticipo al pago
provisional del mes en el que se recibid, para lo cual empieza explicando el

procedimiento que en general se usa para todos los anticipos:

1) se emite un CFDI;

2) se determinan los ingresos acumulables integrados por los comprobantes
fiscales digitales por internet emitidos en el periodo, cantidad dentro de la cual
se encuentra el importe del comprobante fiscal digital por internet que se expidio
por lo que se recibi6é de anticipo.

3) se realiza el calculo del pago provisional del impuesto tomando como partida
los ingresos emitidos en comprobantes fiscales digitales por internet.

4) los ingresos acumulados provienen de una relacion de facturas emitidas en
el periodo correspondiente al calculo del impuesto.

5) en el papel de trabajo se sefialan las facturas que fueron consideradas.

6) las facturas de anticipos clientes fueron disminuidas de las facturas
observadas.

7) la actora cumple con la acumulacién de los anticipos a clientes en el momento
en que se recibe para efectos del pago provisional del Impuesto Sobre la Renta.

Para sustentar lo anterior, el perito de la actora digitaliza un papel de
trabajo en donde se observan los ingresos facturados, elabora una tabla en donde
calcula el importe del pago provisional del Impuesto Sobre la Renta, y digitaliza la parte
relativa a la determinacion del Impuesto Sobre la Renta de la declaracion de impuestos

federales.
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De lo anteriormente descrito, esta juzgadora concluye que si bien es
cierto el perito en materia contable designado por la actora, sefiala en el papel de
trabajo, entre otros, los datos de las facturas de ingreso como el numero de factura, el
monto en pesos, la fecha, el IVA, el nombre del cliente, obteniendo el ingreso
facturado; posteriormente calcula el importe a pagar tomando en cuenta los ingresos
facturados, los ingresos por intereses, la fluctuacion cambiaria; a los ingresos
nominales les aplica el coeficiente de utilidad y asi obtiene la utilidad fiscal acumulada
como base para el pago provisional, a la cual le aplica la tasa del impuesto, y entre
otros datos, obtiene el importe a pagar; por ultimo, con la declaracion de impuestos
que digitaliza, muestra que la cantidad que se sefiala como diferencia a cargo coincide
con el monto que calculd, también cierto es que el perito fue omiso en sefialar, adjuntar
e identificar la documentacién comprobatoria de la cual obtuvo la totalidad de las
cantidades que utilizé por los diferentes conceptos que sefialdé en sus calculos, y que

tomé en cuenta para cuantificar el pago provisional correspondiente.

Por su parte el perito de la autoridad demandada concluyé en la
respuesta 16, que de la informacion que contiene en el expediente no se logra integrar

como acumulé anticipos al pago provisional del mes en el que se recibio.

Continuando con el andlisis de la prueba pericial, esta juzgadora observa
que en relacién con el requerimiento que se formula en la pregunta 17, el perito de la
actora muestra un papel de trabajo en donde lleva a cabo la conciliacion contable y
fiscal, donde se observan datos como la utilidad (perdida) contable, las deducciones
contables no fiscales, los ingresos contables no fiscales y las deducciones fiscales no
contables para obtener la utilidad (perdida), realizado de forma regresiva por los afios
del 2018 al 2014, como se observa a continuacion:

IMAGEN

El papel de trabajo recién digitalizado contiene diversos conceptos, entro
otros que se observan, los ‘“ingresos fiscales no contables”, el saldo inicial y final de
Billings Beyond, “gastos no deducibles”, “costo de venta estimado”, “deduccién de
inversiones”, “provisiones de sueldos”, etcétera, sin que el perito haya precisado el
origen de los datos que utilizo para la elaboracion de la conciliacion contable y fiscal,
ni sefialé la documentacién del cual se obtuvo, o como se llegé a la cuantificacion de

los diversos conceptos que alli sefala.

En relacion a lo anterior, no pasa desapercibido para esta juzgadora que
el perito de la actora sefiale que en el documento denominado “Presentacion Mesa de
Trabajo”, el cual viene adjunto al expediente del Acuerdo Conclusivo que se exhibe
junto con la demanda, se puede apreciar la mecéanica contable y fiscal a detalle con

ejemplos sobre el manejo de los ingresos fiscales y contables, y se explique el
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tratamiento de los anticipos y el progreso contable de las cuentas Billing Progress en
el pasivo y en el activo, lo que a consideracion de esta juzgadora es incorrecto, toda
vez que el perito de la actora debid a través de su dictamen, emitir una opinion
ilustrativa, l6gica y razonada proporcionando a esta Sala elementos suficientes para
orientar su criterio sobre el tema a dilucidar, y no remitir a esta juzgadora a otra
documento diverso, ya que el perito es el experto que a través de un proceso de
captacion de las operaciones que midan, clasifiquen, registren y resuman con claridad,

puede producir informacién.

El perito de la autoridad concluyo en esta pregunta, 17, que del analisis
a la integracion de ingresos, documentacién de acumulacion de ingresos, registros
contables y declaraciones anuales de los afios 2014 al 2018, dichos documentos son
insuficientes para demostrar que los anticipos fueron acumulados previamente en los
ejercicios de 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018; ya que la documentacion se encuentra
incompleta al no proporcionar los registros contables que acrediten la existencia de los

anticipos asi como su debido registro contable.

Por ultimo, en la respuesta al requerimiento sefialado con el nimero 18,
el perito integra los ingresos acumulables para efectos del Impuesto Sobre la Renta

del ejercicio 2019, lo cual realiza a través de la siguiente tabla:

IMAGEN

De lo cual precisa, entre otras cuestiones, que las primeras 10 partidas
estan amparadas con la emision de un comprobante fiscal digital por internet, y sefala
el procedimiento para sumar y restar los diversos conceptos; sin embargo, el perito no
detalla la integracion y procedencia de los montos que indica por cada uno de los
conceptos; ya que si bien sefiala las cuentas, el nombre y los montos, esa informacién
contable no fue respaldada con los documentos que acrediten la debida integracion
por cada uno de los conceptos sefalados ni fue sefialada la documentacién
comprobatoria del total de la cuentas.

El perito de la autoridad demandada concluye en la respuesta 18, que
no es posible determinar como obtiene el importe declarado en cantidad de

$46,357,173.00 con base en la contabilidad; que existen inconsistencias entre el
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importe declarado y los ingresos registrados en la contabilidad.

En relacién a lo anterior, atendiendo a lo establecido en el articulo 28, del
Cddigo Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2010, el cual establece,
en la parte que interesa, lo siguiente:

“Articulo 28.- Las personas que de acuerdo con las disposiciones fiscales
estén obligadas a llevar contabilidad, estaran a lo siguiente:

I. Para efectos fiscales, la contabilidad se integra por:

A. Los libros, sistemas y registros contables, papeles de trabajo, estados de
cuenta, cuentas especiales, libros y registros sociales, control de
inventarios y método de valuacion, discos y cintas o cualquier otro medio
procesable de almacenamiento de datos, los equipos o0 sistemas
electrénicos de registro fiscal y sus respectivos registros, ademas de la
documentacion comprobatoria de los asientos respectivos, asi como toda
la documentacién e informacion relacionada con el cumplimiento de las
disposiciones fiscales, la que acredite sus ingresos y deducciones, y la
gue obliguen otras leyes; en el Reglamento de este Cédigo se establecera
la documentacion e informacién con la que se debera dar cumplimiento a
esta fraccion, y los elementos adicionales que integran la contabilidad.

. Los registros o asientos contables a que se refiere la fraccion anterior deberan
cumplir con los requisitos que establezca el Reglamento de este Cédigo y
las disposiciones de caracter general que emita el Servicio de Administracion
Tributaria.

[ll. Los registros o asientos que integran la contabilidad se llevaran en medios
electrénicos conforme lo establezcan el Reglamento de este Cddigo y las
disposiciones de caracter general que emita el Servicio de Administracion
Tributaria. La documentacion comprobatoria de dichos registros o asientos
debera estar disponible en el domicilio fiscal del contribuyente.

IV. Ingresaran de forma mensual su informacion contable a través de la pagina
de Internet del Servicio de Administracion Tributaria, de conformidad con
reglas de caracter general que se emitan para tal efecto.”

La contabilidad para efectos fiscales se integra por los libros, sistemas

y registros contables, papeles de trabajo, estados de cuenta, cuentas especiales, libros
y registros sociales, control de inventarios y método de valuacion, discos y cintas o
cualquier otro medio procesable de almacenamiento de datos, los equipos o sistemas
electrénicos de registro fiscal y sus respectivos registros, ademas de la
documentacién comprobatoria de los asientos respectivos, asi como toda la
documentacion e informacion relacionada con el cumplimiento de las
disposiciones fiscales, la que acredite sus ingresos y deducciones, y la que
obliguen otras leyes. En el Reglamento del Cddigo Fiscal de la Federacion, se
establecera la documentacion e informacién con la que se debera dar cumplimiento a

esta fraccion, y los elementos adicionales que integran la contabilidad.

Por su parte, el articulo 33 del Reglamento del Cédigo Fiscal de la
Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2019, establece que para los efectos del
articulo 28, fracciones l y I, del Cédigo Fiscal de la Federacidn, los sistemas y registros

contables deberan llevarse por los contribuyentes mediante los instrumentos, recursos
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y sistemas de registro 0 procesamiento que mejor convenga a las caracteristicas
particulares de su actividad, pero en todo caso deberan satisfacer como minimo los

requisitos que permitan:

“l. Ser analiticos y efectuarse en el mes en que se realicen las operaciones,
actos o actividades a que se refieran, a mas tardar dentro de los cinco
dias siguientes a la realizacion de la operacion, acto o actividad;

Il. Integrarse en el libro diario, en forma descriptiva, todas las operaciones,
actos o actividades siguiendo el orden cronolégico en que éstos se
efectden, indicando el movimiento de cargo o abono que a cada una
corresponda, asi como integrarse los nombres de las cuentas de la
contabilidad, su saldo al final del periodo de registro inmediato anterior, el
total del movimiento de cargo o abono a cada cuenta en el periodo y su
saldo final.

Podran llevarse libros diario y mayor por establecimientos o
dependencias, por tipos de actividad o por cualquier otra clasificacion,
pero en todos los casos deberan existir los libros diario y mayor general
en los que se concentren todas las operaciones del contribuyente;

[ll. Permitir la identificacion de cada operacién, acto o actividad y sus
caracteristicas, relaciondndolas con los folios asignados a los
comprobantes fiscales o con la documentacion comprobatoria, de tal
forma que pueda identficarse la forma de pago, las distintas
contribuciones, tasas y cuotas, incluyendo aquellas operaciones, actos o
actividades por las que no se deban pagar contribuciones, de acuerdo a
la operacion, acto o actividad de que se trate;

IV. Permitir la identificacion de las inversiones realizadas relaciondndolas con
la documentacion comprobatoria o con los comprobantes fiscales, de tal
forma que pueda precisarse la fecha de adquisiciéon del bien o de
efectuada la inversion, su descripcion, el monto original de la inversion, el
porcentaje e importe de su deduccién anual, en su caso, asi como la fecha
de inicio de su deduccién;

V. Relacionar cada operacion, acto o actividad con los saldos que den como
resultado las cifras finales de las cuentas;

VI. Formular los estados de posicion financiera, de resultados, de variaciones
en el capital contable, de origen y aplicacion de recursos, asi como las
balanzas de comprobacioén, incluyendo las cuentas de orden y las notas
a dichos estados;

VIl. Relacionar los estados de posicion financiera con las cuentas de cada
operacion;

VIII. Identificar las contribuciones que se deban cancelar o devolver, en virtud
de devoluciones que se reciban y descuentos o bonificaciones que se
otorguen conforme a las disposiciones fiscales;

IX. Comprobar el cumplimiento de los requisitos relativos al otorgamiento de
estimulos fiscales y de subsidios;

X. Identificar los bienes distinguiendo, entre los adquiridos o producidos, los
correspondientes a materias primas y productos terminados o
semiterminados, los enajenados, asi como los destinados a donacién o,
en su caso, destruccion;

XIl. Plasmarse en idioma espafiol y consignar los valores en moneda
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nacional.

Cuando la informacion de los comprobantes fiscales o de los datos y
documentacion que integran la contabilidad estén en idioma distinto al
espafiol, o los valores se consignen en moneda extranjera, deberan
acompanfarse de la traduccion correspondiente y sefialar el tipo de cambio
utilizado por cada operacion;

XIl. Establecer por centro de costos, identificando las operaciones, actos o
actividades de cada sucursal o establecimiento, incluyendo aquéllos que
se localicen en el extranjero;

XIll. Sefalar la fecha de realizacion de la operacion, acto o actividad, su
descripcién o concepto, la cantidad o unidad de medida en su caso, la
forma de pago de la operacion, acto o actividad, especificando si fue de
contado, a crédito, a plazos o en parcialidades, y el medio de pago o de
extincion de dicha obligacion, segun corresponda.

Tratdndose de operaciones a crédito, a plazos o en parcialidades, por
cada pago o abono que se reciba o se realice, incluyendo el anticipo o
enganche segun corresponda. Ademas de lo sefialado en el parrafo
anterior, deberan registrar el monto del pago, precisando si se efectla en
efectivo, transferencia interbancaria de fondos, cheque nominativo para
abono en cuenta, tarjeta de débito, crédito o de servicios, monedero
electrénico o por cualquier otro medio. Cuando el pago se realice en
especie 0 permuta, debera indicarse el tipo de bien o servicio otorgado
como contraprestacion y su valor;

XIV. Permitir la identificacion de los depdsitos y retiros en las cuentas
bancarias abiertas a nombre del contribuyente y conciliarse contra las
operaciones realizadas y su documentacién soporte, como son los
estados de cuenta emitidos por las entidades financieras;

XV. Los registros de inventarios de mercancias, materias primas, productos
en proceso y terminados, en los que se llevara el control sobre los
mismos, que permitan identificar cada unidad, tipo de mercancia o
producto en proceso y fecha de adquisicién o enajenacion segun se trate,
asi como el aumento o la disminucion en dichos inventarios y las
existencias al inicio y al final de cada mes y al cierre del ejercicio fiscal,
precisando su fecha de entrega o recepcién, asi como si se trata de una
devolucién, donacién o destruccién, cuando se den estos supuestos.

Para efectos del parrafo anterior, en el control de inventarios debera
identificarse el método de valuacioén utilizado y la fecha a partir de la cual
se usa, ya sea que se trate del método de primeras entradas primeras
salidas, ultimas entradas primeras salidas, costo identificado, costo
promedio o detallista segun corresponda,;

”

Atendiendo al analisis de las pruebas aportadas por la actora para
dilucidar el primer punto de la litis, a consideracién de esta juzgadora, es infundado
el argumento de la actora al afirmar que los comprobantes fiscales emitidos por los
anticipos recibidos en meses y afios previos fueron relacionados en los comprobantes
fiscales digitales por internet de cierre del proyecto; lo anterior es asi atendiendo a las

siguientes consideraciones:

El comprobante ****, de 15 de marzo de 2019, aparentemente tiene como
comprobante fiscal digital por internet relacionado, el identificado como ****, mismo
gue no se encuentra mencionado en el comprobante correspondiente como lo sefala
la actora, esto es, el descuento en cantidad de $46,470.00 dolares, que se indica en
el comprobante observado por la autoridad, no se asocia a ningun comprobante fiscal

digital por internet; la relacion a la que se alude se desprende de lo manifestado por la
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accionante y del contenido del archivo “Facturas Anticipo Aplicados...”, el cual se
encuentra visible en cada una de las 9 carpetas que la accionante integré con las
pruebas a efecto de acreditar la ilegalidad en la que incurrio la autoridad fiscalizadora

al determinar como ingresos acumulables los comprobantes observados.

El comprobante ****57 de 25 de marzo de 2019, aparentemente tiene
como comprobante fiscal digital por internet relacionado, el identificado como ****,
Mismo que no se encuentra mencionado en el comprobante correspondiente como lo
sefala la actora, esto es, el descuento en cantidad de $14,899.74 ddlares, que se
indica en el comprobante observado por la autoridad, no se asocia a ningun
comprobante fiscal digital por internet; la relacion a la que se alude se desprende de
lo manifestado por la accionante y del contenido del archivo “Facturas Anticipo

Aplicados...”.

El comprobante **** de 25 de marzo de 2019, aparentemente tiene como
comprobantes fiscales digitales por internet relacionados, los identificados como *****
kR eklk dekekek Sk Sekikk dekkek y RERE MISMOS que No se encuentran mencionados en el
comprobante correspondiente como lo sefiala la actora; esto es, el descuento en
cantidad de $635,432.31 dolares, que se indica en el comprobante observado por la
autoridad, no se asocia a ningiin comprobante fiscal digital por internet; la relacién a la
gue se alude se desprende de lo manifestado por la accionante y del contenido del

archivo “Facturas Anticipo Aplicados...”.

El comprobante **** de 24 de mayo de 2019, aparentemente tiene como
comprobantes fiscales digitales por internet relacionados, los identificados como *****
FREEL Yy R mismos que no se encuentran mencionados en el comprobante
correspondiente como lo sefiala la actora; esto es, el descuento en cantidad de
$473,110.31 dolares, que se indica en el comprobante observado por la autoridad, no
se asocia a alguno de los comprobantes fiscales digitales por internet antes referidos;
cabe precisar en este punto que en el comprobante sefialado si relaciona un folio fiscal,
con clave “04 — Sustitucion de los CFDI previos” sin que esta juzgadora hubiera podido
identificar al comprobante fiscal que le corresponde el folio fiscal referido en el
comprobante; la relacion a la que se alude de los comprobantes **** *xik y ki ga

desprende de lo manifestado por la accionante y del contenido del archivo “Facturas

5 TODO LO TESTADO CORRESPONDE A NUMEROS DE FACTURAS
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Anticipo Aplicados...”.

Los comprobantes **** y *** de 13 y 15 de noviembre 2019,
respectivamente, aparentemente ambos tiene como comprobantes fiscales digitales
por internet relacionados, los identificados como **** y **** mismos que no se
encuentran mencionados en el comprobante correspondiente como lo sefiala la actora;
esto es, el descuento en cantidades de $149,269.47 délares y $150,756.37,
respectivamente, que se indica en el comprobante observado por la autoridad, no se
asocia a alguno de los comprobantes fiscales digitales por internet antes referidos;
cabe precisar en ente punto que en los comprobantes sefialados si se relaciona un
folio fiscal con clave “07 — CFDI por aplicacion de anticipo” correspondiente al
comprobante nimero **** 58 comprobante al que le corresponde el folio fiscal referido;
la relacion a la que se alude de los comprobantes **** y **** se desprende de lo
manifestado por la accionante y del contenido del archivo “Facturas Anticipo

Aplicados...”.

Atento a lo antes expuesto, si bien en los comprobantes fiscales digitales
por internet ***** xxkk oy dkkk - gf ge relacionan comprobantes fiscales digitales por
internet emitidos en ejercicios fiscales anteriores, el resto de los comprobantes fiscales
observados por la autoridad, ***** **x&k xkkk y *kkk ng |o hacen; y los identificados con

los nimeros **** y **** 59 relacionan los comprobantes fiscales de forma parcial.

Por tanto no le asiste la razén a la actora cuando afirma que en el propio
comprobante fiscal digital por internet de cierre del proyecto se amortizan las facturas

emitidas y los anticipos recibidos.

Por otro lado, afirma la actora que los anticipos estan amparados con un
comprobante fiscal digital por internet, cuya emision actualiza el supuesto de
causacion del impuesto previsto en el articulo 17, fraccion 1, incisos a) y c), de la Ley

del Impuesto Sobre la Renta, dispositivo legal que es del tenor siguiente:

“Articulo 17. Para los efectos del articulo 16 de esta Ley, se
considera que los ingresos se obtienen, en aquellos casos no
previstos en otros articulos de la misma, en las fechas que se
sefialan conforme a lo siguiente tratandose de:

I. Enajenacion de bienes o prestacion de servicios, cuando se
dé cualquiera de los siguientes supuestos, el que ocurra
primero:

a) Se expida el comprobante fiscal que ampare el precio o la
contraprestacion pactada.

¢) Se cobre o sea exigible total o parcialmente el precio o la
contraprestacion pactada, aun cuando provenga de anticipos.

58 TODO LO TESTADO CORRESPONDE A Nl:JMEROS DE FACTURAS
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Argumento que consideracion de esta a Sala, no es suficiente para
acreditar que la actora llevé a cabo la acumulacion de ingresos por los anticipos
recibidos, ya que con la sola emisién de un comprobante fiscal digital por internet no
se acredita ese hecho; lo anterior es asi ya que si bien el articulo 17 fraccion I, inciso
a), establece que para los efectos de la acumulacién de ingresos, tratdndose de la
enajenacion de bienes o prestacion de servicios se considerara que los ingresos se
obtienen cuando se expida el comprobante fiscal que ampare el precio o la
contraprestacion pactada, en la especie no ha sido acreditado por la empresa actora
la acumulacién de los ingresos amparados en los comprobantes fiscales digitales por

internet por concepto de anticipos de cada uno de los proyectos.

Ahora bien, refiere la accionante que si proporciond los registros
contables de esos anticipos, asi como la documentacién contable que da sustento y
apoyo a los mismos, mencionando que algunas referencias estan en idioma inglés, lo
qgue es infundado porqué, como ya se dijo con anterioridad, en términos de la fraccion
Xl del articulo 33 del Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente para el
ejercicio fiscal 2019, los registros o0 asientos contables deberan plasmarse en idioma
espafiol y consignar los valores en moneda nacional (al margen de que el comprobante

respectivo esté en otro idioma y moneda).

Atendiendo a lo planteado en el parrafo que antecede, a consideracion
de esta Sala, la empresa actora pasa por alto su obligacion de llevar los registros y
asientos contables en espafiol y consignar las cantidades ahi anotadas en moneda
nacional, siendo omisa en presentar la traduccion correspondiente a cada uno de los
registros contables que presentd en idioma distinto al espafol. Lo anterior, porque
como ya se sefalo, los unicos documentos contables de los que presenta una

traduccién al espafiol son:

=> Detalle libro mayor - Especial M-M, de 25 de noviembre de 2021

=>» Operaciones GL — Todas - Multimoneda, de 25 de noviembre de 2021

=>» Aplicaciones de pago - Detalle Multidivisa, de 05 de agosto de 2022

=> Detalle Cuenta/Entidad, de 02 de marzo de 2022

=> Informe de edicion AP - Multimoneda, de 10 de marzo de 2022

=>» Registro de lotes AR - Con distribucion de cuentas — MM, de 22 de
octubre de 2021

=> Detalle de libro mayor — Multimoneda, de 18 de octubre de 2021

=> Registro de lotes AR - Con distribucion de cuentas — MM, de 22 de junio
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de 2022
=> Informe de edicion AP — Multimoneda, de 26 de noviembre de 2022
=>» Periodo sensible corregido AP- Detalle — MC, de 13 de julio de 2022
=> Libro mayor detallado — Multimoneda, de 26 de junio de 2020

Atendiendo a lo argumentado por la actora en relaciéon a que los
comprobantes fiscales digitales por internet observados por la autoridad no
corresponden a ingresos acumulables , ya que al monto consignado en cada uno de
ellos se deben restar los anticipos que fueron soportados con un comprobante fiscal
de internet de tipo ingreso y acumulado debidamente al momento de su percepcion
efectiva, esta juzgadora observa que en los comprobantes fiscales digitales por

internet se observan los siguientes montos:

NUumero de

Subtotal
comprobante

Descuento Total Observaciones

Relaciona en el comprobante 18

e 2,149,874.00

2,149,874.00

0.00

CFDIS

e 964,518.00

964,519.00

0.00

Relaciona en el comprobante 11
CFDIS

e 331,200.00

46,470.00

284,730.00

No relaciona algin CFDI en el

comprobante
No relaciona algin CFDI en el
comprobante
No relaciona algin CFDI en el
comprobante
Relaciona en el comprobante 5
CFDIS
Relaciona un comprobante con la
clave “04-Sustitucion de los CFDI
previos”, que no tiene que ver
con los que sefiala como
anticipos
Relaciona un comprobante con la
clave “07-CFDI por aplicacién de
anticipo” (factura *** sefialada
como anticipo)
Relaciona un comprobante con la
clave “07-CFDI por aplicacién de
anticipo” (factura *** sefialada
como anticipo)

e 74,498.70 14,899.70 69,134.79

H 696,227.00 635,432.31 70,521.84

H 895,187.40 771,818.70 143,107.59

e 607,710.00 473,110.00 134,600.00

e 149,269.47 149,269.47 0.00

e 150,756.37 150,756.37 0.00

Atendiendo a lo argumentado por la accionante, no le asiste la razon
cuando aduce gue los comprobantes fiscales digitales por internet observados por la
autoridad fiscal, si bien, corresponden a comprobantes de tipo ingreso, su emision se
llevé a cabo a peticion del cliente y solamente con el propdsito de amparar en su
totalidad cada uno de sus proyectos, lo que en su caso, suponiendo sin conceder,
habria podido acontecer con los comprobantes ***, *** **xy *** ya que después de los
descuentos aplicados, dan un total de $0.00, ello no se observa en las facturas ****
Fikk kkkk kg kR ya que no obstante los descuentos por anticipos que pudiera haber
aplicado la actora, sefialan cantidades a favor a los cuales se les dio un efecto de

ingreso, como se observa en cada uno de los comprobantes fiscales observados.

Por tanto a consideracion de esta Sala, es infundado el argumento de la

actora cuando afirma que no corresponden a ingresos acumulables los comprobantes
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fiscales digitales por internet NUMEeros *## sk sk sk sokicion ek ok ik |y ik 60
de fechas 28 de febrero de 2019, 15 de marzo de 2019, 15 de marzo de 2019, 25 de
marzo de 2019, 25 de marzo de 2019, 23 de abril de 2019, 24 de mayo de 2019, 13
de noviembre de 2019 y 15 de noviembre de 2019, respectivamente, atendiendo a
que, sin que esta juzgadora asuma que los diversos descuentos aplicados se hayan
realizado cumpliendo con los requisitos de la ley materia, se observan diversos montos
los que atendiendo a la descripcién de cada uno de los comprobantes fiscales digitales
por internet, corresponden a ingresos; aunado a lo anterior, como se resolvié con
anterioridad, la actora no acredita en este juicio la acumulacién como ingreso para
efectos del Impuesto Sobre la Renta, de los anticipos que sefiala que recibio entre los

afios 2014 y 2018 y el pago correspondiente por concepto de dicho impuesto.

En otras palabras, con el caudal probatorio exhibido desde la etapa de
fiscalizacion, y ofrecido y exhibido en este juicio, la actora no logra desvirtuar la
presuncion de legalidad con que cuenta el acto administrativo impugnado, en relacién
con lo determinado por la autoridad fiscal en el subapartado “1.1. A) INGRESOS
ACUMULABLES CONOCIDOS POR COMPROBANTES FISCALES DIGITALES
POR INTERNET (Comprobante Fiscal Digital por Internet) NO DECLARADOS”,
visible de la pagina 107 a la 122 de la resolucion impugnada, en donde la autoridad
fiscalizadora concluyé que la contribuyente revisada, hoy actora, emiti6 diversos
comprobantes fiscales digitales por internet de ingreso en cantidad de
$114,979,330.54, los cuales no fueron acumulados a sus ingresos para efectos del

Impuesto Sobre la Renta.

En efecto, en la especie, resulta indispensable que la enjuiciante
acreditara en este juicio que los comprobantes fiscales digitales por internet nimeros
I e R R LY #xx 61 da fechas 28 de febrero de 2019, 15
de marzo de 2019, 15 de marzo de 2019, 25 de marzo de 2019, 25 de marzo de 2019,
23 de abril de 2019, 24 de mayo de 2019, 13 de noviembre de 2019y 15 de noviembre
de 2019, no corresponden a ingresos que deben acumularse en el ejercicio fiscal de
2019, al tratarse, como lo afirma, de facturas que estan amparadas con los diversos
anticipos que la misma sefala y que debidamente descontados, acreditan que no se

tratan de ingresos, lo que en la especie no ocurrio.

60 TODO LO TESTADO CORRESPONDE A Nl:JMEROS DE FACTURAS
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Pagina 62

No pasa desapercibido para esta juzgadora que la actora refiere en el
concepto de anulacidon en estudio, que aportdé diversas pruebas ante la autoridad

fiscalizadora, como se muestra en la siguiente digitalizacion:

IMAGEN

Lo cual esta juzgadora pudo observar de la revision efectuada al
dispositivo de almacenamiento “USB”, en donde se localizaron innumerables archivos,
los cuales se tratan de registros contables, papeles de trabajo, disefios, contratos,
ordenes de pedido, escritos que explican los procedimientos de construccion, la
explicacion de la forma en que la actora lleva a cabo sus registros contables

atendiendo a la actividad que realiza, entre muchos otros documentos.

Por las cuales, la actora fue omisa en sefalar de manera individual lo que
pretendia acreditar con cada uno de los documentos y archivos ofrecidos como
prueba, y la forma en que estos documentos desvirtian la presuntiva de ingresos

determinada por la autoridad fiscal en la resolucién impugnada.

Al respecto resulta aplicable, la tesis de Jurisprudencia en Materia
Administrativa, nimero 1.70.A.466 A, Novena Epoca, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, XXIV, Julio de 2006, pagina 1170, cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

CONCEPTOS DE IMPUGNACION INOPERANTES EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LO SON AQUELLOS EN LOS QUE EL
ACTOR ADUCE LA INDEBIDA VALORACION DE PRUEBAS EN EL
PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, SIN ESPECIFICAR A CUALES EN
CONCRETO SE REFIERE, NI EL VALOR PROBATORIO QUE DEBIO
HABERSELES OTORGADO (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE
DICIEMBRE DE 2005). El articulo 237, parrafos primero y tercero, del Cadigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, dispone que
las sentencias del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa se
fundaran en derecho y resolveran sobre la pretensién del actor que se deduzca
de su demanda, en relacién con una resolucion impugnada; asimismo, podra
corregir los errores que advierta en la cita de los preceptos que se consideren
violados y examinar en su conjunto los agravios y causales de ilegalidad, asi
como los deméas razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestion
efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en la demanda
y en la contestacion. De esta manera, a efecto de que las Salas de dicho 6rgano
puedan analizar la legalidad del acto impugnado, relativo a la valoracion de las
pruebas hechas por la autoridad demandada, ello debe hacerse a la luz de los
conceptos de impugnacion que haya hecho valer el actor en su demanda de
nulidad, ya sea en un capitulo expreso, o bien, realizando un andlisis integral
del ocurso inicial, maxime, si el referido codigo no les otorga la facultad de suplir
la queja deficiente en beneficio del actor. Por tanto, si la demandante se limita
a sefialar que su contraparte valord indebidamente las pruebas recabadas
en el procedimiento administrativo de origen, sin especificar cuéles fueron
en concreto, ni el valor juridico que, a su criterio debié habérseles
otorgado, tal argumento es inoperante.

(Enfasis afiadido por esta Sala)



GNIDOS 1, TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA TFJA
Ay 2 ADMINISTRATIVA -

SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA
S DEL JUICIO DE RESOLUCION
TFJA EXCLUSIVA DE FONDO

EXPEDIENTE: 54/23-ERF-01-7

ACTOR kkkkkkkkhkk kk kkkhkkhkk kkhkk kk hkkk

63

TRIBUNAL FEDERAI
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

Igualmente, es aplicable por analogia la Jurisprudencia publicada con el
namero 1.40.A. J/48, en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXV, Enero de 2007, pagina 2121, cuyo rubro y texto a la letra
establecen:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES
CUANDO LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL
RECURRENTE SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES.- Los actos de autoridad
y las sentencias estan investidos de una presuncién de validez que debe ser
destruida. Por tanto, cuando lo expuesto por la parte quejosa o el recurrente es
ambiguo y superficial, en tanto que no sefiala ni concreta algin razonamiento
capaz de ser analizado, tal pretension de invalidez es inatendible, en cuanto no
logra construir y proponer la causa de pedir, en la medida que elude referirse al
fundamento, razones decisorias o0 argumentos y al porqué de su reclamacion.
Asi, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo pretendido y las
razones aportadas que, por ende, no son idoneas ni justificadas para colegir y
concluir lo pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se
expresen en los conceptos de violacion de la demanda de amparo o en los
agravios de la revision deben, invariablemente, estar dirigidos a descalificar y
evidenciar la ilegalidad de las consideraciones en que se sustenta el acto
reclamado, porque de no ser asi, las manifestaciones que se viertan no podran
ser analizadas por el érgano colegiado y deberan calificarse de inoperantes, ya
gue se esta ante argumentos non sequitur para obtener una declaratoria de
invalidez.”

E incluso, no debe perderse de vista que la hoy actora al acudir al juicio
de resolucion exclusiva de fondo, en términos de lo dispuesto por el articulo 58-18,
penultimo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

debe relacionar las pruebas de manera expresa con lo que pretenda acreditar.

Ahora bien, por lo que respecta al argumento de la actora encaminado a
demostrar que las conclusiones alcanzadas por la demandada en el procedimiento
fiscalizador son ilegales, atento a que la actora asegura que si proporciond los
registros contables de los anticipos, asi como la documentacion contable que daria

sustento y apoyo a los mismos, a consideracion de esta Sala es infundado.

Lo anterior es asi porque para que las autoridades fiscales puedan
comprobar si las obligaciones fiscales (formales o sustantivas) han sido cumplidas,
deben hacer una revision de la informacién a la que pueda acceder a través de los
procedimientos que sefiala la ley de la materia. Dicha informacion es aquella que estan
obligados a obtener y conservar los contribuyentes en los términos de las

disposiciones fiscales.
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En ese sentido, la conclusion a la que lleguen las autoridades fiscales,
en el ejercicio de sus facultades de comprobacion, dependera de la informacién y datos

proporcionados por el propio contribuyente.

Asimismo, la conclusién alcanzada por esta juzgadora tiene fundamento

en el razonamiento de que, si bien es cierto el juicio contencioso administrativo tiene

por objeto fundamental analizar la legalidad de los actos administrativos y en €l deben
valorarse todas las pruebas y argumentos planteados por los demandantes; también
lo es que del articulo 40, primer péarrafo, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con el diverso 81 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, deriva el principio de que “el que

afirma esta obligado a probar”, por lo que, no basta que la accionante sefiale que

existen pruebas y argumentos que sustentan su pretension y que respecto de éstos,
la autoridad no llevé a cabo una debida valoracion de ellas al emitir la resoluciéon

impugnada, sino que, atento a la causa de pedir, los demandantes tienen la obligacion

de sefalar cudl es, en concreto, ese material probatorio o argumento al que se refiere.

Aunado a lo anterior, conforme a lo establecido en el segundo parrafo
del articulo 58-18 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
el que se establece que se debera adjuntar al escrito de demanda, entre otros, las
pruebas que se ofrezcan, relaciondndolas expresamente en su escrito de demanda
con lo que se pretenda acreditar, lo que en la especie no ocurrié, ya que si bien la

actora refiere diversa pruebas para acreditar su pretension en relacién a que a los

comprobantes fiscales digitales por internet NnUmeros **** #kikk sk sokik sk Sk
ke y wxxx 62 e fechas 28 de febrero de 2019, 15 de marzo de 2019, 15 de marzo
de 2019, 25 de marzo de 2019, 25 de marzo de 2019, 23 de abril de 2019, 24 de mayo
de 2019, 13 de noviembre de 2019 y 15 de noviembre de 2019, respectivamente, le
fueron amortizados una serie de anticipos recibidos en ejercicios fiscales anteriores,
ingresos que afirma ya fueron acumulados y declarados en ejercicios anteriores,
pruebas que fueron analizadas por esta juzgadora; ahora bien, en relacién a las demas
pruebas que se encuentran contenidas en el dispositivo de almacenamiento USB, las
mismas no fueron relacionadas en su totalidad expresamente en el escrito de

demanda.

En las relatadas consideraciones, esta Juzgadora concluye que subsiste
la determinacion alcanzada por la autoridad demandada en la resolucion determinante
del crédito fiscal, en el apartado “1.1. A) INGRESOS ACUMULABLES CONOCIDOS POR
COMPROBANTES FISCALES DIGITALES POR INTERNET (Comprobante Fiscal Digital
por Internet) NO DECLARADOS”, que los ingresos en cantidad de $114,979,330.54, no

fueron acumulados a sus ingresos para efectos del Impuesto Sobre la Renta.

62 NUMEROS DE FACTURAS
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No pasa desapercibido para esta Juzgadora, que en el concepto de
impugnacion que se resuelve, la actora afirme que en la resolucién impugnada se paso6
por alto la prevalencia del derecho fundamental de seguridad juridica, y que la
autoridad fiscal no fundd ni motivé debidamente su determinacién, ya que aprecio de
forma incorrecta los hechos e incumplié con lo establecido en el articulo 38, fraccion,
del Codigo Fiscal de la Federacion; lo que a consideracion de este Organo
Jurisdiccional, se trata de cuestiones relacionadas con supuestas violaciones de
caracter formal y de procedimiento, teniendo como consecuencia que el analisis de los
agravios en comento sea improcedente, pues en ellos se argumenta medularmente
gue la resolucién impugnada resulta ilegal, toda vez que la autoridad emisora de la
misma, supuestamente, omitié llevar a cabo una debida valoracion de las pruebas
ofrecidas; sosteniendo que es ilegal la resolucion liquidatoria porque viola el Derecho
Fundamental de Legalidad, consagrado en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, vulnerando asi la Garantia de Audiencia, y
la obligacion de las autoridades administrativas de fundar y motivar debidamente sus

resoluciones.

En ese sentido, si de conformidad con lo dispuesto en el articulo 58-17,
tercer y cuarto parrafo,®® de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la demandante en juicios como el que nos ocupa (de resolucion
exclusiva de fondo) sélo podra hacer valer conceptos de impugnacion o en su caso,
formular agravios que tengan por objeto resolver exclusivamente sobre el fondo de la
controversia, esto es, aquellos que sean referidos a los elementos esenciales de las
contribuciones; y en el caso concreto, los argumentos planteados por |la actora en el

concepto de impugnacion en estudio, estan encaminados a demostrar que la autoridad

63 “Articulo 58-17....

El demandante sélo podra hacer valer conceptos de impugnacion que tengan por objeto resolver exclusivamente
sobre el fondo de la controversia que se plantea, sin que obste para ello que la resolucién que se controvierta se
encuentre motivada en el incumplimiento total o parcial de requisitos exclusivamente formales o de procedimiento
establecidos en las disposiciones juridicas aplicables; siempre que el demandante acredite que no se produjo
omisién en el pago de contribuciones.

Para efectos del juicio de resolucién exclusiva de fondo se entendera por concepto de impugnacién cuyo objeto
sea resolver exclusivamente sobre el fondo de la controversia, entre otros, aquéllos que referidos al sujeto, objeto,
base, tasa o tarifa de las obligaciones revisadas, pretendan controvertir alguno de los siguientes supuestos:

I. Los hechos u omisiones calificados en la resolucién impugnada como constitutivos de incumplimiento de las
obligaciones revisadas.

II. La aplicacion o interpretacion de las normas involucradas.

1ll. Los efectos que haya atribuido la autoridad emisora al incumplimiento total o parcial de requisitos formales o de
procedimiento que impacten o trasciendan al fondo de la controversia.

IV. La valoracién o falta de apreciacién de las pruebas relacionadas con los supuestos mencionados en las
fracciones anteriores.

”
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fiscalizadora viol6 en perjuicio de la demandante el derecho fundamental de seguridad
juridica, al no fundar y motivar debidamente su determinacién no cumplen con ese
extremo, pues se encuentran dirigidos a combatir supuestas violaciones de caracter
formal y de procedimiento; luego entonces, es evidente que en la especie los agravios
de la parte actora, antes senalados, no tienen por objeto resolver sobre el fondo de la
controversia; en consecuencia, con fundamento en lo establecido en el articulo 58-19,
primer parrafo, fraccion I1,°4 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, se tienen por no formulados.

SEPTIMO.- Este Cuerpo Colegiado, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 50, tercer parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, procede al andlisis del concepto de impugnacion SEGUNDO,
planteado por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como de los argumentos

hechos valer en su escrito de alegatos, extrayendo de ellos los argumentos

esenciales, dada su repetitiva abundancia; en los que manifiesta lo siguiente:

CONCEPTO DE IMPUGNACION SEGUNDO

Argumenta la actora que el concepto de impugnacion estd encaminado
a demostrar la ilegalidad de la resolucion impugnada, al sustentarse en una indebida
interpretacion del articulo 17, fraccién I, inciso a), de la Ley del Impuesto Sobre la

Renta, asi como a una indebida valoracion de las pruebas aportadas.

Que la autoridad de manera ilegal consideré que no se desvirtud la
presuncion de ingresos acumulables para efectos del Impuesto Sobre la Renta, la cual
se integra con las cantidades que derivan de las facturas **** y **65 expedidas a

kkkkkkhkkhkkhk kkhk kkhkk kk kk kkhkkhk k% k% kkkk % ****’66 Sln haber Valorado |as pruebas aportadaS.

Argumenta la actora que es ilegal que la autoridad demandada pretenda
gue se acumule por segunda vez los depdositos observados porque a su criterio, no se
acredita el registro contable, ni el momento de la acumulacion; no obstante que de los
elementos probatorios que aportd, se acredita que si fueron considerados en el pago
del Impuesto Sobre la Renta, pero en el momento en que fueron expedidos los

comprobantes fiscales digitales por internet a los que corresponden tales depositos.

Manifiesta la accionante que en relacion con esta tema, realizé diversas

64 “ARTICULO 58-19. El Magistrado Instructor determinaré la procedencia del juicio de resolucién exclusiva de
fondo considerando lo siguiente:

Il. En su caso, una vez cumplido el requerimiento a que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 58-18 de la presente
Ley, si advierte que los conceptos de impugnacién planteados en la demanda incluyen argumentos de forma o de
procedimiento, éstos se tendran por no formulados y sélo se atenderan a los argumentos que versen sobre el fondo
de la controversia.

6 NUMEROS DE FACTURAS
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manifestaciones en el procedimiento seguido ante la Prodecon, por lo que solicita se
tomen en cuenta las manifestaciones ahi referidas, y el expediente relativo, el cual

consta en el expediente administrativo ofrecido como prueba.

Finalmente afirma la actora, que los depdsitos que recibe no
necesariamente son ingresos contables, por o que no pueden ser llevados a la cuenta
de resultados; que en el caso concreto se afectaron las cuentas de bancos y clientes
pues es donde impactaron los depdsitos recibidos; ya que no se trata de anticipos,

pero su recepcion no implica un ingreso contable.

ESCRITO DE ALEGATOS

Aduce la actora que el dictamen pericial que debe tener valor probatorio
pleno es el que emitié su perito, en la medida que resulta ser el que responde y valora
de mejor manera cada una de las cuestiones sobre las que versa la prueba pericial en

contabilidad.

Por su parte, la autoridad demandada sostiene la legalidad y validez de
la resolucién impugnada, argumentando que respecto de la diferencia de depdsitos en
cantidad de $6,826,137,58 correspondiente a ingresos acumulados conocidos por
cobranza no declarada, no se logré identificar el momento en que fueron acumuladas
las facturas relacionadas con los depdsitos, conforme a lo dispuesto por el articulo 16,
primer parrafo, 17 primer y penultimo parrafo, de la ley del Impuesto Sobre la Renta

vigente en 2019, el cual sefiala el momento de acumulacion de ingresos.

Aduce asimismo la demandada, que del analisis llevado a cabo a los
registros contables proporcionados por la actora, se concluyé que no se acredita la
cuenta de ingresos utilizada para el registro contable de los ingresos, ya que las
cuentas que sefiald no son de ingresos, sino cuentas de bancos (******) y clientes

(*****)67 donde se registra el cobro de una factura, pero no la acumulacién de ingresos.

A juicio de los Magistrados que suscriben el presente fallo, el concepto
de anulacion en estudio resulta INFUNDADO, de conformidad con las consideraciones

de hecho y de derecho que enseguida se exponen.

67 NUMEROS DE CUENTAS
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En este punto es preciso recordar lo resuelto por la fiscalizadora en el
oficio determinante del crédito fiscal, en el subapartado “1.1. C) INGRESOS
ACUMULABLES PRESUNTOS CONOCIDOS POR COBRANZA” visible de la
pagina 136 a la 153 de la resolucion impugnada, en donde la autoridad fiscal conocié
que en relacion con la cantidad de $40,767,542.00, observada como ingresos
acumulables por cobranza, la contribuyente revisada no logré desvirtuar la cantidad
de $6,826,137.58.

Asi es, en la resolucién impugnada, la autoridad fiscalizadora concluy6
en el apartado de ingresos acumulables, que de la cantidad total de $121,805,468.12,
$6,826,137.58 correspondian a INGRESOS ACUMULABLES PRESUNTOS CONOCIDOS

POR COBRANZA, mismos que se consideraron no declarados en términos del articulo
17, primer péarrafo y penultimo péarrafo, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, y que
la cantidad de $114,979,330.54 correspondian a INGRESOS ACUMULABLES
PRESUNTOS CONOCIDOS POR CFDIS, de conformidad con los articulos 16, primer

parrafo, 17, primer parrafo, fraccion I, inciso a) y c), de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta, vigente en 2017; lo cual fue estudiado en el considerando SEXTO de esta

resolucion.

Ahora bien, como segundo punto de la litis, esta Sala debera dilucidar si

resulta legal la determinacion de la fiscalizadora en relacion a los ingresos acumulables
no declarados en cantidad de $6,826,137.58, para lo cual se debera analizar si los
depdsitos por cobranza se encuentran debidamente registrados en la contabilidad de
la actora y si con la documentacion aportada por la misma, se logra acreditar que los
ingresos sefialados fueron debidamente registrados en su contabilidad, asi como si de
dicha documentacion se logra identificar el momento en que fueron acumulados los
ingresos amparados con las facturas relacionados con los depoésitos bancarios. Las
cantidades observadas por la demandada se muestran en la siguiente digitalizacion

de la resolucién determinante de crédito fiscal:

IMAGEN

En ese tenor, esta juzgadora procede a un analisis de las pruebas
referidas por la accionante en su escrito de demanda para acreditar su pretension, esto
es, que la cantidad de $6,826,137.58, corresponde al pago de las facturas **** **** 68
eXpedIdaS a favor de khkhkhkhkhk kkk kkhk kk kk *hkkkk kk k% kkkk *k *xkx 69 Ingresos que ComO
lo aduce la actora, fueron acumulados en el momento en que se expidieron las

facturas; las cuales se muestran en la siguiente digitalizacion:

68 NUMEROS DE FACTURAS
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IMAGENES

Ahora bien, del analisis llevado a cabo de los archivos que integran el
dispositivo de almacenamiento USB relacionados con cobranza, visibles en la carpeta
“Fr\rmeeree\ANEXO 6 Cobranza”, esta juzgadora advierte que la empresa actora,
ademas de los registros contables nimeros 002498, 002515, 002516, 002541, 002542
y 002578, antes digitalizados, para acreditar el registro contable de los depdsitos
observados por la autoridad fiscalizadora, exhibe como prueba por su parte lo
siguientes archivos: “02 Auxiliar Contable”, “03 Registros Contables”, “04 CFDI
Ingresos”, “05 Contratos”, “06 Reporte Ingresos Acumulables CFDI” y “07

Comprobante Pagos”, de los cuales se procede a su analisis y valoracion:

1.- El escrito denominado “Cobranza Operacign *** #&¥k sk Jikkd” que
forma parte de la carpeta “F:\*********\ANEXO 6 Cobranza” localizable en el dispositivo
de almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 11170, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
13371, 19772, 2037® y 21074, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita que la actora llevé a cabo una relacion
de los depdsitos observados por la autoridad fiscalizadora en donde explica el registro
contable que llevdé a cabo, mostrando diversos documentos, papeles de trabajo,
extractos de las declaraciones de impuestos, entre otros, mismo que forma parte del

escrito de demanda.

70 “Articulo 46.- La valoracidn de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

lll. El valor de las pruebas pericial y testimonial, asi como el de las demas pruebas, quedara a la prudente
apreciacion de la Sala.”

71 “Articulo 133.- Son documentos privados los que no retinen las condiciones previstas por el articulo 129.”

72 “Articulo 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de
cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.”

73 “Articulo 203.- El documento privado forma prueba de los hechos mencionados en él, sélo en cuanto sean
contrarios a los intereses de su autor, cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero
sélo prueba en favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En
caso contrario, la verdad de su contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la existencia de la declaracién; mas no de
los hechos declarados. Es aplicable al caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.”

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido formado.”

74 “Articulo 210.- El documento privado que un litigante presenta, prueba plenamente en su contra, de acuerdo con
los articulos anteriores.”
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2.- Los registros contables denominados “AR Transactions - Multi-
Moneda, “AR Batch Register - Con Distribucion Cuentas - MM”, “Trial balance -totales
combinados”, “Detalle Cuenta/Entidad”, visibles en las subcarpetas de nombre “02
Auxiliar Contable”, “03 Registros Contables” y “06 Reporte Ingresos Acumulables
CFDI”, localizables en el dispositivo de almacenamiento USB, en la carpeta
denominada “F:\********\ANEXO 6 Cobranza”, documental privada a la que se
concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion 1ll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan la contabilidad de la actora en
relacion con los depdsitos observados como ingreso por la autoridad demandada,
registros en los que se observan, entre otros datos, el concepto, monto, moneda,

namero y fecha de los comprobantes fiscales.

Cabe precisar que los documentos “AR Transactions - Multi-Moneda, “AR
Batch Register - Con Distribucion Cuentas - MM”, “Trial balance -totales combinados”,

se encuentran parcialmente en un idioma distinto al espafiol.

3.- Los registros denominados “2018 Anticipos”, “2018 Balanza Ingresos
CFDI”, “2018 Ingresos CFDI”, “2019 Anticipos”, “2019 Balanzas Ingresos CFDI” y
“2019 Ingresos CFDI”, contenidos en la subcarpeta denominada “06 Reporte Ingresos
Acumulables CFDI”, que forman parte de la carpeta “F:\**********\ANEXO 6 Cobranza”
localizable en el dispositivo de almacenamiento USB, documental privada a la que se
concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion 1ll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacién supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan los registros llevados a cabo por la
actora en donde se muestra datos como facturacion, cuenta batch, proyecto, nimero
de factura, cliente, importe, cliente, RFC, fecha, importe, IVA retenido, tipo de cambio,

entre otros datos.

4.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nUmeros ****, ****
y **** 75 de fechas 13 de agosto de 2018, 14 de febrero de 2019 y 06 de mayo de 2019,
respectivamente, contenidos en la subcarpeta denominada “04 CFDI Ingresos”, que
forma parte de la carpeta “F:\*********\ANEXO 6 Cobranza” localizable en el dispositivo

de almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor probatorio indiciario,

5 NUMEROS DE FACTURAS
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con fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion lll, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los articulos 29, 29-Ay 63,
altimo parrafo, del Cddigo Fiscal de la Federacion, 36 del Reglamento del Cédigo
Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la facturacion de la actora,

durante los afios 2018 y 2019, con efecto de ingresos.

5.- Los 3 documentos denominados contratos de fechas 08 de agosto
de 2018, 04 de diciembre de 2018 y 21 de junio de 2019, celebrados entre la actora y
la emMpresa *isisisi sk sk ok sk s o ek % k76 contenidos en las subcarpetas
denominadas “Contrato Asistencia Consultoria *** **** 01" “Contrato cambio vuelos ***
**%k Q17 y “Contrato *** **** que forman parte de la carpeta “F:\**********\ANEXO 6
Cobranza”, documentos que fueron presentados en idioma distinto al espafiol, pruebas
que no son valoradas al haber sido omisa la actora en presentar la traduccion

correspondiente.

6.- Los comprobantes de pago contenidos en los archivos denominados
“02-05-19”, “05-10-18", “08-08-19”, “15-03-19”, “16-08-19”, “24-08-18", “25-02-19”,
contenidos en la subcarpeta “07 Comprobante Pagos”, que forma parte de la carpeta
“Fri\rreriee\ANEXO 6 Cobranza” localizable en el dispositivo de almacenamiento
USB, documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203
y 210, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidon supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan los registros llevados a cabo por la
actora de los depositos observados por la autoridad demandada.

Por lo que respecta a la acumulacion de los ingresos por cobranza en
cantidad de $6,826,137.58, la actora ofrece como prueba diversos archivos como se

muestra a continuacion:

IMAGEN

* NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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Carpetas de las cuales se observa que contienen los siguientes archivos:

IMAGEN

En la carpeta de ingresos acumulables se localiza un archivo en formato
Excel denominado “****** |ngresos 2018” que contiene diversa informacion en las
pestafias como Ingresos Acumulados, CFDI SAT, Listado Factura, Billings, 710107

Otros Ingresos, Venta de Desperdicio, como a continuacion se muestra:

IMAGEN

En la carpeta de ingresos acumulables se localiza también un archivo en
formato Excel denominado “****** Ingresos 2019” que contiene diversa informacion en
las pestafias como Ingresos Acumulados, CFDI SAT, 710105 Precio Activo Fijo,
710107 Otros Ingresos Gastos, 72101 Intereses Bancarios, como a continuacion se

muestra:

IMAGEN

La carpeta “CFDI factura” contiene una o varias facturas que relaciona.
Asimismo integra diversos registros contables y papeles de trabajo: “AR
Transactions...”, “Cobranza...”, “Integracion Cobranza ... Santander MXP”, “Pago ...”,
“rekkik Tabla Cobranza Observada”, “Integracion Facturas y Cobranza *** ##k sk sk

“GL Transactions ...”, de los cuales se procede a su andlisis y valoracion:

1.- El escrito denominado “Escrito 08-03-22 Explicacion Ingresos por
cobranza”, contenido en la carpeta “F:\*********\ANEXO 6 Cobranza\08 lIll. Ingresos
Acumulables por Cobranza” localizable en el dispositivo de almacenamiento USB,
documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 46, fraccién III’7, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 13378, 19779, 2038 y 21082,

77 “Articulo 46.- La valoracién de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

lll. El valor de las pruebas pericial y testimonial, asi como el de las demas pruebas, quedara a la prudente
apreciacion de la Sala.”

78 “Articulo 133.- Son documentos privados los que no retnen las condiciones previstas por el articulo 129.”

79 “Articulo 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de
cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.”

80 “Articulo 203.- El documento privado forma prueba de los hechos mencionados en él, sélo en cuanto sean
contrarios a los intereses de su autor, cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero
so6lo prueba en favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En
caso contrario, la verdad de su contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la existencia de la declaracién; mas no de
los hechos declarados. Es aplicable al caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.”

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido formado.”

81 “Articulo 210.- El documento privado que un litigante presenta, prueba plenamente en su contra, de acuerdo con
los articulos anteriores.”
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del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita que la actora llevé a cabo una relacién
de los depositos observados por la autoridad fiscalizadora en donde explica el registro

contable que llevo a cabo, mostrando diversos documentos, papeles de trabajo, entre

otros.

2.- Los registros contables y papeles de trabajo denominados “******
Ingresos 2018”7, “****** Ingresos 2019”, “AR Transactions...”, “Cobranza...”, “Integracion
Cobranza ... Santander MXP”, “Pago ...”, “***** Tabla Cobranza Observada’,

“Integracion Facturas y Cobranza San Jose de Plata”, “GL Transactions ...”, contenidos
en las 41 subcarpetas que forman parte del archivo “F:\********\ANEXO 6
Cobranza\08 Ill. Ingresos Acumulables por Cobranza”, documental privada a la que se
concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion 1ll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan la contabilidad de la actora en
relacion con los depdsitos observados como ingreso por la autoridad demandada,
registros en donde se pueden observan datos como RFC, cliente, monto, moneda,

namero y fecha de la factura, entre otros.

3.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nimeros ***x* *kxik

kkkkk kkkhkk kkhkkk khkkkk khkkkk kkkkhk khhkkhkhkk kkhkkhk kkhkkhk kkhkkhkk kkhkkhk hhkkk khkhkk khkhkk kkkhkk kkhkkhk hkkikx
kkkkk kkkhkk kkhkkkk kkkkk khkkhkk kkhkkhk hhkkhhkk kkhhkkhk khkkhk khkhkk kkhkkhk khkkk khhhkk khkhk hkkhkk khkhk khkikkx

kkkkk kkhkkkk khkkkk kkhkkkhkk kkhkkkk khkkkk kkhkkhk kkkhkkk khkkkk kkkk y ******’82 ContenldOS en |aS 41

subcarpetas que forman parte del archivo “F:\*******+\ANEXO 6 Cobranza\08 Ill.
Ingresos Acumulables por Cobranza” localizable en el dispositivo de almacenamiento
USB, mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 43, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo,
del Cdadigo Fiscal de la Federacién, 36 del Reglamento del Cédigo Fiscal de la

82 NUMEROS DE FACTURAS
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Federacion; y de dicha prueba se advierte la facturacion de la actora, durante los

afios 2018 y 2019, con efecto de ingresos.

En relacion a lo anterior, la actora lleva a cabo en el concepto de
impugnacion segundo del escrito de demanda, una serie de explicaciones del registro
contable y la acumulacién de los ingresos por cobranza en cantidad de $6,826,137.58,
aludiendo como documentacién comprobatoria, la consistente en registros contables
de los afios 2018 y 2019, papeles de trabajo de 2018 y 2019, comprobantes de pago
y comprobantes fiscales digitales por internet, lo que a consideracion de esta
juzgadora, a efecto de realizar una adecuada adminiculacién y valoracion de las
pruebas sefialadas, se requiere de conocimientos técnicos que involucren la

participacion u orientacion de especialistas.

Lo anterior porque, como se dijo en el considerando que antecede, la
prueba pericial contable se refiere a la técnica que sistematica y estructuralmente
produce informacién cuantitativa expresada en unidades monetarias, sobre las
situaciones economicas identificables y cuantificables que realiza una entidad, lo cual
se logra a través de un proceso de captacion de las operaciones que midan,
clasifiquen, registren y resuman con claridad, tales aseveraciones a fin de
producir informacion; y cierto es que en el caso concreto, la actora afirma que si
llevd a cabo el registro de ingresos por cobranza y que acredita su acumulacion, por

lo que existe un tema a dilucidar sobre su contabilidad.

Sirve de apoyo, el criterio aislado VII-TASR-PE-17, emitido por la Sala
Regional Peninsular de este Organo Jurisdiccional, visible en la Revista del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, Séptima Epoca, Afio I, No. 12, julio 2012,
pagina 245, de rubro: “PRINCIPIOS DE PERTINENCIA E IDONEIDAD DE LA PRUEBA
EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL” asi como la la
jurisprudencia VII-J-2aS-41, sustentada por la Segunda Seccién de la Sala Superior
del entonces denominado Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, visible
en la Revista de este Tribunal Séptima Epoca, Afio Ill, nimero 27, octubre 2013,
pagina 108, de rubro: “PRUEBA PERICIAL.- SU VALORACION QUEDA AL PRUDENTE
ARBITRIO DEL JUZGADOR?”, de contenido ya sefialado con anterioridad.

Atento a lo anterior, esta Sala procede al analisis y valoracion de la
prueba pericial en materia de contabilidad, respecto de la cual, los peritos rindieron los
dictamenes correspondientes, analisis que se llevara a cabo en la parte del
pronunciamiento de los peritos en relacion con los ingresos por cobranza, (el dictamen
del perito de la actora es visible de la foja 879 a la 1084 de autos y el dictamen del

perito de la autoridad es visible de la foja 1286 a la 1295 de autos).
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PRUEBA PERICIAL EN MATERIA CONTABLE: V. Ingresos no identificados.

1. El perito identificara cuales son los dos Comprobantes Fiscales
Digitales por Internet en los que se sustentan los ingresos acumulables
conocidos por cobranza, en cantidad de $6’826,137.58 que no fueron

desvirtuados por la actora.

Actora.- Se digitalizan las facturas **** y **+* 8

Autoridad.- En base a registros contables proporcionados no fue posible identificar
las facturas con las cuales estan relacionados el monto de $6,826,137.58.

2.- El perito explicard, con el mayor grado de detalle posible, cual es
el origen de tales facturas.

Actora.- Por la factura **** de $728,712 dolares o0 628,200 ddlares sin Impuesto al
Valor Agregado, corresponde a una orden de compra por concepto de construccion
de un domo en un proyecto denominado “Los Gatos” con cliente ko otk sk
*x Ak 84y se digitalizan dos comprobantes en idioma distinto al espafiol. Por la
factura **** de $27,608.00 ddlares o 23,800.00 sin Impuesto al Valor Agregado,
corresponde a asistencia y viaticos de campo para la instalacion de la estructura
del domo con e| cIiente Kkkkkkkkkkk kkk kkkk k% *****_85

Autoridad.- En base a registros con tables proporcionados no fue posible identificar
las facturas con las cuales estan relacionados el monto de $6,826,137.58 en el caso
de las facturas en ddlares no fue posible determinar el tipo de cambio utilizado en
la transaccion por la contribuyente.

3. El perito identificar4d, con el mayor grado de detalle posible,
cuando y como se registraron contablemente los depdsitos recibidos por la

actora con motivo de la expedicidon de las dos facturas antes referidas.

Actora.- Serealizan las facturas en el 2018 y por cada una se identifica de acuerdo
con su naturaleza los siguientes registros en contabilidad, haciendo un cargo a la
cuenta por cobrar con un abono a la cuenta del Billings en el pasivo. Digitaliza el
asiento contable de las facturas **** y ****8 donde sefiala que se realiza al
momento de su facturacion.

Autoridad.- En base a registros contables proporcionados no fue posible identificar
las facturas con las cuales estan relacionados el monto de $6,826,137.58, en el
caso de las facturas en ddlares no fue posible determinar el tipo de cambio utilizado
en la transaccion por la contribuyente.

4.- El perito explicara, con el mayor grado de detalle posible, cémo

83 NUMEROS DE FACTURAS
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se registraron contablemente los depdsitos referidos en la respuesta a la

pregunta inmediata anterior.

Actora.- Se observa que durante el ejercicio del 2018 se registran dos cobros a la
factura **** y el resto junto con la factura se cobran durante el ejercicio del 2019. Su
registro contable implica la cancelacion de la cuenta por cobrar que se creé al
momento de la elaboracién de la factura al cliente con el cargo a la cuenta de
bancos por la entrada del dinero. Digitaliza los asientos contables.

Autoridad.- En base a los registros contables proporcionados no fue posible
identificar las facturas con las cuales estan relacionados el monto de $6,826,137.58,
en el caso de las facturas en ddlares no fue posible determinar el tipo de cambio
utilizado en la transaccion por la contribuyente.

5.- El perito explicara, con el mayor grado de detalle posible, como
se integré cada depdsito de los referidos en las respuestas anteriores, a los
pagos provisionales de los meses en los que se recibieron y al impuesto anual

correspondiente.

Actora.- Las facturas realizadas se pueden observar que fueron acumuladas en el
pago provisional e impuesto anual en el momento en que se emitieron, en términos
del articulo 17 fraccion |, inciso a) de la ley del impuesto sobre la renta.

La factura **** se realizé en el periodo de agosto del 2018, y se observa que el
reporte de facturacion la incluye en la determinacion de los ingresos acumulados
en la declaracion del impuesto sobre la renta. La factura **** se realiz6 en el periodo
de febrero del 2019. Digitaliza registros contables, parte de la declaraciéon de
impuestos y comprobantes de pago.

Autoridad.- Con base en la informacion proporcionada no fue posible identificar si
los importes relacionados con los depoésitos relacionados el monto de
$6,826,137.58 estdn acumulados a los ingresos declarados tanto en los pagos
provisionales como en la anual del Impuesto sobre la Renta.

En relacion con la prueba pericial en materia de contabilidad, esta
juzgadora puede observar que en la respuesta 1, el perito designado por la actora
muestra los comprobantes fiscales digitales por internet **** y **** 87 gopre los cuales
refiere que integran los ingresos obtenidos durante el ejercicio fiscal de 2019 y que
fueron observados por la autoridad en cantidad de $6,826,137.58; por su parte el perito
de la autoridad sefiala que no le fue posible identificar las facturas relacionadas a dicho

monto.

Ahora bien, a consideracion de esta juzgadora, la exhibicion de las
facturas **** y **** 88 no acredita el registro contable de los ingresos observados por la
fiscalizadora en cantidad de $6,826,137.58, ni su acumulacién; documentos que se

digitalizan a continuacion.

IMAGENES

87 NL:JMEROS DE FACTURAS
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En la respuesta 2, el perito de la actora sefiala que la factura ****,
corresponde a una orden de compra del cliente *** ¥k ok sk sk Stk ok ok dkek ok
% 89y |a factura **** es por la asistencia y viaticos de campo para la instalacion de la
estructura del domo; el perito de la autoridad reitera que no le fue posible identificar

las facturas con las que esta relacionado el monto de $6,826,137.58.

En la respuesta 3, el perito de la actora afirma que contablemente se
registraron los depdsitos recibidos por las facturas **** de fecha 13 de agosto de 2018,
en el 2018, y la factura **** de fecha 14 de febrero de 2019, se registra en el momento
de su facturacion; muestra asimismo los registros contables denominados “AR Batch
Register-Con Distribucion Cuentas - MM”, uno por cada factura; el perito de la
autoridad reitera que no le fue posible identificar las facturas con las que esta
relacionado el monto de $6,826,137.58.

En relacidn con la anterior, esta juzgadora puede advertir que no obstante
los depdsitos observados por la autoridad como ingresos por cobranza para efectos
del Impuesto Sobre la Renta, se llevaron a cabo en el ejercicio de 2019, de acuerdo
con el perito de la demandante, el registro de la factura **** se realiz6 en el afio de
2018, y la factura ****, en el 2019, esto es, afirma que se acumulé al momento de la

facturacion.

Asimismo, esta juzgadora advierte que los montos observados por la
autoridad fiscalizadora no coinciden con los montos que sefiala de forma individual la
actora en pesos, asimismo fue omisa en sefalar el tipo de cambio que utilizé al
momento de convertir los dolares a pesos en los registros contables que realizo; sobre
este tema, esta Sala observa que en las facturas **** y **** 90 se indica como tipo de
cambio, 18.6511y 19.2592, respectivamente, pero dichas facturas fueron emitidas con
fechas 13 de agosto de 2018 y 14 de febrero de 2019, respectivamente, fechas que
no coinciden con los depédsitos observados por la autoridad, ni con los registros y

acumulaciones que segun la actora llevo a cabo.

Por otro lado, resulta impreciso para esta Sala lo afirmado por la
accionante en relacién a que los ingresos observados por la fiscalizadora de fechas 25
de febrero, 15y 25 de marzo y 02 de mayo, todos de 2019, al ser parte de la factura

8 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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***% hayan sido registrados en la contabilidad de la actora y hayan sido acumulados y
declarados en el mes de agosto de 2018, siendo que los depdsitos respectivos fueron
registrados en la cuenta bancaria en diversas fecha de 2019 (25/02/2019, 15/03/2019,
25/03/2019, 02/05/2019, 08/05/2019, y 08/08/2019), esto es, la actora asegura que
llevo a cabo la acumulacion de unos ingresos que fueron recibidos en un ejercicio fiscal
posterior; aunado a lo anterior, como ya se dijo, las cantidades que asegura registro
en su contabilidad y acumul6 a sus ingresos, no coinciden con las cantidades
observadas por la autoridad fiscalizadora, por tanto esta Sala no tiene la conviccion de
gue los montos sefialados por la actora en délares y en pesos, y que de acuerdo con
la misma, integran las facturas **** y **** de fechas 13 de agosto de 2018 y 14 de
febrero de 2019, respectivamente, se refieran a las cantidades que observo la
autoridad fiscalizadora las cuales fueron depositadas en la cuenta bancaria a nombre

de la actora y que éstas se tratan de las mismas cantidades.

Lo anterior se puede observar de forma mas clara a través de la siguiente
tabla, que esta juzgadora realiz6 buscando una comparativa entre la informacion

aportada por la actora y los datos observados por la autoridad fiscalizadora.

AUTORIDAD ACTORA
FECHA Monto
DEL MONTO Cliente Factura (dl\g(l);rteos) (pesos) Egg?;ngg
DEPOSITO
-- -- ok 255,049.20 | 4,827,392.74 | 24/08/18
-- -- il 145,742.40 | 2,818,410.25 | 05/10/18
25/02/2019 | 1,149,616.48 . il 60,065.44 | 1,162,356.36 | 25/02/19
15/03/2019 | 2,760,765.09 | #¥* #x xx . 142,872.34 | 2,813,050.86 | 15/03/19
25/03/2019 | 1,390,654.98 . il 72,668.77 | 1,405,886.36 | 25/03/19
02/05/2019 | 1,258,034.31 " e 66,177.85 | 1,263,495.64 | 02/05/19
08/05/2019 141,891.47 ' i 7,448.41 144,561.72 08/05/19
08/08/2019 | 125,175.25 il 6,355.59 126,998.66 [ 08/08/19
(60.00) 1,718.19 16/08/19
% e fecha *rxx de **+* de fecha
fecha 14 de | 06 de mayo
13 de agosto feb d de 2
de 2018 por ebrero de e 2018, por
TOTAL 6,826,137.58 -- 2019, por un | un monto de --
un monto de
728.712.00 monto de 1,%63.36
AT 27,608.00 dolares
délares. )
dolares.

La respuesta 4 esta encaminada a demostrar nuevamente el registro
contable de los depdésitos, sefialando el perito de la actora que 2 cobros de la factura
**** ge registraron en 2018 y el resto en 2019; manifiesta que dicho registro implica la
cancelacion de la cuenta por cobrar que se cre6 al momento de elaborar la factura con
el cargo a la cuenta de bancos; digitaliza el concepto de cada depdsito bancario
observado por la autoridad como cobranza, y anexa un registro contable denominado
‘AR Transactions — Multi Moneda” por cada uno de ellos; el perito de la autoridad

reitera que no le fue posible identificar las facturas con las que esta relacionado el

%1 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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monto de $6,826,137.58.

En relacion a la respuesta 5, esta juzgadora puede observar que el perito
de la actora refiere que la acumulacion de la factura ****, se realiz6 en el periodo de
agosto de 2018, para acreditar lo anterior digitaliza un listado de facturas y sefiala el
total de ingresos facturados; asimismo realiza el calculo del importe a pagar, en el que
integra conceptos como ingresos facturados, ingresos por intereses, fluctuacion
cambiaria, total de ingresos nominales, coeficiente de utilidad, utilidad fiscal
acumulada, PTU pagada del ejercicio anterior, perdidas fiscales, utilidad fiscal base
pago provisional, tasa de impuesto, pago provisional acumulado ISR retenido bancario
acumulado, pagos provisionales efectuados; también digitaliza parte de la declaracion
de impuestos en donde se observa que la cantidad a cargo coincide con el importe a
pagar, y el calculo de este importe parte del total de ingresos facturados, cifra que
también coincide con el total sefialado en el listado de facturas 2018; muestra
asimismo un comprobante de pagos y una tablas en donde refiere el total de ingresos
sefialando el monto por cada una de los conceptos alli sefialados como: ingresos
facturados CFDI, otros ingresos//otros gastos, intereses bancarios, actualizacion,
ganancia realizada, ganancia no realizada, entre otros; asimismo se observa el total
de ingresos acumulables declaracion anual que integra los conceptos ajuste anual

por inflacién, actualizacién, entre otros.

Para el caso de la factura **** manifiesta el perito de la actora que se
realizd en el periodo de febrero de 2019, y realiza la misma explicacién que en la
factura ****, esto es, sefiala el calculo de los ingresos facturados, utiliza dicha cantidad
para calcular el importe a pagar, digitaliza parte de la declaraciéon de impuestos en
donde se advierte que el impuesto a cargo coincide con su céalculo del importe a pagar,
muestra un comprobante de pago, y sefiala los conceptos que integran los calculos de

total de ingresos, ingresos acumulables declaracion anual, e ingresos facturas CFDI.

De lo anteriormente descrito, esta juzgadora concluye que si bien es
cierto el perito en materia contable designado por la actora, realiza por cada una de
las facturas **** y ***92 de las cuales refiere integran los montos que fueron
observados por la autoridad como ingresos no declarados por cobranza, una

adminiculacion entre el total de ingresos del listado de facturas, el calculo del importe

92 NUMEROS DE FACTURAS



Pagina 80

a pagar y muestra la cantidad a cargo en la declaracion de impuestos, cantidades que
son coincidentes, también cierto es que el perito fue omiso en sefalar, adjuntar e
identificar la documentaciébn comprobatoria de la cual obtuvo la totalidad de las
cantidades que utilizé por los diferentes conceptos que sefialé en sus calculos, y que

tomd en cuenta para cuantificar el pago provisional correspondiente.

Lo anterior porque, como ya se dijo, la contabilidad para efectos fiscales

se integra por los libros, sistemas y registros contables, papeles de trabajo, estados
de cuenta, cuentas especiales, libros y registros sociales, control de inventarios y
método de valuacion, discos y cintas o cualquier otro medio procesable de
almacenamiento de datos, los equipos o sistemas electrénicos de registro fiscal y sus
respectivos registros, ademas de la documentacion comprobatoria de los asientos
respectivos, asi como toda la documentacion e informacién relacionada con el
cumplimiento de las disposiciones fiscales, la que acredite sus ingresos y

deducciones, y la que obliguen otras leyes.

Por tanto, es evidente para esta juzgadora que la empresa actora, si bien
pudiera acreditar el registro contable de los ingresos observados con registros

parciamente en idioma espafiol, no acredita su acumulacion.

Lo anterior es asi porque los registros contables “AR Batch Register —
Con Distribucion Cuentas — MM” y “AR Transactions — Multi-Moneda” que el perito
utilizara para acreditar el registro contable de las facturas **** y **** 93 se encuentran
parcialmente en idioma distinto al espafiol, sin que la empresa actora haya adjuntado
a los archivos contenidos en el dispositivo de almacenamiento USB, las traducciones
correspondientes de esos documentos que ofrecié y exhibié como prueba en un idioma
diferente al espafiol.

Aunado a lo anterior, las 6rdenes de compra mostradas en las paginas
188 y 189 del dictamen pericial emitido por el perito de la actora, se encuentran en un

idioma diferente al espafiol, sin traduccion.

En relacion con lo anterior, como ya se habia dicho, de la interpretacion
conjunta de los articulos 28, fraccion I, apartado A, del Cédigo Fiscal de la Federacion,
en relacion con el 33, apartado B, fraccion Xl, de su Reglamento, y la Resolucion
Miscelanea Fiscal para 2019 (ejercicio fiscal que fue revisado por la fiscalizadora) se
colige los contribuyentes estan obligados a llevar los registros y asientos contables en
espafol y consignar las cantidades ahi anotadas en moneda nacional, sin que tal deber
excluya la posibilidad de que obren comprobantes fiscales (no registros ni asientos,
sino documentos comprobatorios de actos y actividades) en otro idioma diferente al

93 NUMEROS DE FACTURAS



GNIDOS 1, TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA TFJA
Ay 2 ADMINISTRATIVA -

SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA
S DEL JUICIO DE RESOLUCION
TFJA EXCLUSIVA DE FONDO

EXPEDIENTE: 54/23-ERF-01-7

ACTOR kkkkkkkkhkk kk kkkhkkhkk kkhkk kk hkkk

TRIBUNAL FEDERAI
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

81

espafol y con cantidades en otras monedas.

Atendiendo a lo anterior, esta Sala concluye que subsiste la legalidad de
la determinacion alcanzada por la autoridad fiscalizadora en la resolucion determinante
del crédito fiscal, en la parre donde sefal6 que la cantidad de $6,826,137.58
corresponden _a INGRESOS ACUMULABLES PRESUNTOS CONOCIDOS POR

COBRANZA, mismos que se consideran no declarados en términos del articulo 17,

primer parrafo y penultimo parrafo, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

Sin que sea Obice a lo anterior, el argumento de la accionante
encaminado a demostrar que la autoridad realizé una indebida interpretacion del
articulo 17, fraccion 1, inciso a), de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, ya que si bien
dicho articulo determina que para efectos del articulo 16, se considera que los
ingresos se obtienen tratandose de enajenacién de bienes o prestacién de servicios,
cuando se de cualquiera de los siguientes supuestos, lo que suceda primero: 1)
cuando se expida el comprobante; 2) se envie o entregue el material o cuando se
preste el servicio; 3) se cobre o sea exigible total o parcialmente la contraprestacion
pactada; y en el caso concreto, la actora aduce que acumuld los ingresos observados
por la autoridad al momento de emitir el comprobante fiscal digital por internet, lo cierto
es que en el juicio que se resuelve, la actora ha sido omisa en acreditar la acumulacién
de ingresos en cantidad de $6,826,137.58, observados por la autoridad como
INGRESOS ACUMULABLES PRESUNTOS CONOCIDOS POR COBRANZA, en el
ejercicio fiscal de 2019, mismos que fueron considerados no declarados en términos
del articulo 17, primer parrafo y penultimo parrafo, de la Ley del Impuesto Sobre la

Renta.

No pasa desapercibido para esta juzgadora, que la actora haya solicitado
en el concepto de anulacion en estudio, que se tome en cuenta el expediente
administrativo abierto con motivo del procedimiento seguido ante la Prodecon, en
donde se observa que a través del escrito por el cual solicité el acuerdo conclusivo
ante la Prodecon, sefialé que las pruebas y documentos para sustentar su propuesta
de calificacién de hechos, podian encontrarse en un enlace electrénico que mostro, y

pruebas que agrup6 por carpetas, como se muestra en la siguiente digitalizacion .

IMAGEN
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Argumento que es infundado atendiendo a que, si bien es cierto el juicio

contencioso administrativo tiene por objeto fundamental analizar la legalidad de los
actos administrativos y en él deben valorarse todas las pruebas y argumentos
planteados por los demandantes; también lo es que del articulo 40, primer péarrafo, de

la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con el
diverso 81 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria,

deriva el principio de que “el gue afirma esta obligado a probar”, por lo que, no basta

que la accionante sefiale que existen pruebas y argumentos que sustentan su
pretension y que respecto de éstos, la autoridad no llevo a cabo una debida valoracion

de ellas al emitir la resolucién impugnada, sino que, atento a la causa de pedir, los

demandantes tiene la obligacion de sefalar cual es, en concreto, ese material

probatorio o argumento al que se refiere.

Aunado a lo anterior, conforme a lo establecido en el tercer parrafo del
articulo 58-19 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en el
que se establece que se debera adjuntar al escrito de demanda, entre otros, las
pruebas que se ofrezcan, relacionandolas expresamente en su escrito de demanda
con lo que se pretenda acreditar, lo que en la especie no ocurrid, ya que si bien la
actora refiere que realiz6 diversas manifestaciones que obran en el expediente abierto
ante la Prodecon, y sefialé pruebas para sustentar esas afirmaciones, esto es, para
desvirtuar los hechos y omisiones en que incurrié de acuerdo a lo determinado por la
autoridad fiscalizadora, las pruebas que sefiala no fueron relacionadas expresamente

en el escrito de demanda.

OCTAVO.- Este Cuerpo Colegiado, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 50, tercer parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, procede al analisis del concepto de impugnacibn TERCERO,
planteado por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como de los argumentos

hechos valer en su escrito de alegatos, extrayendo de ellos los argumentos

esenciales, dada su repetitiva abundancia; en los que manifiesta lo siguiente:

CONCEPTO DE IMPUGNACION TERCERO

Argumenta la actora, que el concepto de impugnacion esta encaminado
a demostrar la ilegalidad de la resolucién impugnada, en cuanto hace al rechazo de la
deduccion del Impuesto Sobre la Renta en cantidad de $15,548,214.50, por concepto

de gastos en general.

Manifiesta la demandante, que la autoridad de manera ilegal considero
gue la actora dedujo indebidamente diversas erogaciones que no cumplen con los

requisitos previstos en el articulo 27, fracciones Ill y IV, de la ley del Impuesto Sobre
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la Renta; ya que no se proporcion6 la documentacion comprobatoria y la forma de
pago de las cantidades que dieron origen a dicha deduccion, pago del cual, afirma la
actora, no se encontraba obligado a acreditar, pues una deducciéon no se encuentra

condicionada a demostrar el pago efectivo de dicho gasto.

Que a los comprobantes fiscales emitidos en el extranjero no se les
puede requerir el cumplimiento de los requisitos previstos en los articulos 29 y 29 A,

por lo que no puede ser motivo de rechazo.

Que los gastos realizados fueron por concepto de mercadotecnia y
administracion, servicios que fueron prestados por una parte relacionada residente en
el extranjerg (¥ wik 194 garyicios que estan amparados con el contrato de
prestacion de servicios, estan debidamente registrados los servicios y erogaciones
cuestionados y también estan sustentados en comprobantes fiscales.

Que las pruebas que aport6 son las siguientes:

1. Los registros auxiliares de las cuentas 690903-0-000 denominada Facturacién
Gastos de MKT, asi como la 690904-0-000 denominada Facturacién Gastos de
Administ.

auxiliares contables
papel de trabajo que contiene un amarre de los gastos con su CFDI

integracion de los gastos en general

a > 0N

registros auxiliares en los que se detallaron las operaciones que por concepto de
gastos generales fueron tomadas como deduccién para efectos del Impuesto
Sobre la Renta en el ejercicio fiscal de 2019

6. reportes de las transacciones efectuadas y por las que fueron reducidos diversos
gastos realizados por mi mandante

7. escrito con una explicacion detallada de la operacion

8. reporte con la integracion de las partidas

9. facturas de la operacion

10. registros contables, contratos de servicios y politica de precios intercompafias
11. evidencias del servicio recibido

12. recibos electrénicos de pago

13. documentos de Excel que contiene las facturas que soportan los gastos los
registros contables los auxiliares contables, asi como que las mismas se
encontraban pendientes de pago al cierre del ejercicio

14. reportes en donde se establecen las operaciones por periodo

15. documento en el que se establece la forma en que fueron compensadas las
facturas de dichos gastos

% NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL



Pagina 84

16. auxiliares contables de las cuentas contables de gastos en general

17. integracion de las cuentas contables que corresponden a gastos en general y
que forman parte de las deducciones autorizadas

18. escrito para explicar la manera en que se efectuaron dichos gastos

19. escrito a través del cual se explicé la forma en que se podian leer los registros
contables para entender mejor la contabilidad de la empresa

20. integracion de partidas
21. documentos del servicio

22. reporte de cuentas por pagar

ESCRITO DE ALEGATOS

Manifiesta la actora que en la contestacion a la demanda, la autoridad no
hizo valer consideraciones adicionales a las sefialadas en el oficio por el que se
determind el crédito fiscal; en ese sentido, afirma la accionante, todas las
consideraciones ya han quedado desvirtuadas con los conceptos de nulidad hechos

valer en la demanda.

Asimismo aduce la actora, que el dictamen pericial que debe tener valor
probatorio pleno es el que exhibié por su parte en la medida que resulta ser el que
responde y valora de mejor manera cada una de las cuestiones sobre las que versa la

prueba pericial en contabilidad.

Por su parte, la autoridad demandada sostiene la legalidad y validez de
la resolucion impugnada, argumentando que en el caso de la prestacion de servicios,
éstos son tomados en consideracién para el pago de los impuestos, por lo que es
incuestionable que dichas operaciones deben estar registradas en la contabilidad,
cumpliendo con lo dispuesto en el articulo 28 del Cadigo Fiscal de la Federacion. Que
contrario a lo referido por la colitigante, es incuestionable que la obligacion de llevar la
contabilidad implica que el contribuyente también esté obligado a anexar toda la
informacion soporte a cada uno de los asientos contables, entendiéndose entre dicha

documentacion, aquella que demuestre que la operacion efectivamente se realizo.

Aduce asimismo la demandada, que la accionante no proporcioné los
registros contables, documentacion comprobatoria y registros de pago de la cantidad
de $15,548,214.50.

A juicio de los Magistrados que suscriben el presente fallo, el concepto
de anulacion en estudio resulta INFUNDADO, de conformidad con las consideraciones

de hecho y de derecho que enseguida se exponen.

En este punto, es preciso recordar lo resuelto por la fiscalizadora en el
oficio determinante del crédito fiscal, especificamente en el subapartado 1.2.1. C), en

donde concluyd que respecto a las deducciones por concepto de Gastos en General
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en cantidad de $22,670,187.00, con las pruebas aportadas por la contribuyente
revisada, sOlo logré acreditar el importe de deducciones en cantidad de
$7,121,972.50; por tanto determiné que de las cuentas contables 690903 “Facturacion
Gastos de MKT”, en la cantidad de $2,130,400.00, y 690904 “Facturacion Gastos de
Administracién”, en cantidad de $13,417,814.50, no logré vincular o identificar con
documentacion comprobatoria infringiendo lo establecido en el articulo 27, primer
parrafo, fracciones Il y 1V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta; por tanto, la
autoridad fiscal determin6 que persiste el importe de $15,548,214.50, por

concepto de deducciones autorizadas improcedentes por Gastos en General.

Conforme a lo antes expuesto, y atendiendo a lo establecido en el tercer
punto de litis, esta Sala debera resolver si resulta legal el rechazo de la deduccion por
gastos en general por la cantidad de $15.548,214.50; para lo cual se debera analizar,
si con la documentacion aportada por la demandante se logra acreditar el pago de los
servicios recibidos y que dicho gasto se encuentra en su registro contable, por lo que
se cumplié con lo previsto con el articulo 27, fracciones Il y IV, de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta vigente en 2019.

Por lo que respecta a las deducciones, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién ha desarrollado, a través de su jurisprudencia, dos conceptos relacionados

con los tipos de deducciones que puede reconocer el legislador:

a) Deducciones estructurales (necesarias e indispensables para
conseguir el ingreso). Son aquellos institutos sustractivos que, operando desde el
interior del tributo, contribuyen a la exacta definiciébn y cuantificacién de la base
imponible, del tipo de gravamen, o bien, de la cuota tributaria y que, por tanto, afectan
la riqueza del sujeto gravado.

Por tanto, son reconocidas por el legislador en acatamiento al principio
de proporcionalidad, a fin de que el tributo resultante se ajuste a la capacidad
contributiva, reconociéndose los costos inherentes a la produccion del ingreso y
permitiendo que el gravamen pese Unicamente sobre el impacto positivo en el haber

patrimonial del causante.

b) No estructurales o "beneficios" (no son necesarias e indispensables
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para conseguir el ingreso). Son figuras sustractivas otorgadas por el legislador que
también auxilian en la configuracién de las modalidades de la base imponible del
impuesto sobre la renta, pero que, a diferencia de las estructurales, tienen como
objetivo conferir o generar posiciones preferenciales, o bien, conseguir ciertas
finalidades que pueden ser de naturaleza fiscal o extrafiscal, pero sin tener obligacion

alguna de reconocer la deduccién de dichas erogaciones.

Asi, las deducciones no estructurales, son producto de una sancion
positiva por una norma tipicamente promocional, y que puede suscribirse entre los que
se denominan "gastos fiscales", es decir, los que se originan por la disminucion o
reduccion de tributos, traduciéndose en la no obtencion de un ingreso publico, como
consecuencia de la concesion del beneficio fiscal orientado al logro de la politica

econdmica y social.

Las anteriores consideraciones han sido desarrolladas por la
jurisprudencia de la Primera Sala de la Corte y retomadas por el Tribunal Pleno en
diversos precedentes, desde la contradiccion de tesis 41/2005 y, de manera mas
reciente, al fallar diversos amparos en revision, entre otros, el 32/2012, relacionado

con deduccion de pérdidas por enajenacion de acciones.

Dicho criterio se reflejé en la jurisprudencia 1a./J. 15/2011, visible en la
pagina ciento setenta, Tomo XXXIIl, correspondiente al mes de febrero de dos mil
once, Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro y

texto siguientes:

"DEDUCCIONES ESTRUCTURALES Y NO ESTRUCTURALES. RAZONES
QUE PUEDEN JUSTIFICAR SU INCORPORACION EN EL DISENO
NORMATIVO DEL CALCULO DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA.-Conforme
a la tesis 1a. XXIX/2007, de rubro: ‘DEDUCCIONES. CRITERIOS PARA
DISTINGUIR LAS DIFERENCIAS ENTRE LAS CONTEMPLADAS EN LA LEY
DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA, A LA LUZ DEL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA CONSAGRADO EN EL ARTICULO 31,
FRACCION IV, CONSTITUCIONAL.’, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha distinguido entre dos tipos de deducciones en materia
de impuesto sobre la renta. Ahora bien, en un avance progresivo sobre lo
sostenido en dicho criterio, puede abonarse, diferenciando dos tipos de
deducciones: 1. Estructurales, identificadas como figuras sustractivas o
minorativas que tienen como funciones, entre otras, subjetivizar el gravamen,
adecuandolo a las circunstancias personales del contribuyente; frenar o corregir
los excesos de progresividad; coadyuvar a la discriminacion cualitativa de
rentas; o bien, rectificar situaciones peculiares derivadas de transferencias de
recursos que son un signo de capacidad contributiva. En este rubro se ubican
las deducciones que, por regla general, el legislador debe reconocer en
acatamiento al principio de proporcionalidad tributaria para que el impuesto
resultante se ajuste a la capacidad contributiva de los causantes. Ahora bien,
los preceptos que reconocen este tipo de deducciones son normas juridicas no
autobnomas -dada su vinculacién con las que definen el presupuesto de hecho
o los elementos de gravamen-, que perfilan los limites especificos del tributo,
su estructura y funcion, se dirigen a coadyuvar al funcionamiento de éste y, en
estricto sentido, no suponen una disminucion en los recursos del erario, pues el
Estado Unicamente dejaria de percibir ingresos a los que formalmente parece
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tener acceso, pero que materialmente no le corresponden; de ahi que estas
deducciones no pueden equipararse o sustituirse con subvenciones publicas o
asignaciones directas de recursos, ya que no tienen como finalidad prioritaria la
promocién de conductas, aunque debe reconocerse que no excluyen la
posibilidad de asumir finalidades extrafiscales. 2. No estructurales o ‘beneficios’,
las cuales son figuras sustractivas que también auxilian en la configuracion de
las modalidades de la base imponible del impuesto sobre la renta pero que, a
diferencia de las estructurales, tienen como objetivo conferir o generar
posiciones preferenciales, o bien, pretender obtener alguna finalidad especifica,
ya sea propia de la politica fiscal del Estado o de caracter extrafiscal. Estas
deducciones son producto de una sancién positiva prevista por una norma
tipicamente promocional y pueden suscribirse entre los denominados ‘gastos
fiscales’, es decir, los originados por la disminucién o reduccién de tributos,
traduciéndose en la no obtencién de un ingreso publico como consecuencia de
la concesion de beneficios fiscales orientados al logro de la politica econdémica
0 social; tales deducciones si pueden equipararse 0 sustituirse por
subvenciones publicas, pues en estos beneficios se tiene como objetivo
prioritario plasmar criterios de extrafiscalidad justificados en razones de interés
publico."

Asi como en la diversa jurisprudencia 1a./J. 103/2009, visible en la pagina
ciento ocho, Tomo XXX, correspondiente al mes de diciembre de dos mil nueve,
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro y texto

siguientes:

"DEDUCCIONES. CRITERIOS PARA DISTINGUIR LAS DIFERENCIAS
ENTRE LAS CONTEMPLADAS EN LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA
RENTA, A LA LUZ DEL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA
CONSAGRADO EN EL ARTICULO 31, FRACCION IV, CONSTITUCIONAL .-
De la interpretacion sistematica de la Ley del Impuesto sobre la Renta pueden
observarse dos tipos de erogaciones: a) las necesarias para generar el ingreso
del contribuyente, las cuales deben ser reconocidas por el legislador, sin que su
autorizacién en la normatividad pueda equipararse con concesiones graciosas,
pues se trata de una exigencia del principio de proporcionalidad en materia
tributaria, en su implicacién de salvaguardar que la capacidad contributiva
idénea para concurrir al sostenimiento de los gastos publicos, se identifique con
la renta neta de los causantes. Ello no implica que no se puedan establecer
requisitos o0 modalidades para su deduccién, sino que validamente pueden
sujetarse a las condiciones establecidas por el legislador, debiendo precisarse
gue dicha decision del creador de la norma se encuentra sujeta al juicio de
razonabilidad, a fin de que la misma no se implemente de tal manera que se
afecten los derechos de los gobernados; b) por otra parte, se aprecia que
aquellas erogaciones en las que no se observe la caracteristica de ser
necesarias e indispensables, no tienen que ser reconocidas como deducciones
autorizadas pues su realizacidbn no es determinante para la obtencién del
ingreso; no obstante ello, el legislador puede implementar mecanismos que
permitan deducir cierto tipo de gastos que no sean estrictamente necesarios, ya
sea en forma total o en parte -lo cual también suele obedecer a su aspiracion
de conseguir ciertas finalidades que pueden ser de naturaleza fiscal o
extrafiscal-, pero sin tener obligacién alguna de reconocer la deduccion de
dichas erogaciones, pues no debe perderse de vista que se trata del
reconocimiento de efectos fiscales a una erogacidn no necesariamente
vinculada con la generacion de ingresos. Un ejemplo de este tipo de
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desembolsos son los donativos deducibles, las deducciones personales de las
personas fisicas, o bien, ciertos gastos de consumo, como acontece con los
efectuados en restaurantes. La deducibilidad de dichas erogaciones es
otorgada -no reconocida- por el legislador y obedece a razones sociales,
econdmicas o extrafiscales."

En esa linea, el Alto Tribunal ha sostenido que las erogaciones que
deben ser reconocidas por el legislador son aquellas que se encuentran relacionadas
con el ingreso, sin que su autorizacién en la normatividad pueda equipararse con
concesiones graciosas, pues se trata de una exigencia del principio de
proporcionalidad en materia tributaria, en su implicacion de salvaguardar que la
capacidad contributiva idénea para concurrir al sostenimiento de los gastos publicos,

se identifique con la renta neta de los causantes.

Los preceptos que reconocen este tipo de deducciones son normas que
perfilan los limites especificos del tributo; su estructura y funcion se dirigen a coadyuvar
a su funcionamiento y, en estricto sentido, no suponen una disminucion en los recursos
del erario, pues el Estado Unicamente dejaria de percibir ingresos a los que
formalmente parece tener acceso, pero que materialmente no le corresponden, por lo
que, de no reconocerse tales deducciones en el impuesto sobre la renta, se entraria

en contradiccion con los criterios de justicia que deben regir en materia tributaria.

De lo antes expuesto, se aprecia que los conceptos de "deduccion
estructural” y "no estructural" son un esfuerzo de categorizacion realizada por el Alto
Tribunal a lo largo de su jurisprudencia, cuya conceptualizacion se ha acufiado en
torno a la intima relacion entre la erogacion efectuada y la generacion del ingreso por

encontrarse relacionadas con la capacidad contributiva del causante.

Ahora bien, del analisis llevado a cabo de los archivos que integran el
dispositivo de almacenamiento USB relacionados con gastos en general, visibles en el
archivo “F:\*x*xex\ANEXQO 2 Gastos en general” , esta juzgadora advierte que la
empresa actora, para acreditar que si proporcioné la documentacion comprobatoria de
los servicios que fueron prestados por una parte relacionada en el extranjero, de los
cuales, ademas de estar amparados con el contrato de prestacion de servicios, exhibe
como prueba por su parte diversos documentos, principalmente de caracter contable,
gue relaciona también en el escrito de demanda y que al formar parte de los archivos

gue integran la USB mencionada, esta Sala procede a su analisis y valoracion:

1.- Los escritos denominados “Compensacion de facturas PRODECON”
y “Gastos Generales PRODECON 12 Julio 2022”", contenidos en los archivos
“Fr\rreeriee\ ANEXO 2 Gastos en general\6 Carpeta 7-9 Pruebas para desvirtuar la
improcedencia de los gastos en General\01 Escrito” y “F:\*********\ANEXO 2 Gastos
en general\5 Carpeta 4-4 Pruebas para desvirtuar la improcedencia de los Gastos en
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General Complemento\01 Escrito”, respectivamente, localizables en el dispositivo de
almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 111%°, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
133%, 197°7, 203% y 210%, del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita, en el primer escrito, que la actora llevo
a cabo una relacion entre los registros contables y los comprobantes denominados
“‘invoice”, documentos que se encuentran en un idioma distinto al espanol; y con el
segundo escrito, la actora lleva a cabo una relacion de las facturas que fueron

compensadas en marzo y junio de 2020.

2.- Los auxiliares contables denominados “Detail General Ledger -
Especial M-M”, “AP Transactions - Numero Lote”, “AP Edit Report - Multi-Moneda”,
“Payment Applications - Detail Multi-Currency”, “Period Sensitive Aged AP - Detail —
MC”, “Vendor Period Trial Balance - Periodo Anterior - MM”, “Batch”, “Detalle
Cuenta/Entidad” contenidos en las diversas subcarpetas localizadas en el archivo
“Fr\rreemire\ANEXO 2 Gastos en general” localizable en el dispositivo de
almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
133, 197, 203 y 210, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria al juicio contencioso administrativo.

9 “Articulo 46.- La valoracién de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

lll. El valor de las pruebas pericial y testimonial, asi como el de las demas pruebas, quedara a la prudente
apreciacion de la Sala.”

9 “Articulo 133.- Son documentos privados los que no retnen las condiciones previstas por el articulo 129.”

97 “Articulo 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de
cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.”

98 “Articulo 203.- El documento privado forma prueba de los hechos mencionados en él, sélo en cuanto sean
contrarios a los intereses de su autor, cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero
sélo prueba en favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En
caso contrario, la verdad de su contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la existencia de la declaracién; mas no de
los hechos declarados. Es aplicable al caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.”

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido formado.”

9 “Articulo 210.- El documento privado que un litigante presenta, prueba plenamente en su contra, de acuerdo con
los articulos anteriores.”
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Con dichas pruebas se acreditan la contabilidad que la actora realizo
en relacion a los gastos en general, registros en los que se observan, entre otros datos,

el periodo, la fecha, el monto, la moneda.

Cabe precisar que, como ya se ha dicho a lo largo de este fallo, los
auxiliares contables “Detail General Ledger - Especial M-M”, “AP Transactions -
Numero Lote”, “AP Edit Report - Multi-Moneda”, “‘Payment Applications - Detail Multi-
Currency”, “Period Sensitive Aged AP - Detail — MC” “Vendor Period Trial Balance -
Periodo Anterior - MM”, “Batch”, se encuentran parcialmente en un idioma distinto al

espafiol, sin que exista en autos traduccion para cada uno de estos documentos.

3.- Los documentos en formato Excel, contenidos en las 86
subcarpetas localizadas en el archivo “F:\*********\ANEXO 2 Gastos en general\2
Papel de trabajo amarre gastos”, y en las 248 subcarpetas del archivo electronico
“Fri\rreeriee\ANEXO 2 Gastos en general\d Otros proveedores” localizables en el
dispositivo de almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133, 197, 203 y 210, del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan los registros que la actora realiz6 en
relacion con los gastos en general de sus proveedores, registros en los que se
observan, entre otros datos, la cuenta, subcuenta, descripcion, balanza, gasto, monto

no deducible, amortizacion.

4.-Los 2recibos electrénicos de pago de fecha 08/09/2020, contenidos
en la subcarpeta denominada “F:\*********\ANEXO 2 Gastos en general\5 Carpeta 4-
4 Pruebas para desvirtuar la improcedencia de los Gastos en General
Complemento\03 REP” localizable en el dispositivo de almacenamiento USB,
documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan que con fecha 08/09/2020, se
emitieron 2 recibos electronicos de pago en donde la actora actia como emisor
(beneficiario) y oo sk 100 como receptor (ordenante de pago), en donde se
sefala como fecha de pago el 30 de junio de 2020, por el monto total de $876,525.00,

100 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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sefalando de los documentos pagados, entre otros datos, el ID del documento, serie,

folio, el método de pago, el importe saldo anterior e importe pagado.

Sobre esta prueba, a consideracion de esta juzgadora, se trata de
comprobantes de pago que amparan el pago realizado por la empresa *****xxxs sk 101
a la empresa actora por la prestacion de un servicio (o la venta de un producto) diverso
al observado por la autoridad fiscalizadora, atento a que de acuerdo a lo argumentado
por la actora, el gasto observado y por el cual se negd la deduccion, se trata de la
prestacion de un servicio que le proporciond su parte relacionada *****¥wkix sk 102 ap
el ejercicio fiscal de 2019; aunado a lo anterior esta Sala realizd las siguientes
observaciones: (se digitaliza los comprobantes de pago y una factura para su

comparativa)

I. Los comprobantes de pago tienen como fecha de emision el 8/9/2020 y como
fecha de pago el 2020-06-30.

Il. Las facturas Invoice ****** |nvoice ********* |nyoice ****** y |nvoice ****** 103
fueron emitidas de fechas 31 de marzo de 2019, 30 de septiembre de 2019 y
31 de diciembre de 2019, respectivamente.

lll. Se sefialan diversos ID de documento, que no se identifican en las facturas
relacionadas a la prestacion de servicios de la empresa ****##kksx xxx 104

IV. Los montos que sefiala en los comprobantes de pago no coinciden con las
cifras sefialadas en las facturas emitidas por ******¥ xxx 105 como se muestra
a continuacion:

Recibos de pago Facturas
$522,000.00 $258,766.89
$269,700.00 $296,566.95
$17,400.00 $167,729.39
$67,425.00 $123,765.99
X —
X N I I ——
IMAGENES

5.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nimeros Invoice
K INVOICE *RRRRRRE CInyoice My Invoice ****** 106 de fechas 31 de marzo de
2019, 30 de septiembre de 2019 y 31 de diciembre de 2019, respectivamente, y el
archivo que contiene su traduccioén al espafiol, contenidos en la carpeta denominada
“Fr\rerere\ ANEXO 2 Gastos en general\6 Carpeta 7-9 Pruebas para desvirtuar la

101 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
102 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
103 NUMEROS DE FACTURAS
104 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
105 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
106 NUMEROS DE FACTURAS
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improcedencia de los gastos en General\O3 Facturas de Operacidon” localizable en el
dispositivo de almacenamiento USB, mismos a los que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion lll, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los articulos 29,
29-A y 63, ultimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, 36 del Reglamento del
Caodigo Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la facturacion emitida

por Geométrica INC en favor de la actora, en el periodo de 2019.

6.- Los documentos en formato Excel, contenidos en las 86
subcarpetas localizadas en el archivo “F:\******x*\ANEXO 2 Gastos en general\2
Papel de trabajo amarre gastos”, y en las 248 subcarpetas del archivo
“Fri\reeeee\ ANEXO 2 Gastos en general\4 Otros proveedores”, documental privada a
la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Codigo Federal

de Procedimientos Civiles, de aplicaciéon supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan los registros que la actora realiz6 en
relacion a los gastos en general de sus proveedores, registros en los que se observan,
entre otros datos, la cuenta, subcuenta, descripcidon, balanza, gasto, monto no

deducible, amortizacion.

7.- Los documentos en formato JPG, visibles en las 4 subcarpetas
contenidas en el archivo “F:\******\ANEXO 2 Gastos en general\6 Carpeta 7-9
Pruebas para desvirtuar la improcedencia de los gastos en General\O5 Registros
contables” localizable en el dispositivo de almacenamiento USB, documental privada
a la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Cédigo Federal

de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan los registros que la actora realizé en
relacion con los gastos en general, registros en los que se observan, entre otros datos,

la cuenta, la fecha, y el monto.

8.- Los documentos en formato PDF, contenidos en las subcarpetas
localizadas en los archivos denominados “F:\********\ANEXO 2 Gastos en general\6
Carpeta 7-9 Pruebas para desvirtuar la improcedencia de los gastos en General\06
Contrato de Servicios” y en “F:\******\ANEXO 2 Gastos en general\6é Carpeta 7-9
Pruebas para desvirtuar la improcedencia de los gastos en General\0O7 Documentos

del servicio”, denominados “Contrato de Servicios - Service Agreement 010103”,
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“Contrato Oficinas 3rd Amendment”, y el “Contrato Oficinas”, localizables en el
dispositivo de almacenamiento USB, documental privada que se encuentra en un
idioma distinto al espafol, motivo por el cual esta juzgadora, omite valorar del

contenido de dichos archivos.

En relacion a lo anterior, la actora afirma que si demostré y exhibio los
registros contables en donde se desprende que los gastos efectuados por concepto
de mercadotecnia y administracién, si se encuentran previstos en la contabilidad, lo
que a consideracion de esta juzgadora, a efecto de realizar una adecuada
adminiculacion y valoracion de las pruebas sefialadas, requiere de conocimientos

técnicos que involucren la participacion u orientacion de especialistas.

Lo anterior porque, como ya ha sido sefalado a lo largo de este fallo, la
prueba pericial contable se refiere a la técnica que sistematica y estructuralmente
produce informacién cuantitativa expresada en unidades monetarias, sobre las
situaciones econémicas identificables y cuantificables que realiza una entidad, lo cual
se logra a través de un proceso de captacion de las operaciones que midan,
clasifiquen, registren y resuman con claridad, tales aseveraciones a fin de
producir informacion; y cierto es que en el caso concreto, la actora afirma que si
llevd a cabo el registro de los gastos efectuados observados por la autoridad
fiscalizadora em cantidad de $15.548,214.50, por lo que existe un tema a dilucidar
sobre su contabilidad.

Conforme a lo anterior, esta Sala procede al andlisis y valoracién de la
prueba pericial en materia de contabilidad; en este punto es necesario precisar que el
dictamen pericial en materia contable exhibido por la accionante esta organizado en

los 5 rubros siguientes:

I. Aspectos generales de las contabilidad de la empresa. En donde se explican

las caracteristicas de la contabilidad de la actora y que su elaboracion tiene
sustento en lo establecido en la NIF D-1 “Ingresos por Contratos con Clientes”

y la NIF D-2 “Costos por Contratos con Clientes”.

Il. Ingresos por emisién CFDI. Explica, entre otras cuestiones tedricas, la

acumulacion de los anticipos recibidos por la accionante y que de acuerdo con

la misma, se encuentran relacionados con los comprobantes fiscales digitales
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por internet observados por la autoridad fiscalizadora, como ingresos no

registrados en el ejercicio fiscal de 2019.

Ill. Costo de venta. Explica el costo de lo vendido.

IV. Deduccién de némina. Explica las erogaciones llevadas a cabo por la

empresa actora por concepto de sueldos y néminas y la procedencia de su

deduccion.

V. Ingresos no identificados. Explica los ingresos acumulables conocidos por
cobranza en cantidad de $6,826,137.58

Atento a que en el dictamen pericial en materia contable exhibido por la
actora, no se desarroll6 una seccién en especifico para acreditar la procedencia de la
deduccion por gastos en general por la cantidad de $15.548,214.50, la cual fue
rechazada por la autoridad fiscalizadora porque no se cumplié con lo previsto con el
articulo 27, fracciones lll y IV, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente 2019, se
analizard la primera seccion, porgue las demas secciones no abordan en especifico
este tema (el dictamen del perito de la actora es visible de la foja 879 a la 1084 de
autos y el dictamen del perito de la autoridad es visible de la foja 1286 a la 1295 de

autos).

PRUEBA PERICIAL EN MATERIA CONTABLE: 1. Aspectos generales de las contabilidad de la

empresa.

PREGUNTA

1. Dira el perito si con fundamento en las Normas de
informacion financiera, cada empresa puede adoptar
el sistema contable que mejor refleje en su
informacion financiera su realidad econdémica.

2. Dira el perito, con fundamento en las Normas de
Informacién Financiera, no todas las empresas estan
obligadas a seguir un mismo sistema para su
contabilidad.

3. Explicara el perito, de manera breve pero completa,

OBSERVACIONES

Justifica el uso de la NIF para llevar la
contabilidad en las empresas.

Justifica con base en las NIF no se debe usar
de manera (generalizada las reglas
contables.

Se sefiala el sistema contable adoptada por

cémo se conforma el sistema contable de la actora,
especificamente en cuanto al registro de sus ingresos
Yy costos.

la empresa actora (Microsoft Dynamics) y
explica su funcionamiento.

4. Dir& el perito si el sistema contable elegido por la
empresa tiene fundamento en las Normas de
Informacidén Financiera y, de ser el caso, lo sefialard y
explicara.

Se especifica que la contabilidad de la actora
tiene fundamento en la NIF D-1 “Ingresos
por Contratos con Clientes” y la NIF D-2
“Costos por Contratos con Clientes”.

5. Dira el perito si la actora se dedica a la produccion
de bienes de activo fijo a largo plazo; de ser afirmativa
su respuesta, explicara qué efecto tiene ello en el
sistema contable que debe adoptar una entidad que
se dedica a ello

Se especifica la actividad de la actora y se
menciona que el reconocimiento contable de
sus ingresos y costos deben realizarlos bajo
las NIF especificas del D-1y D-2.

6. Dira el perito si el sistema contable elegido por la
actora, especificamente relativa a la producciéon de
bienes de activo fijo de largo plazo de fabricacion tiene
fundamento en las Normas de Informacion Financiera
y, de ser el caso, lo sefialard y explicara.

Reitera que la contabilidad de la actora tiene
fundamento en la NIF D-1 “Ingresos por
Contratos con Clientes” y la NIF D-2 “Costos
por Contratos con Clientes”.

7. Explicara el perito las diferencias en el sistema
contable de una empresa que no produce bienes de
activo fijo a largo plazo, respecto de las empresas que
si producen dichos bienes; aportara el fundamento de
las Normas de Informacién Financiera.

Explica las diferencias para el
reconocimiento de ingresos en empresas
gue fabrican bienes a corto plazo y las que
producen bienes a largo plazo.
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De lo anterior se puede concluir que la primera seccidén del dictamen
pericial en materia contable formulado por el perito de la actora no proporciona
elementos de conviccion para resolver la litis planteada en el considerando que se
resuelve, esto es, si con la documentacion aportada por la demandante se logra
acreditar el pago de los servicios recibidos en cantidad total de $15.548,214.50 y que

dicho gasto se encuentra en su registro contable.

En ese tenor, esta juzgadora procede analizar el fundamento legal
utilizado por la autoridad demandada para determinar la improcedencia de la

deduccién llevada a cabo por la accionante por concepto de gastos generales.

Articulo 27. Las deducciones autorizadas en este Titulo deberan reunir los
siguientes requisitos:

lll. Estar amparadas con un comprobante fiscal y que los pagos cuyo monto
exceda de $2,000.00 se efectuen mediante transferencia electrénica de fondos
desde cuentas abiertas a nombre del contribuyente en instituciones que
componen el sistema financiero y las entidades que para tal efecto autorice el
Banco de México; cheque nominativo de la cuenta del contribuyente, tarjeta de
crédito, de débito, de servicios, o los denominados monederos electronicos
autorizados por el Servicio de Administracion Tributaria.

Tratdndose de la adquisicion de combustibles para vehiculos maritimos, aéreos
y terrestres, el pago debera efectuarse en la forma sefalada en el parrafo
anterior, aun cuando la contraprestacion de dichas adquisiciones no excedan
de $2,000.00.

Las autoridades fiscales podran liberar de la obligacibn de pagar las
erogaciones a través de los medios establecidos en el primer parrafo de esta
fraccion, cuando las mismas se efectlen en poblaciones o en zonas rurales, sin
servicios financieros.

Los pagos que se efectien mediante cheque nominativo, deberan contener la
clave en el registro federal de contribuyentes de quien lo expide, asi como en el
anverso del mismo la expresion "para abono en cuenta del beneficiario".

IV. Estar debidamente registradas en contabilidad y que sean restadas una sola
vez.

7

El primer péarrafo de la fraccion lll y la fraccién 1V, del precepto legal
transcrito, entre otros, enuncia los requisitos que, de manera genérica, deben cumplir
los gastos efectuados por los contribuyentes para poder deducirlos para efectos del
Impuesto Sobre la Renta, de los cuales resulta imprescindible que se traten de gastos
gue estén soportados por los comprobantes fiscales correspondientes y que estén

debidamente registrados en la contabilidad.
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Atendiendo a lo anterior, es infundado el argumento de la actora en el
cual sefiala que no es un requisito para poder deducir del Impuesto Sobre la Renta, la
forma de pago de las cantidades que dieron origen a dicha deduccién, pago del cual
afirma la actora, no se encontraba obligado a acreditar, pues una deducciéon no se

encuentra condicionada a demostrar el pago efectivo de dicho gasto.

Lo anterior es asi, ya que esta juzgadora advierte que el anterior
planteamiento se dirige a cuestionar la disposicion contenida en la fraccion lll, del
articulo 27, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, vigente en 2019, especificamente

en su primer parrafo, contenido ya sefialado con anterioridad:

Asi, el primer parrafo de la fraccidon lll, del articulo 27 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, enuncia los requisitos que, de manera genérica, deben
cumplir los gastos efectuados por los contribuyentes para poder deducirlos del
Impuesto Sobre la Renta, de los cuales resulta imprescindible el consistente en que

estén soportados por los comprobantes fiscales correspondientes.

De manera especifica, esa disposicion condiciona la deducibilidad de los
pagos cuyo monto exceda de $2,000.00, a la utilizacién de cualquiera de los siguientes
métodos: i) transferencia electrénica de fondos desde cuentas abiertas a nombre del
contribuyente en instituciones que componen el sistema financiero y las entidades que
para tal efecto autorice el Banco de México, ii) cheque nominativo de la cuenta del
contribuyente, iii) tarjeta de crédito, iv) tarjeta de débito, v) tarjeta de servicios o vi)

monederos electronicos autorizados por el Servicio de Administracion Tributaria.

Esta disposicidon no afecta el derecho de los contribuyentes para deducir
las erogaciones realizadas para la obtencion de los ingresos que dan lugar a la utilidad
fiscal, ya que no prohibe la deduccién de los gastos en que incurran sino Unicamente

sefala la forma como deben realizarse cuando excedan de $2,000.00.

En el caso del Impuesto Sobre la Renta, las deducciones forman parte
de la mecanica para determinar el resultado fiscal o base gravable segun se advierte
de los articulos 9, fraccion | (personas morales) y 151 (personas fisicas) de la ley que
regula este gravamen, vigente en 2019.

De conformidad con ello, la deducibilidad de los gastos indispensables
para la obtencién de las utilidades gravadas (en el caso de las personas morales)
constituye un derecho para los contribuyentes, lo que se advierte ademas de lo
establecido en los articulos 25 y 27, fraccion |1, de la ley en cita, en cuanto el primero
establece las deducciones que pueden realizar y el segundo exige que se trate de
gastos estrictamente indispensables para su actividad.
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Ahora bien, que la deduccion de gastos sea un derecho de los
contribuyentes no implica que el Poder Legislativo no pueda establecer requisitos para
su procedencia, maxime si éstos persiguen una finalidad legitima como podria ser
garantizar mecanismos de corroboracion sobre la certeza y veracidad de las

erogaciones que se pretendan descontar de la utilidad fiscal obtenida.

Una vez hechas las anteriores precisiones, es conveniente destacar que
el requisito de deducibilidad de los gastos superiores a un monto especifico,
consistente en su pago a través de métodos distintos de la entrega de numerario o
efectivo, como es la transferencia electronica de fondos, no resulté una incorporacion

novedosa a la Ley del Impuesto sobre la Renta.

En 1982 se introdujo dicha medida en el entonces articulo 24, fraccion I,
de la ley de la contribucion de que se trata, al preverse la obligacion a cargo de los
contribuyentes que en el ejercicio inmediato anterior rebasaron cierto tope de ingresos,

de efectuar mediante cheque nominativo los pagos superiores a un salario minimo.

Con ello, los legisladores federales buscaron dotar a la autoridad fiscal
de elementos que facilitaran su labor de comprobacion sobre las deducciones
reportadas por los contribuyentes, tal como se advierte de la exposicion de motivos de

la Camara de Diputados:

"CAMARA DE ORIGEN: DIPUTADOS. EXPOSICION DE MOTIVOS,
MEXICO, D.F. A 9 DE DICIEMBRE DE 1982. INICIATIVA. ... En cuanto a las
deducciones autorizadas, se proponen diversas adiciones en el articulo 24, la
primera de ellas en la fraccion lll, para contemplar que se comprueben con
documentacion que reuna los requisitos sefialados por las disposiciones
fiscales y tratandose de contribuyentes que en el ejercicio inmediato anterior
hubieran obtenido ingresos acumulables superiores a una cantidad
equivalente a quince veces el salario minimo general de la zona econémica
del contribuyente, elevado al afio efectien mediante cheque nominativo o
tarjeta de crédito del contribuyente los pagos cuyo monto exceda al salario
minimo general de su zona econdémica vigente el 10. de enero del afio de que
se trate, elevado al mes; la finalidad de esta adicion es permitir a las
autoridades fiscales una comprobacién de las deducciones que efectien los
contribuyentes mas eficaz ..."

La finalidad de la reforma mencionada, al establecer como requisito para
la deducibilidad a que se realizara mediante cheque nominativo o tarjeta de crédito del
contribuyente, fue aportar a las autoridades hacendarias elementos que facilitaran su

labor de verificacion.
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Esta disposicion se traslado, en su esencia, a la Ley del Impuesto sobre
la Renta expedida en 2001, cuyo articulo 31, fraccion Ill, condicion6 la deducibilidad
de los gastos superiores a $2,000.00, a que su pago se realizara mediante cheque
nominativo del contribuyente, tarjeta de crédito, de débito o de servicios, o a través de

los monederos electronicos autorizados por el Servicio de Administracion Tributaria.

En el dictamen de la Comision de Hacienda y Crédito Publico de la
Cémara de Diputados, de 29 de diciembre de 2001, se reitero la finalidad de control
fiscal que persigue la disposicion de que se trata, tal como se advierte de la siguiente

transcripcion:

"DICTAMEN. México, D.F., a 29 de diciembre de 2001. ... titulo Il de las
personas morales ... capitulo Il de las deducciones seccién | de las deducciones
en general ... Por otra parte, esta Comision estima necesario efectuar
adecuaciones al articulo 31 de la ley en andlisis conforme a los siguientes
criterios:—Derivado de la preocupacion de diversos legisladores de establecer
medidas efectivas de control fiscal, se considera importante contemplar, en la
fraccion Il del citado articulo, que los pagos se deben efectuar con cheque
nominativo cuando su monto exceda de $2,0000.00, esto con el fin de que la
autoridad cuente con elementos mas agiles para comprobar las erogaciones
efectuadas por los contribuyentes.— Asimismo, se considera que los pagos que
excedan el citado monto, también se podran hacer con tarjetas de crédito,
débito, de servicios o0 a través de monederos electrdnicos que al efecto autorice
el SAT, lo que tiene como objetivo el hacer acordes las disposiciones fiscales
con los instrumentos de pago que pone el sistema financiero moderno a
disposicién de sus clientes, ademas de que la fiscalizacién a través del sistema
financiero optimiza la labor de las autoridades fiscales y simplifica la carga
administrativa de los contribuyentes."

Del dictamen transcrito se obtiene que el requisito para la procedencia
de la deduccién de los gastos excedentes de $2,000.00, consistente en que se
efectlen mediante cheque nominativo del contribuyente, tarjeta de crédito, de débito o
de servicios, o0 a través de los monederos electronicos autorizados por el Servicio de

Administracion Tributaria, tuvo la clara intencién de dotar a las autoridades fiscales de

elementos dirigidos a facilitar su labor de verificacion acerca de la existencia y monto

de los gastos que se deduzcan. Adicionalmente, los legisladores federales buscaron

simplificar la carga administrativa de los contribuyentes al permitirles utilizar los

instrumentos con que cuenta el actual sistema financiero para realizar sus pagos.

Las razones enunciadas justifican plenamente el requisito de

deducibilidad de que se trata, pues por razones de politica fiscal resulta indispensable

que las autoridades hacendarias cuenten con elementos y herramientas que faciliten

su actuacion, al verificar la certeza y veracidad de las deducciones por gastos mayores

a $2.000.00, lo que se simplifica con el acceso a la informacién generada por las

instituciones del sistema financiero en las operaciones relativas.

Esta Sala no soslaya que el orden juridico nacional permite emplear

diversos medios de pago para extinguir las obligaciones pecuniarias. Al margen de la
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existencia de diversas figuras juridicas de pago previstas en las ramas del derecho
civil y mercantil, lo relevante para el presente caso es que en el ambito fiscal, el Poder
Legislativo considerd6 que los mecanismos establecidos en la porcion normativa
reclamada son idoneos para lograr los fines apuntados con antelacion,
especificamente el mayor control sobre la existencia y monto de las deducciones que

declaran los contribuyentes por concepto de erogaciones superiores a $2,000.00.

Ademas, el hecho que los legisladores federales hayan establecido
requisitos que condicionan la deducibilidad de gastos por el Impuesto Sobre la Renta,
no desatiende la capacidad contributiva de las personas, pues no les impide ejercer el
derecho a efectuar deducciones, en la medida que solamente regula la forma como

habran de realizarlas para que resulten validas.

De conformidad con lo expuesto, el articulo 27, fraccién Ill, de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta vigente en 2019, no prohibe, ni excluye algiin monto o tipo
de erogacion para su deduccion, pues Unicamente condiciona a quienes hayan
realizado pagos superiores al monto a que se ha hecho referencia, para que los cubran
con cheque nominativo (del propio contribuyente) o algin otro de los mecanismos ahi
previstos; por tanto, la porcion normativa referida solo prevé un requisito para su
validez y para que produzcan plenos efectos juridicos en la materia tributaria; en
conclusién, a consideracion de este juzgadora, el contribuyente que pretenda deducir
erogaciones para efectos del Impuesto Sobre la Renta, debe acreditar que los pagos
en cantidad mayor a $2,000.00, se realizaron a través de cualquiera de los medios alli

establecidos.

En relacion el argumento de la actora, en el que sostiene que a los
comprobantes fiscales emitidos en el extranjero no se les puede exigir el cumplimiento
de los requisitos previstos en los articulos 29 y 29 A, y que ello no puede ser motivo

de rechazo, esta juzgadora procede a dar contestacion de la siguiente forma.

Los numerales 29 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion, disponen
los elementos de los que debe cerciorarse quien use comprobantes fiscales para

efectos de deduccion.

Por otro lado, la Regla 2.7.1.16 de la Resolucion Miscelanea Fiscal del
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2019, dispone que los contribuyentes que pretendan deducir o acreditar con
comprobantes emitidos por residentes en el extranjero, podran utilizar dichos

comprobantes siempre que cumplan con los requisitos que la misma regla establece.

Asi, en relacién con lo anterior, los Magistrados que integran esta Sala,
concluyen que le asiste la razon a la accionante cuando afirma que los comprobantes
fiscales emitidos por residentes en el extranjero, no deben cumplir con los requisitos
establecidos en los articulo 29 y 29-A del Codigo Fiscal de la Federacion, pero si deben
cumplir con los requisitos establecidos en la Regla 2.7.1.16, misma que se trascribe a

continuacion:

RESOLUCION MISCELANEA FISCAL PARA 2019

Comprobantes fiscales emitidos por residentes en el extranjero sin
establecimiento permanente en México

2.7.1.16. Para los efectos de los articulos 29 y 29-A, antepenultimo parrafo del
CFF, los contribuyentes que pretendan deducir o acreditar fiscalmente con base
en comprobantes emitidos por residentes en el extranjero sin establecimiento
permanente en México, podran utilizar dichos comprobantes siempre que
contengan los siguientes requisitos:

I. Nombre, denominacién o razén social; domicilio y, en su caso, nimero de
identificacion fiscal, o su equivalente, de quien lo expide.

Il. Lugar y fecha de expedicion.

lll. Clave en el RFC de la persona a favor de quien se expida o, en su defecto,
nombre, denominacién o razén social de dicha persona.

IV. Los requisitos establecidos en el articulo 29-A, fraccién V, primer parrafo del
CFF.

V. Valor unitario consignado en nimero e importe total consignado en niamero
o letra.

VI. Tratdndose de la enajenacién de bienes o del otorgamiento de su uso o goce
temporal, el monto de los impuestos retenidos, asi como de los impuestos
trasladados, desglosando cada una de las tasas del impuesto correspondiente;
o0 bien, se adjunte al comprobante emitido por el residente en el extranjero sin
establecimiento permanente en México, el CFDI que emita el contribuyente por
las retenciones de las contribuciones que efectué a dicho residente en el
extranjero.

Lo dispuesto en la presente regla, tratandose de la enajenacién de bienes o del
otorgamiento de su uso o goce temporal, s6lo sera aplicable cuando dichos
actos o actividades sean efectuados en territorio nacional de conformidad con
la Ley del IVA.

CFF 28, 29, 29-A, LIVA 1

La Regla 2.7.1.16 de la Resolucion Miscelanea Fiscal del 2019, establece
que los contribuyentes que pretendan deducir o acreditar fiscalmente con base en
comprobantes emitidos por residentes en el extranjero sin establecimiento permanente
en México, podran utilizar dichos comprobantes siempre que contengan los requisitos
que alli se enumeran, lo cual, cabe precisar, no es materia de litis en el presente

considerando.

Por tanto, conforme lo expuesto, esta juzgadora concluye que en el
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considerando en estudio, con las pruebas aportadas por la actora no se logra acreditar
el pago de los servicios recibidos y que dicho gasto se encuentra en su registro
contable, por lo que se incumple con lo previsto con el articulo 27, fracciones lll y 1V,
de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente 2019.

Atendiendo a lo anterior, esta Sala concluye que subsiste la legalidad de
la determinacion alcanzada por la autoridad fiscalizadora en la resolucion determinante
del crédito fiscal, en el subapartado 1.2.1. C), respecto a las deducciones que por
concepto de gastos en general en relacion a las cuentas contables 690903
“Facturacion Gastos de MKT”, en la cantidad de $2,130,400.00, y 690904 “Facturacién
Gastos de Administracion”, en cantidad de $13,417,814.50, no logra vincular o
identificar con documentacion comprobatoria infringiendo lo establecido en el articulo

27, primer parrafo, fracciones lll y 1V, de la ley del Impuesto Sobre la Renta.

Sin que sea Obice a lo anterior, que la empresa actora haya sefialado un
listado de pruebas con las cuales, de acuerdo con la misma, se acredita que los
servicios cuestionados por la autoridad fiscalizadora estan debidamente registrados y
también estan sustentados en comprobantes fiscales.

Por las cuales, la actora fue omisa en sefialar de manera individual lo que
pretendia acreditar con cada uno de los documentos que ofrecié como prueba, y la
forma en que estos documentos desvirttan la presuntiva de ingresos determinada por

la autoridad fiscal en la resolucion originalmente recurrida.

Al respecto resulta aplicable, la tesis de Jurisprudencia en Materia
Administrativa, nimero 1.70.A.466 A, Novena Epoca, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, XXIV, Julio de 2006, pagina 1170, cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

CONCEPTOS DE IMPUGNACION INOPERANTES EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LO SON AQUELLOS EN LOS QUE EL
ACTOR ADUCE LA INDEBIDA VALORACION DE PRUEBAS EN EL
PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, SIN ESPECIFICAR A CUALES EN
CONCRETO SE REFIERE, NI EL VALOR PROBATORIO QUE DEBIO
HABERSELES OTORGADO (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE
DICIEMBRE DE 2005). El articulo 237, parrafos primero y tercero, del Cadigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, dispone que
las sentencias del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa se
fundaran en derecho y resolveran sobre la pretensién del actor que se deduzca
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de su demanda, en relacion con una resolucién impugnada; asimismo, podra
corregir los errores que advierta en la cita de los preceptos que se consideren
violados y examinar en su conjunto los agravios y causales de ilegalidad, asi
como los demas razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestion
efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en la demanda
y en la contestacion. De esta manera, a efecto de que las Salas de dicho 6rgano
puedan analizar la legalidad del acto impugnado, relativo a la valoracion de las
pruebas hechas por la autoridad demandada, ello debe hacerse a la luz de los
conceptos de impugnacion que haya hecho valer el actor en su demanda de
nulidad, ya sea en un capitulo expreso, o bien, realizando un analisis integral
del ocurso inicial, maxime, si el referido cédigo no les otorga la facultad de suplir
la queja deficiente en beneficio del actor. Por tanto, si la demandante se limita
a sefialar que su contraparte valor6 indebidamente las pruebas recabadas
en el procedimiento administrativo de origen, sin especificar cuales fueron
en concreto, ni el valor juridico que, a su criterio debié habérseles
otorgado, tal argumento es inoperante.

(Enfasis afiadido por esta Sala)

Igualmente, es aplicable por analogia la Jurisprudencia publicada con el
namero 1.40.A. J/48, en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXV, Enero de 2007, pagina 2121, cuyo rubro y texto a la letra

establecen:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES
CUANDO LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL
RECURRENTE SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES.- Los actos de autoridad
y las sentencias estan investidos de una presunciéon de validez que debe ser
destruida. Por tanto, cuando lo expuesto por la parte quejosa o el recurrente es
ambiguo y superficial, en tanto que no sefiala ni concreta algin razonamiento
capaz de ser analizado, tal pretension de invalidez es inatendible, en cuanto no
logra construir y proponer la causa de pedir, en la medida que elude referirse al
fundamento, razones decisorias o argumentos y al porqué de su reclamacion.
Asi, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo pretendido y las
razones aportadas que, por ende, no son idoneas ni justificadas para colegir y
concluir lo pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se
expresen en los conceptos de violacion de la demanda de amparo o en los
agravios de la revision deben, invariablemente, estar dirigidos a descalificar y
evidenciar la ilegalidad de las consideraciones en que se sustenta el acto
reclamado, porque de no ser asi, las manifestaciones que se viertan no podran
ser analizadas por el 6rgano colegiado y deberan calificarse de inoperantes, ya
gue se esta ante argumentos non sequitur para obtener una declaratoria de
invalidez.”

E incluso, no debe perderse de vista que la hoy actora al acudir al juicio
de resolucion exclusiva de fondo, en términos de lo dispuesto por el articulo 58-18,
penultimo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

debe relacionar las pruebas de manera expresa con lo que pretenda acreditar.

NOVENO.- Este Cuerpo Colegiado, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 50, tercer parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, procede al andlisis del concepto de impugnacion CUARTO, planteado
por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como de los argumentos hechos
valer en su escrito de alegatos, extrayendo de ellos los argumentos esenciales, dada

su repetitiva abundancia; en los que manifiesta lo siguiente:
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CONCEPTO DE IMPUGNACION CUARTO

Argumenta la actora, que la autoridad fiscalizadora de manera ilegal
rechazo la deduccion del Impuesto Sobre la Renta en cantidad de $36,969,748.00,
por una cuestion diversa a la que habia cuestionado en la Ultima acta parcial y en el
acta final, lo que, de acuerdo con la misma, vulnera en su perjuicio los derechos
fundamentales de seguridad y legalidad juridica, debido proceso y audiencia, porque
no estuvo en posibilidad de defenderse y de exhibir los elementos probatorios

necesarios y suficientes para desvirtuar sus observaciones.

Manifiesta asimismo la demandante, que la autoridad de manera ilegal
determind que no se demostrd que la ndmina hubiese sido efectivamente pagada, al
concluir que no se proporciond el soporte documental de los pagos correspondientes,
con lo cual, asegura la actora, la autoridad fiscalizadora aplicO e interpretd
indebidamente la fraccion V, del articulo 27, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,
ya que, aduce la actora, para que sea procedente la deduccion de la némina, no debe
acreditarse su pago, sino Unicamente que se retuvo y que se enteré el Impuesto Sobre
la Renta a cargo del trabajador, lo que se lleva a cabo a través de los comprobantes
de pago.

Aduce la actora que la ilegalidad en la que incurri6 la autoridad
determinante del crédito trasciende al fondo del asunto, en tanto que vulnero los
derechos fundamentales pues la privo de una defensa adecuada al no hacer de su
conocimiento las razones por las que, aun cuando habia aportado los elementos
probatorios idoneos y suficientes para desvirtuar las observaciones respecto a la
improcedencia de la deduccion, siguidé sosteniendo ésta pero con una motivacion

diferente.

Que las pruebas que aport6 son las siguientes:

Escrito con una explicacion detallada de la operacion.
Auxiliares contables de las cuentas de némina.
Registros contables de la nbminas.

Reporte de CFDI emitidos por nomina.

Reporte de ndbminas pagadas.

Reporte de conciliacion de nominas pagadas, contabilidad y CFDI.

N o g~ w NP

Escrito con una explicacion detallada de la forma en que s e realiz6 dicha
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deduccidn y los conceptos a considerar.

8. Papel de trabajo de la integracion de cuentas contables para nominas,
para la declaracion anual.

9. Papel de trabajo de conciliacion de las ndbminas, incluyendo amarre de
néminas y balanzas a diciembre de 2018 y a diciembre de 2019.

10. Comprobantes de pago del afio 2019, integrados por semanas.
11. Estados de cuenta bancarios.

12. Integracion de la nébmina por semana.

13. Reporte de CFDI emitidos por nGmina en 2019

14. Reporte Nominpag 2019

15. Conciliacién entre el reporte de CFDI emitidos de némina.

Argumenta la actora que contrario a lo sostenido por la demandada, el
requisito legal previsto en la fraccion V, del articulo 27, de la Ley del Impuesto Sobre
la Renta, unicamente hace alusion a que debera demostrarse el entero y retencién del

Impuesto Sobre la Renta para que el pago efectuado por éste sea deducible.

Aduce la demandante que el desglose de las deducciones observadas
por la demandada contiene varios conceptos, sin embargo no se establece un
concepto de nominas que integre la cantidad rechazada por la cantidad de
$36,969,748.00; que la demandada se centr6 en sostener el rechazo de la deduccién
de ndmina, sin establecer de donde provenia el total rechazado (papel de trabajo foja
353).

En el escrito de demanda, la empresa actora, a manera de ejemplo,
digitaliza el estado de cuenta de la institucion bancaria Santander, manifestando que
relacionando dicha prueba con los registros contables, asientos, auxiliares, integracion
del CFDI, amarre Nominpag, comprobante fiscales digitales y deméas documentos se

demuestra el efectivo pago de némina.

ESCRITO DE ALEGATOS

Manifiesta la accionante que en la contestacion a la demanda, la
autoridad no hizo valer consideraciones adicionales a las sefialadas en el oficio por el
gue se determino el crédito fiscal; en ese sentido, afirma que todas las consideraciones
ya han quedado desvirtuadas con los conceptos de nulidad hechos valer en la
demanda.

Asimismo aduce la demandante, que el dictamen pericial que debe tener
valor probatorio pleno es el que exhibié por su parte en la medida que resulta ser el
gue responde y valora de mejor manera cada una de las cuestiones sobre las que

versa la prueba pericial en contabilidad.
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Por su parte, la autoridad demandada sostiene la legalidad y validez de
la resolucion impugnada, argumentando que de la ultima acta parcial se desprende
que se le solicitd a la actora, que respecto al importe de deduccion por concepto de
némina en cantidad de $36,969,748.00, proporcionara aclaracion respecto a que
cuentas de las balanzas de comprobacién proporcionadas, componen dicho total,

asimismo que proporcionara registro y auxiliares de esas cuentas.

Aduce asimismo la demandada, que en las actas de visita domiciliaria
Unicamente se hace constar los hechos y omisiones que observan durante la visita; y
es hasta la emision de la resolucién que se realiza la valoracion de los documentos,
libros y registros que como prueba exhibe el particular a efecto de determinar el crédito
fiscal; motivo por el cual, la fiscalizadora legamente resolvié que no obstante que de
los CFDIS se advierta la fecha de pago, no es suficiente a efecto de verificar que la
nomina haya sido efectivamente pagada, ya que para adminicular de manera correcta
el pago, se debe de proporcionar el estado de cuenta, la forma de pago, dispersién de

la nbmina, y demas elementos que acrediten el efectivo pago de la misma.

Por dltimo manifiesta la demandada, que no se violaron los derechos
fundamentales de debido proceso y audiencia a la actora, pues ésta se encontrd en
posibilidad de defender y aportar argumentos y pruebas para demostrar lo contrario,
lo cual no acontecio, ya que no proporcioné las documentales que acreditaran el pago

y la dispersion de las ndminas.

A juicio de los Magistrados que suscriben el presente fallo, el concepto
de anulacién en estudio resulta INFUNDADO, de conformidad con las consideraciones

de hecho y de derecho que enseguida se exponen.

En este punto, es preciso recordar lo resuelto por la fiscalizadora en el
oficio determinante del crédito fiscal, especificamente en el subapartado 11.2.1. D) en
donde concluyé que respecto a las deducciones por concepto de némina en cantidad
total de $36,969,748.00, la contribuyente revisada no proporcioné las documentales
que acrediten el pago y dispersion de las ndminas, por tanto, de conformidad con el
articulo 27, primer parrafo, fraccion V, segundo parrafo, de la Ley del Impuesto Sobre
la Renta, vigente en 2019, determiné que es improcedente el importe de
deducciones en cantidad de $36,969,748.00.
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Conforme a lo antes expuesto, y atendiendo a lo establecido en el cuarto
punto de litis, esta Sala debera resolver si resulta legal el rechazo de la deduccién por
gastos de némina en cantidad de $36,969,748.00; para lo cual se deber& analizar si
con la documentacién aportada por la actora, acredita haber realizado cada uno de los
pagos por concepto de ndmina y que los montos pagados corresponden con los
comprobantes fiscales digitales por internet que en su caso se hayan expedido, 0 si
como lo sostiene la autoridad se incumple con lo dispuesto por el articulo 27, primer
parrafo, fraccion V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

En relacién con lo anterior, esta Juzgadora procede al estudio del

contenido del precepto en mencion.

“Articulo 27. Las deducciones autorizadas en este Titulo deberan reunir los
siguientes requisitos:

V. Cumplir con las obligaciones establecidas en esta Ley y las demas
disposiciones fiscales en materia de retencion y entero de impuestos a cargo
de terceros 0 que, en su caso, se recabe de éstos copia de los documentos
en que conste el pago de dichos impuestos. Tratandose de pagos al
extranjero, éstos soOlo se podran deducir siempre que el contribuyente
proporcione la informacién a que esté obligado en los términos del articulo
76 de esta Ley.

”

De lo anterior se sigue que para tener acceso a las deducciones
autorizadas por la Ley del Impuesto sobre la Renta se deben reunir ciertos requisitos,
como lo es el relativo a cumplir con las obligaciones establecidas en dicha ley en

materia de retencion y entero de impuestos a cargo de terceros.

Ahora bien, atendiendo a lo establecido en el acta de fijacion de litis, en
el considerando que se resuelve, se determinara si con la documentacion aportada por
la actora, acredita haber realizado cada uno de los pagos por concepto de nédmina y
gue los montos pagados corresponden con los comprobantes fiscales digitales por

internet.

En ese tenor, del andlisis llevado a cabo de los archivos que integran el
dispositivo de almacenamiento USB relacionados con la némina, visibles en el archivo
electronico “F:\*****xx\ANEXO 4 NOémina”, esta juzgadora advierte que la empresa
actora exhibe como prueba por su parte los siguientes archivos, de los cuales se

procede a su analisis y valoracion:

1.- El escrito denominado “Nomina PRODECON Julio 2022”, que se
localiza en la ruta “F:\*****=**\ANEXO 4 NOmina\8 Carpeta 5-9 Pruebas para
Desvirtuar la improcedencia de las NoOminas\O1 Escrito” del dispositivo de

almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor probatorio
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indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 1117, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
133108, 197109 203110 y 210%!, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita que la actora llevo a cabo una relacion
de los datos contenidos en la declaracion del ejercicio, especificamente de la seccion
de deducciones, escrito que fue presentado el 31 de marzo de 2020, seialando los
conceptos relacionados con la némina, y digitalizando diversos registros contables y
papeles de trabajo; también muestra una relacion de comprobantes fiscales digitales
por internet, de los cuales, segun lo manifestado por la actora, se obtiene un total de

$41,618,332.91 como percepcién de los trabajadores.

2.- Los registros y asientos contables denominados “GL Transactions
- Todas - Multi-Moneda”, “Detail General Ledger - Especial M-M”, “Detail General
Ledger - Multi-Moneda”, “GL Edit — Estandar”, “Trial Balance - Totales Combinados”,
contenidos en las carpetas “F:\*******\ANEXO 4 Nomina\l 01. Registros Contables
de las ndminas”, “F:\****eex\ANEXO 4 Némina\2 02. Auxiliares Contables de las
cuentas de ndminas”, “F:\*****xx\ANEXO 4 NOmina\8 Carpeta 5-9 Pruebas para
Desvirtuar la improcedencia de las N&minas\05 Auxiliar contable”,
“Fr\Frrrreas\ANEXO 4 NOmina\8 Carpeta 5-9 Pruebas para Desvirtuar la
improcedencia de las NOominas\06 Registros contables”, “F:\*********\ANEXO 4
N6émina\9 V. Deducciones Autorizadas improcedentes por Nomina\03. Papel de trabajo
Conciliacién de Néminas”, respectivamente, del dispositivo de almacenamiento USB,

documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento

107 «Articulo 46.- La valoracion de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

lll. El valor de las pruebas pericial y testimonial, asi como el de las demas pruebas, quedara a la prudente
apreciacion de la Sala.”

108 “Articulo 133.- Son documentos privados los que no rednen las condiciones previstas por el articulo 129.”

109 “Articulo 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de
cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.”

110 “Articulo 203.- El documento privado forma prueba de los hechos mencionados en él, sélo en cuanto sean
contrarios a los intereses de su autor, cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero
sélo prueba en favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En
caso contrario, la verdad de su contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la existencia de la declaracién; mas no de
los hechos declarados. Es aplicable al caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.”

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido formado.”

111 “Articulo 210.- El documento privado que un litigante presenta, prueba plenamente en su contra, de acuerdo
con los articulos anteriores.”
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en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acredita la contabilidad de la actora en relacion
alanémina, registros en los que se observan, entre otros datos, cuenta, entidad, fecha,

monto.

Cabe precisar que los documentos “Detail General Ledger - Especial M-
M”, “Detail General Ledger - Multi-Moneda”, “GL Edit — Estandar”, se encuentran
parcialmente en un idioma distinto al espafiol, lo que a consideracion de esta Sala, es
incorrecto que la actora haya presentado parte de su contabilidad en un idioma distinto
al espafiol, porque como ya se dijo, conforme a lo dispuesto en la fraccion Xl, del
articulo 33, del Reglamento del Cadigo Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio
fiscal 2019, los registros o asientos contables deberan plasmarse en idioma espafiol y
consignar los valores en moneda nacional, siendo omisa en exhibir la traduccion de
cada uno de los registros y auxiliares contables que se encuentran en un idioma

diverso al espafiol.

3.-Los documentos en formato Excel denominados 1) “Amarre Nomina
2019”, contenido en el archivo “F:\*****x*xx\ANEXO 4 NOmina\3 03. Papel de trabajo
Conciliacion de N6minas”, 2) “Reporte CFDI Nomina 2019”, localizado en el archivo
“Fr\Frerieee\ANEXO 4 NOmina\8 Carpeta 5-9 Pruebas para Desvirtuar la
improcedencia de las NOminas\02 Reporte Excel CFDI Emitidos”; 3) “Reporte
Nominpaq 2019”, visible en el archivo “F:\********\ANEXO 4 N6mina\8 Carpeta 5-9
Pruebas para Desvirtuar la improcedencia de las N6minas\03 Reporte Nominpaq”; 4)
“Conciliacion Nomina vs CFDI 2019”, localizado en archivo “F:\******x*\ANEXO 4
N6émina\8 Carpeta 5-9 Pruebas para Desvirtuar la improcedencia de las NOominas\04
conciliacion” del dispositivo de almacenamiento USB, documental privada a la que se
concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46,
fraccion 1ll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita el registro que la actora llevo a cabo de
los datos relativos a la nébmina a través de diversas hojas de calculo en donde se puede
observar que la actora organiza la informacion por meses y semanas, y se pueden
observar datos como el nimero de semana, sueldo, séptimo dia, despensa, horas
extras, dia de descanso, entre otros; cuenta, subcuenta, descripcion, balanza y

nomina; las deducciones fiscales no contables y las deducciones contables no fiscales,
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entre otros; cuenta, descripcion, balanza, nomina, otros gastos, némina balanza, entre
otros; y los datos contenidos en los comprobantes digitales como el UUID, serie, folio,
fecha de emision, fecha de certificacion, fecha de pago, RFC emisor y receptor, entro
otros.

4.- Los comprobantes de operacion de transferencias interbancarias
del Banco Santander S.A., visibles en las 48 subcarpetas, de las cuales una se
denomina “Aguinaldo”, otra “PTU” y las 46 subcarpetas restantes se denominan
“‘Semana ...” (de la 07 a la 52), localizables en el archivo ubicado en
“Fr\rrerieee\ANEXO 4 Nomina\5 Comprobantes de pago 2019” del dispositivo de
almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos
133, 197, 203 y 210, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita la operaciones que la actora llevé a cabo
durante el afio de 2019, en las fechas, montos y beneficiarios que se muestran en las
tablas que se digitalizan a continuacion, las cuales fueron elaboradas por esta
juzgadora a efecto de clasificar la informacién contenida en dichos documentos, y
adminicularla con las demas pruebas, comprobante que se digitaliza a manera de

ejemplo:

IMAGEN

De la anterior se observa que la actora proporcioné comprobantes de
operacion de la semana namero 07 a la 52, asi como los comprobantes de las

transferencias que de acuerdo con la misma, realizé por concepto de aguinaldo y ptu.

De los datos contenidos en las tablas que anteceden, se advierte que la
actora en las semanas 07, 08, 09, 10, 11, segun se desprende de los comprobantes
de operacion, realiz6 transferencias a tres trabajadores; en las semanas 12, 13, 14,
30, 33, transfirié recursos monetarios a 2 trabajadores; y en las semanas 15, 16, 17,
18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41,
42,43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51 y 52, acredito el pago a un trabajador por semana.
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5.- Los comprobantes fiscales digitales por internet, visibles en el
archivo “F:\*xexxeee\ANEXO 4 NOmina\7 NoOminas 2019” del dispositivo de
almacenamiento USB, contenidos en las carpetas de némina de la semana 01 a la
semana 52, mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los articulos 29, 29-A 'y 63, ultimo parrafo,
del Cdédigo Fiscal de la Federacion, 36 del Reglamento del Cddigo Fiscal de la
Federacion; y de dicha prueba se advierte la facturacion emitida por la actora, en el
periodo de 2019.

6.- El documento en formato PDF, denominado “Integracion Nomina
Declaracion Anual’, contenido en la carpeta “F:\*******x*\ANEXO 4 N6émina\9 V.
Deducciones Autorizadas improcedentes por Nomina\04. Papel de trabajo Integracion
cuentas contables némina” del dispositivo de almacenamiento USB, documental
privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 46, fraccion 1ll, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita la integracion realizada por la actora de
las cuentas que de acuerdo con la misma, integran la némina, documento en el que se
observa, entre otros datos, la cuenta, subcuenta, descripcion, balanza, deducciones
fiscales no contables, deducciones contables no fiscales, el total de la mano de obra

directa, de la ndmina, las deducciones declaradas y el total de la declaracion anual.

7.- Los estados de cuenta de la institucion bancaria Santander (México),
S.A,, de la cuenta empresarial nmerg *****xxxxiiix 112 de |os meses de enero a
diciembre de 2019, visibles en la carpeta “F:\********\ANEXO 4 NOmina\6 Estados de
Cuentas Bancarios” del dispositivo de almacenamiento USB, prueba a la que en su
caracter de documento privado, se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203
y 210, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicaciéon supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acreditan los depdsitos y retiros realizados en la
cuenta bancaria ******iiik 113 ghjerta a nombre de la empresa actora, movimientos

gue se registraron en el ejercicio fiscal de 2019, entre los que la actora resalté como

112 Nl:JMERO DE CUENTA
113 NUMERO DE CUENTA
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parte de la ndmina del 2019, los que a continuacién se muestran:

IMAGEN

Ahora bien, no escapa a la atencion de este Organo Jurisdiccional la
prueba pericial en materia contable, ofrecida por la actora, y que fuera desahogada
en el presente juicio contencioso administrativo para dilucidar la litis planteada, esto
es, si con la documentacion aportada, se acredita haber realizado cada uno de los
pagos por concepto de ndémina y que los montos pagados correspondan a los
sefalados en los comprobantes fiscales digitales por internet, que en su caso, se
hayan expedido, sin embargo, dicha prueba no es idénea para acreditar los extremos
pretendidos por la hoy actora, ya que no estd en controversia la falta de registro

contable, o un indebido registro contable, sino la exhibicién de los documentos soporte.

Sobre el particular, atendiendo al fondo de la presente controversia, la
prueba pericial en materia contable, no resulta ser idonea pues la determinacién de la
improcedencia de la deduccién por concepto de ndmina, llevada a cabo por la
autoridad fiscalizadora se centr6 en que a consideracién de la misma, con las
documentales aportadas, no se logré acreditar que la actora haya realizado cada
uno de los pagos por concepto de ndémina y que los montos pagados
corresponden con los comprobantes fiscales digitales por internet que en su
caso se hayan expedido, sin que ello implique que se requiera de conocimientos

técnicos que involucren la participacion u orientacion de especialistas.

Lo anterior, debido al principio de pertinencia que impone como limitacion
al Juzgador, calificar las pruebas que tengan relacion inmediata con los hechos
controvertidos, lo que consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado

para probar el hecho que se pretende demostrar.

Sirve de apoyo el criterio aislado VII-TASR-PE-17, emitido por la Sala
Regional Peninsular de este Organo Jurisdiccional, visible en la Revista del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, Séptima Epoca, Afio Il, No. 12, julio 2012,

pagina 245, que dice:

PRINCIPIOS DE PERTINENCIA E IDONEIDAD DE LA PRUEBA EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL .- Si bien el articulo 40,
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segundo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, refiere que en el juicio contencioso administrativo federal, seran
admisibles toda clase de pruebas, con las excepciones que apunta dicho
precepto, es el caso que ello no significa que el Magistrado Instructor esta
obligado a admitir y desahogar como pruebas todas aquellas que ofrezcan las
partes en el juicio, sino que para su admision, éstas deben cumplir con los
principios de pertinencia y de idoneidad de la prueba. En efecto, el articulo 46
de la ley adjetiva, establece una serie de reglas de valoracion de las pruebas
rendidas por las partes en el juicio contencioso administrativo federal, a que se
encuentra sujeto este Tribunal, sefialandose en cuanto a las pruebas pericial y
testimonial, asi como a otras pruebas distintas de las documentales, que el
valor de las mismas quedara a la prudente apreciacion de la Sala. Por su
parte, el articulo 197 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria en el juicio contencioso administrativo federal, atento a lo
dispuesto en el articulo 1°, primer parrafo, de la ley adjetiva, establece que el
tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el andlisis de las pruebas
rendidas; para determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y
para fijar el resultado final de dicha valuacién contradictoria. De donde se sigue
gue al sefialar el articulo 38, fraccion IV, de la Ley Orgéanica del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, que una de las atribuciones del Magistrado
Instructor, es la de admitir, desechar o tener por no ofrecidas las pruebas, ello
conduce a estimar que efectivamente cuenta con la facultad de analizar si
las pruebas ofrecidas por las partes no sélo estan relacionadas con la
cuestiéon o hecho a demostrar (que no es otro que el principio de
pertinencia de la prueba), sino que también esta facultado para verificar si
las pruebas son el medio apropiado y adecuado para demostrar los
hechos materia de la controversia planteada, que es precisamente el
principio de idoneidad de la prueba. Principios que si bien no estan previstos
en la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, ni en la Ley
Orgéanica del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, si se
contemplan en el articulo 79 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria en el juicio contencioso administrativo federal, al sefalar
gue para conocer la verdad, puede el juzgador valerse de cualquier persona,
sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a
las partes o a un tercero, sin mas limitaciones de que las pruebas estén
reconocidas por la ley y tengan relacion inmediata con los hechos
controvertidos. Por lo que a fin de verificar si las pruebas ofrecidas por las partes
en el juicio, cumplen con los principios de pertinencia y de idoneidad de la
prueba, resulta conducente analizar la naturaleza de dichos medios probatorios,
para que de ese modo se confronte con la pretension de las partes que
persiguen con su ofrecimiento.

A mayor abundamiento, esta Sala muestra las respuestas emitidas por
los peritos de las partes de la pericial en materia de contabilidad, en la parte

correspondiente al pronunciamiento en relacion con la deduccion de néminas.

PRUEBA PERICIAL EN MATERIA CONTABLE: IV. Deduccién de néminas

1. El perito identificara, con el mayor grado de detalle posible, las
erogaciones por concepto de sueldos y salarios pagados por la actora en

el ejercicio 2019 que no fueron parte del costo de lo vendido.

Actora.- La actora cuenta con erogaciones registradas en contabilidad por
concepto de sueldos y salarios en el 2019 en importe de $40,457,580.01; de las
cuales se encuentran en gastos y se hace un traspaso al costo de ventas con la
cuenta 610130 Redistribucion de MOD a costo, quedando en gastos contables un
total por erogaciones que no fueron parte del costo de lo vendido un importe de
$5,243,944.10, registrados en las siguientes cuentas:

IMAGEN



o e . TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA TEJA
. ADMINISTRATIVA -

SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA
Tyt DEL JUICIO DE RESOLUCION
TFJA EXCLUSIVA DE FONDO

EXPEDIENTE: 54/23-ERF-01-7

ACTOR kkkkkkkkhkk kk kkkhkkhkk kkhkk kk hkkk

TRIBUNAL FEDERAI
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

113

Autoridad.- Del andlisis realizado a sus balanzas de comprobacion y registros
contables no se observa que la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas
contables.en las que registre un costo de ventas o costo de lo vendido o cuales
cuentas fueron utilizadas por sueldos y salarios pagados.

2. El perito identificard en que cuentas contables se registraron las
erogaciones mencionadas en larespuestaala preguntainmediata anterior
y explicara el tratamiento contable que se les dio, con fundamento en las

normas de informacioén financiera.

Actora.- En la respuesta a la pregunta anterior se identifican las cuentas contables
gue se utilizan para registrar los gastos de ndémina y el tratamiento contable es el
siguiente:

El proceso contable para el registro de la némina consiste en generar el reporte de
la némina por pagar y si se es una némina para pagar se realiza el registro del gasto
con un cargo a la cuenta de cada concepto de ndéminas a pagar (sueldos,
vacaciones, despensa, etc.) y con un abono a la cuenta a la cuenta de bancos para
hacer la dispersién de la némina.

Si es una némina por pagar, se realiza una provision de la némina con un pasivo
por pagar, con un cargo a las cuentas segun el concepto de la prestacion a pagar
(sueldos, vacaciones, despensa, etc.). Posteriormente al llegar el dia de pago, se
cancela con un cargo el pasivo por pagar y se realiza un abono a la cuenta de
bancos para hacer la dispersion de la némina.

Por lo tanto, los asientos para el registro de la némina por gasto se llevan a los
libros contables con el siguiente asiento contable:

IMAGEN

Los registros contables de la ndmina se observan que cumplen con las Normas de
Informacion Financiera en sus NIF A-5 “Elementos Basicos de los Estados
Financieros y la NIF C-4 “Inventarios” y la NIF D-2 “Costos de Contratos con
Clientes.

Autoridad.- No obstante que las Normas de Informacion Financiera establezcan
reglas para el tratamiento contable de ciertos aspectos econémicos, la
contribuyente **#xxiiiis ok wxik ok wox kxxxl14 astd obligada a llevar su contabilidad
de acuerdo a las especificaciones que establece el Codigo Fiscal del a Federacion
vigente en 2019.

En tal sentido no fue posible identificar dentro de su contabilidad registros contables
donde se pueda identificar las erogaciones por sueldos conociéndose que la
contribuyente o ik Ak Ak 115 ng cumple con lo sefalado en el
articulo 33 del Cddigo Fiscal de la Federacion, en su inciso B menciona la
obligatoriedad de identificar cada operacién dentro de la contabilidad tal como
sefala el articulo en su parrafo que a la letra sefialalo siguiente:

“Los registros o0 asientos contables deberan: Permitir la identificacién de cada
operacion, acto o actividad y sus caracteristicas, relacionandolas con los folios
asignados a los comprobantes fisc les o con la documentacion comprobatoria, de
tal forma que pueda identificarse la forma de pago”

114 NOMBRE DE LA PARTE ACTORA
115 NOMBRE DE LA PARTE ACTORA



Pagina 114

3. El perito identificara, con el mayor grado de detalle posible, las
erogaciones por concepto de sueldos y salarios pagados por la actora en

el ejercicio 2019 que si fueron parte del costo de lo vendido.

Actora.- Las erogaciones que se observa forman parte del costo de lo vendido por
prestaciones y sueldos y salarios suman la cantidad de $35,213,635.91, las cuales
se pueden identificar el rubro contable de mano de obra al cual se le debe sumar la
provision realizada por los proyectos cerrados en el ejercicio anterior menos la
provision realizada por los proyectos cerrados en el ejercicio.

IMAGEN

Autoridad.- Del andlisis realizado a sus balanzas de comprobacion y registros
contables no se observa que la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas
contables en las que registre un costo de ventas o costo de lo vendido.

4. El perito identificara en que cuentas contables se registraron las
erogaciones mencionadas en larespuestaala preguntainmediata anterior
y explicar& el tratamiento contable que se le dio, con fundamento en las

Normas de Informacién Financiera.

Actora.- En la respuesta a la-pregunta anterior se identifican las cuentas contables
gue se utilizan para registrar los gastos de némina que forman parte del costo de
ventas y el tratamiento contable esel siguiente:

Se puede apreciar que el gasto por némina inicialmente se registra en cuentas de
gastos (serie 600000) para su provisién o pago, en un segundo momento y asiento
se lleva el registro al activo en la cuenta del Costo de Mano de Obra dentro del
Inventario, pero al ser una némina ya incurrida con el grado de avance de la obra,
entonces se realiza el cargo al costo de ventas en resultados mediante la
reclasificacion del gasto (serie 600000) al costo (serie 500000) con cargo a la
cuenta del costo de ventas mano de obra que corresponda a cada percepcion
pagada (sueldo, vacaciones, despensa, etc,) con abono a la cuenta 610-130
Redistribucién de MOD a costo, con la intencion de dejar el gasto de némina en
gastos y la mano de obra en costo de ventas, de acuerdo con el siguiente asiento:

IMAGEN

Se observa que el tratamiento contable de los gastos por némina en el costo de
ventas cumple con lo dispuesto en las Normas de Informacién Financiera NIF D-2,
péarrafo 42.2 y 42.3:

En caso de los costos incurridos para cumplir un contrato se reconoce como un
activo los costos para cumplir un con trato conun cliente, siempre que dichos
costos retnan todos los criterios siguientes:

(.

Los costos anteriores que estan relacionados con un contrato con un cliente
incluyen los siguientes conceptos:

e mano de obra directa.- por ejemplo, salarios y sueldos de los empleados que
proporcionan los bienes o servicios prometidos directamente al cliente.

Autoridad.- No obstante que las Normas de Informacién Financiera establezcan
reglas para el tratamiento contable de ciertos aspectos econdmicos, la
contribuyente **#ior sk sk sk ek sk 116 agtd obligada a llevar su contabilidad
de acuerdo a las especificaciones que establece el Codigo Fiscal de la Federacién
vigente en 2019.

Del analisis realizado a sus balanzas de comprobacién y registros contables no se
observa que la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables.
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5. El perito explicara, con el mayor grado de detalle posible, el
tratamiento contable dado a cada erogacion por concepto de sueldos y

salarios hecha, e identificara las cuentas contables afectadas.

Actora.- Los conceptos de erogacion por sueldos y salarios realizados son los
siguientes:

IMAGEN

Las cuentas contables donde se identifican son las siguientes:

IMAGEN

El tratamiento contable para cada uno de los conceptos es el similar:

Para el registro de los gastos de némina y mano de obra (costo de ventas) se lleva
a los libros contables con el siguiente asiento contable:

IMAGEN

Como se puede apreciar la némina inicialmente se registra en cuentas de gastos
(serie 600000) para su provisién, en un segundo momento y asiento se lleva el
registro al activo en la cuenta del Costo de Mano de Obra en Inventario, pero al ser
una némina ya incurrida con el grado de avance de la obra, entonces se realiza el
cargo al costo de ventas en resultados mediante la reclasificacién del gasto (serie
600000) al costo (serie 500000).

Cabe hacer la precision para las 5 preguntas anteriores, que los gastos por nomina
e identificados en contabilidad segun lo cuestionado en dichas 5 preguntas, se debe
considerar que para efectos fiscales de determinar una némina deducible de
Impuesto Sobre la Renta, se deben realizar una serie de calculos y dar
cumplimiento a una serie de requisitos fiscales para ser deducible, de ahi que el
importe deducible de la némina para efectos fiscales sea distinto, pues se debe
considerar por ejemplo la determinacién, el efecto de las provisiones, percepciones
pagadas, importe no deducible por los ingresos exentos a los trabajadores y
partidas no deducibles. Siendo el siguiente:

* El cuadro de donde proviene el total de némina, se digitalizé al inicio de esta
respuesta.

IMAGEN

Cabe hacer también la precisién que se observa que en la Declaracién Anual
presentada el dia 31 de marzo de 2020, con nimero de operacifn *rrxxxiiik
presentada en el apartado de deducciones autorizadas por néminas los siguientes
datos:

IMAGEN

Dichos datos de forma general si corresponden a la deduccién de némina, pero no
de forma especifica siendo lo siguiente:
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IMAGEN

Autoridad.- Se hace mencién que base a la documentacién que obra en el
expediente no fue posible identificar las cuentas contables que la contribuyente
utilizo para integrar el importe de sueldos y salarios declarado en su declaracién
anual del ejercicio 2019.

6. El perito identificara, con el mayor grado de detalle posible, cada
Comprobante Fiscal Digital por Internet de ndmina expedido en la o las
cuentas contables que se afectaron por la erogacion.

Actora.- Cabe precisar que el proceso para el registro contable de los CFDI de
némina se lleva a cabo de la generacion de las ndéminas en el sistema de néminas,
es decir, primero se genera la ndmina en el sistema, se registra en contabilidad y
luego se hace el timbrado de la némina, por consecuencia el registro en contabilidad
corresponde propiamente a la ndmina, enténces en contabilidad hay un registro
contable por cada periodo de némina y no un asiento contable por cada CFDI de
némina.

Por lo tanto, al no existir un asiento contable de némina por cada CFDI de némina,
no es posible sefialar de forma especifica el CFDI con el registro conta ble si no es
a través de la propia ndbmina y por cada periodo de pago, para lo cual de forma
global con un amarre entre las percepciones de los CFDI de némina que suman
$41,618,332.91 en base al reporte de la base de datos de CFDI con 6,188 recibos
de nébmina y que se muestra a continuacion, y las cuentas contables de la balanza
donde se registran las ndminas que muestra un total registrado de néminas por
$40,457,580.01. Existiendo una diferencia de $1,160,752.90 por CFDI timbrados de
mas.

¢ De la base de datos del CFDI se puede observar que la compafiia tiene un
total de percepciones timbradas por un total de $41,618,332.91.

Ver Excel adjunto de CFDIs.

e Las cuentas contables que integran la nomina en contabilidad son las
siguientes:

* Cuadro de cuentas contables visible en la respuesta anterior.

Cabe hacer la precisién que en cuanto a los CFDI timbrados de néminas en la
Declaracion Anual presentada el 31 de marzo del 2020 con nimero de operacion
Fekkkkkkiikk - s@ muestra un total timbrado de $36,969,748, el cual es un dato
precargado y no editado que aparecia a la fecha de la presentacion de la
Declaracion Anual; sin embargo, al momento de la revision se observa que los CFDI
timbrado por némina correspondientes al ejercicio del 2019 suman la cantidad de $
41,618,332.91, de la cual en esta misma pregunta se presenta relacion de dichos
CFDI con fecha de emision y folio fiscal (UUID).

IMAGEN

Autoridad.- Del andlisis realizado a las balanzas de comprobacion en tal sentido
no fue posible identificar dentro de su contabilidad registros contables donde se
pueda identificar las erogaciones por sueldos conociéndose que la contribuyente
ek Sk s ek ek ek 11T quie el articulo 33 del Cadigo Fiscal de la Federacion
en su inciso B menciona que la obligatoriedad de identifica cada operacion dentro
de la contabilidad tal como sefiala en el articulo en su péarrafo que a la letra sefiala
lo siguiente: Los registros 0 asientos contables deberan: Permitir la identificacién
de cada operacién, acto o actividad y sus caracteristicas, relacionandolas con los
folios asignados a los comprobantes fiscales o con la documentacion
comprobatoria, de tal forma que pueda idetificarse la forma de pago.

7. Dir& el perito, con base en la documentacion comprobatoria que

obra en el expediente, si la actora pago efectivamente las erogaciones por
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concepto de sueldos, salarios y asimilados deducidos en el ejercicio fiscal
2019.

Actora.-

IMAGENES

Autoridad.- Del andlisis realizado a las balanzas de comprobacion y registros
auxiliares no es posible vincular las documentacion comprobatoria con los
conceptos de sueldos y salarios efectivamente pagados y los importes declarados,
ahora bien no se advierte que en el expediente se encuentre un cruce con el registro
contable, el estado de cuenta , forma de pago, dispersion de la némina y demas
elementos que acrediten el efectivo pago de la misma ya que se considera que los
contribuyente que expidan CFDI por los pagos de salarios tendran por cumplidos
los requisitos de deducibilidad de dichos comprobantes, al momento que se realice
el pago de dichas remuneraciones.

Como se pudo observar, en la parte relativa a la deduccién de néminas
de la pericial en materia contable, de manera general, las respuestas del perito de la
actora estdn encaminadas a acreditar que la empresa actora si cuenta con registros
contables por concepto de ndéminas, digitalizando para ello diversos auxiliares
contables y papeles de trabajo, refiriendo asimismo la existencia de los comprobantes
fiscales digitales por internet y los estados de cuenta, y que dichos registros tienen
fundamento en las normas de informacion financiera; por su parte el perito de la
autoridad demandada, manifest6 medularmente que no fue posible identificar dentro
de la contabilidad, los registros contables donde se pueda identificar las erogaciones
por sueldos; asimismo adujo que no fue posible vincular las documentacién
comprobatoria con los conceptos de sueldos y salarios efectivamente pagados y los
importes declarados; motivo por el cual, a consideracion de esta Sala, se puede

concluir gue ninguno de los dictamenes periciales rendidos por las partes en el juicio

gue se resuelve, proporcionan a esta juzgadora elementos de conviccidn para resolver

la litis efectivamente planteada, a saber, si resulta legal el rechazo de la deduccion por

gastos de némina en cantidad de $36,969,748.00, debiendo para ello analizar si con
la documentacion aportada por la actora, se acredita haber realizado cada uno de los
pagos por concepto de ndmina y que los montos pagados corresponden con los
comprobantes fiscales digitales por internet que en su caso se hayan expedido.

Aunado a lo anterior, a consideracion de esta Sala, se reitera lo ya

sefalado en diversas ocasiones, de que una prueba pericial contable se refiere a la
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técnica que sistematica y estructuralmente produce informacion cuantitativa
expresada en unidades monetarias, sobre las situaciones econdmicas
identificables y cuantificables que realiza una entidad, lo cual se logra a través de
un proceso de captacién de las operaciones que midan, clasifiquen, registren y
resuman con claridad, tales aseveraciones a fin de producir informacioén; y cierto es
qgue en el caso concreto, el dictamen pericial en materia contable, no reane dichas

caracteristicas.

Sirve de sustento a lo anterior la jurisprudencia VII-J-2aS-41, sustentada
por la Segunda Seccién de la Sala Superior del entonces denominado Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, visible en la Revista de este Tribunal Séptima

Epoca, Afio IIl, nimero 27, Octubre 2013, pagina 108, de rubro y texto siguiente:

PRUEBA PERICIAL.- SU VALORACION QUEDA AL PRUDENTE ARBITRIO DEL
JUZGADOR.- Con fundamento en el articulo 46, fraccion Il de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo en relacién con el articulo 43 del mismo
ordenamiento legal, la valoracion de las pruebas queda al prudente arbitrio de las
Salas de este Tribunal Federal. Por tanto, si el juzgador debe valorar los dictamenes
correspondientes a una prueba pericial que por su naturaleza versa sobre
cuestiones técnicas, correspondera a la Sala determinar su valor probatorio, no sélo
en funcién de las respuestas que [0s peritos emitan sobre el cuestionario respectivo
sino_también en funcién de la adminiculacién gue haga en relacién con las
probanzas gue obren en el expediente y en funcién de la interpretacién gue realice
a los preceptos que resulten aplicables, lo cual corresponde exclusivamente
realizarlo a dicho Organo.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/16/2013)
PRECEDENTES:
VII-P-2aS-7

Juicio Contencioso Administrativo Num. 675/10-03-01-6/581/11-S2-07-04.- Resuelto por la
Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion de 11 de agosto de 2011, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada Ponente: Silvia
Eugenia Diaz Vega.- Secretario: Lic. José de Jesus Gonzalez Lopez.

(Tesis aprobada en sesion de 11 de agosto de 2011)
R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio I. No. 3. Octubre 2011. p. 104
VII-P-2aS-217

Juicio Contencioso Administrativo Num. 11562/10-17-10-5/714/12-S2-06-03.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion de 10 de julio de 2012, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Alfredo
Salgado Loyo.- Secretario: Lic. Ernesto Christian Grandini Ochoa.

(Tesis aprobada en sesion de 10 de julio de 2012)
R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio II. No. 15. Octubre 2012. p. 70
VII-P-2aS-255

Juicio Contencioso Administrativo Nam. 2307/08-10-01-8/409/11-S2-06-04.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion de 27 de septiembre de 2012, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente:
Alfredo Salgado Loyo.- Secretario: Lic. Pedro Martin Ibarra Aguilera.

(Tesis aprobada en sesion de 27 de septiembre de 2012)
R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio II. No. 17. Diciembre 2012. p. 157
VII-P-2aS-289

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 8739/09-17-07-5/1475/11-S2-06-07.- Resuelto por la
Segunda Seccioén de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion de 8 de enero de 2013, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Alfredo
Salgado Loyo.- Secretario: Lic. Ernesto Christian Grandini Ochoa.

(Tesis aprobada en sesion de 8 de enero de 2013)
R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Ill. No. 20. Marzo 2013. p. 165
VII-P-2aS-340
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Cumplimiento de Ejecutoria en el Juicio Contencioso Administrativo Num. 2034/10-17-12-
4/996/11-S2-09-03.- Resuelto por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 14 de marzo de 2013, por unanimidad de 4 votos
a favor.- Magistrada Ponente: Magda Zulema Mosri Gutiérrez.- Secretario: Lic. Michael Flores
Rivas.

(Tesis aprobada en sesion de 14 de marzo de 2013)
R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Ill. No. 23. Junio 2013. p. 319

Asi lo acord6 la Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en la sesion privada ordinaria celebrada el jueves doce de septiembre de dos mil
trece.- Firman para constancia, la Magistrada Magda Zulema Mosri Gutiérrez, Presidente de la
Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, y la
Licenciada Alma Rosa Navarro Godinez, Secretaria Adjunta de Acuerdos, quien da fe.

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Ill. No. 27. Octubre 2013. p. 108

Atento a lo anterior, esta Sala procede a analizar de manera
adminiculada las documentales aportadas como prueba en el considerando que se
resuelve; en primer término del andlisis que se realiza a los estados de cuenta a
nombre de la empresa actora, emitidos por la institucion bancaria Santander (México),
S.A., de la cuenta empresarial nimerg *******xxxxiik 118 correspondientes a los meses
de enero a diciembre de 2019, se pueden observar diversos retiros, los cuales tiene
como descripcion “CARGO POR NOMINA POR APLICAR PAGO DE NOMINA”, de los
cuales se procedid a sumar por mes todas las cantidades, obteniendo los totales que
se muestran a continuacion, relacionandolos con los totales semanales de los

comprobantes de pago que se clasificaron por semanas:

TOTAL TOTAL TODAS
MES MENSUAL SEMANA LAS SEMANAS
ENERO $1,962,221.66, | = -m-m-memmmmmmemm | mmmmmemeoeoeeee-
FEBRERO $2,142,192.31 78y9 $35,875.60
MARZO $2,737,197.45 10, 11,12y 13 $169,791.80
ABRIL $6,489,643.64 14,15,16y 17 $82,455.94
MAYO $2,381,627.21 | 18,19, 20,21y 22 $65,193.03
JUNIO $4,606,267.95 23,24,25y 26 $64,386.83
JULIO $1,583,692.58 | 27,28, 29,30y 31 $80,373.92
AGOSTO $1,911,432.30 32,33,34y 35 $75,782.73
SEPTIEMBRE | $1,486,903.23 36, 37,38y 39 $88,147.49
OCTUBRE $1,488,990.74 | 40,41,42,43y44 $128,839.32
NOVIEMBRE $1,868,547.66 45, 46,47y 48 $111,081.27
DICIEMBRE $2,372,743.89 49, 50, 51y 52 $192,296.54
IMAGEN

En relacién a la comparativa que se realiza, entre las cantidades que se

deprenden de los estados de cuenta y las cantidades de los comprobantes de

118 NUMERO DE CUENTA
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transferencia de pago, ambos por concepto de pago de nédminas (cabe precisar en
este punto que la suma por semana se llevo a cabo de manera aproximada, atendiendo
a que algunas semanas se componen de los ultimos dias de un mes y los primeros
dias del siguiente), las cantidades mensuales que se deprenden de los estados de
cuenta son excesivamente mayores a las cantidades que se observan de los
comprobantes de transferencia; esto es, la actora no acredita que las cantidades que
se reportan en los estados de cuenta por concepto de “CARGO POR NOMINA POR
APLICAR PAGO DE NOMINA”, hayan sido transferidas (dispersadas) a los trabajadores
en su totalidad, ya que si bien, exhibe diversos comprobantes de pago, en los cuales
se advierten datos como nombre del empleado, la fecha de pago, la semana que se
paga, entre otros, no se acredita, que por ejemplo, en el mes de marzo se haya
dispersado la cantidad de $2,737,197.45, sino so6lo la cantidad de $169,791.80 (célculo

aproximado).

Con relacion con los comprobantes fiscales digitales por internet que
exhibe la actora, documento que se digitaliza a continuacion a manera de ejemplo, con

el propésito de llevar a cabo un mejor andlisis:

IMAGEN

Se observa que el comprobante fiscal de serie ********** g nombre del C.
Ak ek sk 119 @) cual cuenta con una jornada diurna, recibié como pago
la cantidad de $2,838.82, por la semana del 07 al 13 de febrero de 2019.

Sobre el particular, a consideracion de esta Sala, el comprobante fiscal
digital por internet por si mismo, no acredita que de la cantidad total de $2,142,192.31,
gue registra el estado de cuenta del mes de febrero de 2019 por concepto de “CARGO
POR NOMINA POR APLICAR PAGO DE NOMINA”, haya sido destinada al pago del C.
Rk Jdkk weaek 120 como salario de la semana del 07 al 13 de febrero de 2019;
lo que en la especie ocurre con cada uno de los comprobantes fiscales digitales por
internet que se encuentran incluidos en el dispositivo de almacenamiento USB, en el
archivo que contiene las pruebas destinadas a acreditar la procedencia de la
deduccién para efectos del Impuesto Sobre la Renta, por concepto de pago de ndmina,
por los cuales no se acredité que la transferencia de fondos se realizé de los importes
gue se registraron en los estados de cuenta del banco Santander (México), S.A., de la

cuenta empresarial nimerg *******+kiiiiik 121 nor ese concepto.

Por otro lado, si bien de las constancias que el perito de la actora utilizé

para la emision de su dictamen, especificamente en la pregunta 7, se muestra un

119 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA F!SICA
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listado por departamento de los supuestos trabajadores de la empresa actora, en
donde se puede observar el ingreso neto de cada una de los trabajador que alli se

sefalan, lo cierto es que la actora no exhibi6 como prueba por su parte, como si lo

reallzé por IOS trabajadores kkkkkkk khkkk khkkkkhkk khkkhkkhk kkhkk khkkhkkkkk  khkk kkkkkkk kkkikkikk

ok 122 1os comprobantes de las transferencias por concepto de sueldos y/o salarios

de todos los trabajadores que el propio perito de la actora enlisté en su dictamen.

Por otro lado, es infundado el argumento de la actora en donde afirma
gue no tuvo oportunidad de defenderse y de exhibir elementos probatorios necesarios
y suficientes para desvirtuar las observaciones de la Ultima acta parcial y del acta final,
atento a que la determinacién alcanzada por la autoridad fiscalizadora, fue como
resultado del ejercicio de las facultades de comprobacion previstas en el articulo 42,
primer parrafo, fraccion lll, del Cadigo Fiscal de la Federacion; precepto que dispone
gue las autoridades fiscales tienen la facultad de practicar visitas a los contribuyentes,
los responsables solidarios o terceros relacionados con ellos y revisar su contabilidad,
bienes y mercancias; por lo que los contribuyentes deben conservar la documentacion
indispensable para demostrar el cumplimiento y exhibirla cuando sea requerida por la
autoridad administrativa en ejercicio de sus facultades de comprobacion, por lo que al
haber exhibido diversa documental, tuvo la oportunidad de aportar todas las pruebas
con las que, a su consideracion, acreditaba la procedencia de la deduccién por gastos
de némina en cantidad de $36,969,748.00; aunado a lo anterior, esta juzgadora llevo
a cabo la valoracion de las pruebas que la misma aport6 para acreditar al procedencia

de dicha deduccion.

No pasa desapercibido para esta Juzgadora, que en el concepto de
impugnacion que se resuelve, la actora afirme que en la resolucién impugnada se paso
por alto la prevalencia del derecho fundamental de seguridad juridica, y que la
autoridad fiscal no fundd ni motivé debidamente su determinacién, ya que aprecio de
forma incorrecta los hechos y realizé una indebida interpretacion del articulo 27, de la
Ley del Impuesto Sobre la Renta, lo que a consideracion de este Organo Jurisdiccional,
se trata de cuestiones relacionadas con supuestas violaciones de caracter formal,
teniendo como consecuencia que el analisis de los agravios en comento sea
improcedente, pues en ellos se argumenta medularmente que la resolucion impugnada

resulta ilegal, toda vez que la autoridad emisora de la misma, supuestamente, omitio

122 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA FiSICA
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llevar a cabo una debida valoracion de las pruebas ofrecidas; sosteniendo que es ilegal
la resolucion liquidatoria porque viola el Derecho Fundamental de Legalidad,
consagrado en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, vulnerando asi la Garantia de Audiencia, y la obligacion de las autoridades

administrativas de fundar y motivar debidamente sus resoluciones.

En ese sentido, si de conformidad con lo dispuesto en el articulo 58-17,
tercer y cuarto parrafo,’>® de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la demandante en juicios como el que nos ocupa (de resolucion
exclusiva de fondo) sélo podra hacer valer conceptos de impugnacioén o en su caso,
formular agravios que tengan por objeto resolver exclusivamente sobre el fondo de la
controversia, esto es, aquellos que sean referidos a los elementos esenciales de las
contribuciones; y en el caso concreto, los argumentos planteados por la actora en el
concepto de impugnacion en estudio, estan encaminados a demostrar que la autoridad
fiscalizadora viol6 en perjuicio de la demandante el derecho fundamental de seguridad
juridica, al no fundar y motivar debidamente su determinacion no cumplen con ese
extremo, pues se encuentran dirigidos a combatir supuestas violaciones de caracter
formal y de procedimiento; luego entonces, es evidente que en la especie los agravios
de la parte actora, antes senalados, no tienen por objeto resolver sobre el fondo de la
controversia; en consecuencia, con fundamento en lo establecido en el articulo 58-19,
primer parrafo, fraccion I1,'>* de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, se tienen por no formulados.

DECIMO.- Este Cuerpo Colegiado, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 50, tercer parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, procede al analisis del concepto de impugnacion QUINTO, planteado

por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como de los argumentos hechos

123 “Articulo 58-17....

El demandante sélo podra hacer valer conceptos de impugnacion que tengan por objeto resolver exclusivamente
sobre el fondo de la controversia que se plantea, sin que obste para ello que la resolucion que se controvierta se
encuentre motivada en el incumplimiento total o parcial de requisitos exclusivamente formales o de procedimiento
establecidos en las disposiciones juridicas aplicables; siempre que el demandante acredite que no se produjo
omisioén en el pago de contribuciones.

Para efectos del juicio de resolucién exclusiva de fondo se entendera por concepto de impugnacion cuyo objeto
sea resolver exclusivamente sobre el fondo de la controversia, entre otros, aquéllos que referidos al sujeto, objeto,
base, tasa o tarifa de las obligaciones revisadas, pretendan controvertir alguno de los siguientes supuestos:

I. Los hechos u omisiones calificados en la resoluciéon impugnada como constitutivos de incumplimiento de las
obligaciones revisadas.

Il. La aplicacion o interpretacion de las normas involucradas.

1ll. Los efectos que haya atribuido la autoridad emisora al incumplimiento total o parcial de requisitos formales o de
procedimiento que impacten o trasciendan al fondo de la controversia.

IV. La valoracién o falta de apreciacién de las pruebas relacionadas con los supuestos mencionados en las
fracciones anteriores.

124 “ARTICULO 58-19. El Magistrado Instructor determinaré la procedencia del juicio de resolucién exclusiva de
fondo considerando lo siguiente:

Il. En su caso, una vez cumplido el requerimiento a que se refiere el ultimo parrafo del articulo 58-18 de la presente
Ley, si advierte que los conceptos de impugnacion planteados en la demanda incluyen argumentos de forma o de
procedimiento, éstos se tendran por no formulados y sélo se atenderan a los argumentos que versen sobre el fondo
de la controversia.

”
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valer en su escrito de alegatos, extrayendo de ellos los argumentos esenciales, dada

su repetitiva abundancia; en los que manifiesta lo siguiente:

CONCEPTO DE IMPUGNACION QUINTO

Argumenta la actora, que la resolucion impugnada es ilegal por cuanto
hace al rechazo de la deduccion del costo de ventas incurrido en cantidad de
$59,155,438.00, derivado de una indebida interpretacion y aplicacion del articulo 39,
en relacién con el 30, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, qué condujo a la
autoridad demandada a concluir que se dedujo indebidamente para efectos del
Impuesto Sobre la Renta en el ejercicio fiscal de 2019, ya que a su juicio, no se cumple

con los requisitos previstos en dicha porcién normativa.

Manifiesta la demandante, que no puede utilizarse la forma tradicional
de deducir el costo de ventas, esto es, hasta que se enajena el bien, ya que en el caso
no se da el proceso de esa forma, sino una diferente, en la que primero se cumple el
requisito de recibir el dinero en forma de anticipo y después erogar los costos de

ventas.

Motivo por el cual, afirma la actora, esto nos lleva a la necesidad de
interpretar dicho precepto a la luz de la forma en que opera la misma, a efecto de

permitir tomar una deduccion legitima y que si impacte en su base gravable.

Aduce la accionante, que no es aplicable al caso concreto el contenido
del articulo 39, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, ya que el mismo solo preve lo
relativo a la deduccién del costo de ventas tratandose de enajenacion de bienes, pero
no asi de prestacion de servicios; es por ello que tiene plena justificacion y sentido
que la regla de dicho articulo se intérprete de forma distinta y a la luz de la forma en
que los contribuyentes que construyen bienes a largo plazo, van percibiendo sus

ingresos por la via de los anticipos y van incurriendo en el costo para sus proyectos.

Argumenta la actora, que es valido que los contribuyentes que se
dediquen a otras actividades que no sean de enajenacion de bienes, deduzcan el
costo de ventas en otros momentos, no necesariamente cuando obtienen los ingresos

correspondientes.
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Que del articulo 30, se advierte que los contribuyentes que celebren
contratos de obra inmueble o fabriquen bienes de activo fijo de largo proceso de
fabricacion, podran deducir las erogaciones relativas a costos directos e indirectos de
dichas obras en los ejercicios en que obtengan los ingresos derivados de las mismas.

Aduce la actora, que es importante tener presente que ni el articulo 39,
ni ningun otro de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, prevé la forma de deducir el
costo de lo vendido en aquellos casos en que el contribuyente celebra contratos a
largo plazo, o fabrica bienes cuya elaboracion toma mas de un afio y para los cuales

reciben anticipos.

Que la autoridad demandada argumentd, que la actora no se ajusto al
articulo 30 de la propia Ley del Impuesto Sobre la Renta, ni a la Regla 3.2.4 de la
Resolucién Miscelanea Fiscal para 2019, a efecto de considerar la deduccion del costo
de lo vendido al momento de recibir los anticipos de cada proyecto, sin embargo,
afirma la actora, se trata de disposiciones opcionales que los contribuyentes pueden

aplicar o no a su criterio.

Manifiesta asimismo la accionante, que los contribuyentes que optan por
no aplicar tales disposiciones para la deduccion de sus costos, no pueden quedar
impedidos para deducir su costo de lo vendido; asi, aduce, al no existir una disposicion
legal que prevea ello a efecto de deducir el costo de ventas tratandose de este tipo de
operaciones, la misma se vio obligada a actuar a partir de una serie de principios

juridicos y contables que la autoridad no puede desconocer.

Afirma la actora, que con el dictamen contable se acredita de manera
plena la forma en que cada costo se vincula con un proyecto especifico, ello con
sustento en la evidencia documental aportada a la autoridad fiscal durante la auditoria,

a la Prodecon y a esta Sala.

ESCRITO DE ALEGATOS

Manifiesta la actora que en la contestacion a la demanda, la autoridad no
hizo valer consideraciones adicionales a las sefialadas en el oficio por el que se
determindé el crédito fiscal; en ese sentido, afirma la accionante, todas las
consideraciones ya han quedado desvirtuadas con los conceptos de nulidad hechos

valer en la demanda.

Asimismo aduce la actora, que el dictamen pericial que debe tener valor
probatorio pleno es el que exhibié por su parte en la medida que resulta ser el que
responde y valora de mejor manera cada una de las cuestiones sobre las que versa la

prueba pericial en contabilidad.



GNIDOS 1, TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA TFJA
Ay 2 ADMINISTRATIVA -

SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA
S DEL JUICIO DE RESOLUCION
TFJA EXCLUSIVA DE FONDO

EXPEDIENTE: 54/23-ERF-01-7

ACTOR kkkkkkkkhkk kk kkkhkkhkk kkhkk kk hkkk

TRIBUNAL FEDERAI
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

125

Por su parte, la autoridad demandada sostiene la legalidad y validez de
la resolucion impugnada, argumentando que la actora no desvirtud las deducciones
por costo de lo vendido observadas en cantidad de $59,155,438.00, debido a que no
obstante proporcioné documentacidén consistente en registros contables, auxiliares
contables, papel de trabajo con la integracion de las cuentas contables que forman el
costo de lo vendido, papel de trabajo con la integracién del consto de ventas aplicado
a cada proyecto, sin embargo, la balanza de comprobacién no cuenta con un registro
de costo de ventas, sino solo con cuentas de gastos; asimismo en la declaraciéon anual
del ejercicio de 2019, para la determinacion del costo de lo vendido, no toma en cuenta
los saldos de inventario inicial y final, desconociéndose como determiné el monto del

costo de lo vendido que manifesto.

Aduce asimismo la demandada, que la determinacion elaborada por la
actora fue de manera incorrecta, dado que se realiz6 sin haber deducido el costo en el
momento de la acumulacién de los ingresos, lo cual tuvo como consecuencia haber
declarado ingresos acumulables en cantidad de $46,357,173.00, y deducciones
autorizadas en cantidad de $115,184,240.00, lo cual es notablemente desproporcional.

Por dltimo manifiesta la demandada, que la actora no determiné el costo
de lo vendido de manera correcta, en términos de lo establecido en el articulo 39 de la
Ley del Impuesto Sobre la Renta, pues contrario a lo que la misma aduce, si se
encontraba obligada a cumplir con lo dispuesto por los articulos 30 y 39 de dicha ley,
en relacion con la Regla 3.2.4 de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2019, a efecto

de considerar el costo de lo vendido, lo cual no acontece en el caso que nos ocupa.

A juicio de los Magistrados que suscriben el presente fallo, el concepto
de anulacion en estudio resulta INFUNDADO, de conformidad con las consideraciones

de hecho y de derecho que enseguida se exponen.

En este punto, es preciso recordar lo resuelto por la fiscalizadora en el

oficio determinante del crédito fiscal, especificamente en el subapartado “1.2.2.-

DEDUCCIONES IMPROCEDENTES POR COSTO DE LO VENDIDO EN CANTIDAD DE
$59,155,438.00”, en donde la autoridad fiscal concluy®6 lo siguiente:

= Del andlisis realizado a los registros contables, auxiliares contables y

papel de trabajo, todos relacionados con el costo de lo vendido, se
observo que la balanza de comprobacién no cuenta con registro de costo
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de lo vendido, sino sélo con cuenta de gastos.

= En la declaracion anual del ejercicio 2019, para la determinacion del
costo de lo vendido, no toma en cuenta los saldos de inventario inicial y
final.

= Se desconoce como determind el costo de lo vendido que manifiesta en
la declaracion anual.

= No determind el costo de lo vendido conforme a lo establecido en el
articulo 39 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

= El costo de lo vendido no se identifica en la contabilidad de la actora.

= Se observa que declar6 costo de lo vendido en cantidad de
$59,155,438.00, sin embargo dicha determinacion se realiz6 de manera
incorrecta dado que se realizé sin haber deducido el costo en el momento
de la acumulacion a los ingresos.

—>La empresa actora declard: ingresos acumulables en cantidad de
$46,357,173.00 y deducciones autorizadas en cantidad de
$115,184,240.00; es decir, declar6 deducciones en una notable
desproporcion a los ingresos.

= De conformidad con lo establecido en el articulo 39 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, es improcedente la deduccion de la
cantidad $59,155,438.00.

Conforme a lo antes expuesto, y atendiendo a lo establecido en el quinto
punto de litis, la Sala debera resolver si es legal el rechazo de la deduccién por costo
de venta en cantidad de $59,155,438.00, derivado de que la autoridad fiscalizadora
concluy6é que la actora no lleva una cuenta contable como costo de lo vendido,
incumpliendo con lo dispuesto por el articulo 39, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,
ello derivado de que no realiz6 un registro e identificacion en su contabilidad de las
erogaciones que por proyecto realizd; o si como lo sefiala la actora, la autoridad aplic

indebidamente el precepto legal en cita.

Previo a entrar al andlisis del asunto que nos ocupa, esta juzgadora
conoce que las diversas disposiciones que regulan el sistema de deduccion del costo
de lo vendido establecen diversos conceptos, métodos de valuacién y particularidades

relativas a la forma en la que debe integrarse el costo.

En ese tenor, resulta necesaria la remision a lo dispuesto por los

numerales correspondientes, legislacion vigente en 2019:

"Articulo 25. Los contribuyentes podran efectuar las deducciones siguientes:

Il. El costo de lo vendido.

”

“Articulo 39. El costo de las mercancias que se enajenen, asi como el de las
gue integren el inventario final del ejercicio, se determinara conforme al sistema
de costeo absorbente sobre la base de costos historicos o predeterminados. En
todo caso, el costo se deducira en el ejercicio en el que se acumulen los
ingresos que se deriven de la enajenacion de los bienes de que se trate.
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Los contribuyentes que realicen actividades comerciales que consistan en la
adquisicion y enajenacion de mercancias, consideraran Unicamente dentro del
costo lo siguiente:

a) El importe de las adquisiciones de mercancias, disminuidas con el monto de
las devoluciones, descuentos y bonificaciones, sobre las mismas, efectuados
en el ejercicio.

b) Los gastos incurridos para adquirir y dejar las mercancias en condiciones de
ser enajenadas.

Los contribuyentes que realicen actividades distintas de las sefialadas en el
segundo parrafo de este articulo, consideraran unicamente dentro del costo lo
siguiente:

a) Las adquisiciones de materias primas, productos semiterminados o
productos terminados, disminuidas con las devoluciones, descuentos y
bonificaciones, sobre los mismos, efectuados en el ejercicio.

b) Las remuneraciones por la prestacion de servicios personales subordinados,
relacionados directamente con la produccion o la prestacion de servicios.

c) Los gastos netos de descuentos, bonificaciones o devoluciones,
directamente relacionados con la produccion o la prestacion de servicios.

d) La deduccion de las inversiones directamente relacionadas con la produccion
de mercancias o la prestacion de servicios, calculada conforme a la Seccion Il,
del Capitulo I, del Titulo 1l de esta Ley.

Cuando los conceptos a que se refieren los incisos del parrafo anterior guarden
una relacioén indirecta con la produccién, los mismos formaran parte del costo
en proporcion a la importancia que tengan en dicha produccion.

Para determinar el costo del ejercicio, se excluira el correspondiente a la
mercancia no enajenada en el mismo, asi como el de la produccién en proceso,
al cierre del ejercicio de que se trate.

Los residentes en el extranjero con establecimiento permanente en el pais,
determinaran el costo de las mercancias conforme a lo establecido en esta Ley.
Tratandose del costo de las mercancias que reciban de la oficina central o de
otro establecimiento del contribuyente ubicado en el extranjero, estaran a lo
dispuesto en el articulo 27, fraccion XIV de esta Ley.

Para determinar el costo de lo vendido de la mercancia, se debera aplicar el
mismo procedimiento en cada ejercicio durante un periodo minimo de cinco
ejercicios y soOlo podra variarse cumpliendo con los requisitos que se
establezcan en el Reglamento de esta Ley.

En ningln caso se dara efectos fiscales a la revaluacién de los inventarios o del
costo de lo vendido.”

“Articulo 40. Los contribuyentes que celebren contratos de arrendamiento
financiero y opten por acumular como ingreso del ejercicio, la parte del precio
exigible durante el mismo, deberan deducir el costo de lo vendido en la
proporcién que represente el ingreso percibido en dicho ejercicio, respecto del
total de los pagos pactados en el plazo inicial forzoso, en lugar de deducir el
monto total del costo de lo vendido al momento en el que se enajenen las
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mercancias.”

“Articulo 41. Los contribuyentes, podran optar por cualquiera de los métodos
de valuacién de inventarios que se sefialan a continuacion:

I. Primeras entradas primeras salidas (PEPS).
II. Costo identificado.

lll. Costo promedio.

IV. Detallista.

Cuando se opte por utilizar el método a que se refiere la fraccion | de este
articulo, se deberd llevar por cada tipo de mercancias de manera individual, sin
gue se pueda llevar en forma monetaria. En los términos que establezca el
Reglamento de esta Ley se podran establecer facilidades para no identificar los
porcentajes de deduccion del costo respecto de las compras por cada tipo de
mercancias de manera individual.

Los contribuyentes que enajenen mercancias que se puedan identificar por
namero de serie y su costo exceda de $50,000.00, inicamente deberan emplear
el método de costo identificado.

Tratdndose de contribuyentes que opten por emplear el método detallista
deberan valuar sus inventarios al precio de venta disminuido con el margen de
utilidad bruta que tengan en el ejercicio conforme al procedimiento que se
establezca en el Reglamento de esta Ley. La opcién a que se refiere este
parrafo no libera a los contribuyentes de la obligacién de llevar el sistema de
control de inventarios a que se refiere la fraccion X1V del articulo 76 de esta Ley.

Una vez elegido el método en los términos de este articulo, se debera utilizar el
mismo durante un periodo minimo de cinco ejercicios. Cuando los
contribuyentes para efectos contables utilicen un método distinto a los
sefialados en este articulo, podran seguir utilizandolo para valuar sus
inventarios para efectos contables, siempre que lleven un registro de la
diferencia del costo de las mercancias que exista entre el método de valuacion
utilizado por el contribuyente para efectos contables y el método de valuacién
que utilice en los términos de este articulo. La cantidad que se determine en los
términos de este parrafo no sera acumulable o deducible.

Cuando con motivo de un cambio en el método de valuacion de inventarios se
genere una deduccion, ésta se debera disminuir de manera proporcional en los
cinco ejercicios siguientes.”

“Articulo 42. Cuando el costo de las mercancias, sea superior al precio de
mercado o de reposicion, podra considerarse el que corresponda de acuerdo a
lo siguiente:

I. El de reposicion, sea éste por adquisicién o produccion, sin que exceda del
valor de realizacion ni sea inferior al neto de realizacion.

II. El de realizacion, que es el precio normal de enajenacién menos los gastos
directos de enajenacion, siempre que sea inferior al valor de reposicion.

lIl. El neto de realizacion, que es el equivalente al precio normal de enajenacion
menos los gastos directos de enajenaciéon y menos el por ciento de utilidad que
habitualmente se obtenga en su realizacion, si es superior al valor de reposicion.

Cuando los contribuyentes enajenen las mercancias a una parte relacionada en
los términos del articulo 179 de esta Ley, se utilizara cualquiera de los métodos
a que se refieren las fracciones I, 1l y lll, del articulo 180 de la misma.

Los contribuyentes que hubieran optado por presentar dictamen de estados
financieros para efectos fiscales en términos del articulo 32-A del Cddigo Fiscal
de la Federacion, o hayan estado obligados a presentar la declaracion
informativa sobre su situacion fiscal en los términos del articulo 32-H del citado
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Cadigo, deberan informar en el dictamen o en la declaracion informativa, segun
se trate, el costo de las mercancias que consideraron de conformidad con este
articulo, tratdndose de los demas contribuyentes deberan informarlo en la
declaracion del ejercicio.”

“Articulo 43. Cuando los contribuyentes, con motivo de la prestacion de
servicios proporcionen bienes en los términos establecidos en el articulo 17,
segundo pérrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, sélo se podran deducir en
el ejercicio en el que se acumule el ingreso por la prestacién del servicio,
valuados conforme a cualquiera de los métodos establecidos en el articulo 41
de esta Ley.”

Como puede apreciarse, en la regulacion del costo de ventas, las
disposiciones de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, vigente en 2019, formulan
diversas precisiones en torno a la forma en la que debe calcularse el costo de las
mercancias, los conceptos que lo integran, los sistemas de costeo y los métodos de
valuacidn, asi como la operacion general de dicho esquema. Asi pues, la ley delimita

gué debe entenderse por costo de ventas.

En este contexto, a partir del estudio de los articulos 25, fraccion Il, y 39,
40, 41, 42 y 43, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, se observa que los mismos
prescriben que el costo de lo vendido es un concepto deducible, aunado a la mecanica
gue debera utilizarse para evaluar los inventarios, para lo cual establece una serie de

reglas para su aplicacion, de las cuales se desprende lo siguiente:

1°. Los sujetos pasivos podran deducir de los ingresos acumulables que
se obtengan conforme a la ley, el costo de lo vendido, concepto que en si mismo, por
l6gica y sentido comun, conlleva el como se determina, puesto que en términos

generales es posible comprender que versa sobre los costos de produccién o

adquisicion de mercancias que la empresa posteriormente enajene vy que le generen

ingresos en un ejercicio fiscal, o bien, el costo incurrido por la prestacidon de servicios

respectivos.

2°. El costo de lo vendido se determinara tomando en cuenta el inventario
inicial y el inventario final del ejercicio, aplicando el sistema de costeo absorbente sobre

la base de costos histéricos o predeterminados.

Por tanto, debe atenderse a las caracteristicas del sistema de deduccién
delimitado en la ley de la materia, el cual tiene como propdsito la determinacion

adecuada del costo que debe disminuirse de los ingresos acumulables, a fin de calcular
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la renta susceptible de ser gravada, considerando que, para tal finalidad, el esquema
referido parte de la premisa de que la produccion, asi como la compra y venta de
mercancias son actividades realizadas por las empresas, a las cuales es inherente el

potencial para la generacion de ingresos de los causantes del tributo.

Bajo esta perspectiva, los diversos requisitos y lineamientos establecidos
en la seccion lll, del capitulo II, del titulo I, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,
buscan evitar que la realizacion de erogaciones vinculadas con bienes producidos o
adquiridos en un determinado ejercicio, y que aln se encuentren en existencias al final
de dicho periodo, no sean tomadas en cuenta dentro del costo de ventas que
corresponde a los bienes ya enajenados y, por ende, que no repercutan en la utilidad

fiscal de un ejercicio en el que el ingreso no ha sido reconocido.

Asi esta Sala concluye, que para poder determinar qué debe entenderse
por costo de lo vendido deducible, debe atenerse a lo siguiente: considerando la
naturaleza del Impuesto Sobre la Renta, al concepto renta como parametro para
determinar la capacidad contributiva de los causantes, asi como a la propia técnica
contable, por regla general, la determinacion del monto del costo de ventas deducible
se realizara tomando en cuenta las existencias del inventario al inicio del ejercicio,
determinando su costo; posteriormente, al final del periodo, se tomaran en cuenta las
existencias restantes, mismas que igualmente seran valuadas para determinar su
costo. La diferencia entre ambos valores, adicionado a los bienes adquiridos o

producidos, sera el valor que debe corresponder al costo de ventas deducible.

Por otro lado, el articulo 30, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,

establece lo siguiente:

“Articulo 30. Los contribuyentes que realicen obras consistentes en desarrollos
inmobiliarios o fraccionamientos de lotes, los que celebren contratos de obra
inmueble o de fabricacion de bienes de activo fijo de largo proceso de
fabricacion y los prestadores del servicio turistico del sistema de tiempo
compartido, podran deducir las erogaciones estimadas relativas a los costos
directos e indirectos de esas obras o de la prestacion del servicio, en los
ejercicios en que obtengan los ingresos derivados de las mismas, en lugar de
las deducciones establecidas en los articulos 19 y 25 de esta Ley, que
correspondan a cada una de las obras o a la prestacion del servicio,
mencionadas. Las erogaciones estimadas se determinaran por cada obra o por
cada inmueble del que se deriven los ingresos por la prestacion de servicios a
gue se refiere este articulo, multiplicando los ingresos acumulables en cada
ejercicio que deriven de la obra o de la prestacion del servicio, por el factor de
deduccién total que resulte de dividir la suma de los costos directos e indirectos
estimados al inicio del ejercicio, o de la obra o de la prestacidén del servicio de
gue se trate, entre el ingreso total que corresponda a dicha estimacién en la
misma fecha, conforme a lo dispuesto en este parrafo.

No se consideraran dentro de la estimacion de los costos directos e indirectos
a que se refiere el parrafo anterior, la deduccién de las inversiones y las
remuneraciones por la prestacion de servicios personales subordinados,
relacionados directamente con la produccion o la prestacién de servicios, las
cuales se deduciran conforme a lo dispuesto por la Seccién Il de este Capitulo
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ni los gastos de operacién ni financieros, los cuales se deduciran en los términos
establecidos en esta Ley. Los contribuyentes que se dediquen a la prestacion
del servicio turistico de tiempo compartido podran considerar dentro de la
estimacion de los costos directos e indirectos, la deduccién de las inversiones
correspondientes a los inmuebles destinados a la prestacion de dichos
servicios, en los términos del articulo 31 de esta Ley.

Al final de cada ejercicio, los contribuyentes deberan calcular el factor de
deduccidn total a que se refiere el primer parrafo de este articulo por cada obra
0 por cada inmueble del que se deriven los ingresos por la prestacién de
servicios de tiempo compartido, seguin sea el caso, con los datos que tengan a
esa fecha. Este factor se comparara al final de cada ejercicio con el factor
utilizado en el propio ejercicio y en los ejercicios anteriores, que corresponda a
la obra o a la prestacién del servicio de que se trate. Si de la comparacion resulta
gue el factor de deduccion que corresponda al final del ejercicio de que se trate
es menor que cualquiera de los anteriores, el contribuyente debera presentar
declaraciones complementarias, utilizando este factor de deduccién menor,
debiendo modificar el monto de las erogaciones estimadas deducidas en cada
uno de los ejercicios de que se trate.

Si de la comparacién a que se refiere el parrafo anterior, resulta que el factor de
deduccion total al final del ejercicio es menor en mas de un 5% al que se hubiera
determinado en el propio ejercicio o en los anteriores, se pagaran, en su caso,
los recargos que correspondan.

En el ejercicio en el que se terminen de acumular los ingresos relativos a la obra
0 a la prestacién del servicio de que se trate, los contribuyentes compararan las
erogaciones realizadas correspondientes a los costos directos e indirectos a
gue se refiere el primer parrafo de este articulo, sin considerar, en su caso, los
sefialados en el segundo parrafo de este mismo articulo, durante el periodo
transcurrido desde el inicio de la obra o de la prestacién del servicio hasta el
ejercicio en el que se terminen de acumular dichos ingresos, contra el total de
las estimadas deducidas en el mismo periodo en los términos de este articulo,
gue correspondan en ambos casos a la misma obra o al inmueble del que se
deriven los ingresos por la prestacion del servicio. Para efectuar esta
comparacion, los contribuyentes actualizaran las erogaciones estimadas y las
realizadas en cada ejercicio, desde el ultimo mes del ejercicio en el que se
dedujeron o en el que se efectuaron, segun sea el caso, y hasta el Gltimo mes
de la primera mitad del ejercicio en el que se terminen de acumular los ingresos
relativos a la obra o a la prestacién del servicio turistico del sistema de tiempo
compartido. Los prestadores del servicio turistico del sistema de tiempo
compartido consideraran como erogaciones realizadas por las inversiones
correspondientes a los inmuebles de los que derivan los ingresos por la
prestacion de dichos servicios, los montos originales de las inversiones que se
comprueben con la documentacion que reuna los requisitos que sefialan las
disposiciones fiscales.

Si de la comparacion a que se refiere el parrafo anterior, resulta que el total de
las erogaciones estimadas actualizadas deducidas exceden a las realizadas
actualizadas, la diferencia se acumulara a los ingresos del contribuyente en el
ejercicio en el que se terminen de acumular los ingresos relativos a la obra o a
la prestacion del servicio de que se trate.

Para los efectos de lo dispuesto en los dos péarrafos anteriores, tratandose de
la prestacion del servicio turistico del sistema de tiempo compartido, se
considerara que se terminan de acumular los ingresos relativos a la prestacion
del servicio, en el ejercicio en el que ocurra cualquiera de los siguientes
supuestos: se hubiera recibido el 90% del pago o de la contraprestacion
pactada, o hubieran transcurrido cinco ejercicios desde que se inicio la obra o
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la prestacion del servicio a que se refiere este articulo.

Si de la comparacion a que se refiere el parrafo quinto de este articulo, resulta
gue el total de las erogaciones estimadas deducidas exceden en mas de 5% a
las realizadas, ambas actualizadas, sobre el excedente se calcularan los
recargos que correspondan a partir del dia en que se presentd o debid
presentarse la declaracion del ejercicio en el que se dedujeron las erogaciones
estimadas. Estos recargos se enterardn conjuntamente con la declaracion de
que se trate.

Los contribuyentes que ejerzan la opcion sefialada en este articulo, deberan
presentar aviso ante las autoridades fiscales, en el que manifiesten que optan
por lo dispuesto en este articulo, por cada una de las obras o por el inmueble
del que se deriven los ingresos por la prestacion del servicio, dentro de los
quince dias siguientes al inicio de la obra o a la celebracion del contrato, segun
corresponda. Una vez ejercida esta opcién, la misma no podra cambiarse. Los
contribuyentes, ademas, deberan presentar la informacion que mediante reglas
de caréacter general establezca el Servicio de Administracion Tributaria.

El articulo recién transcrito, establece el procedimiento para la deduccion
de los costos directos e indirectos en que incurren los contribuyentes, entre otros, que
celebren contratos de obra de fabricacion de activo fijo de largo proceso de fabricacion;

de lo que se puede colegir principalmente, en la parte que interesa, que:

1°. Los contribuyentes que celebren contratos de obra inmueble o de
fabricacion de bienes de activo fijo de largo proceso de fabricacion, podran deducir las
erogaciones estimadas relativas a los costos directos e indirectos de esas obras en los

ejercicios en que obtengan los ingresos derivados de las mismas.

2°. Las erogaciones estimadas se determinaran por cada obra del que se
deriven los ingresos, multiplicando los ingresos acumulables en cada ejercicio que
deriven de la obra, por el factor de deduccién total que resulte de dividir la suma de los
costos directos e indirectos estimados al inicio del ejercicio, o de la obra entre el

ingreso total que corresponda a dicha estimacion en la misma fecha.

Una vez establecido lo anterior, esta juzgadora procede al analisis de los
archivos que integran el dispositivo de almacenamiento USB, relacionados con el costo
de ventas, visibles en la ruta “F:\********\ANEXO 1 Costo de Ventas” del dispositivo
de almacenamiento USB, en donde se observa que la empresa actora exhibe como
prueba por su parte, los siguientes archivos de los cuales se procede a su analisis y

valoracion:

1.- Los escritos denominados “Escrito 08-03-22 Explicacion Costo de
ventas” y “Costo de Venta PRODECON Julio 2022” que se localizan en las rutas
“Fr\rrerree\ANEXO 1 Costo de Ventas\7 Deducciones Autorizadas Improcedentes
por Costo de Ventas” y “F:\*****+\ANEXO 1 Costo de Ventas\8 Carpeta 4-9 Pruebas
para Desvirtuar la improcedencia del costo de lo vendido 2019\01 Escrito” del
dispositivo de almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor
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probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion 11112,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133126, 197127, 203128 y 210'2°, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,

de aplicacién supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita que la actora realizé diversos escritos en
donde llevo a cabo una explicacion del procedimiento de costo de ventas,
relacionandolo con registros y auxiliares contables, papeles de trabajo, en el primero
de ellos digitaliz6 una parte de la declaracion anual, en donde se observa la cantidad
por concepto de costo de ventas y/o servicios, y una digitalizacion que se encuentra

en idioma distinto al espafiol, en el que sefiala que si se refleja el costo de ventas.

2.- Los reqistros y asientos contables denominados “GL Transactions -
Todas - Multi-Moneda”, que se localizan en la ruta “F:\********\ANEXO 1 Costo de

Ventas\7 Deducciones Autorizadas Improcedentes por Costo de Ventas\01l. Registros
contables costo de lo vendido”, los denominados “AP Edit Report - Multi-Moneda”,
“‘Detail General Ledger - Especial M-M”, y “GL Edit — Estandar”, que se localizan en
las rutas “F:\**reee\ANEXO 1 Costo de Ventas\7 Deducciones Autorizadas
Improcedentes por Costo de Ventas\02. Auxiliares contables costo de lo
vendido\Auxiliar 552000-07, “F:\******xx*\ANEXO 1 Costo de Ventas\7 Deducciones
Autorizadas Improcedentes por Costo de Ventas\02. Auxiliares contables costo de lo
vendido\En Proceso” y “F:\*****x:x\ANEXO 1 Costo de Ventas\8 Carpeta 4-9 Pruebas
para Desvirtuar la improcedencia del costo de lo vendido 2019”, los auxiliares
contables “Detail General Ledger — Estandar”, visibles en la ruta “F:\********\ANEXO

1 Costo de Ventas\7 Deducciones Autorizadas Improcedentes por Costo de Ventas\02.

125 «Articulo 46.- La valoracion de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

lll. El valor de las pruebas pericial y testimonial, asi como el de las demas pruebas, quedara a la prudente
apreciacion de la Sala.”

126 “Articulo 133.- Son documentos privados los que no rednen las condiciones previstas por el articulo 129.”

127 «“Articulo 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de
cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.”

128 “Articulo 203.- El documento privado forma prueba de los hechos mencionados en él, sélo en cuanto sean
contrarios a los intereses de su autor, cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero
sélo prueba en favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En
caso contrario, la verdad de su contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la existencia de la declaracién; mas no de
los hechos declarados. Es aplicable al caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.”

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido formado.”

129 “Articulo 210.- El documento privado que un litigante presenta, prueba plenamente en su contra, de acuerdo
con los articulos anteriores.”
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Auxiliares contables costo de lo vendido” todos del dispositivo de almacenamiento
USB, documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203
y 210, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acredita la contabilidad realizada por la actora
en relacion al costo de lo vendido, registros en los que se observan, entre otros datos,

cuenta, entidad, proyecto, fecha monto.

Cabe precisar que los documentos “AP Edit Report - Multi-Moneda”,
“Detail General Ledger - Especial M-M”, “GL Edit — Estandar” y “Detail General Ledger

— Estandar”, se encuentran parcialmente en un idioma distinto al espafiol.

3.- Los documentos en formato Excel denominados “****** Improdecente

Costo de lo Vendido 2019” y “integracion Costo de Ventas Mesa de trabajo”, visibles
en las carpetas que se localizan en las rutas “F:\********ANEXO 1 Costo de Ventas\7
Deducciones Autorizadas Improcedentes por Costo de Ventas\O4. Papel de trabajo
con la integracion del costo de ventas proyecto” y “F:\******x\ANEXO 1 Costo de
Ventas\8 Carpeta 4-9 Pruebas para Desvirtuar la improcedencia del costo de lo
vendido 2019\02 Reporte de la integracion del costo de ventas”, respectivamente, del
dispositivo de almacenamiento USB, documentales privadas a las que se concede
valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccién
I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133, 197, 203 y 210, del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acredita los registros que la actora realizo en
relacion a los gastos relacionados con la nédmina, vacaciones, aguinaldo, compras de
diversos articulos, entre otros, hojas de célculo en las que se pueden observar que
cuenta con diversas pestafias: “Hoja 1” en donde la actora después de detallar las
cuentas y subcuentas, entre otros datos, obtiene el “Costo de lo Vendido Fiscal’; en
“‘Detalle” hace una relacién sefialando datos como pdliza, modulo, cuenta, batch, mes,
proyecto, tarea, entre otros, en “Detalle Costo de Venta Proyecto” se pueden observar
datos como proyecto, tarea, fecha, referencia, entre otros; en “Facturacion” se sefala
la cuenta, batch, proyecto, factura cliente e importe; en “Resumen CV vs factura” se

indica el proyecto, facturacion y costo de ventas.

4.- El documento en formato PDF denominado “****** |Integracién Costo

de lo Vendido” localizado en la ruta “F:\******x**\ANEXO 1 Costo de Ventas\7
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Deducciones Autorizadas Improcedentes por Costo de Ventas\03. Papel de trabajo
con la integracion de las cuentas contables” del dispositivo de almacenamiento USB,
documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita la relacion llevada a cabo por la actora
en donde se observan las cuentas relacionadas al costo de ventas, en donde se
detallan las cuentas, subcuentas, las cantidades por concepto de balanza, compras,

MOD vy costo directo, entre otros.

5.- Los comprobantes fiscales digitales por internet, visibles en cada una

de las 15 carpetas ubicadas en “F:\*******x*\ANEXO 1 Costo de Ventas\7 Deducciones

Autorizadas Improcedentes por Costo de Ventas\02. Auxiliares contables costo de lo
vendido\Auxiliar 560001-0” del dispositivo de almacenamiento USB, mismos a los que
se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
43, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con los articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la
Federacion, 36 del Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacién; y de dicha prueba
se advierte la facturacion emitida a la actora, en el periodo de 2019.

Del analisis que esta juzgadora realizé de las pruebas aportadas por la
actora para acreditar la procedencia de la deduccion por la cantidad $59,155,438.00,
por concepto de costo de ventas, concluye que la actora no acredita en este juicio que
haya cumplido con los requisitos establecidos en la ley de la materia, porque si bien
es cierto exhibe escritos, registros y auxiliares contables, papeles de trabajo y
comprobantes fiscales digitales por internet, con dichos documentos no se acredita
que la actora haya cumplido con los requisitos, ni que llevo a cabo alguno de los
procedimientos establecidos en los articulos 30, 39, 40, 41, 42 y 43, de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, de los cuales se observa que los mismos prescriben que el
costo de lo vendido es un concepto deducible, aunado a la mecénica que debera
utilizarse para evaluar los inventarios, estableciendo una serie de reglas para su

aplicacion, asi como el procedimiento para la deduccion de los costos directos e
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indirectos en que incurren los contribuyentes que celebran contratos de obra de

fabricacion de activo fijo de largo proceso de fabricacion.

Ahora bien, no escapa a la atencion de este Organo Jurisdiccional la
prueba pericial en materia contable, ofrecida por la actora, y que fuera desahogada
en el presente juicio contencioso administrativo para dilucidar la litis planteada, esto
es, si se cumple o no con los requisitos establecidos en la Ley del Impuesto Sobre la
Renta, para la procedencia de la deduccion realizada por la actora en cantidad de
$59,155,438.00, por concepto de costo de lo vendido, aunado al argumento de la
actora en el que aduce que, atendiendo a la actividad a la que se dedica, esto es, a la
construccion de domos, los que llevan un tiempo de terminacion de mas de un afo,
por los cuales recibe anticipos en un ejercicio fiscal e incurre en erogaciones en otro
ejercicio, no le son aplicables las reglas establecidas en la ley de la materia para llevar
a cabo sus deducciones por costo de lo vendido; asimismo afirma que se trata de

disposiciones opcionales que los contribuyentes pueden aplicar 0 no a su criterio.

Sobre el particular, atendiendo al fondo de la presente controversia, la
prueba pericial en materia contable, no resulta ser idonea pues la determinacion de la
improcedencia de la deduccion por concepto de costo de lo vendido, llevada a cabo
por la autoridad fiscalizadora, se centr6 en que a consideraciéon de la misma, con
las documentales aportadas, concluyé que la actora no lleva una cuenta
contable como costo de lo vendido, incumpliendo con lo dispuesto por el
articulo 39, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, en relacién con el articulo 30
de la misma ley, y lo dispuesto en la Regla 3.2.4 de la Resolucion Miscelanea
Fiscal para 2019, ello derivado de que no realizé un registro e identificacién en
su contabilidad de las erogaciones que por proyecto realizd, sin que ello
impliqgue que se requiera de conocimientos técnicos que involucren la

participacion u orientacion de especialistas.

Lo anterior, debido al principio de pertinencia que impone como limitacion
al Juzgador, calificar las pruebas que tengan relacion inmediata con los hechos
controvertidos, lo que consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado

para probar el hecho que se pretende demostrar.

Sirve de apoyo el criterio aislado VII-TASR-PE-17, emitido por la Sala
Regional Peninsular de este Organo Jurisdiccional, visible en la Revista del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, Séptima Epoca, Afio Il, No. 12, julio 2012,
pagina 245, la cual ya fue trascrita en el presente fallo, de rubro siguiente: PRINCIPIOS

DE PERTINENCIA E IDONEIDAD DE LA PRUEBA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL .-
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A mayor abundamiento, esta Sala muestra las respuestas emitidas por
los peritos de las partes de la pericial en materia de contabilidad, en la parte
correspondiente al pronunciamiento en relacion con la deduccion de costo de lo

vendido.

PRUEBA PERICIAL EN MATERIA CONTABLE: Costo de Ventas.

1. Dira el perito, con fundamento en las Normas de Informacion

Financiera, qué elementos constituyen el costo de ventas.

Actora.- La NIF C-4 “Inventarios” en su parrafo 44.3.2 sefala tres elementos de un
costo de los articulos: Materia Prima y/o Materiales directos, Mano de Obra Directa
y Gastos Indirectos de Fabricacion.

Dichos conceptos son los siguientes:

a. materia prima y/o materiales directos - se refieren a los costos de compras de
la materia prima y/o materiales mas todos los gastos adicionales incurridos en
colocarlos en el sitio para ser usados en el proceso de fabricacion, tales como:
fletes, gastos aduanales, impuestos de importacién, seguros, acarreos, etcétera.
Por lo que se refiere a materiales directos, éstos incluyen articulos tales como:
refacciones para mantenimiento y empaques o envases de mercancias.

b. mano de obra directa - también denominada trabajo directo. En este elemento
del costo de produccion debe reconocerse el importe incurrido por el trabajo
utilizado directamente en la produccién.

c. gastos indirectos de produccidn - también se denominan gastos de produccién
y deben reconocerse en este elemento del costo todos los costos y gastos que se
incurren en la produccion pero que por su naturaleza no son aplicables directamente
a ésta. Los gastos indirectos. de produccion normalmente se clasifican en material
indirecto, mano de obray gastos indirectos y todos ellos a su vez en fijos y variables.

Autoridad.- La contribuyente #xss sk s sk ok Sokkx 130 astd obligada a seguir
un sistema para su contabilidad que reldna las siguientes caracteristicas
establecidas en el articulo 28 del Cddigo Fiscal de la Federacion, y 33 del
Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacion, asi como los términos requisitos
gue sefiala la Regla Miscelanea nimero 2.8.1.6. y su anexo 24 disposiciones
vigentes en 2019, conociéndose del andlisis realizado a las balanzas de
comprobacion, asi como registros contables que no cumple con lo establecido en
el mencionado articulo.

Sin embargo se observa que la contribuyente no da cumplimiento a la determinacion
del costo de lo vendido en términos del articulo 39, tercer péarrafo, de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta (mismo que se da por reproducidos en este punto), al no
tener todos los elementos para formar la determinacién del costo de lo vendido que
las personas morales del régimen general de Ley que prestan servicios deben
considerar los costos y gastos incurridos dentro del costo de lo vendido,
considerando principalmente la mano de obra y otros costos del personal
directamente involucrado con la prestacién de dichos servicios, asi como los del
personal de supervision y gastos indirectos relacionados en el servicio.

130 NOMBRE DE LA PARTE ACTORA
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2. Dira el perito si, conforme a las Normas de Informacion
Financiera, es necesario que las empresas tengan una cuenta contable que se

denomine “costo de ventas”.

Actora.- La NIF C-4 respecto a las Normas de Presentacion en su péarrafo 50.3,
hace referencia al concepto de “costo de ventas” como un concepto generalmente
usado para identificar los costos de los articulos vendidos, sefialando textualmente:

El importe de inventarios reconocido como gasto durante el periodo,
denominado generalmente costo de ventas, comprende los costos
previamente incluidos en la valuacion de los articulos que se han vendido, los
gastos indirectos de produccion no asignados a los inventarios y los costos
anormales de produccion.

Es decir, las Normas no exigen que dicho concepto se denomine costo de ventas,
pero si reconocer que es el concepto mas usado y aceptado en general. Aunque la
nomenclatura de las cuentas es a libertad de la Entidad atendiendo la NIF A-3
Objetivo de los Estados Financieros, que de acuerdo con el tipo de transacciones,
usuarios y necesidad de la informacién financiera se deben clasificar e identificar
las partidas contables. De ahi que algunas entidades lo llaman “costo de ventas”,

“costo del o vendido”, “costo del servicio”, “costo de bienes”, “costo” y cualquier otro
nombre que lo identifique.

Ahora bien, la NIF A-5 “Elementos Basicos de los Estados Financieros” sefiala los
rubros basicos que debe tener un Estado de Resultados, sefalado que minimo
debe presentar el concepto de “ingresos, costos y gastos” entendiéndose de forma
especifica por costos:

El costo y el gasto son decrementos de los activos o incrementos de los
pasivos de una entidad, durante un periodo contable, con la intencién de
generar ingresos y con un impacto desfavorable en la utilidad o pérdida neta
0, en su caso, en el cambio neto en el patrimonio contable v,
consecuentemente, en su capital ganado o patrimonio contable,
respectivamente.

Es decir, aun y cuando la cuenta contable pueda llamarse de cualquier forma que
interese al a Entidad, para efectos del a presentacion de los Estados Financieros
éstos deben referirse a los conceptos que son parte del costo.

Autoridad.- La contribuyente *isss s s s xx wxxx 131 agtd obligada a seguir
un sistema para su contabilidad que relna las siguientes caracteristicas
establecidas en el articulo 28 del Cddigo Fiscal de la Federacion, y 33 del
Reglamento del Cdadigo Fiscal de la Federacién, asi como los términos requisitos
gue sefala la Regla Misceldnea niumero 2.8.1.6. y su anexo 24, disposiciones
vigentes en 2019, conociéndose del andlisis realizado a las balanzas de
comprobacién, asi como registros contables que no cumple con lo establecido en
el mencionado articulo.

En esa tesitura es su obligacion llevar una cuenta donde determine el costo de lo
vendido por las actividades que realiza de conformidad con las disposiciones
fiscales.

3. Dir4 el perito cuales son las cuentas contables, y como se
identifican, en las que la actoraregistra su costo de ventas y si dicho tratamiento

es valido conforme a las Normas de Informacién Financiera.

Actora.- Las cuentas contables donde se aprecia que la actora registra los
elementos del costo de ventas son las siguientes:

IMAGENES

En términos del a NIF C-4 “Inventarios” en su parrafo 44.3.2 que sefiala tres
elementos de un costo, es valido que la entidad en sus resultados lleve como costo
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los tres conceptos de los elementos del costo.

Autoridad.- No obstante que las normas de informacion financiera establezcan
reglas para tratamiento contable de ciertos aspectos econdémicos, la contribuyente
kK ok kkek ook ek ek 132 astd obligada a llevar su contabilidad acuerdo a las
especificaciones que establece el Cadigo Fiscal de la Federacién vigente en 2019.

Ahora bien, del analisis realizado a sus balanzas de comprobacién de la
contribuyente *rrksssr ok oo ik xx %133 ng se gbserva que la contribuyente
tenga en su contabilidad cuentas contables en las que se registre un costo de
ventas o costo de lo vendido.

4. Dird el perito cémo registra contablemente la actora una
erogacion que afecta el costo de lo vendido y si dicho tratamiento tiene

fundamento en las Normas de Informacion Financiera.

Actora.- Las erogaciones que afectan al costo de lo vendido, se identifican por cada
uno de los tres elementos del costo, y para cada uno de ellos el registro contable
es de acuerdo con lo siguiente:

Para el registro de la compra de materiales se lleva a los libros contables con el
siguiente asiento contable:

IMAGENES

Para el registro de la mano de obra se lleva a los libros coontables con el siguiente
asiento contable:

IMAGENES

Como se puede apreciar la ndmina inicialmente se registra en cuentas de gastos
(serie 600000) para su provisién, en un segundo momento y asiento se lleva el
registro al activo en la cuenta del Costo de Mano de Obra en Inventario, pero al ser
una ndmina ya incurrida con el grado de avance de la obra, entonces se realiza el
cargo al costo de ventas en resultados mediante la reclasificacion del gasto (serie
600000) al costo (serie 500000).

Para el registro de los gastos indirectos de materiales por ser costos que se
relacionan con las obligaciones de cumplimiento satisfechas (o parcialmente
satisfechas) del contrato es decir, costos que se relacionan con cumplimientos
pasados, entonces se lleva directo a resultados en los libros contables con el
siguiente asiento contable: (de conformidad conla NIF D-2, parrafo 42.4).

IMAGEN

Con los asientos anteriores se cumple con la NIF C-4 de “Inventarios” en su parrafo
46.5.1 que establece que:

cuando se venden los inventarios, su valor contable (valor en libros) debe
reconocerse como costo de ventas en el periodo en el que se reconocen los
ingresos relativos.
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Y queda registrado el costo de ventas por sus tres elementos de: 1) materiales, 2)
mano de obra directa, 3) gastos de fabricacion indirecta.

Ahora bien, cabe precisar que la NIF C-4 aplica de forma general a los costos de
los inventarios, para reconocer el efecto en resultados al momento de su venta, asi
como el importe de cualquier castigo por pérdida por su deterioro o0 su reversion.

Pero también a los costos de contratos con clientes que se cumplen en un momento
determinado se deben reconocer en base en lo indicado por la propia NIF C-4, en
términos de la NIF D-2 de Costos por Contratos con Clientes, que esta Ultima va a
aplicar para el reconocimiento de los costos para obtener un contrato con un cliente
y de los costos para cumplir con un contrato con un cliente.

Es decir, una entidad debe aplicar la NIF D-2 s6lo a los costos que estén
relacionados con un contrato con un cliente (o parte de ese contrato) que queda
dentro del alcance de dicha NIF.

Aun asi, a la luz de la NIF C-4 y la NIF D-2 se concluye que los registros contables
observados por el manejo del costo de ventas son adecuados.

Autoridad.- Del Andlisis realizado a sus balanzas de comprobacion, no se observa
gue la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que se
registre un costo de ventas o costo de lo vendido.

5. Dir4 el perito cudl es el registro contable que la actora hace de las
erogaciones que afectan el costo de lo vendido en el momento en el que se

reconoce el ingreso contable correlativo y que cuentas contables se afectan.

Actora.- Los registros contables que la actora realiza por las erogaciones que
afectan al costo de lo vendido estan descritos y explicados en la respuesta a la
pregunta anterior, y son los mismos registros del momento en que se llevan las
erogaciones a resultados dentro del rubro de costo de ventas y es en el mismo
momento que se reconoce un ingreso contable correlativo, dado lo siguiente:

Para que la empresa pueda reconocer un grado de avance en porcentaje o
cumplimiento de cada fase del contrato en términos de la NIF D-1 “ingresos por
Contratos con Clientes”, es requisito que se pueda cuantificar, y la base para
determinar el importe del ingreso a reconocer es un porcentaje sobre los costos
incurridos vinculados a dicho proyecto, contrato, etapa y/o fase, por lo cual al
momento que la empresa cuantifica los costos incurridos que lleva a resultados con
los asientos descritos en la repuesta a la pregunta anterior, es en ese momento que
se reconoce un ingreso contable por estimacion en porcentaje al costo incurrido al
momento de dicha fase o etapa, que dicho porcentaje de ingresos es el
correspondiente al margen de utilidad ajustado total del proyecto. Siendo el mismo
momento contable en que se reconoce el costo de lo vendido.

Con esta mecanica la Entidad da cumplimiento a las normas de reconocimiento
contable del a NIF C-4 “Inventarios” en su parrafo 46.5.1 que indica:

Cuando se venden los inventarios, su valor contable (valor en libros) debe
reconocerse como costo de ventas en el periodo en el que se reconocen los
ingresos relativos.

Y también se da cumplimiento al Postulado Basico Contable de “Asociacion de
costos con ingresos” de la NIF A-2 “Postulados Basicos”, que en su parrafo 47
indica que:

Los costos y gastos de una entidad deben identificarse con el ingreso que
generen en el mismo periodo, independientemente de la fecha en que se
realicen.

Autoridad.- Del Andlisis realizado a sus balanzas de comprobacion, no se observa
que la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que se
registre un costo de ventas o costo de lo vendido.

6. Dira el perito, con fundamento en las Normas de informacién
Financiera, en que momento la actora reconoce contablemente el ingreso

correlativo al costo de ventas.
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Actora.- El momento en que la actora reconoce contablemente el ingreso
correlativo al costo de ventas, es el mismo momento en que el costo incurrido se
reconoce en resultados pues al reconocer el costo, su importe seria la base para
determinar el ingreso por grado de avance en porcentaje de un margen de utilidad.

El fundamento de las NIF:

- NIF C-4 “Inventarios” parrafo 46.5.1, (momento de reconocimiento de los costos
en resultados)

- NIF A-2 “Postulados Basicos” parrafo 47, (momento de asociacion de costos con
ingresos)

- NIF D-1 “Ingresos con Clientes” parrafo 45.9.4 (momento de reconocimiento de
ingresos)

- NIF D-2 “Costos con Clientes” parrafos 42.2, 42.3 y 42.4 (momento de
reconocimiento de ingresos con ingresos en resultados.

Que textualmente dicen los siguiente:

NIF C-4 “Inventarios”

Cuando se venden los inventarios, su valor contable (valor en libros) debe
reconocerse como costo de ventas en el periodo en el que se reconocen
los ingresos relativos.

NIF A-2 “Postulados Basicos”

Los costos y gastos de una entidad deben identificarse con el ingreso que
generen en el mismo periodo, independientemente de la fecha en que se
realicen.

NIF D-1 “Ingresos con Clientes”

Para cada obligacion de cumplimiento a satisfacer a lo largo del tiempo, una
entidad debe reconocer los ingresos a lo largo del tiempo evaluando el
avance hacia la satisfaccion completa de esa obligacion. El objetivo al
determinar el avance es mostrar el cumplimiento de una entidad al transferir
el control de los bienes o servicios comprometidos.

NIF D-2 “Costos con Clientes”

En caso de los costos incurridos para cumplir un contrato se reconoce como
un activo los costos para cumplir un con trato con un cliente, siempre que
dichos costos retnan todos los criterios siguientes: (NIF D- 2, parrafo 42.2)

e se relacionan directamente con un contrato que la entidad pueda
identificar de forma especifica;

e generan o0 mejoran recursos de la entidad que seran utilizados para
satisfacer (o para continuar satisfaciendo) obligaciones de cumplimiento
en el futuro de un contrato vigente;

e se espera recuperarlos; y
¢ puedan ser cuantificados confiablemente.

Los costos anteriores que estan relacionados con un contrato con un cliente
incluyen los siguientes conceptos: (NIF D-2, parrafo 42.3)

e mano de obra directa.- por ejemplo; salarios y sueldos de los empleados
que proporcionan los bienes o servicios prometidos directamente al
cliente;

e materiales directos.- por ejemplo, suministros utilizados para prestar los
bienes o servicios prometidos al cliente;

e costos indirectos asignados.- (prorrateados o distribuidos) que se
relacionan con el contrato o con actividades del contrato (por ejemplo,
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costos de administracion y supervision del contrato, seguros y equipo
utilizados en el cumplimiento del contrato);

e costos cargables al cliente.- de forma explicita segun el contrato; y

e Otros costos directamente asociados con el contrato.- por ejemplo, pagos
a subcontratistas y costos de financiamiento.

En el caso de los siguientes costos y gastos incurridos se reconocen en los
resultados del periodo en que ocurren: (NIF D-2, parrafo 42.4)

e gastos generales y administrativos.- a menos que dichos gastos sean
directamente atribuibles al cliente segln el contrato, en cuyo caso la
entidad debe evaluar dichos costos de acuerdo con el parrafo anterior;

¢ desperdicio 0 merma de materiales, mano de obra u otros recursos para
cumplir el contrato que no se reflejaron en el monto del contrato;

e CcOStos que se relacionan con las obligaciones de cumplimiento
satisfechas (o parcialmente satisfechas) del contrato (es decir, costos
gue se relacionan con cumplimientos pasados); y

e costos por los que una entidad no puede distinguir si los costos se
relacionan con obligaciones de cumplimiento no satisfechas o con
obligaciones de cumplimiento que ya estan satisfechas o parcialmente
satisfechas.

En conclusion, basados en la Normatividad antes expuesta, el momento contable
en que la actora reconoce el costo de ventas es cuando se genera el ingreso
contable, por consecuencia se aparejan.

Autoridad.- Del Analisis realizado a sus balanzas de comprobacién y registros
auxiliares, no se observa la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas
contables en las que se registre un costo de ventas o costo de lo vendido, asi
mismo tampoco se observa que relacione con el ingreso respectivo.

8. Dira el perito, con fundamento en las Normas de Informacion
Financiera, cOmo se registra contablemente la recepcién de un anticipo que se

aplicara al costo de lo vendido.

Actora.- De con formidad con la NIF A-5 “Elementos de los Estados Financieros”,
el registro contable de la recepcion de un anticipo se debe registrar como un pasivo.

NIF A-5, parrafo 50.- En caso de que una parte o la totalidad de una
contraprestacion pactada, se reciba de manera anticipada a la devengacion
del ingreso relativo, dicho anticipo debe reconocerse como pasivo, siempre
gue se cumpla cabalmente con la definicion de éste; tal es el caso del
reconocimiento como pasivo de un anticipo de clientes.

Es decir, sin importar si el anticipo se aplicar4 o no al costo de lo vendido, dicho
anticipo debe registrarse como pasivo y no como ingreso.

Sustentado lo anterior por cada uno de los pagos como anticipos del cliente se
utilizan las cuentas de pasivo del 212-123 al 214-194 denominadas “Billings” por
cada uno de los proyectos para reflejar el registro de los anticipos recibidos y
facturados de cada determinado proyecto. Y se lleva a los libros contables con el
siguiente asiento registro:

IMAGEN

Autoridad.- No obstante que las Normas de informacién Financiera establezcan
reglas para el tratamiento contable de ciertos aspectos econdmicos, la
contribuyente o ok xx xxk 134 astd obligada a llevar su contabilidad
de acuerdo a las especificaciones que establece el Codigo Fiscal de la Federacion
vigente en 2019.

Del andlisis realizado a sus balanzas de comprobacion, no se observa que la
contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre un
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costo de ventas o costo de lo vendido.

9. Dira el perito, con fundamento en las Normas de Informacion
Financiera, qué cuentas contables se afectan al momento en que, con los
recursos recibidos como anticipos, se hacen las erogaciones correspondientes

gue se aplicaran al costo de lo vendido.

Actora.- Cuando se reciben anticipos de clientes y que con dichos recursos se
empiezan a erogar conceptos del costo de ventas, se aplican al inventario en el
activo y por ser un costo incurrido se afecta a resultados al momento de reconocer
el ingreso correlativo.

Afectando las cuentas de inventarios y costo de ventas siguientes:

IMAGEN

Con los siguientes registros contables:
(registros visibles en la pregunta 4)

Lo anterior con fundamento en la NIF-C-4 “Inventarios” y la NIF D-2 “Contratos con
Clientes”, que establecen lo siguiente:

(NIF C-4 explicada en la pregunta 1)
(NIF D-2 explicada en la pregunta 6)

Autoridad.- No obstante que las Normas de informacion Financiera establezcan
reglas para el tratamiento contable de ciertos aspectos econémicos, la
contribuyente o ok xx 14135 astd obligada a llevar su contabilidad
de acuerdo a las especificaciones que establece el Codigo Fiscal de la Federacion
vigente en 2019.

Del analisis realizado a sus balanzas de comprobacion, no se observa que la
contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre un
costo de ventas o costo de lo vendido.

10. Diré& el perito cual es el registro contable que la actora hace de
las erogaciones que afectan el costo de lo vendido en el momento en el que se

reconoce el ingreso contable correlativo y que cuentas contables afectan.

Actora.- En términos de la NIF D-2 “Contratos con Clientes” parrafos 42.2, 42.3 y
42.4, ya descritos en la pregunta anterior, los costos se reconocen en resultados en
el momento en que se incurren si corresponden a obligaciones ya satisfechas o
cumplimientos pasados. Y en términos de la NIF D-1 “Ingresos con Clientes parrafo
45.9. 1 establece que:

Para cada obligacion de cumplimiento a satisfacer a lo largo del tiempo, a una
entidad debe reconocer los ingresos a lo largo del tiempo evaluando el
avance hacia la satisfaccion completa de esa obligacion. El objetivo al
determinar el avance es mostrar el cumplimiento de una entidad al transferir
el control de los bienes o servicios comprometidos.
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De acuerdo con la anterior, la base para que la entidad cuantifique los ingresos que
se deben reconocer por el avance, son los costos incurridos y aplicables a dicho
proyecto y que el origen de dichos costos es principalmente la recepcién de anticipo
reconocido en contabilidad como un pasivo.

Por consecuencia, el momento en que dicho anticipo con el que se sufraga el costo
de ventas se considera como ingreso contable es en el momento en que se
reconoce el costo de ventas en resultados y que se reconoce a la par el ingreso
contable por el avance de la obra cuantificado en base al costo de ventas mas un
margen ajustado de utilidad.

Autoridad.- Del andlisis realizado a sus balanzas de comprobacion, no se observa
gue la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre
un costo de ventas o costo de lo vendido.

11. Dira el perito, con fundamento en las Normas de Informacion
Financiera y la normatividad aplicable, en qué momento se considera como

ingreso fiscal el anticipo relativo con el que se sufraga el costo de lo vendido.

Actora.- Las Normas de Informacién Financiera no prevén un supuesto para el
reconocimiento fiscal de los ingresos, pues esta fuera de su alcance y de su objeto.
Solo prevén el supuesto del reconocimiento contable de los ingresos que de
conforme al D-1 “Ingresos por Contratos con Clientes” es por el grado de avance,
pues conforme al A-5 “Elementos Basicos de los Estados Financieros”, el anticipo
de clientes es un pasivo y no un ingreso.

La normatividad fiscal aplicable, es la Ley del Impuesto Sobre la Renta que si
establece el momento en que debe reconocerse como ingreso fiscal la recepcion
de un anticipo, siendo el momento en que se recibe, en términos del articulo 17,
fraccion |, inciso c) que establece lo siguiente:

(...)

Autoridad.- Del andlisis realizado a sus balanzas de comprobacion, no se observa
gue la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre
un costo de ventas o costo de lo vendido.

12. Explicaréa el perito las diferencias relativas al momento de
reconocer un ingreso para efectos contables y para efectos fiscales, a la luz de

las Normas de informacién Financieray la Ley del Impuesto sobre la Renta.

Actora.- Las diferencias radican en el momento del reconocimiento de los ingresos
contablesy fiscales:

. Anticipos

Para el momento contable, el anticipo de clientes no es un ingreso sino un pasivo
en términos de la NIF A-5 “Elementos basicos de los estados financieros” en su
parrafo 50, y para el momento fiscal el anticipo de clientes si es un ingreso fiscal en
términos del articulo 17, fraccién 1, inciso c) de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

Efectos:

- En el mismo periodo en contabilidad no hay ingresos mientras que fiscalmente
si hay ingresos acumulables por el anticipo.

- En cuanto al costo de ventas, en contabilidad se empieza a registrar un costo
incurrido en inventarios, mientras que fiscalmente no hay costo ni inventarios.

- Fiscalmente al haber un ingreso acumulable y no haber costo porque este no
se ha incurrido, entonces hay un impuesto sobre la renta a cargo directo sobre
el ingreso sin la aplicacion del costo.

. Ingresos

Para el momento contable, se reconocen por el grado de avance en términos de la
NIF D-1 “Ingresos con Clientes” parrafo 45.9.1, mientras que para efectos fiscales
no hay ingreso, pues este ya se reconocioé con anterioridad en el momento de la
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recepcion del anticipo, en términos del pendltimo péarrafo del articulo 17 de la ley
del Impuesto Sobre la Renta.

Efectos:

- En el mismo periodo en contabilidad si hay ingresos mientras que fiscalmente
no hay ingresos acumulables o éste es menor porque se disminuye el anticipo
ya acumulado.

- En cuanto al costo de ventas, en contabilidad se registra en resultados un costo
incurrido que va correlacionado con el ingreso por avance de obra, mientras que
fiscalmente, aunque no hay ingreso acumulable o este es menor por la
disminucion del anticipo ya acumulado si hay costo de ventas incurrido en dicho
periodo, vinculado a ingresos acumulados en los periodos anteriores por
concepto de los anticipos recibidos.

Autoridad.- No obstante que las Normas de informacion Financiera establezcan
reglas para el tratamiento contable de ciertos aspectos econémicos, la
contribuyente o ok xx 154136 @std obligada a llevar su contabilidad
de acuerdo a las especificaciones que establece el Codigo Fiscal de la Federacion
vigente en 2019.

Del analisis realizado a sus balanzas de comprobacion, no se observa que la
contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre un
costo de ventas o costo de lo vendido.

13. Diré& el perito, con fundamento en las Normas de Informacion
Financiera y la normatividad aplicable, si los anticipos se reconocen como
ingresos fiscales en un momento anterior a aquél en el que se utilizan para

sufragar erogaciones que se aplicaran al costo de lo vendido.

Actora.- Las Normas de Informacioén Financiera no prevén un supuesto para el
reconocimiento fiscal de los ingresos en un momento anterior a aquel en que se
utilizan, pues esta fuera de su alcance y de su objeto.

Sdlo prevén el supuesto del reconocimiento contable de los ingresos que conforme
al D-1 “Ingresos por Contratos con Clientes” es por el grado de avance, pues
conforme al A-5 “Elementos Basicos de los Estados Financieros”, el anticipo de
clientes es un pasivo y no un ingreso.

La normatividad fiscal aplicable, es la Ley del Impuesto Sobre la Renta que, si
establece el momento en que debe reconocerse como ingreso fiscal la recepcion
de un anticipo, siendo el momento en que se recibe, en términos del articulo 17,
fraccion 1, inciso c) que estabiece lo siguiente:

(...)

Y la misma disposicion, en su penultimo parrafo, sefiala la mecénica que se tendria
gue aplicar en caso de reconocer un ingreso fiscal con la aplicacion de un anticipo
gue ya se acumul6 con anterioridad, el cual debe de restarse del ingreso fiscal,
textualmente la disposicion establece lo siguiente:

(...)

Por consecuencia, basados en la normatividad previamente sefialada, se concluye
gue los anticipos de clientes recibidos son ingresos acumulables para efectos
fiscales antes de que se utilicen para sufragar o incurrir en algin costo.

136 NOMBRE DE LA PARTE ACTORA



Pagina 146

Autoridad.- No obstante que las Normas de Informacidn Financiera establezcan
reglas paratratamiento contable de ciertos aspectos econémicos, la contribuyente
ek kk ok ks ook sk xxxx13T asta obligada a llevar su contabilidad de acuerdo a
las especificaciones que establece el Codigo Fiscal de la Federacion vigente en
2019.

Ahora bien, de conformidad con la Ley de Impuesto Sobre la Renta, en el Articulo
17 se establece el momento en que los anticipos se consideran acumulables que
para los efectos del articulo 16 de esta Ley, se considera que los ingresos se
obtienen, en aquellos casos no previstos en otros articulos de la misma, en las
fechas que se sefialan conforme a lo siguiente tratdndose de: |. Enajenaciéon de
bienes o prestacién de servicios, cuando se dé cualquiera de los siguientes
supuestos, el que ocurra primer o: ¢) Se cobre 0 sea exigible total o parcialmente el
precio o la contraprestacion pactada, aun cuando provenga de anticipos.

14. Explicara el perito, con fundamento en las Normas de
Informacién Financiera, el proceso contable y de afectacion de cuentas
contables de costo de ventas, desde que se hace la erogacién y hasta que la

misma se reconoce en resultados.

Actora.- (mismarespuesta dada en la pregunta 4)

Autoridad.- No obstante que las Normas de Informacion Financiera establezcan
reglas para tratamiento contable de ciertos aspectos econdmicos, la contribuyente
kR Rk ok ks ook ok xxxx138 agtd obligada a llevar su contabilidad de acuerdo a
las especificaciones que establece el Cddigo Fiscal de la Federacién vigente en
2019.

Del analisis realizado a sus balanzas de comprobacién, no se observa que la
contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre un
costo de ventas o costo de lo vendido.

15. Dira el perito, con fundamento en las Normas de Informacion
Financiera, si el costo de lo vendido se reconoce como tal hasta el momento en
el que se reconoce contablemente el ingreso correspondiente o desde que se

realiza la erogacion.

Actora.- Al momento de realizar la operacion e incurrir en un costo, éste se lleva a
inventario y con posterioridad a resultados conforme los registros contables
descritos en la respuesta a la pregunta anterior.

Y el ingreso contable, el cual se cuantifica en base al grado de avance en términos
del parrafo 45.9.1 de la NIF D-1 “ingresos con contratos con clientes”, se debe
determinar una base para cuantificar el grado de avance y reconocer el avance,
para determinar dicho importe, se toma como base los compromisos asumidos en
las fases del proyecto y el costo incurrido en cada una de ellas, de manera que en
base al costo incurrido en cada fase del proyecto se determina el grado de avance
y se considera un margen ajustado de utilidad para cuantificar el ingreso a
reconocer, de esta manera, el ingreso contable por grado de avance se reconoce
en resultados correlacionando su costo de ventas reconocido en resultados.

Siendo el mismo momento de reconocimiento tanto del ingreso como del costo
cumpliendo con el postulado bésico de asociacion de costos con ingresos de la NIF
A-2 “Postulados Basicos” parrafo 47.

Autoridad.- No obstante que las Normas de Informacidn Financiera establezcan
reglas para tratamiento contable de ciertos aspectos econdmicos, la contribuyente
ek ok ek ok ek xxxx139 astd obligada a llevar su contabilidad de acuerdo a
las especificaciones que establece el Cddigo Fiscal de la Federacion vigente en
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2019.

La contribuyente o ek ek kk 140 @std obligada a seguir un sistema
para su contabilidad que relna las siguientes caracteristicas establecidas en el
articulo 28 del Caodigo Fiscal de la Federacion, y 33 del Reglamento del Cédigo
Fiscal de la Federacion, asi como los términos requisitos que sefiala la Regla
Miscelanea nuimero 2.8.1.6. y su anexo 24 disposiciones vigentes en 2019,
conociéndose del andlisis realizado a las balanzas de comprobacién, asi como
registros contables que no cumple con lo establecido en el mencionado articulo.

Sin embargo se observa que la contribuyente no da cumplimiento a la determinacion
del costo de lo vendido en términos del articulo 39, tercer pérrafo, de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta (mismo que se da por reproducidos en este punto), al no
tener todos los elementos para formar la determinacién del costo de lo vendido que
las personas morales del régimen general de Ley que prestan servicios deben
considerar los costos y gastos incurridos dentro del costo de lo vendido,
considerando principalmente la mano de obra y otros costos del personal
directamente involucrado con la prestacion de dichos servicios, asi como los del
personal de supervision y gastos indirectos relacionados en el servicio.

16. El perito integrara contablemente el costo de lo vendido
deducido en el gjercicio 2019 en cantidad de $59,155,438.00.

Actora.- El costo de ventas deducido por $59,155,438.00, se identifica en
contabilidad con las siguientes cuentas:

IMAGENES

Autoridad.- Del andlisis realizado a sus balanzas de comprobacién, no se observa
gue la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre
un costo de ventas o costo de lo vendido.

17. El perito identificara, con el mayor grado de detalle posible, cada
erogacion gue se integré al costo de lo vendido incurrido en el ejercicio fiscal

2019 con cada proyecto al que fue destinado dicho costo.

Actora.- Cada erogacion por cada tipo de elemento del costo de ventas se muestra
en la relacion de Excel adjunta que contiene ademas del concepto de cada
erogacion, del costo, el numero y nombre del proyecto al que corresponde o dio
origen a dicho costo. Son 15;382 movimientos.

Autoridad.- Con respecto a este punto se le sefiala que del andlisis realizado a las
balanzas de comprobacién y registros contables de la contribuyente ****¥kkkix sk
ek ek ok wxxxl4l g@ conoce que el concepto que se registra es el del gasto y no
del costo; lo anterior se conoce debido a la misma denominacién que de las cuentas
se realiza y que se conoce de la balanza de comprobacion, mas aun cada una de
esas cuentas no se encuentra identificada con ninguno de los diversos proyectos
con los que cuenta la contribuyente, por lo que esta se concluye que no existe un
adecuado registro y reconocimiento del costo de lo vendido; a continuacion se
reproducen para mayor ejemplificacién, dichas cuentas conocidas de la balanza de
comprobacion:
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IMAGEN

De lo anterior se concluye que en ninguna de las cuentas se lleva a cabo el registro
del costo de lo vendido, lo cual es imprescindible para su deduccion, asi también
para efectos de reconocer el costo dentro de la contabilidad, es de mencionar que
el articulo 33 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, en su inciso B, menciona que la
obligatoriedad de identificar cada operacién dentro de la contabilidad tal como
sefiala en el articulo en su parrafo que a la letra sefiala lo siguiente: Los registros o
asientos contables deberan: Permitir la identificacibn de cada operacion, acto o
actividad y sus caracteristicas, relacionandolas con los folios asignados a los
comprobantes fiscales o con la documentacién comproboatoria, de tal forma que
pueda identificarse la forma de pago.

18. El perito identificara, con el mayor grado de detalle posible, cada
anticipo recibido durante el ejercicio 2019, respecto de cada proyecto, para

realizar cada erogacion y el momento en el que se recibi6 dicho anticipo.

Actora.- En el siguiente recuadro se enlista la identificacion de los anticipos
recibidos en el ejercicio del 2019, con los datos de su factura, importe, anticipo y
fecha del momento en que se recibid, y con su registro contable correspondiente.

IMAGENES

Autoridad.- Es de mencionarse que conforme la documentacién proporcionada
consistente en balanzas de comprobacion y registros contables no es posible
identificar los anticipos respecto de cada proyecto, para realizar cada erogacion.

19. El perito identificara, con el mayor grado de detalle posible, el
ingreso fiscal al que corresponde cada erogacién que se integré al costo de lo
vendido incurrido en el ejercicio fiscal 2019, en relacién con cada proyecto al

qgue fue destinado dicho costo.

Actora.- En respuesta a la pregunta 17, se hizo una integracion de todos los gastos
que formaron parte del costo de ventas incurrido en el ejercicio del 2019 y se
identifica el proyecto al que corresponde.

Igualmente, por cada proyecto (igual que el costo de ventas) ahora se presenta una
relacion de las facturas realizadas durante el ejercicio del 2019 por concepto de
ingresos:

IMAGENES

Autoridad.- Del analisis realizado a sus balanzas de comprobacion no se observa
gue la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre
un costo de ventas o costo de lo vendido.

20. El perito identificara con el mayor grado de detalle posible, en
gué momento se reconocié contablemente el ingreso generado con cada fecha

de erogacién de costo de lo vendido.

Actora.- De la pregunta nimero 14 de la seccion Il. ingresos por emisién CFDI, se
identificd el reconocimiento de los ingresos por grado de avance en cuentas de
resultados de las facturas observadas por la Autoridad, de la cual se desprende el
siguiente resumen por proyecto y factura:
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IMAGEN

Y de la pregunta 19 de la presente seccion lll. Costo de Ventas, se identificé el
costo de ventas igualmente por proyecto, del cual al compararlo con el ingreso por
avance de obra del cuadro anterior, tenemos el comparativo del reconocimiento
contable del ingreso generado con cada erogacion del costo de lo vendido.

Autoridad.- Del andlisis realizado a sus balanzas de comprobacion y registros
contables no se observa que la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas
contables en las que registre un costo de ventas o costo de lo vendido.

21. El perito identificard, con el mayor grado de detalle posible, en
qué momento se reconocidé como ingreso fiscal cada anticipo, recibido con el

cual se realizaron las erogaciones que se integracién al costo de lo vendido.

Actora.- La Ley del Impuesto Sobre la Renta establece el momento en que debe
reconocerse como ingreso fiscal la recepcién de un anticipo, siendo el momento en
gue se recibe, en términos del articulo 17, fraccion |, inciso c¢) que establece lo
siguiente:

“.)

Los anticipos recibidos en el 2019 que se identifican a continuacion:

IMAGEN

Para demostrar que dichos anticipos fueron considerados como un ingreso fiscal al
momento de su realizacion, se presenta la determinacion de los ingresos fiscales
por cada una de las facturas:

Factura **** anticipo por $123,369.70 en marzo 2019

IMAGENES

* Para las facturas ****, anticipo por $63,360.70 en mayo 2019, **** y **** anticipos
por $68,394.04 y $56,511.42 en febrero 2019, ***, anticipo por $84,767.12 en junio
2019), ****_ anticipo por $158,747.30 en octubre 2019, (visibles de la foja 1035 a la
1045 de autos) el perito de la actora digitaliza, como en el ejemplo anterior, el papel
de trabajo y la declaracién provisional o definitiva de impuestos federales

parcialmente.

Autoridad.- Del analisis realizado a sus balanzas de comprobacioén no se observa
gue la contribuyente tenga en su contabilidad cuentas contables en las que registre
un costo de ventas o costo de lo vendido.

De la revision que esta juzgadora realiza a la prueba pericial en materia
contable, se observa que las respuestas formuladas por el perito de la actora, no
aportan a este Organo Jurisdiccional, elementos Utiles para resolver la litis planteada

en el considerando que se resuelve; maxime que dicho perito se centra en explicar en
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las respuestas 1 a la 15, el contenido de las normas de informacién financiera A-2, A-
3, A5, C-4, D-1, D-2, analizando de manera tedrica, entre otros temas, el
reconocimiento contablemente del ingreso correlativo al costo de ventas, como se
registra un anticipo, la afectacion de las cuentas de inventarios y costo de ventas, el
reconocimiento fiscal de los ingresos en un momento anterior a aquel en que se

utilizan.

En la respuesta a la pregunta 16, el perito de la actora identifica las
cuentas del costo de ventas, que de acuerdo con el mismo, integran la cantidad de
$59,155,438.00.

En la respuesta 17, se pide al perito que, con el mayor grado de detalle
posible, identifique cada erogacion que se integré al costo de lo vendido, a lo cual
seflala que en un documento en formato Excel adjunto, se identifican 15,382

movimientos.

En la respuesta 18, el perito hace una relacion entre facturas y montos
recibidos como anticipos, digitalizando los auxiliares contables en los que, de acuerdo
con el mismo, fueron registrados, documentos contables que, como ya se ha sefialado,

se encuentran parcialmente en un idioma distinto al espafiol.

En la respuesta 19, el perito presenta una relacion de facturas realizadas

durante el ejercicio del 2019 por concepto de ingresos.

En la respuesta 20, el perito de la actora sefiala que en la pregunta
namero 14 de la seccion Il. Ingresos por emision CFDI, ya se identificé el
reconocimiento de los ingresos por grado de avance en las cuentas de resultados de
las facturas observadas por la autoridad, y que en la pregunta 19 de la seccion lll.
Costo de Ventas, ya se identifico el costo de ventas igualmente por proyecto.

Por dltimo, en la respuesta 21, el perito presenta la determinacion de los
ingresos fiscales por cada una de las facturas que se indicaron a lo largo del dictamen

pericial.

Como se pudo observar, en el dictamen pericial en materia contable,
medularmente, el perito de la actora se centra en explicar el contenido y alcance de
las normas de informacion financiera A-2, A-3, A-5, C-4, D-1, D-2, que de acuerdo con
el mismo, validan teéricamente que es correcta la forma en que la empresa actora llevd
a cabo el registro contable de todo lo relativo al costo de ventas; asimismo se observa
que dicho perito identifica las cuentas del costo de ventas, los 15,382 movimientos que

se efectuaron, relaciona las facturas con cada monto y determina el ingreso fiscal, lo
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gue a consideracion de esta Sala no cumple con las caracteristicas que debe contener

un dictamen pericial en materia contable.

Atento a lo anterior, de las respuestas formuladas por el perito de la
actora, resulta infundado el argumento de la demandante en el que sefiala que con la
prueba pericial en materia de contabilidad, se acredita de manera plena la forma en
gue cada costo se vincula con un proyecto en especifico, ello con sustento en la
documentacion aportada, y asi determinar que se dedujo debidamente el costo de
vantas, porque como Yya se dijo, el perito de la actora se centra en explicar de manera
tedrica el contenido y la aplicacion de las normas de informacion financiera A-2, A-3,
A-5, C-4, D-1, D-2, y a sefalar informacién de manera general en relacion al costo de

ventas.

Lo anterior se afirma porque, a consideracion de esta Sala, una prueba
pericial contable se refiere a la técnica que sistematicay estructuralmente produce
informacion cuantitativa expresada en unidades monetarias, sobre las
situaciones econdémicas identificables y cuantificables que realiza una entidad,
lo cual se logra a través de un proceso de captacién de las operaciones que midan,
clasifiquen, registren y resuman con claridad, tales aseveraciones a fin de producir
informacion; y cierto es que en el caso concreto, el dictamen pericial en materia

contable, no reune dichas caracteristicas.

Sirve de sustento a lo anterior la jurisprudencia VII-J-2aS-41, sustentada
por la Segunda Seccidén de la Sala Superior del entonces denominado Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, visible en la Revista de este Tribunal Séptima

Epoca, Afio IIl, nimero 27, Octubre 2013, pagina 108, de rubro y texto siguiente:

PRUEBA PERICIAL.- SU VALORACION QUEDA AL PRUDENTE ARBITRIO DEL
JUZGADOR.- Con fundamento en el articulo 46, fraccion Il de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo en relacién con el articulo 43 del mismo
ordenamiento legal, la valoracion de las pruebas queda al prudente arbitrio de las
Salas de este Tribunal Federal. Por tanto, si el juzgador debe valorar los dictamenes
correspondientes a una prueba pericial que por su naturaleza versa sobre
cuestiones técnicas, corresponderd a la Sala determinar su valor probatorio, no sélo
en funcién de las respuestas gue |os peritos emitan sobre el cuestionario respectivo
sino también en funcién de la adminiculacién que haga en relaciébn con las
probanzas gue obren en el expediente y en funcién de la interpretacién que realice
a los preceptos que resulten aplicables, lo cual corresponde exclusivamente
realizarlo a dicho Organo.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/16/2013)
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PRECEDENTES:
VII-P-2aS-7

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 675/10-03-01-6/581/11-S2-07-04.- Resuelto por la
Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion de 11 de agosto de 2011, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada Ponente: Silvia
Eugenia Diaz Vega.- Secretario: Lic. José de JesUs Gonzalez Lopez.

(Tesis aprobada en sesién de 11 de agosto de 2011)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio I. No. 3. Octubre 2011. p. 104

VII-P-2aS-217

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 11562/10-17-10-5/714/12-S2-06-03.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion de 10 de julio de 2012, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Alfredo
Salgado Loyo.- Secretario: Lic. Ernesto Christian Grandini Ochoa.

A. Séptima Epoca. Afio II. No. 15. Octubre 2012. p. 70

VII-P-2aS-255

Juicio Contencioso Administrativo Num. 2307/08-10-01-8/409/11-S2-06-04.- Resuelto por la
Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion de 27 de septiembre de 2012, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente:
Alfredo Salgado Loyo.- Secretario: Lic. Pedro Martin Ibarra Aguilera.

(Tesis aprobada en sesion de 27 de septiembre de 2012)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio II. No. 17. Diciembre 2012. p. 157

VII-P-2aS-289

Juicio Contencioso Administrativo Num. 8739/09-17-07-5/1475/11-S2-06-07.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
sesion de 8 de enero de 2013, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Alfredo
Salgado Loyo.- Secretario: Lic. Ernesto Christian Grandini Ochoa.

(Tesis aprobada en sesion de 8 de enero de 2013)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio lll. No. 20. Marzo 2013. p. 165

VII-P-2aS-340

Cumplimiento de Ejecutoria en el Juicio Contencioso Administrativo Num. 2034/10-17-12-
4/996/11-S2-09-03.- Resuelto por la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesion de 14 de marzo de 2013, por unanimidad de 4 votos
a favor.- Magistrada Ponente: Magda Zulema Mosri Gutiérrez.- Secretario: Lic. Michael Flores
Rivas.

(Tesis aprobada en sesion de 14 de marzo de 2013)

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Ill. No. 23. Junio 2013. p. 319

Asi lo acordé la Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en la sesién privada ordinaria celebrada el jueves doce de septiembre de dos mil
trece.- Firman para constancia, la Magistrada Magda Zulema Mosri Gutiérrez, Presidente de la
Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, y la
Licenciada Alma Rosa Navarro Godinez, Secretaria Adjunta de Acuerdos, quien da fe.

R.T.F.J.F.A. Séptima Epoca. Afio Ill. No. 27. Octubre 2013. p. 108

Por otro lado, es infundado el argumento de la actora en el que afirma
gue al no poder utilizarse la forma tradicional de deducir el costo de ventas, conforme
al articulo 39 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, eso la lleva a la necesidad de
interpretar dicho precepto a la luz de la forma en que opera la misma, a efecto de

permitir tomar una deduccion legitima y que si impacte en su base gravable.

Lo anterior es asi, porque en los preceptos juridicos relativos a la
deduccion del costo de ventas, como se explicod con anterioridad, se preve el
mecanismo de deduccion correspondiente, el que debe observarse tanto por el
contribuyente como por parte de la autoridad fiscal al llevar a cabo sus facultades de

comprobacion y verificacion del cumplimiento de la obligacion fiscal.

No es Obice a la conclusion que antecede, que algunos de los elementos
gue integran el procedimiento para la determinacion de este concepto deducible se

acuda, como técnica auxiliar a cuestiones contables de una empresa, puesto que:
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=>» La persona moral con actividades empresariales se encuentra obligada a llevar
y mantener un sistema de contabilidad y proporcionar anualmente la
informacion financiera del negocio, misma que debera ser veraz, suficiente,
razonable y consistente, asimismo dicha informacion deberd incluir las politicas
y criterios contables que se apliquen; ello de conformidad a lo que establece el
Cddigo de Comercio (articulos 16, fraccion lll, 33 a 38 y 41 a 46), la Ley General
de Sociedades Mercantiles (articulos 19, 43, 47, 49, 166, fracciéon IV y 172), la
Ley del Impuesto sobre la Renta (articulo 86, fraccion |), el Cédigo Fiscal de la
Federacion (articulo 28), entre otros.

= Es de explorado derecho que la técnica contable es auxiliar de la legislacion
fiscal, en tanto que la primera proporciona la informacién financiera de una
empresa y determina sus utilidades, circunstancias que con ciertos matices son
consideradas para efectos fiscales, puesto que no debe perderse de vista que
en materia de contribuciones prevalece la potestad tributaria del Estado, motivo
por el cual no todos los ingresos o egresos del negocio que se consideran
contablemente, son trasladados o reconocidos de igual forma para efectos de
la determinacion del gravamen.

En este tenor, la obligacion de que una empresa lleve su contabilidad
financiera constituye un deber juridico de toda persona moral que realice actividades
empresariales y es del dominio publico que las personas que desempefien esa
actividad deben tener conocimientos técnicos y especializados, que se ejercen
conforme a ciertos principios, métodos y procedimientos reconocidos nacional e
internacionalmente en esa materia y de manera relevante conforme a los lineamientos

que la rigen.

Atendiendo a lo expuesto hasta este punto, esta juzgadora concluye que
es infundado el argumento de la actora cuando afirma que ni el articulo 39, ni ningan
otro de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, prevé la forma de deducir el costo de lo
vendido en aquellos casos en que el contribuyente celebra contratos a largo plazo, o
fabrica bienes cuya elaboracion toman mas de un afio y para los cuales reciben
anticipos, pretendiendo como lo aduce, que se debe interpretar el contenido del
articulo 39 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, conforme a las caracteristicas de
las actividades a las que se dedica; lo anterior se afirma atendiendo a que el articulo 5
del Caodigo Fiscal de la Federacion, establece la aplicacion estricta de las normas

tributarias, como a continuacion se trascribe:

“Articulo 50.- Las disposiciones fiscales que establezcan cargas a los
particulares y las que sefialan excepciones a las mismas, asi como las que fijan
las infracciones y sanciones, son de aplicacion estricta. Se considera que
establecen cargas a los particulares las normas que se refieren al sujeto, objeto,
base, tasa o tarifa.
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Las otras disposiciones fiscales se interpretaran aplicando cualquier método de
interpretacion juridica. A falta de norma fiscal expresa, se aplicaran
supletoriamente las disposiciones del derecho federal comin cuando su
aplicacion no sea contraria a la naturaleza propia del derecho fiscal.”

El articulo 5 del Cédigo Fiscal de la Federacion establece por una parte
que las disposiciones que determinen cargas a los particulares y las que sefalen
excepciones a las mismas, asi como las que fijen las infracciones y sanciones son de
aplicacion estricta y por otra, que las demés disposiciones fiscales se interpretaran
aplicando cualquier método de interpretacion juridica.

En ese tenor, no le asiste la razon a la accionante al pretender que la
autoridad fiscal la exima del cumplimiento de los requisitos de procedencia
establecidos en la Ley del Impuesto Sobre la Renta, para deducir el costo de lo vendido
que realizé en el ejercicio fiscal de 2019, en cantidad de $59,155,438.00, por las

razones que expone.

Atendiendo a lo anterior, esta Sala concluye que subsiste la legalidad de
la determinacién alcanzada por la autoridad fiscalizadora en la resolucion determinante
del crédito fiscal, en el subapartado “1.2.2.- DEDUCCIONES IMPROCEDENTES POR
COSTO DE LO VENDIDO EN CANTIDAD DE $59,155,438.00".

DECIMO PRIMERO.- Este Cuerpo Colegiado, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 50, tercer parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, procede al andlisis del concepto de impugnacion SEXTO,
planteado por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como de los argumentos

hechos en su escrito de alegatos, extrayendo de ellos los argumentos esenciales,

dada su repetitiva abundancia; en los que manifiesta lo siguiente:

Argumenta la actora, que si demostr6 la materialidad de las operaciones
llevadas a cabo con ***** * *kkkkk dk kkkdkkkkkdk kxxk dk dokokok 142 ya que asu consideracién
si aport6é los documentos idéneos y necesarios para ello, los cuales de haber sido
analizados y adminiculados debidamente, si se acredita ese hecho; por tanto la

deduccion realizada si resultaba procedente.

Asimismo aduce la demandante, que la resolucién impugnada es ilegal
al sostener la fiscalizadora que es improcedente la deduccién por motivo de que la
misma corresponde al costo de ventas; determinacion que implica una modificacion a
los argumentos que fueron dados a conocer como observaciones para rechazar la
deduccién aplicada; y por ello estaria la actora en estado de indefension pues no
estuvo en posibilidad de desvirtuar lo relativo a que fue parte del costo de lo vendido,

ni hubiere podido aportar mayor documentacion para acreditar que son deducciones

142 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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diferentes.

Afirma la actora, que para acreditar la materialidad de cada operacién en

particular, exhibio:

v’ Los comprobantes fiscales digitales por internet emitidos por su proveedor.

v’ Las érdenes de pago o solicitudes de mercancias nimeros 19277, 19549,
19662, 19656, 19469, 19596 y 19957.

v' Auxiliares de la cuenta contable.

v Registros Contables.

Documentos que de acuerdo con la actora, permiten conocer el
contenido, cuantia, concepto y especie de la operacion realizada efecto de acreditar la
real y efectiva realizacion, con los efectos fiscales reflejados en la declaracion de

impuestos.

Argumenta la actora, que la autoridad fiscalizadora no expresé razones
0 motivos para sostener que considera que no fue acreditada o demostrada la
materialidad; que quedoé a su criterio, libre apreciacion y por tanto arbitrariedad, que
elementos hubieran sido suficientes e idoneos para tales fines; por lo que a
consideracion de la actora, la resolucion impugnada deviene de ilegal, en tanto que
no se analiz6é ninguna de las pruebas aportadas y sin establecer algin sustento para

ello, las descalifico de manera genérica.

Argumenta la accionante que durante el procedimiento fiscalizador y en
el procedimiento seguido ante la Prodecon (acuerdo conclusivo), exhibio las
siguientes documentales: registros contables de las operaciones con el proveedor;
auxiliares de cuentas contables de las operaciones con el proveedor; orden de compra
o solicitud de materiales que amparan las operaciones realizadas con el comprobante
de pago y los comprobantes fiscales digitales por internet que amparan las

operaciones realizadas, las cuales, como se dijo, no fueron valoradas por la autoridad.

Manifiesta asimismo la actora, que se debe declarar la nulidad de la
resolucién impugnada, ya que la misma se encuentra indebidamente fundada y
motivada al no haberse realizado un analisis de las pruebas aportadas y en su lugar,

se determin6 que no se aporté documentacion idonea y suficiente para acreditar la
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materializacion de las operaciones.

ESCRITO DE ALEGATOS

Aduce la accionante que del oficio de contestacion se advierte que la
autoridad no hizo valer consideraciones adicionales, motivo por el cual todas las
consideraciones del oficio determinante del crédito han sido desvirtuadas en los

concepto de nulidad hechos valer.

Por su parte, la autoridad demandada sostiene la validez de la
resolucién impugnada; asimismo, manifiesta que las pruebas aportadas por la actora
no tienen valor alguno, por no estar adminiculada con otros medios de prueba a lo cual
se encontraba obligada con la finalidad de demostrar las razones de negocios o
motivos de las operaciones; afirma asimismo la demandada, que las documentales
privadas, al ser expedidas entre particulares, no surten efectos probatorios plenos, sino

gue deben ser perfeccionados.

A juicio de los Magistrados que suscriben el presente fallo, el concepto
de anulacion en estudio resulta INFUNDADO, de conformidad con las consideraciones

de hecho y de derecho que enseguida se exponen.

Cabe precisar en este punto que la autoridad fiscalizadora concluy6 en
la resolucion determinante del crédito fiscal, en el subapartado “1.2.3.- DEDUCCIONES
IMPROCEDENTES QUE CARECEN DE MATERIALIDAD”, visible de la pagina 170 a la
177 de la resolucion impugnada, que de la consulta efectuada a los sistemas
institucionales a los que tiene acceso, conocid que la contribuyente revisada recibio
comprobantes fiscales de las erogaciones efectuadas con diversos proveedores; que
respecto a la cantidad de $1,066,232.56, la autoridad conoci6 que forman parte de las
deducciones declaradas bajo el concepto de “Costo de Ventas”, de la cual la
contribuyente no acreditd haber recibido la mercancia sefalada en el concepto

amparado; asimismo, determind que los comprobantes fiscales corresponden a

operaciones relacionadas con el proveedor **##* * sk sk xxxxaksink xxxx xx wixx 143 y ng
tienen el efecto fiscal dado, ya que la actora no acredito haber realizado dichas

operaciones.

En relacién a lo anterior, en el punto 6 de la litis se establecié que esta

Sala debia analizar, si como lo sefiala la actora, acredito en el procedimiento
fiscalizador y acredita en este juicio, la materialidad de las operaciones realizadas con

su proveedor *hkkhk Kk hkkkkk kk hkkhkkhkkhkkk kkkk %% *kkxkx 144 por |a Cantldad de $1 066 232.55.

143 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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En este sentido, es evidente que se debe determinar si las
operaciones manifestadas por la actora en sus registros contables con su proveedor

*hkkhk k hkkkkk kk hhkkkhhkhhkkhk kkkk *k ****’145 se encuentran o no materializadas.

Ahora bien, corresponde a esta Sala determinar qué elementos
probatorios resultan idéneos para desvirtuar la presuncion que pesa en contra de la
actora en el presente caso, es decir la de inexistencia de las operaciones llevadas a

CabO con su proveedor Kkkkk Kk hkkkkhk kk kkkkhkhhkkk khkk *k *x*x*x146

Para la solucién al presente caso, debe valorarse que se esta en
presencia de operaciones en relacion con las cuales la autoridad hacendaria sostiene

su inexistencia.

Asi, debe valorarse que la actora exhibié ante la autoridad hacendaria
diversas documentales, por lo que, si la autoridad les ha restado valor, es de
entenderse que la demandada considera que se trata de operaciones ficticias,
procediendo al rechazo de los efectos fiscales de las mismas, acusando falta de

materialidad en las operaciones.

Tal consecuencia juridica se encuentra dentro de las posibilidades de
accion de la autoridad fiscal, y validamente puede ser efectuada durante el ejercicio
de sus facultades de comprobacion, tal y como lo ha sostenido el Poder Judicial de la
Federacion a través de la tesis VI.30.A.358 A (9a.), de rubro, texto y datos de

localizacion siguientes:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 159968

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: VI.30.A.358 A (9a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XllI, Septiembre de 2012, Tomo
3, pagina 1745

Tipo: Aislada

FACULTADES DE COMPROBACION. CUANDO EN SU EJERCICIO LAS
AUTORIDADES FISCALES ADVIERTAN QUE LOS DOCUMENTOS
PRESENTADOS POR LOS CONTRIBUYENTES AMPARAN OPERACIONES
QUE NO SE REALIZARON, PUEDEN DETERMINAR LA INEXISTENCIA DE
ESOS ACTOS JURIDICOS, EXCLUSIVAMENTE PARA EFECTOS
FISCALES. Conforme al articulo 42 del Cédigo Fiscal de la Federacion, las
autoridades fiscales estan facultadas para verificar que los contribuyentes,

145 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
146 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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responsables solidarios y terceros con ellos relacionados, han cumplido con las
disposiciones tributarias, ya sea a través de visitas domiciliarias, revisiones de
gabinete o con el cotejo de la informacion proporcionada por estas personas.
Asi, el ejercicio de tales facultades implica averiguar si los actos juridicos que
se justifican con los documentos que los contribuyentes presenten durante las
revisiones se llevaron a cabo en la realidad o no, pues sélo de esa forma se
tendra certeza de la existencia de las operaciones que ahi se describen.
Consecuentemente, cuando las autoridades fiscales adviertan que los
documentos presentados por los causantes amparan operaciones que no se
realizaron, pueden determinar la inexistencia de esos actos juridicos,
exclusivamente para efectos fiscales, sin que ello implique la anulacién para
efectos generales de dichos actos, sino Unicamente la negacion de su valor en
el @mbito tributario; es decir, aquéllas podran restar eficacia probatoria a los
comprobantes fiscales, contratos y demas documentos relacionados,
Unicamente para la determinacién, devolucibn o acreditamiento de las
contribuciones.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

Revisién fiscal 20/2011. Administrador Local Juridico de Puebla Sur, en representacion del
Administrador Local de Auditoria Fiscal de Puebla Norte. 30 de junio de 2011. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Manuel Saturnino Ordéfiez.

Revision fiscal 108/2011. Administradora Local ,Juridica de Puebla Norte. 10. de diciembre de
2011. Unanimidad de votos. Ponente: Miguel Angel Ramirez Gonzélez. Secretaria: Elizabeth
Christiane Flores Romero.

Revision fiscal 9/2012. Administradora Local Juridica de Puebla Norte del Servicio de
Administracion Tributaria y otras. 10 de mayo de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel
Rojas Fonseca. Secretario: Juan Carlos Carrillo Quintero.

Revision fiscal 23/2012. Administradora Local Juridica de Puebla Norte del Servicio de
Administracion Tributaria y otras. 31 de mayo de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel
Rojas Fonseca. Secretario: Juan Carlos Carrillo Quintero.

Nota: Por ejecutoria del 4 de mayo de 2016, la Segunda Sala declar¢ inexistente la contradiccion
de tesis 368/2015 derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis,
al estimarse que no son discrepantes los criterios materia de la denuncia respectiva.

Al afirmar que el ejercicio de tales facultades implica averiguar si los actos
juridicos que se justifican con los documentos que los contribuyentes presenten
durante las revisiones se llevaron a cabo en la realidad o no, pues sélo de esa forma
se tendr& certeza de la existencia de las operaciones que ahi se describen. Asi, en
dicho criterio se afirma también que, cuando las autoridades fiscales adviertan que los
documentos presentados por los causantes amparan operaciones que no se
realizaron, es posible determinar la inexistencia de esos actos juridicos,

exclusivamente para efectos fiscales.

Lo cual es coincidente con lo sostenido por la Sala Superior de este
Tribunal, al tenor de la tesis con clave VIII-P-1aS-216, misma que se trascribe a

continuacion:

VIII-P-1aS-216

FACULTADES DE COMPROBACION DE LA AUTORIDAD FISCAL. EN SU
EJERCICIO, VALIDAMENTE PUEDE DESCONOCER LOS EFECTOS
FISCALES DE LOS ACTOS JURIDICOS CONSIGNADOS EN LA
CONTABILIDAD, CUANDO CAREZCAN DE MATERIALIDAD.-A traves de las
facultades de comprobacion comprendidas en las diversas fracciones del
articulo 42 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, lo que el Legislador pretendio es
gue en el caso de ser autodeterminadas las contribuciones por parte de los
sujetos obligados, la autoridad fiscal estuviera en posibilidad de verificar si se
realizaron las situaciones juridicas o de hecho a las que los contribuyentes
pretenden darles efectos fiscales, basdndose en datos, documentos e
informacion aportados por los sujetos visitados y terceros, e incluso en lo



TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA TFJA
ADMINISTRATIVA -

SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA
: DEL JUICIO DE RESOLUCION
TFJ A EXCLUSIVA DE FONDO

EXPEDIENTE: 54/23-ERF-01-7

ACTOR kkkkkkkkhkk kk kkkhkkhkk kkhkk kk hkkk

TRIBUNAL FEDERAI
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

159

observado durante la visita, pues solo de esa forma se tendra certeza de la
existencia de las operaciones que ahi se describen. Ahora bien, el postulado
bésico de la norma de informacion financiera A-2 es que prevalezca la sustancia
econdmica sobre la forma, respecto de los eventos econémicos de una empresa
gue se registran. En este sentido, el articulo 28 del Cédigo Fiscal de la
Federacion y demds preceptos relativos que regulan la formay términos en que
un contribuyente ha de llevar su contabilidad, también parten del mismo
postulado, es decir, que solo deben registrarse las operaciones que existen, y
gue ademas, en dicho registro debe prevalecer el fondo o sustancia econémica
sobre la forma legal. Por tanto, si derivado de una revision la autoridad advierte
gue las operaciones que constan en la contabilidad no tienen sustancia material,
puede determinar su inexistencia exclusivamente para efectos fiscales, es decir,
desconocer su eficacia para la determinacion, devolucion o acreditamiento de
contribuciones, sin que ello implique anular para efectos generales el acto
juridico en cuestion, ni mucho menos exceder el objeto de la orden de visita.

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 4351/16-07-01-4-OT/1124/17-S1-04-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de

15 de agosto de 2017, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures
Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.

(Tesis aprobada en sesion de 5 de octubre de 2017)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio Il. No. 16. Noviembre 2017. p. 315

De dicha tesis conviene destacar lo afirmado en el sentido de que el
articulo 28 del Cédigo Fiscal de la Federacién y demas preceptos relativos que regulan
la forma y términos en que un contribuyente ha de llevar su contabilidad, también
parten del postulado de que sélo deben registrarse las operaciones que existen, y que
ademas, en dicho registro debe prevalecer el fondo o sustancia econémica sobre la

forma legal.

Se invoca la tesis VIII-CASE-REF-33, sustentada por esta Sala

Especializada, de rubro y texto siguientes:

GASTOS ESTRICTAMENTE INDISPENSABLES. LA  EFECTIVA
EXISTENCIA DE LAS OPERACIONES ES UN PRESUPUESTO LOGICO DE
LA DEDUCCION CORRESPONDIENTE.- La Sala Superior de este Tribunal,
al tenor de la tesis con clave VIII-P-1aS-216, de rubro "FACULTADES DE
COMPROBACION DE LA AUTORIDAD FISCAL. EN SU EJERCICIO,
VALIDAMENTE PUEDE DESCONOCER LOS EFECTOS FISCALES DE LOS
ACTOS JURIDICOS CONSIGNADOS EN LA CONTABILIDAD, CUANDO
CAREZCAN DE MATERIALIDAD", ha sostenido que el articulo 28 del Cédigo
Fiscal de la Federacion y demas preceptos relativos que regulan la forma y
términos en que un contribuyente ha de llevar su contabilidad, parten del
postulado de que solo deben registrarse las operaciones que existen y que,
ademds, en dicho registro debe prevalecer el fondo o sustancia econémica
sobre la forma legal. Lo anterior es Unicamente l6gico en el contexto de la propia
Ley del Impuesto sobre la Renta, en la medida en la que el articulo 31 del texto
de dicho dispositivo vigente en 2010 -texto coincidente con el articulo 27 de la
Ley del Impuesto sobre la Renta vigente a partir de 2014- exige que las
deducciones sean estrictamente indispensables para los fines de la actividad
del contribuyente, caracteristica esta -la estricta indispensabilidad- que solo
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podria ser predicable de operaciones con efectiva existencia, por lo que esta
Gltima es un presupuesto l6gico que se desprende de un correcto entendimiento
de la legislacion fiscal federal aplicable. Por ende, la autoridad hacendaria
puede validamente rechazar los efectos fiscales que podrian corresponder a
determinados conceptos -por ejemplo, su deducibilidad-, cuando las
operaciones correspondientes no superen un determinado umbral a partir del
cual pueda corroborarse su existencia efectiva y la realidad de sus efectos
juridicos y econémicos.

Juicio Contencioso Administrativo Num. 1/17-ERF-01-1.- Resuelto por la Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resoluciéon Exclusiva de Fondo, Sala
Auxiliar Metropolitana y Auxiliar en Materia de Pensiones Civiles del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, el 2 de marzo de 2018, por unanimidad de
votos.- Magistrado Instructor: Juan Carlos Roa Jacobo.- Secretario: Lic. José
Ricardo Pérez Huerta.

Todo lo cual es Unicamente l6gico en el contexto de la propia Ley del
Impuesto Sobre la Renta, en la medida en la que el articulo 27 del texto de dicho
dispositivo vigente en 2019, exige de las deducciones sean estrictamente
indispensables para los fines de la actividad del contribuyente, caracteristica ésta (la
estricta indispensabilidad) que sélo podria ser predicable de operaciones con efectiva
existencia, por lo que esta Ultima es un presupuesto l6gico que se desprende de un

correcto entendimiento de la legislacion fiscal federal aplicable.

Por ende, la autoridad hacendaria podria validamente rechazar los
efectos fiscales que podrian corresponder a determinados conceptos, cuando las
operaciones correspondientes no superen un determinado umbral a partir del cual
pueda corroborarse su existencia efectiva y la realidad de sus efectos juridicos y

econdmicos.

Al respecto, conviene analizar las razones utilizadas por la autoridad
como motivacion justificante de su conclusion en el sentido de que las operaciones
llevadas a cabo por el contribuyente y en relacion con las cuales se pretende un efecto
fiscal beneficioso, como en la especie sucede con la deduccion, a saber, falta de

materialidad de las operaciones.

En este contexto, para la solucion del presente caso, esta Sala estima
pertinente, en primer término, pronunciarse sobre los extremos que, a su juicio, pueden
ser acreditados en el juicio contencioso administrativo, a fin de que los particulares
puedan soportar el derecho a otorgar plenos efectos juridicos y econdmicos a sus
operaciones en aquellos casos en los que la autoridad hacendaria acuse su
inexistencia; y, posteriormente, sobre los elementos probatorios que podrian ser

aportados para acreditar tales extremos.

A. Para la procedencia de los efectos fiscales pretendidos por los
contribuyentes, en el caso, la deducibilidad, esta Sala considera que, cuando las
autoridades fiscales aleguen la inexistencia de las transacciones, puede atenderse a
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un parametro objetivo que puede demostrar que las operaciones respectivas si
cuentan con materialidad, como lo es el correspondiente a la sustancia econémica

de las transacciones.

La sustancia econdmica de las operaciones no es el inico elemento que
puede demostrar la existencia efectiva de las transacciones de que se trate,
debiéndose valorar que también existen aspectos subjetivos, como lo es la razén de
negocios, entendida como un propésito independientemente al puramente tributario.
Sin embargo, toda vez que la autoridad hacendaria no adujo una ausencia de razon
de negocios, el caso que se resuelve no es la ocasién para realizar un pronunciamiento
sobre el mismo, bastando sefialar que la existencia de dicho parametro ya la ha
reconocido la Sala Superior de este Tribunal, tal y como se desprende de la
Jurisprudencia de rubro y texto siguientes:

VIII-J-1aS-99

RAZON DE NEGOCIOS. LA AUTORIDAD PUEDE CONSIDERAR SU
AUSENCIA COMO UNO DE LOS ELEMENTOS QUE LA LLEVEN A
DETERMINAR LA FALTA DE MATERIALIDAD DE UNA OPERACION, CASO
EN EL CUAL, LA CARGA PROBATORIA PARA DEMOSTRAR LA
EXISTENCIA Y REGULARIDAD DE LA OPERACION, CORRE A CARGO
DEL CONTRIBUYENTE.- Legalmente no existe una definicién de la expresion
"raz6n de negocios", sin embargo, en la jerga financiera se entiende como el
motivo para realizar un acto, al cual se tiene derecho, relacionado con una
ocupacion lucrativa y encaminado a obtener una utilidad; es decir, se trata de la
razén de existir de cualquier companiia lucrativa que implica buscar ganancias
extraordinarias que beneficien al accionista y propicien generacion de valor,
creacion y desarrollo de relaciones de largo plazo con clientes y proveedores.
Ahora bien, del contenido de la tesis 1a. XLVII/2009 emitida por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, puede validamente concluirse
gue las razones de negocio, si son un elemento que puede tomar en cuenta la
autoridad fiscal para determinar si una operacién es artificiosa y que en cada
caso, dependera de la valoracion de la totalidad de elementos que la autoridad
considere para soportar sus conclusiones sobre reconocer o no los efectos
fiscales de un determinado acto. Por ello, la ausencia de razén de negocios si
puede ser aducida por la autoridad para determinar la inexistencia de una
operacion, siempre y cuando no sea el Unico elemento considerado para arribar
a tal conclusién; por lo que una vez que se sustentan las razones por las que
no se reconocen los efectos fiscales de las operaciones, corre a cargo del
contribuyente demostrar la existencia y regularidad de la operacion.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S1-8/ 2020)
PRECEDENTES:
VIII-P-1aS-217

Juicio Contencioso Administrativo Nam. 4351/16-07-01-4-OT/1124/17-S1-04-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de
15 de agosto de 2017, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures
Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.
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(Tesis aprobada en sesion de 5 de octubre de 2017)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IIl. No. 16. Noviembre 2017. p. 317
VIII-P-1aS-585

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 1003/17-14-01-1/4315/17-S1-05-04.- Resuelto por la
Primera Seccidn de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
30 de abril de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Julian Alfonso
Olivas Ugalde.- Secretario: Lic. Ruperto Narvaez Bellazetin.

(Tesis aprobada en sesion de 30 de abril de 2019)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 34. Mayo 2019. p. 320
VIII-P-1aS-643

Juicio Contencioso Administrativo Num. 12539/18-17-14-9/2562/18-S1-02-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
11 de julio de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Juan Angel Chavez
Ramirez.- Secretaria: Lic. Tekua Kutsu Franco Godinez.

(Tesis aprobada en sesion de 11 de julio de 2019)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 39. Octubre 2019. p. 182
VIII-P-1aS-656

Juicio Contencioso Administrativo NUum. 3853/16-03-01-8/1635/17-S1-01-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
1° de octubre de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Manuel Luciano
Hallivis Pelayo.- Secretario: Lic. Samuel Mithzael Chavez Marroquin.

(Tesis aprobada en sesion de 1 de octubre de 2019)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 40. Noviembre 2019. p. 196
VIII-P-1aS-701

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 23986/16-17-08-5/516/18-S1-01-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
13 de febrero de 2020, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Manuel Luciano
Hallivis Pelayo.- Secretaria: Lic. Rosa Alejandra Bustosoria y Moreno.

(Tesis aprobada en sesion de 13 de febrero de 2020)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio V. No. 44. Marzo 2020. p. 268

Asi lo acord6 la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa, en la sesion ordinaria a distancia celebrada el dia veintinueve de septiembre de

dos mil veinte.- Firman, el Magistrado Doctor Manuel Luciano Hallivis Pelayo, Presidente de la

Primera Seccion de la Sala Superior, ante el Maestro Roberto Carlos Ayala Martinez, Secretario

Adjunto de Acuerdos de la Primera Seccion de la Sala Superior, quien da fe.

Conforme a dicho criterio, se aprecia que la ausencia de razén de
negocios si puede ser aducida por la autoridad para determinar la inexistencia de una
operacion, siempre y cuando no sea el Unico elemento considerado para arribar a tal
conclusién, por lo que, una vez que se sustentan las razones por las que no se
reconocen los efectos fiscales de las operaciones, corre a cargo del contribuyente
demostrar la existencia y regularidad de la operaciéon. Como puede apreciarse, si dicho
elemento no puede ser el Unico que motive la actuacion de la autoridad fiscal, es
solamente l6gico que pueden existir circunstancias objetivas —como lo es la sustancia
econdémica— que permitan contradecir de mejor manera la conclusién adelantada por
la autoridad hacendaria, en relacion con la falta de existencia o materialidad de las

operaciones de que se trate.

En efecto, resulta necesario que las operaciones de que se trate cuenten
con sustancia econdmica, demandada o cuando menos incentivada por la realidad
comercial del negocio de que se trate, o bien, por la realidad normativa o regulatoria,
imbuida con consideraciones independientes a las fiscales, y no formalizada

exclusivamente a través de medios con caracteristicas minorativas de la carga fiscal.
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Se invoca la tesis 1.40.A.160 A (10a.), Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 65, Abril de 2019, Tomo lll, pagina 2096, de rubro y
texto siguientes:

PRESUNCIONES EN MATERIA TRIBUTARIA. SU MECANICA Y
PROPOSITO. Las presunciones en materia tributaria forman parte de las
medidas o alternativas para luchar contra la elusion fiscal, el fraude y el lavado
de dinero. Su mecénica consiste en relevar o dispensar de prueba a cierto sujeto
y trasladarla a otro diverso que, de no satisfacer esa carga procesal, la
presunciéon surte plenamente sus efectos de imputacién. En ese contexto, la
realidad y la verosimilitud de la sustancia econdmica son los elementos
determinantes para considerar tributariamente gravables o deducibles
determinados acontecimientos; de ahi que con las presunciones se busca evitar
las practicas abusivas y los comportamientos consistentes en crear montajes
artificiales carentes de realidad econdmica, con el solo propdsito de obtener
beneficios indebidos.”

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

Como se apuntaba, se trata de un estandar objetivo, demostrable
facticamente, que puede apreciarse en aquellos casos en los que se altere
significativamente la posicibn econdmica del contribuyente, en los términos que se
describen mas adelante y que, por ende, no se limita Gnicamente a la demostraciéon
del pago de la contraprestacion pactada, pues tales circunstancias pueden no bastan

para acreditar una efectiva enajenacion de bienes o una prestacion de servicios.

En efecto, debe existir un razonable potencial para obtener una ganancia
(auin una expectativa de ganancia), o sufrir una pérdida en circunstancias ajenas al
control del contribuyente, lo que implica un riesgo en el gasto o la inversion desde un

punto de vista empresarial.

Estas afirmaciones, relativas a la exposicion real a la posibilidad de
obtener una ganancia o sufrir una pérdida, pueden entenderse referidas a la sustancia
econdémica apreciable tanto de parte del proveedor, como del cliente de éste (o que
resulta relevante en el presente caso), pues los pagos que realicen las personas que
adquieren los bienes o reciben los servicios deben entenderse efectuados en el
contexto de lo estrictamente indispensable, es decir, se trata de gastos, en un sentido
amplio, efectuados para ingresar. En esa medida, se entiende que se trata de
erogaciones encaminadas a implementar o mejorar la manera en la que se producen,
comercializan, transportan, publicitan, etcétera, los bienes o servicios que, a su vez,

dan pie al ingreso gravado, o bien, la manera en la que se administran, recolectan o
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conservan dichos recursos.

En otras palabras, los bienes adquiridos o los servicios recibidos deben
ser existentes, genuinos, y deben traducirse en algin valor econémico para el
particular, el cual debe guardar una relacion razonable con el cambio en la esfera
juridico patrimonial (derechos y obligaciones), de tal manera que se justifique el efecto

fiscal favorable al contribuyente (deduccién, acreditamiento o cualesquiera otro).

Desde luego, una operacion ficticia o aparentemente ficticia, en la que
las partes no intercambian, o no acrediten intercambiar, bienes o servicios, sino
Ganicamente un comprobante, con la correspondiente redaccion de documentos y
formulacién de asientos contables e, inclusive, con el acreditamiento de la aparente
realizacion del pago, no incorpora en la esfera juridica de las partes, derechos u
obligaciones con un valor econémico real equivalente al del efecto juridico-fiscal que

se pretende.

Por otro lado, como recién se sefald, también puede apreciarse
sustancia economica cuando la transaccion es exigida o aconsejada por las
condiciones en las que se genera el ingreso en la rama o sector de que se trate, o bien,
cuando la operacion se lleva a cabo por mandato de alguna disposicion legal o

administrativa.

Debe tomarse en cuenta que la sustancia econémica de una transaccién
deriva, no de lo que la simple forma de las transacciones sugiere, sino de la realidad
econdémica objetiva que éstas demuestran; por ende, al analizar la existencia de
sustancia econdmica, debe atenderse a ésta, mas que a la forma particular que las
partes emplearon, mas aun si se llegara a apreciar el uso de vehiculos ya identificados
legal o administrativamente, que tradicionalmente se relacionan con la alteracion

artificial de la base.

Lo relevante en cada caso, a fin de controvertir a la autoridad hacendaria
cuando ésta alegue que se esta ante operaciones ficticias, sera analizar si existe una
alteracion en la esfera juridica del particular (los derechos que adquiere y las
obligaciones que asume a partir de la transaccion, asi como el valor economico que
pueden representar unos y otras); si efectivamente se intercambian bienes o servicios
con un valor econdémico real, que altere la posicion econémica del contribuyente frente
a su capacidad de generar los ingresos gravados; o si existe una razonable expectativa
de ganancia para las partes, adicional al efecto fiscal de la medida de que se trate. En

estos casos, se estara en presencia de operaciones con sustancia econémica.

Una vez expuesto lo anterior sobre los elementos objetivos que pueden
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servir para demostrar que las operaciones respectivas si contarian con materialidad,

se esta en posibilidad de formular las siguientes precisiones:

- Como se adelantaba, el caracter objetivo del test relativo a la
determinacion de si existe, o no, sustancia econémica, lo presenta como
mas confiable para esta Sala, pues puede ser acreditado con elementos
materiales (sobre lo cual se abunda lineas abajo).

- A juicio de esta Sala, perseguir una finalidad comercial valida que
incidentalmente resulte en una reduccion de la carga fiscal no es una
practica evasiva o elusiva reprochable por el ordenamiento fiscal.

- Si una transaccion objetivamente afecta la posicion econdémica neta del
contribuyente, su esfera juridica (derechos y obligaciones) o sus
intereses ajenos a los aspectos fiscales, no deberia avalarse la
desautorizacion de los efectos legales que le corresponden, Unicamente
por sostenerse que se originé por razones fiscales. En otras palabras, a
una operacidbn con sustancia econdmica normalmente deberan
reconocérsele los efectos fiscales que legalmente le correspondan, aun
ante la ausencia de un propésito distinto al puramente fiscal

Lo anterior es consistente con lo afirmado por la Primera Seccion de la
Sala Superior de este Tribunal, al sostener que la ausencia de razén de
negocios si puede ser aducida por la autoridad para determinar la
inexistencia de una operacién, siempre y cuando no sea el Unico
elemento considerado para arribar a tal conclusién. Asi, a contrario
sensu, esta Sala puede afirmar que, si existen otros elementos -
destacadamente, si existe sustancia econdmica -, la ausencia de una
razon de negocios (diferente a la obtencién de una minoracion tributaria)
no puede ser causa justificante del rechazo a los efectos fiscales que
legalmente correspondan a la transaccion

- Lo verdaderamente relevante no es si la transaccion tuvo propdésitos
independientes a los fiscales, sino si tuvo consecuencias fiscales
independientes, y si éstas fueron lo suficientemente significativas como
para superar el umbral a partir del cual se permita afirmar que la
operacion cuenta con sustancia econémica.

B. Elementos probatorios relevantes para acreditar la existencia de
sustancia econdmica. Conforme al plan argumentativo trazado, una vez expuestos
los extremos que pueden ser acreditados en el juicio contencioso administrativo, a fin
de que los particulares puedan soportar el derecho a otorgar plenos efectos juridicos
y econOmicos a sus transacciones (como sucede al acreditarse la existencia de

sustancia economica), especificamente cuando la autoridad hacendaria sostenga que
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se esta ante operaciones ficticias, corresponde ahora abundar sobre los elementos
probatorios que podrian ser aportados a fin de acreditar la existencia de sustancia

econOmica, justamente como elemento objetivo, factico, acreditable ante esta Sala.

Resulta una obviedad, pero no debe dejar de apuntarse que, como punto
de partida, el soporte documental de las operaciones no debe ser ficticio, y los
documentos correspondientes deben poder ser explicados o justificados en la

bldsqueda de una ganancia o en la realizacién de un valor econémico.

Asi, reconociendo que en el presente caso resulta relevante el material
probatorio desde el punto de vista de quien pretende una deduccién por la adquisicion
de un bien o la prestacion de un servicio, debe valorarse que si la sustancia econdémica
se vincula con la modificacién en la posicidbn econdémica del particular, guardando
estrecha relacién con la razonable posibilidad de obtener una ganancia, ello implica
una serie de conductas observables en quien adquiere los bienes o recibe los servicios,
como son: diligencia en la contratacion, supervision sobre el efectivo cumplimiento de
los compromisos pactados, exigencia de resultados; asimismo, resulta relevante
acreditar la existencia del valor econdmico que los bienes o servicios representan para

quien paga por ellos.

Se invoca la tesis VIII-CASE-REF-36, sostenida por esta Sala

Especializada, cuyo rubro y texto disponen:

“SUSTANCIA ECONOMICA. SU EXISTENCIA COMO PARAMETRO
OBJETIVO DEMOSTRATIVO DE LA MATERIALIDAD DE LAS
TRANSACCIONES DE LOS CONTRIBUYENTES.” A fin de que los
particulares puedan sostener el derecho a otorgar plenos efectos juridicos y
econémicos a sus operaciones en aquellos casos en los que la autoridad
hacendaria acuse su inexistencia en términos del articulo 69-B del Codigo Fiscal
de la Federacion, tienen a su alcance un parametro objetivo, como lo es
acreditar que sus transacciones cuentan con la sustancia economica
demandada o, cuando menos, incentivada por la realidad comercial del negocio
de que se trate, o bien, por la realidad normativa o regulatoria, hormalmente
imbuida con consideraciones independientes a las fiscales, y no formalizada
exclusivamente a través de medios encaminados a disminuir la carga fiscal. Es
decir, la sustancia econémica se trata de un estdndar objetivo, demostrable
facticamente, que puede apreciarse en aquellos casos en los que se altere
significativamente la posicién econémica del contribuyente y que, por ende, no
se limita tnicamente a la demostracion del pago de la contraprestacion pactada,
pues tales circunstancias pueden no bastar para acreditar una efectiva
enajenacion de bienes o una prestacion de servicios. En otras palabras, los
bienes adquiridos o los servicios recibidos deben ser existentes, genuinos, y
deben traducirse en algun valor econdmico para el particular, el cual debe
guardar una relacion razonable con el cambio en la esfera juridico patrimonial
—derechos y obligaciones—, de tal manera que se justifique el efecto fiscal
favorable al contribuyente —deduccion, acreditamiento o cualesquiera otro—.
En el entendido de que una operacidn ficticia o aparentemente ficticia, en la que
las partes no intercambian —o no acrediten intercambiar— bienes o servicios,
sino Unicamente un comprobante, con la correspondiente redaccion de
documentos y formulacion de asientos contables —e, inclusive, con el
acreditamiento de la aparente realizacion del pago—, no incorpora en la esfera
juridica de las partes, derechos u obligaciones con un valor econémico real
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equivalente al del efecto juridico-fiscal que se pretende. Por ende, lo relevante
en cada caso, a fin de controvertir a la autoridad hacendaria cuando ésta alegue
gue se esta ante operaciones ficticias, sera analizar si existe una alteracién en
la esfera juridica del particular —los derechos que adquiere y las obligaciones
gue asume a partir de la transaccion, asi como el valor econémico que pueden
representar unos y otras—; si efectivamente se intercambian bienes o servicios
con un valor econdmico real, que altere la posicion econémica del contribuyente
frente a su capacidad de generar los ingresos gravados; o si existe una
razonable expectativa de ganancia para las partes —adicional al efecto fiscal
de la medida de que se trate—. A juicio de esta Sala Especializada en Materia
del Juicio de Resolucién Exclusiva de Fondo, perseguir una finalidad comercial
vélida que incidentalmente resulte en una reduccion de la carga fiscal no es una
practica evasiva o elusiva reprochable por el ordenamiento fiscal. En efecto, si
una transaccion objetivamente afecta la posicibn econémica neta del
contribuyente, su esfera juridica —derechos y obligaciones— 0 sus intereses
ajenos a los aspectos fiscales, no deberia avalarse la desautorizaciéon de los
efectos legales que le corresponden, Unicamente por sostenerse que se origind
por razones fiscales. De esta manera, a una operacién con efectiva sustancia
econdmica normalmente deberan reconocérsele los efectos fiscales que
legalmente le correspondan, aun ante la ausencia de un propdsito distinto al
puramente fiscal.”

De manera mas concreta, esta Sala aprecia que existen distintas fuentes
de evidencia disponibles para las partes: la relativa a la transaccién; las opiniones de
expertos; asi como algunos aspectos presuncionales o genéricos, relativos a patrones
gue se pudieran apreciar en cada caso. Sobre dichos aspectos se elabora un listado a
continuacion, debiendo precisarse que no se trata de un listado acabado o exhaustivo,
y que los elementos que a continuacién se sefialan ordinariamente pueden servir para
acreditar la existencia de sustancia econémica, pero pueden existir algunos casos en

los que sean requeridos elementos demostrativos adicionales.

Al respecto, debe insistirse en que los elementos probatorios que se
enuncian a continuacién claramente no son exigidos por texto legal alguno, por lo que
esta Sala adelanta el criterio respectivo, a fin de ilustrar los medios de prueba que
podrian ser ofrecidos y que podrian servir para acreditar que se esta ante operaciones
con sustancia economica, especificamente en aquellos casos en los que la autoridad

hacendaria sostiene que se trata de transacciones ficticias, simuladas o inexistentes.

a. Evidencia de la transaccién, propiamente dicha:

- Analisis escritos relativos a la necesidad o pertinencia de adquirir el bien
o contratar el servicio, utilizados para la toma de decisiones relacionadas
con la transaccion;

- Documentos relativos al ofrecimiento de los bienes o servicios;
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- Documentos que acrediten las negociaciones previas a la contratacion;

- Documentos que acrediten la formalizacion propiamente dicha de la
transaccion, es decir, los contratos correspondientes;

- Documentos que acrediten el seguimiento de los compromisos pactados;
- Documentos que acrediten la supervision de los trabajos;

- Documentos que soporten la realizacion de los servicios y reportes
periodicos de avance, entre otros;

- Entregables propiamente dichos;

- Documentos y asientos contables que acrediten la forma de pago y la
efectiva realizacion de éste, asi como documentos relacionados con
dicha operacién, como podrian ser los que demuestren la forma en la que
se hubiere fondeado el pago;

- Opiniones escritas de asesores, relacionadas no solo con la necesidad o
pertinencia de adquirir el bien o contratar el servicio, sino también con las
caracteristicas del proveedor que pudiera considerarse idoneo para
contratar, asi como con la transaccidén especificamente pactada con el
proveedor de que se trate;

- Correspondencia que acredite todos los aspectos anteriores, no solo
entre el proveedor y el cliente, sino también con asesores y otros terceros
relacionados con la transaccion;

- Documentos que acrediten aspectos relevantes del sector o rama en la
gue se desempefie el contribuyente, relacionados con la necesidad o
pertinencia de la adquisicion del bien o la recepcion del servicio.

A partir de estos elementos, sera posible acreditar el proceso de decision
que llevé a la adquisicion del bien o a la contratacién del servicio; la existencia
formalmente de un acuerdo entre las partes; los derechos y obligaciones que derivan
de dicho acuerdo; asi como los propésitos que se buscaban al contratar, y las
consecuencias o efectos que tuvieron las transacciones respectivas, ya sea en la

forma de fabricar, distribuir, administrar, etcétera.

b. Opiniones de expertos (peritajes), en los que no solo se pueden acreditar
los extremos soportados con documentales, sino también demostrar
aspectos financieros o contables de la operacion de que se trate, o bien,
la rentabilidad del gasto o la inversion, la tasa de retorno, el impacto de
las contraprestaciones, asi como la eventual existencia de anomalias en
la transaccion, entre otros aspectos.

Con dichas pruebas se aportarian elementos en relacién con el impacto
de las transacciones y el valor econémico que representen los derechos y obligaciones

que deriven de las transacciones correspondientes.

c. Otros elementos de prueba: la existencia efectiva de las operaciones
también podria acreditarse con elementos con los que podria contar el
propio contribuyente, relativa a la misma operacion, o bien, a operaciones
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similares que sean tipicas o usuales en la rama o sector. A partir de dicha
informacion, el contribuyente podria demostrar la pertinencia de la
transaccion o la existencia de algun patron que evidencie lo idéneo o
simplemente recomendables de la operacion de que se trate, tal y como
sucede con los siguientes:

- Correspondencia interna o con terceros (contadores externos,
instituciones de crédito);

- Documentacion que acredite la existencia de ofertas diversas de otros
proveedores que finalmente no hubieren sido contratados;

- Documentaciéon que pueda demostrar el resultado del tipo de transaccion
de que se trate en la situacion de terceros;

- Documentacion relativa a estructuras similares, sus resultados
econdmicos, sus resultados fiscales, aspectos temporales relevantes,
entre otros.

Es obvio que la relacién anterior es simplemente ilustrativa, y que no se
enuncian extremos exigibles por esta Sala, pues finalmente se trata de una carga
procesal, y no corresponde al juzgador indicar a las partes las pruebas que acreditan
los extremos de sus pretensiones. A mayor abundamiento, debe valorarse que no se
trata de un pronunciamiento judicial al que deban cefiirse las partes, maxime si se
aprecia que existen multiples procedimientos de fiscalizacion en curso o ya concluidos,
asi como juicios ante este Tribunal, en los que podrian no haberse ofrecido pruebas

como las que fueron enlistadas.

Simplemente, se precisan estos probables elementos probatorios, a
manera de ilustracién, no como un listado que deba agotarse, y a fin de que las partes
que busquen desvirtuar o sostener la inexistencia de determinadas transacciones,

puedan soportar tales pretensiones ante esta Sala.

Se invoca la tesis VIII-CASE-REF-35, sostenida por esta Sala

especializada, cuyo rubro y texto es el siguiente:

SUSTANCIA ECONOMICA. ELEMENTOS PROBATORIOS RELEVANTES
PARA ACREDITAR SU EXISTENCIA CUANDO SE PRETENDE
DEMOSTRAR LA PROCEDENCIA DE UN EFECTO FISCAL FAVORABLE AL
CONTRIBUYENTE”. A fin de que los particulares puedan soportar el derecho
a otorgar plenos efectos juridicos y econémicos a sus transacciones cuando la
autoridad hacendaria sostenga que se esta ante operaciones ficticias, esta Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo ha
reconocido a la sustancia econdmica de las transacciones como un estandar
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objetivo, confiable en tanto que puede ser demostrado facticamente, con
elementos materiales, como los que se enuncia a continuacion. Como punto de
partida, el soporte documental de las operaciones desde luego no debe ser
ficticio, y los documentos correspondientes deben poder ser explicados o
justificados en la busqueda de una ganancia o en la realizacion de un valor
economico. Por ende, debe valorarse que si la sustancia econémica se vincula
con la modificacion en la posicién econdémica del particular, guardando estrecha
relacién con la razonable posibilidad de obtener una ganancia, ello implica una
serie de conductas observables en quien adquiere los bienes o recibe los
servicios, como son: diligencia en la contratacion, supervision sobre el efectivo
cumplimiento de los compromisos pactados, exigencia de resultados; asimismo,
resulta relevante acreditar la existencia del valor econémico que los bienes o
servicios representan para quien paga por ellos. De manera mas concreta, se
aprecia que existen distintas fuentes de evidencia disponibles para las partes,
como son: la relativa a la transaccion propiamente dicha (elementos a partir de
los cuales sea posible acreditar el proceso de decision que llevo a la adquisicion
del bien o a la contratacion del servicio, la existencia formalmente de un acuerdo
entre las partes, los derechos y obligaciones que derivan de dicho acuerdo, asi
como los propésitos que se buscaban al contratar, y las consecuencias o
efectos que tuvieron las transacciones respectivas, ya sea en la forma de
fabricar, distribuir, administrar, etcétera); las opiniones de expertos (peritajes
gue pudieran aportar elementos en relacion con el impacto de las transacciones
y el valor econémico que representen los derechos y obligaciones que deriven
de las transacciones correspondientes); asi como algunos aspectos
presuncionales o genéricos, relativos a patrones que se pudieran apreciar en
cada caso (informacion con la que el contribuyente podria demostrar la
pertinencia de la transaccién o la existencia de algun patrén que evidencie lo
idéneo o simplemente recomendables de la operacién de que se trate en la
rama o sector en la que opere el causante). Debe precisarse que dichos
elementos se sefialan de manera simplemente ilustrativa, con el propésito de
gue las partes que busquen desvirtuar o sostener la inexistencia de
determinadas transacciones, puedan soportar tales pretensiones ante esta
Sala. lgualmente, debe tomarse en cuenta que estas eventuales pruebas tienen
en cada caso una particular forma de valoracion, a veces conforme al sistema
de la prueba libre, al de la prueba tasada, o conforme a la sana critica, debiendo
destacarse que la mayoria de las apuntadas son documentales privadas, motivo
por el cual resultara relevante tener presente que, como tales, a efecto de ser
eficaces para demostrar un extremo legal, deben ser adminiculadas con otros
elementos de conviccion, atento a lo dispuesto por el articulo 203 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles. Todo lo anterior, sin soslayar que, para que
puedan ser tomadas en cuenta en esta sede las pruebas que lleguen a
aportarse para contradecir lo afirmado por la autoridad en el sentido de que se
trata de operaciones inexistentes, desde luego debe cumplirse con lo
establecido en el articulo 58-24 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, por lo que debe tratarse de elementos probatorios
gue ya se hubieren ofrecido ante la autoridad hacendaria en el procedimiento
de fiscalizacion o en el recurso de revocacion, o bien, en el acuerdo conclusivo
gue se hubiere intentado.

Resulta también evidente, pero no esta de mas precisar, que estas
eventuales pruebas tienen en cada caso una particular forma de valoracién, a veces
conforme al sistema de la prueba libre, al de la prueba tasada, o conforme a la sana
critica (segun las reglas establecidas por la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, o bien, criterios
jurisprudenciales), debiendo destacarse que la mayoria de las apuntadas son
documentales privadas, motivo por el cual resultara relevante tener presente que,
como tales, a efecto de ser eficaces para demostrar un extremo legal, deben ser
adminiculadas con otros elementos de conviccion, atento a lo dispuesto por el articulo

203 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, mismo que dispone lo siguiente:
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“ARTICULO 203.- El documento privado forma prueba de los hechos
mencionados en él, s6lo en cuanto sean contrarios a los intereses de su autor,
cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero
sélo prueba en favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su
colitigante, cuando éste no lo objeta. En caso contrario, la verdad de su
contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la
existencia de la declaracidon; mas no de los hechos declarados. Es aplicable al
caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido
formado”.

Asimismo, debe precisarse que los medios de conviccién enunciados en
todo caso se entenderian como parte del soporte de las operaciones o transacciones
en relacidn con las cuales se pretende la aplicacién u obtencion de un efecto fiscal
benéfico para el contribuyente, como podrian ser deducciones o acreditamientos;
motivo por el cual, formarian parte de la contabilidad del contribuyente, de tal suerte

gue no podria argumentarse que se trata de documentacion ajena al causante.

Finalmente, no estd de mas precisar que, para que puedan ser tomadas
en cuenta en esta sede las pruebas que lleguen a aportarse para contradecir lo
afirmado por la autoridad en el sentido de que se trata de operaciones inexistentes,
desde luego debe cumplirse con lo establecido en el articulo 58-24 de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo que debe tratarse de elementos
probatorios que ya se hubieren ofrecido ante la autoridad hacendaria en el
procedimiento de fiscalizacion o en el recurso de revocacion, o bien, en el acuerdo

conclusivo que se hubiere intentado.

En las condiciones descritas, habiendo desarrollado el tema sobre los
extremos que pueden desvirtuar la presuncion de inexistencia de operaciones, asi
como sobre las pruebas que podrian soportar tal pretension, a continuacion se procede
a analizar si, en el caso concreto, la actora acreditd suficientemente la efectiva
existencia de las operaciones que llevé a cabo con su proveedor, a fin de soportar la

materialidad de dichas transacciones.

Ahora bien, en relacion al tema que se dilucida, esta Juzgadora, con la
finalidad de resolver los argumentos de agravio de la demandante y determinar si como

lo afirma, si se encuentra acreditada materialmente la realizacion de las operaciones
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relacionadas con e| proveedor khkkk Kk khkkkk kk kkkhkkkkkkk kkkk kk kkkx 147 y pOf |O tanto
resulta procedente la deduccion en cantidad de $1,066,232.56, considera que debe

resolverse la interrogante que se plantea enseguida:

¢SAcreditar la materialidad de las operaciones es 0 no, un requisito

de procedencia para las deducciones y/o acreditamientos?

Esta Juzgadora estima que la respuesta a la interrogante planteada debe

ser afirmativa.

Para sostener lo anterior, es necesario sefialar que de acuerdo con
nuestro sistema fiscal, por regla general, corresponde a los contribuyentes identificar
la contribucion causada, determinar el impuesto debido y pagarlo, lo cual se conoce
comunmente como “principio de autodeterminacion”, previsto en el articulo 6 del

Cddigo Fiscal de la Federacion.

Asimismo, es importante destacar que si el contribuyente cumple con su
obligacion de determinar las contribuciones a su cargo, tiene a su favor la presuncion
de que ha acatado las disposiciones fiscales en los términos que le obligan, asi como
que su pago es valido y, por ende, liberatorio de obligaciones tributarias, lo que se

conoce como “principio de buena fe”.

No obstante lo anterior, en forma paralela a la autodeterminacién de las
contribuciones por parte de los contribuyentes, el articulo 42 del Cédigo Fiscal de la
Federacion, establece la facultad que se reserva a las autoridades fiscales para
comprobar que los contribuyentes, responsables solidarios y terceros con ellos
relacionados, han cumplido con las disposiciones tributarias, y para llevar a cabo tal
comprobacion, la autoridad hacendaria ha sido investida de atribuciones fiscalizadoras
gue se despliegan a través de diversos actos, ya sea a traves de visitas domiciliarias,
revisiones de gabinete o con el cotejo de la informacion proporcionada por estas

personas.

Durante la practica de una visita domiciliaria o de una revision de
gabinete, en términos de los articulos 46 y 48 del Codigo Fiscal de la Federacion,
respectivamente, la autoridad hacendaria tiene la obligacion de asentar en actas
parciales o en un oficio de observaciones, de forma circunstanciada, los hechos u
omisiones advertidos en la contabilidad del contribuyente que pudieran entrafiar el
incumplimiento de sus obligaciones fiscales; asi como de otorgarle un plazo especifico
para que esté en aptitud de presentar los documentos, libros o registros que desvirtien

es0s hechos u omisiones, o bien, corregir su situacién fiscal para evitar que se le finque

147 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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un crédito fiscal con base en la irregularidad advertida en su contabilidad y demas

documentacion.

Para lograrlo, la autoridad podra presumir que son inexistentes las
operaciones respaldadas por comprobantes fiscales, siempre que esta presuncion se
fundamente en informacién objetiva, esto es, debe tener como sustento alguna de las
causas detalladas en el parrafo primero del articulo en comento, las que, en general,
aluden a la falta de capacidad operativa del contribuyente para llevar a cabo las
operaciones a que refieren los comprobantes fiscales que emite, o bien, que no esté

localizable, entre otras hipétesis.

Asi, para verificar que los comprobantes fiscales cumplen con los
requisitos legales o que fueron idoneos para respaldar las pretensiones del
contribuyente a quien le fueron emitidos, la autoridad fiscal cuenta con las facultades
de comprobacion contempladas en el articulo 42 del Cadigo Fiscal de la Federacion,
especificamente en las fracciones Il, Il y X, las cuales podra ejercer, siempre y cuando
no hayan caducado sus facultades de determinacién conforme a lo previsto en el
articulo 67 del citado Cédigo Tributario.

En este sentido, si durante el ejercicio de las facultades de comprobacién,
con el objeto de acreditar el cumplimiento de una obligacion fiscal, el contribuyente
exhibe diversos documentos, ello no implica que la autoridad hacendaria en
automatico admita la veracidad de los datos que contengan, menos aun que acceda a
la pretension del causante, puesto que soOlo a través del control que de tales
documentos realice, puede tener la certeza de que no son apdcrifos y que
efectivamente acreditan el acatamiento de esa obligacion, que es precisamente el

objeto de la revision.

Dicho en otras palabras, la sola exhibicion de la contabilidad,
documentacion e informacion requerida por la autoridad hacendaria con motivo del
ejercicio de sus facultades de comprobacion no genera per se la procedencia de las
pretensiones del contribuyente, sino que esta sujeta alacomprobacion, en el plano

factico, de las actividades u operaciones que soportan.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia VIII-J-1aS-66, emitida por
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la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
publicada en la Revista de este Organo Jurisdiccional, Octava Epoca, Afio IV, No. 32,

Marzo 2019, p. 21, de rubro y texto siguiente:

FACULTADES DE COMPROBACION DE LA AUTORIDAD FISCAL. EN
SU EJERCICIO, VALIDAMENTE PUEDE DESCONOCER LOS EFECTOS
FISCALES DE LOS ACTOS JURIDICOS CONSIGNADOS EN LA
CONTABILIDAD, CUANDO CAREZCAN DE MATERIALIDAD.- A través de
las facultades de comprobacion comprendidas en las diversas fracciones del
articulo 42 del Cdodigo Fiscal de la Federacion, lo que el Legislador pretendio
es que en el caso de ser autodeterminadas las contribuciones por parte de
los sujetos obligados, la autoridad fiscal estuviera en posibilidad de verificar
si se realizaron las situaciones juridicas o de hecho a las que los
contribuyentes pretenden darles efectos fiscales, basandose en datos,
documentos e informacion aportados por los sujetos visitados y terceros, e
incluso en lo observado durante la visita, pues solo de esa forma se tendra
certeza de la existencia de las operaciones que ahi se describen. Ahora
bien, el postulado basico de la norma de informacion financiera A-2 es que
prevalezca la sustancia econdmica sobre la forma, respecto de los eventos
economicos de una empresa que se registran. En este sentido, el articulo
28 del Cdédigo Fiscal de la Federacion y demas preceptos relativos que
regulan la forma y términos en que un contribuyente ha de llevar su
contabilidad, también parten del mismo postulado, es decir, que solo deben
registrarse las operaciones que existen, y que ademas, en dicho registro
debe prevalecer el fondo o sustancia economica sobre la forma legal. Por
tanto, si derivado de una revision la autoridad advierte que las operaciones
gue constan en la contabilidad no tienen sustancia material, puede
determinar su inexistencia exclusivamente para efectos fiscales, es decir,
desconocer su eficacia para la determinacién, devolucion o acreditamiento
de contribuciones, sin que ello implique anular para efectos generales el acto
juridico en cuestion, ni mucho menos exceder el objeto de la orden de visita.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S1-6/2019)
PRECEDENTES:
VIII-P-1aS-216

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 4351/16-07-01-4-OT/1124/17-S1-04-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
15 de agosto de 2017, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures
Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.

(Tesis aprobada en sesion de 5 de octubre de 2017)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio Il. No. 16. Noviembre 2017. p. 315
VIII-P-1aS-398

Juicio Contencioso Administrativo Num. 582/17-29-01-6/875/18-S1-02-04.- Resuelto por la
Primera Seccidn de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
7 de agosto de 2018, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth
Urby Genel.- Secretaria: Lic. Brenda Virginia Alarcén Antonio.

(Tesis aprobada en sesion de 7 de agosto de 2018)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 26. Septiembre 2018. p. 162
VIII-P-1aS-399

Juicio Contencioso Administrativo Nim. 3276/16-11-01-3/AC1/31/18-S1-05-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de
9 de agosto de 2018, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Julian Alfonso
Olivas Ugalde.- Secretario: Lic. Marco Antonio Palacios Ornelas.

(Tesis aprobada en sesion de 9 de agosto de 2018)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 26. Septiembre 2018. p. 162
VIII-P-1aS-400

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 1826/17-06-02-4/1355/18-S1-02-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de
9 de agosto de 2018, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth
Urby Genel.- Secretaria: Lic. Brenda Virginia Alarcon Antonio.

(Tesis aprobada en sesion de 9 de agosto de 2018)
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R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lIl. No. 26. Septiembre 2018. p. 162
VIlI-P-1aS-466

Juicio Contencioso Administrativo Num. 18272/17-17-08-6/1897/18-S1-04-04.- Resuelto por la
Primera Seccidn de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
18 de octubre de 2018, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures
Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.

(Tesis aprobada en sesion de 18 de octubre de 2018)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lIl. No. 28. Noviembre 2018. p. 599

Asi lo acordé la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa, en la sesion privada celebraQa el dia doce de febrero de dos mil diecinueve.-

Firman, el Magistrado RAFAEL ESTRADA SAMANO, Presidente de la Primera Seccion, ante la

Licenciada Teresa Isabel Téllez Martinez, Secretaria Adjunta de Acuerdos de la Primera Seccion,

quien da fe.

En este orden de ideas, este Organo Juzgador concluye que durante el
ejercicio de facultades de comprobacién, cuando las autoridades fiscales adviertan que
la contabilidad y demas documentos presentados por el contribuyente describen
operaciones que no se realizaron, es un requisito necesario demostrar la materialidad
de las operaciones que generaron los ingresos gravados o los gastos deducidos, para
su procedencia, y quien esta obligado a ello es la contribuyente que afirma haber

realizado esas operaciones ya que a las mismas les dio un efecto fiscal.

Ahora bien, dada la respuesta afirmativa a la pregunta anterior, esta

juzgadora considera que es necesario dilucidar la cuestion que se plantea enseguida:

En el caso que nos ocupa ¢Cual es el deber y nivel probatorio,
respecto de las operaciones celebradas por la contribuyente, actora en este

juicio, con su proveedor?

Para sustentar la determinacion a la cual habra de arribar esta
Juzgadora, es conveniente partir del hecho de que cuando las autoridades fiscales
durante el ejercicio de sus facultades de comprobacion adviertan que los documentos
presentados por los contribuyentes, responsables solidarios y terceros con ellos
relacionados, describen operaciones que no se realizaron, pueden presumir la

inexistencia de esos actos juridicos, exclusivamente para efectos fiscales.

llustra lo anterior, la Jurisprudencia VIlI-J-2aS-88, emitida por la Segunda
Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, publicada
en la Revista de este Organo Jurisdiccional, Octava Epoca. Afio IV, No. 41. Diciembre

2019, p. 18, que es del tenor siguiente:
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PRESUNCION DE INEXISTENCIA DE OPERACIONES CON MOTIVO DEL
EJERCICIO DE FACULTADES DE COMPROBACION. AL REVESTIR
UNA NATURALEZA IURIS TANTUM, CORRESPONDE A LOS
CONTRIBUYENTES APORTAR LAS PROBANZAS A TRAVES DE LAS
CUALES ACREDITEN FEHACIENTEMENTE LA MATERIALIZACION DE
LAS OPERACIONES SUJETAS A LA PRESUNCION.- El ejercicio de las
facultades de comprobacion contempladas en el articulo 42 del Codigo
Fiscal de la Federacion, implica que las autoridades fiscales cuenten con
atribuciones para averiguar si los actos juridicos que se justifican con los
documentos que los contribuyentes presenten durante las revisiones se
llevaron a cabo en la realidad o no, pues solo de esa forma se tendra certeza
de la existencia de las operaciones que ahi se describen. Por tanto, cuando
las autoridades fiscales adviertan que los documentos presentados por los
causantes describen operaciones que no se realizaron, pueden presumir la
inexistencia de esos actos juridicos, exclusivamente para efectos fiscales,
sin que ello implique la anulacién para efectos generales de dichos actos,
sino Unicamente la negacion de su valor en el ambito tributario. Ahora bien,
la presuncién como medio de prueba para sustentar la actuacion de la
autoridad consistente en desvirtuar el contenido de los documentos
exhibidos por los contribuyentes durante el procedimiento de fiscalizacion,
no genera un estado de indefension para estos ultimos, porque, al ser una
presuncion iuris tantum, de ello deriva que en el propio procedimiento o bien,
dentro de los medios de impugnacién que la ley le confiere para controvertir
la resolucién liquidatoria, dichos contribuyentes estardn en aptitud de
desvirtuar la presuncion respectiva. Para tales efectos, es menester que los
particulares exhiban los medios probatorios que acrediten fehacientemente
gue las operaciones consignadas en los documentos aportados se llevaron
a cabo en el ambito factico, deviniendo insuficientes aquellas probanzas
tendentes a solo demostrar el registro contable de las operaciones.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/24/2019)
PRECEDENTES:
VIII-P-2aS-290

Juicio Contencioso Administrativo NUum. 3509/16-07-02-5/2354/17-S2-08-04.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el 24 de
abril de 2018, por mayoria de 4 votos a favor y 1 voto en contra.- Magistrado Ponente: Victor
Martin Ordufia Mufioz.- Secretaria: Lic. Alin Paulina Gutiérrez Verdeja.

(Tesis aprobada en sesion de 24 de abril de 2018)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 23. Junio 2018. p. 229
VIII-P-2aS-441

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 7446/15-07-02-9/1858/16-S2-06-04.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 9 de abril de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Juan Manuel
Jiménez lllescas.- Secretario: Lic. Galdino Orozco Parejas.

(Tesis aprobada en sesion de 9 de abril de 2019)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 33. Abril 2019. p. 395
VIII-P-2aS-466

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 7161/16-06-03-5/ 2546/18-S2-06-04.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 4 de junio de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Juan Manuel
Jiménez lllescas.- Secretario: Lic. Galdino Orozco Parejas.

(Tesis aprobada en sesion de 4 de junio de 2019)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 36. Julio 2019. p. 246
VIII-P-2aS-482

Juicio Contencioso Administrativo Nium. 1392/18-12-01-3-0T/531/19-S2-06-04.- Resuelto por la
Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 4 de julio de 2019, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Juan Manuel
Jiménez lllescas.- Secretaria: Lic. Gabriela Mendoza Flores.

(Tesis aprobada en sesion de 4 de julio de 2019)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 37. Agosto 2019. p. 268

VIII-P-2aS-495

Juicio Contencioso Administrativo Num. 9660/16-17-08-6/669/18-S2-07-04.- Resuelto por la
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Segunda Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 9 de julio de 2019, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrada Ponente: Magda Zulema
Mosri Gutiérrez.- Secretario: Lic. José Antonio Rivera Vargas.

(Tesis aprobada en sesion de 9 de julio de 2019)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 38. Septiembre 2019. p. 288

Asi lo acordd la Segunda Secciéon de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesion celebrada el 15 de octubre de 2019.- Firman el Magistrado Doctor
Alfredo Salgado Loyo, Presidente de la Segunda Seccién de la Sala Superior del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, y la Licenciada Andrea Guadalupe Aguirre Ornelas, Secretaria Adjunta
de Acuerdos, quien da fe.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 41. Diciembre 2019. p. 18

En otro aspecto, es importante tener en consideracion lo dispuesto en los
articulos 40y 42, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo y 82,
fraccion |, del Codigo Federal de Procedimiento Civiles, de aplicacion supletoria al

juicio contencioso administrativo, los cuales establecen lo siguiente:

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo

“ARTICULO 40. En los juicios que se tramiten ante este Tribunal, el actor
gue pretende se reconozca o se haga efectivo un derecho subjetivo, debera
probar los hechos de los que deriva su derecho y la violacién del mismo,
cuando ésta consista _en hechos positivos y el demandado de sus
excepciones.

7

“ARTICULO 42. Las resoluciones y actos administrativos se presumiran
legales. Sin embargo, las autoridades deberan probar los hechos que los
motiven cuando el afectado los niegue lisa y llanamente, a menos que la
negativa implique la afirmacién de otro hecho.”.

Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
“ARTICULO 82. El que niega sélo esta obligado a probar:

I.- Cuando la negacion envuelva la afirmacion expresa de un hecho;

”

De los preceptos antes transcritos se colige, que en los juicios tramitados
ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa, la parte actora deber& probar los
hechos de los que derive su accion cuando éstos sean de caracter positivo. Asimismo,
se advierte que las resoluciones y actos administrativos se presumiran legales,
salvo que el afectado niegue lisa y llanamente los hechos que los motiven, a menos

gue la negativa implique la afirmacién de otro hecho.

En tales consideraciones, resulta necesario acudir a la distribucion de las

cargas probatorias, contemplada en la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
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Administrativo, que en el transcrito articulo 40, sefiala que la parte actora que pretenda
se le reconozca o se haga efectivo un derecho subjetivo, deberé probar los hechos
de los que deriva su derecho y la violacion del mismo, cuando éstos consistan en

hechos positivos y el demandado la de sus excepciones.

Por su parte, del transcrito articulo 82, fraccion |, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, se desprende que solo el que afirma tiene la carga de la
prueba de sus afirmaciones de hecho, en tanto, que el que niega sélo debe probar
cuando la negacion envuelva la afirmacion expresa de un hecho; por lo que tales
disposiciones encierran un principio, segun el cual si se opone un hecho positivo a uno
negativo, quien afirma el hecho positivo debe probar de preferencia, con respecto a

quien sostiene el negativo.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, la actora sostiene sustancialmente
que es ilegal el rechazo de las deducciones en cantidad $1,066,232.56, para efectos
del Impuesto Sobre la Renta; correspondientes a la operaciones relacionadas con el
Proveedor *rkk k kikik ek ks bk ok =% 148 g considerarse la falta de
materialidad, toda vez que contrario a lo que sostiene la enjuiciada, si se llev6 a cabo

la realizacion de esas operaciones, esto es, la actora hace una afirmacion.

En relacion a lo anterior, es posible precisar que, si durante el ejercicio
de las facultades de comprobacion, la contribuyente, con el objeto de acreditar el
cumplimiento de una obligacion fiscal, exhibe diversos documentos, ello no implica que
la autoridad hacendaria en automatico admita la veracidad de los datos que contengan,
menos aun que acceda a la pretension del contribuyente, sino que en caso de ser
cuestionado en la revision, el contribuyente debe demostrar la materialidad de las
operaciones que generaron los ingresos gravados o los gastos deducidos.

Ahora bien, en el presente caso, no existe discusion respecto a que los
comprobantes fiscales exhibidos por la contribuyente de su proveedor **#*** * ki sk
ek ek ek ek 149 cumplan con lo previsto en los numerales 29 y 29-A del Cédigo
Fiscal de la Federacion, ya que, dentro de los motivos del rechazo de la deduccion
(Impuesto Sobre la Renta) la autoridad no apunto la carencia de alguno de estos
requisitos, lo que no implica que al estudiar la procedencia de las deducciones y/o

acreditamientos respectivos, esta Sala no pueda analizar los comprobantes fiscales.

No obstante lo anterior, la autoridad demandada si esta facultada para
verificar si ese soporte documental efectivamente consigna un hecho gravado por una

contribucion. En este sentido, el que no sean cuestionados los comprobantes fiscales

148 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
149 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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por lo que hace a los requisitos previstos en los articulos 29 y 29-A del Codigo Fiscal
de la Federacion, no implica que proceda de forma automatica el efecto fiscal que se
les pretenda aplicar, como en el caso, la deduccion (Impuesto Sobre la Renta) pues al
advertir por diversos medios que las operaciones a que se refieren las facturas es
inexistente, la autoridad estara en posibilidad de desconocer el efecto fiscal que el
contribuyente pretende con dichos documentos, ya sea acumulaciéon de ingreso,
deduccion o acreditamiento, inclusive, pues no existe el hecho gravado por la

contribucién.

En este sentido, el valor probatorio de un comprobante fiscal siempre
guedara sujeto a las facultades de comprobacion de la autoridad, quien determinara si
procede el efecto fiscal que el contribuyente le atribuye, tal y como se desprende de la
jurisprudencia VIII-J-1aS-52, establecida por la Primera Seccién de la Sala Superior

de este Tribunal, de rubro y contenido siguientes:

COMPROBANTES FISCALES. EL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS PREVISTOS EN LOS ARTICULOS 29 Y 29-A DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION, NO OBLIGA A LA AUTORIDAD A
RECONOCER DE FORMA AUTOMATICA EL EFECTO FISCAL QUE CON
ESTOS SE PRETENDE.-La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion en la tesis 1la. CLXXX/2013, defini6 que los comprobantes
fiscales son los medios de conviccion a través de los cuales los
contribuyentes acreditan el tipo de actos o las actividades que realizan para
efectos fiscales; es decir, su funcion es dejar constancia documental
fehaciente de que existio un hecho o acto gravado por una contribucion y
determinar cual es la situacion fiscal en concreto de un contribuyente. Sin
embargo, la autoridad esta facultada para verificar si ese soporte
documental (factura) efectivamente consigna un hecho gravado por una
contribucién. En este sentido, el que no sea cuestionado el comprobante
fiscal respecto a los requisitos previstos en los articulos 29 y 29-A del Cédigo
Fiscal de la Federacién, no implica que proceda de forma automatica, por
ejemplo, el acreditamiento o la devolucion solicitada con base en este, pues
la autoridad al advertir por diversos medios que la operacion a que se refiere
la factura es inexistente, esta en posibilidad de desconocer el efecto fiscal
gue el contribuyente pretende con dicho documento, ya sea acumulacion de
ingreso o deduccidén, pues no existe el hecho gravado por la contribucion.
En este sentido, el valor probatorio de una factura, siempre quedara sujeto
a las facultades de comprobacién de la autoridad, quien determinara si
procede el efecto fiscal que el contribuyente le atribuye.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S1-18/2018)

PRECEDENTES:

VIII-P-1aS-214

Juicio Contencioso Administrativo Nam. 4351/16-07-01-4-OT/1124/17-S1-04-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
15 de agosto de 2017, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures
Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.

(Tesis aprobada en sesion de 5 de octubre de 2017)
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R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IIl. No. 16. Noviembre 2017. p. 314

VIIl-P-1aS-215

Juicio Contencioso Administrativo NUm. 4858/16-07-02-6/2097/17-S1-04-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
24 de octubre de 2017, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Anzures
Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.

(Tesis aprobada en sesion de 24 de octubre de 2017)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio . No. 16. Noviembre 2017. p. 314

VII-P-1aS-324

Juicio Contencioso Administrativo NUum. 20202/16-17-14-8/2701/17-S1-03-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de
13 de febrero de 2018, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Estrada
Séamano.- Secretaria: Lic. Elizabeth Camacho Marquez.

(Tesis aprobada en sesién de 13 de febrero de 2018)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 20. Marzo 2018. p. 208

VIII-P-1aS-367

Juicio Contencioso Administrativo Num. 2732/16-08-01-6/ 1776/17-S1-05-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
24 de mayo de 2018, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Julidn Alfonso
Olivas Ugalde.- Secretario: Lic. Roberto Carlos Ayala Martinez.

(Tesis aprobada en sesion de 24 de mayo de 2018)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 23. Junio 2018. p. 150

VIII-P-1aS-381

Juicio Contencioso Administrativo Nam. 1327/17-07-02-9/556/18-S1-01-04.- Resuelto por la
Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion de
21 de junio de 2018, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Manuel Luciano
Hallivis Pelayo.- Secretaria: Lic. Rosa Alejandra Bustosoria y Moreno.

(Tesis aprobada en sesion de 21 de junio de 2018)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IIl. No. 24. Julio 2018. p. 355

Asi lo acord6 la Primera Seccion de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en la sesién privada celebrada el dia 21 de agosto de dos mil dieciocho.- Firman,
el Magistrado JULIAN ALFONSO OLIVAS UGALDE, Presidente de la Primera Seccion, ante la
Licenciada Maria del Consuelo Hernandez Marquez, Secretaria Adjunta de Acuerdos de la
Primera Seccion, quien da fe.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lIl. No. 27. Octubre 2018. p. 103

Aunado a lo anterior, en la jurisprudencia PC.VIII. J/1 A (10a.), se ha
sostenido que, cuando el contribuyente lleve a cabo una deduccién, un acreditamiento,
o bien, solicite una devolucién de impuestos, con base en comprobantes fiscales
expedidos por terceros, el rechazo de la deduccion o acreditamiento o bien la negativa
de devolucién, no puede sostenerse en el cumplimiento de las obligaciones de los
emisores de las facturas, ya que el derecho del solicitante a dicha devolucion,
deducciéon o acreditamiento no puede hacerse depender del cumplimiento de

obligaciones que no les son imputables.

A continuacion se transcribe la Jurisprudencia PC.VIII. J/1 A (10a.),
sostenida por el Pleno del Octavo Circuito, Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 24, Noviembre de 2015, Tomo I, pagina 1977, cuyo

rubro y texto disponen:

IMPUESTOS. EL DERECHO DEL CONTRIBUYENTE A SU DEVOLUCION
O DEDUCCION CUANDO LA SOLICITE CON BASE EN
COMPROBANTES FISCALES EXPEDIDOS POR TERCEROS, NO
PUEDE HACERSE DEPENDER DEL CUMPLIMIENTO DE ESTOS A SUS
OBLIGACIONES FISCALES [APLICABILIDAD DE LA JURISPRUDENCIA
2a./J. 87/2013 (10a.) (*)]. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en la citada jurisprudencia sostuvo que el hecho de que el
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contribuyente que expide comprobantes fiscales no haya dado aviso a la
autoridad fiscal respecto a su cambio de domicilio y, por ende, no se
encuentre localizable, no trae como consecuencia necesaria que éstos sean
nulos o carezcan de valor probatorio, pues esa omision, aisladamente
considerada, no da lugar a la referida sancion, por no encontrarse prevista
en esos términos en los articulos 27, 29 y 29-A, del Cddigo Fiscal de la
Federacion. Por ello, es correcta su aplicacion cuando el contribuyente
solicite la devolucién o deduccién de impuestos con base en comprobantes
fiscales expedidos por terceros, aun cuando éstos no hubieran presentado
la declaracion correspondiente al mes solicitado, ya que el derecho del
solicitante a dicha devolucion o deduccion no puede hacerse depender del
cumplimiento de obligaciones que no les son imputables, sin que tal
circunstancia coarte la facultad de la autoridad para que se acredite ante ella
gue efectivamente se llevé a cabo la transaccion, ya que se vincula con
cargas probatorias del propio solicitante como es el hecho de que realmente
haya realizado el pago al tercero por el servicio o por el bien que ampara la
factura, y también que ese servicio o bien adquirido haya sido indispensable
para la consecucion de su objeto social.

Como ya se apuntd en parrafos que anteceden, en el caso sujeto de
estudio la enjuiciada no cuestiona que los comprobantes fiscales cumplan con los
requisitos previstos en los numerales 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion,
pero ello no da como consecuencia natural que en automatico proceda y se dé como
valida la operacion, como es la procedencia de la deduccién pretendida (Impuesto
Sobre la Renta), ya que la autoridad de manera fundada y motivada puede cuestionar

la materialidad de las operaciones que amparan los comprobantes fiscales.

En efecto, cuando el contribuyente pretenda obtener efectos fiscales,
tales como una deduccion o un acreditamiento, con base en comprobantes fiscales
expedidos por terceros, y ello se dé en concatenacion con el hecho de que su
proveedor no cuente con personal y los activos suficientes o idoneos para desarrollar
sus actividades econdmicas o para llevar a cabo las operaciones amparadas en dichos
comprobantes, tal circunstancia no tiene la trascendencia de privar al contribuyente del
ejercicio de los derechos sustantivos que amparan los comprobantes, pero tampoco
gue éstos procedan en automatico, sin necesidad de comprobar otros extremos, pues,
ello haria, que las facultades de comprobacion con que cuentan las autoridades

fiscales no tuvieran sentido alguno.

Expuesto lo anterior, esta Juzgadora arriba a la conclusién de que una
vez que son cuestionadas por la autoridad fiscalizadora, las operaciones registradas y
amparadas en la contabilidad y demas documentos presentados por el contribuyente

durante el desarrollo del ejercicio de facultades de comprobacion, corresponde a la
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demandante la carga de la prueba, a fin de demostrar mediante la exhibicion de
otros medios de prueba, la materialidad de las operaciones registradas en su
contabilidad y amparadas en los Comprobantes fiscales digitales por internet que haya
exhibido.

Sirve de apoyo a la determinacién anterior, la jurisprudencia VIII-J-SS-
118, emitida por el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, publicada en la Revista de este Organo Jurisdiccional, Octava
Epoca, Afio IV, No. 38, Septiembre 2019, p. 66, de rubro y texto siguiente:

COMPROBANTES FISCALES. LA AUTORIDAD PUEDE VALIDAMENTE
DESCONOCER SU EFECTO FISCAL CUANDO LAS OPERACIONES
AMPARADAS EN ELLOS CAREZCAN DE MATERIALIDAD.- En la tesis
la. CLXXX/2013, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion definié que los comprobantes fiscales son los medios de conviccion
a través de los cuales los contribuyentes acreditan el tipo de actos o las
actividades que realizan para efectos fiscales; es decir, su funcion es dejar
constancia documental fehaciente de que existié un hecho o acto gravado
por una contribucion y determinar cual es la situacion fiscal en concreto de
un contribuyente. Ahora bien, no debe perderse de vista que a través de sus
facultades de comprobacién, la autoridad fiscal puede verificar si la factura
emitida por un contribuyente, efectivamente consigna un hecho gravado por
una contribucién. En este sentido, el que no sea cuestionado el comprobante
fiscal respecto a los requisitos previstos en los articulos 29 y 29-A del Cdodigo
Fiscal de la Federacion, no implica que proceda de forma automatica, por
ejemplo, el acreditamiento o la devolucion solicitada con base en este, pues
la autoridad al advertir por diversos medios que la operacién a que se refiere
la factura es inexistente, esta en posibilidad de desconocer el efecto fiscal
gue el contribuyente pretende con dicho documento, ya sea acumulacién de
ingreso o deduccién, pues no existe el hecho gravado por la contribucion.
Por ello, cuestionada la operacion que ampara el comprobante, atendiendo
a la carga probatoria que le corresponde en el juicio contencioso
administrativo, le corresponde al demandante aportar otros medios de
prueba para demostrar su materialidad.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/38/2019)
PRECEDENTES:
VIII-P-SS-222

Juicio Contencioso Administrativo Num. 1560/16-25-01-5-ST/3503/17-PL-04-04.- Resuelto por el
Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 24 de enero de 2018, por unanimidad de 11 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael
Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Ana Maria Reyna Angel.

(Tesis aprobada en sesion de 25 de abril de 2018)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio lll. No. 22. Mayo 2018 p. 36
VII-P-SS-270

Juicio Contencioso Administrativo Num. 4827/16-08-01-1/1155/18-PL-04-04.- Resuelto por el
Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 26 de septiembre de 2018, por unanimidad de 10 de votos a favor.- Magistrado Ponente:
Rafael Anzures Uribe.- Secretaria: Lic. Lizbeth Dennise Ramirez Valverde.

(Tesis aprobada en sesion de 26 de septiembre de 2018)
R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IIl. No. 27. Octubre 2018. p. 253
VIII-P-SS-362

Juicio Contencioso Administrativo Num. 18123/16-17-07-2/2135/17-PL-06-04.- Resuelto por el
Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesion
de 19 de junio de 2019, por mayoria de 8 de votos a favor y 2 votos con los puntos resolutivos.-
Magistrado Ponente: Juan Manuel Jiménez lllescas.- Secretario: Lic. Galdino Orozco Parejas.

(Tesis aprobada en sesion de 19 de junio de 2019)

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 36. Julio 2019. p. 112
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Asi lo acordd el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en sesién del dia veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, ordenandose su
publicacion en la Revista de este Organo Jurisdiccional.- Firman el Magistrado Carlos Chaurand
Arzate, Presidente del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, y el Licenciado Tomas Enrique
Sanchez Silva, Secretario General de Acuerdos, quien da fe.

R.T.F.J.A. Octava Epoca. Afio IV. No. 38. Septiembre 2019. p. 66

Por tanto, en el presente juicio, como ya se indico anteriormente, la carga
de la prueba a fin de demostrar la efectiva realizacion de las operaciones con el
proveedor Fkokk ok kokiekk ek eelekolekk ekekk ek xkkk 150 racge en la propia actora porgue
es ella quien afirma que si existieron esas operaciones amparadas con los

comprobantes fiscales que le fueron expedidos.

Una vez que se determind lo anterior, la problematica en el presente

asunto sera estudiada, por cuestion metodoldgica, en funcion de la siguiente pregunta:

¢La actora acredita la materialidad de las operaciones que le fueron

factu rad oS pOF su proveedor kkkhkk K khkkkk kk hhkkkkkhhkkk kkkk k% ****? 151

En primer _lugar, es importante establecer que la autoridad considero

insuficiente la informacion y documentacion aportada por la actora respecto de las
operaciones realizadas entre ella y **¥#* * sk ok s wooex xx Sk 152 narg acreditar
la materialidad de dichas operaciones, lo que tuvo como consecuencia que las
operaciones consignadas en los comprobantes fiscales digitales por internet emitidos
por dicha empresa no fueran objeto de ley, ya que no se consideran dentro de las
deducciones que sefiala el articulo 25 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, vigente
en 2019.

De igual manera, es conveniente recordar que por tal motivo, la autoridad
determind rechazar como deducciones la cantidad de $1,066,232.56, para efectos del
Impuesto Sobre la Renta, en virtud de que no se comprobaron las operaciones
realizadas por la empresa actora con **#xx x s sk wxrkir Jodk wx xex 153 g carecer
de documentacién comprobatoria, incumpliendo con los dispuesto en los articulos 25
y 27 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2019.

150 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
151 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
152 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
153 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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Una vez expuesto lo anterior sobre los elementos objetivos que pueden
servir para demostrar que las operaciones respectivas si contarian con materialidad,

se esta en posibilidad de formular las siguientes precisiones:

> A juicio de esta Sala, perseguir una finalidad valida que
incidentalmente resulte en una reduccion de la carga fiscal no es una practica evasiva

o elusiva reprochable por el ordenamiento fiscal.

> Si una transaccion objetivamente afecta la posicibn econdémica
neta del contribuyente, su esfera juridica —derechos y obligaciones— o sus intereses
ajenos a los aspectos fiscales, no deberia avalarse la desautorizacion de los efectos
legales que le corresponden, Gnicamente por sostenerse que se originé por razones
fiscales. En otras palabras, a una operacion con sustancia econdmica normalmente
deberan reconocérsele los efectos fiscales que legalmente le correspondan, aun ante

la ausencia de un propdsito distinto al puramente fiscal.

> Lo verdaderamente relevante no es si la transaccion tuvo
propoésitos independientes a los fiscales, sino si tuvo consecuencias fiscales
independientes, y si éstas fueron lo suficientemente significativas como para superar
el umbral a partir del cual se permita afirmar que la operaciéon cuenta con sustancia

econdmica.

Ahora, corresponde determinar los elementos probatorios que podrian
ser aportados para acreditar tales extremos, puntualizandose en el hecho de que el
soporte documental de las operaciones no debe ser ficticio, y los documentos
correspondientes deben poder ser explicados o justificados en la basqueda de una

ganancia o en la realizacion de un valor econdémico.

También se precisa que, las pruebas tienen en cada caso una particular
forma de valoracion, a veces conforme al sistema de la prueba libre, al de la prueba
tasada, o conforme a la sana critica —segun las reglas establecidas por la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, el Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, o bien, criterios jurisprudenciales— debiendo destacarse que la mayoria de las
apuntadas son documentales privadas, motivo por el cual resultara relevante tener
presente que, como tales, a efecto de ser eficaces para demostrar un extremo legal,
deben ser adminiculadas con otros elementos de conviccion, atento a lo dispuesto por

el articulo 203 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Asimismo, debe precisarse que los medios de conviccion enunciados en
todo caso se entenderian como parte del soporte de las operaciones o transacciones

en relacidn con las cuales se pretende la aplicacién u obtencion de un efecto fiscal
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benéfico para el particular (como podrian ser deducciones, acreditamientos o,
eventualmente, la procedencia de una solicitud de devolucién de contribuciones),
motivo por el cual, formarian parte de la contabilidad del contribuyente, de tal suerte

que no podria argumentarse que se trata de documentacion ajena al causante.

Finalmente, no estd de mas precisar que, para que puedan ser tomadas
en cuenta en esta sede las pruebas que lleguen a aportarse para contradecir o
afirmado por la autoridad en el sentido de que se trata de operaciones inexistentes,
desde luego debe cumplirse con lo establecido en el articulo 58-24 de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, por lo que debe tratarse de elementos
probatorios que ya se hubieren ofrecido ante la autoridad hacendaria en el
procedimiento de fiscalizacién o en el recurso de revocacion, o bien, en el acuerdo

conclusivo que se hubiere intentado.

En las condiciones descritas, habiendo desarrollado sobre los extremos
gue pueden desvirtuar la presuncion de inexistencia de operaciones, asi como sobre
las pruebas que podrian soportar tal pretension, a continuacion, se procede a analizar

si, en el caso concreto, la empresa actora acreditd la efectiva existencia de las

operaciones que llevo a cabo CoN SU Proveedor **¥k ik ok ki sk ok ik 154

a fin de soportar la materialidad de dichas transacciones.

Asi, en principio, es pertinente destacar que la demandada cuestiono la
prestacion de los servicios que amparan las facturas que se describen en la siguiente

digitalizacion:

IMAGEN

Al respecto, conviene recordar que en el caso sujeto de estudio la
enjuiciada no cuestiona que los comprobantes fiscales que menciona en su resolucion
cumplan con los requisitos previstos en los numerales 29 y 29-A del Codigo Fiscal de
la Federacion; sin embargo, ello sbélo demostraria que documentalmente estan
amparadas la prestacion de los servicios de administracion de negocios que se indican
en los comprobantes fiscales, mas no que en realidad éstos se hubieran entregado por

los proveedores a la hoy demandante, y por consiguiente, la autoridad fiscal si puede

154 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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cuestionar la materialidad de las operaciones que amparan los comprobantes fiscales.

Asi, cuestionada la operacion que ampara el comprobante, atendiendo a
la carga probatoria del juicio contencioso administrativo, corresponde al demandante
aportar otros medios de prueba para demostrar su materialidad. Al efecto, es aplicable
la tesis de jurisprudencia VIlI-J-1aS-115, emitida por la Primera Seccion de la Sala
Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, consultable en su Revista,

Octava Epoca, afio VI, nimero 56, de julio de 2021, pagina 30; que se inserta:

COMPROBANTES FISCALES. LOS REGISTROS CONTABLES DEBEN
ESTAR APOYADOS CON LA DOCUMENTACION COMPROBATORIA
CORRESPONDIENTE, POR LO QUE SI UNICAMENTE OBRAN
AQUELLOS, LA AUTORIDAD FISCALIZADORA ESTA EN
POSIBILIDADES DE DETERMINAR LA FALTA DE MATERIALIZACION
DE LAS OPERACIONES DESCRITAS EN ELLOS. - La Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis 1a. CLXXX/2013, cuyo
rubro es: "COMPROBANTES FISCALES. CONCEPTO, REQUISITOS Y
FUNCIONES", sefialé que los comprobantes fiscales son los medios de
conviccién a través de los cuales los contribuyentes acreditan el tipo de
actos o las actividades que realizan para efectos fiscales, teniendo la funcién
de dejar constancia fehaciente de que existié un hecho o acto gravado para
deducir y acreditar determinados conceptos para efectos tributarios. Por su
parte, el articulo 29 fracciones |y VI, del Reglamento del Cédigo Fiscal de
la Federacion -legislacion vigente en el ejercicio fiscal 2014- establece que
los sistemas y registros contables deben identificar cada operacioén, acto o
actividad y sus caracteristicas, relacionandolas con la documentacion
comprobatoria, de tal forma que aquellos puedan identificarse con las
distintas contribuciones, tasas y cuotas, incluyendo las actividades liberadas
de pago por las disposiciones aplicables. En ese tenor, de la adminiculacién
del concepto de comprobantes fiscales, con lo previsto en el articulo
mencionado con antelacién, se tiene que los comprobantes fiscales no se
pueden considerar perfectos per se, para acreditar la materialidad de las
operaciones consignadas en ellos, ya que para que se considere real y
probado su contenido, es indispensable que estén respaldados en los
elementos documentales que comprueben que lo consignado en ellos,
existio realmente; lo que implica la condicién de contar con la documentacion
comprobatoria idonea para que se acredite el contenido de las operaciones
detalladas. De ese modo, si el contribuyente auditado es omiso en exhibir la
documentacién comprobatoria que sirva de complemento y demuestre la
materializacion de los hechos consignados en los comprobantes fiscales
exhibidos, la autoridad hacendaria validamente podra cuestionar la
existencia de las operaciones descritas, ya que es imprescindible
adminicular los comprobantes fiscales, con diversa documentacion
comprobatoria, para asi tener certeza de que las operaciones consignadas
en tales documentos existieron en la vida material.

De lo anterior, podemos concluir, que como ya se ha sefalado
anteriormente, no resulta suficiente que la demandante cuente con facturas y los
elementos con los que acredite un pago (transferencias bancarias y/o registro en la
contabilidad), ya que la autoridad en ejercicio de las facultades de comprobacién
contempladas en el articulo 42 del Cdodigo Fiscal de la Federacion, cuenta con
atribuciones para averiguar si los actos juridicos que se justifican con los documentos
que los contribuyentes presenten durante las revisiones se llevaron a cabo en la

realidad o no, pues soOlo de esa forma se tendra certeza de la existencia de las
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operaciones que ahi se describen.

En relacion a los comprobantes fiscales digitales por internet a que se ha
hecho alusién, se destaca lo que ya se ha determinado en parrafos que anteceden, es
decir que no es suficiente la exhibicion del comprobante fiscal, su pago y la informacion
contable donde se muestre esa operacién (como en el caso ocurre, pues la actora
exhibié: el registro contable denominado “AP Edit Report - Multi-Moneda” de
fecha 01 de octubre de 2021 (batch 76582); el registro contable denominado
“Detalle Cuenta/Entidad”, de las cuentas 120216, 120219 y 521000, de fecha 02 de
marzo de 2022; el auxiliar contable denominado “Detail General Ledger - Multi-
Moneda” de la cuentas 12216, 120219 y 521000; los documentos denominados
“batch” nameros 076111, 076582, 76627, 076809, 76943, 76944, 077814; los
comprobantes de operacion de transferencia interbancaria del banco Santander
de fechas 12 de julio, 06 y 20 de septiembre, 04 y 18 de octubre, todos de 2019 y 03
de enero de 2020; las solicitudes de pago relacionados con las facturas * ***** *
Khkkkk Kk KhRKKK K KAKAKE Kk KhAEAAK * *****;155 las remisiones con nGmeros de folio 11852,
11955, 12009, 12096; las 6rdenes de compra numeros 003237, 003260, 003265,
003276, 003277 y 003307, las hojas de especificaciones de fechas 26 de junio, 22
de agosto, 03 de septiembre, 24 de septiembre y 28 de noviembre, todos de 2019; las
solicitudes de compra de fechas 25 de junio y 27 de noviembre de 2019; los
documentos denominados “Purchase Request” de 19 y 30 de agosto de 2019 y 03
y 17 de septiembre de 2019, sino que se exige que se acredite la materialidad de las

operaciones celebradas, y la razén de negocios que las origind.

Por tanto, para acreditar la materialidad de las operaciones se deben de
aportar elementos fisicos, como documentos, archivos fotograficos, o alguno otro, a
partir de los cuales sea posible verificar y acreditar una operacién o situacion juridica,

por tanto, la actora debe aportar la informacion que efectivamente demuestre de

manera real y categorica que recibié un bien o un servicio; es decir, documentos

gue demuestren que las operaciones son reales.

En efecto, una vez que la autoridad fiscal ha cuestionado la materialidad
de los bienes o servicios amparados por los comprobantes fiscales digitales por

internet, es necesario que la actora acomparie a esos comprobantes la documentacion

155 NUMEROS DE FACTURAS
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soporte de las operaciones, de las cuales se observe que efectivamente fueron
entregados a la actora los bienes motivo de la compraventa, esto es, la real
adquisicion y existencia de los bienes por los que los proveedores expidieron las

facturas a la demandante.

En relacion a lo anterior, es pertinente destacar que en la resolucion
originalmente recurrida, la autoridad fiscal precisé que del andlisis a la documentacién
proporcionada para desvirtuar los hechos u omisiones consignados en el oficio de
observaciones, consistentes en facturas, comprobantes de pago, solicitudes de pago,
remisiones, 6rdenes de compra, hojas de especificaciones y solicitudes de compra, se

concluyo lo siguiente:

v' Se valoraron las pruebas aportadas por la contribuyente mediante
escritos de fechas 25 de octubre de 2021, 26 de noviembre de 2021, 01
de abril de 2022, 08 de agosto de 2022 y 29 de septiembre de 2022.

v Por lo que se refiere al importe de $1,066,232.56, la contribuyente
revisada no desvirtla las deducciones por las operaciones con la
empresa kkkkk Kk kkkkkk  kk  kkkkkkkkkk Kkkkk k% Kkxx 156 por carecer de
materialidad.

v' Que forman parte de las deducciones declaradas bajo el concepto de
costo de ventas (de las cuales no se tuvieron elementos para poder
verificar que las mismas formaron parte de las deducciones declaradas
bajo el concepto de costo de ventas, dado que no se proporciond la
documentacion comprobatoria que respalde la manera en que determiné
el costo de lo vendido).

v Que de las documentales proporcionadas no se acredita haber adquirido
la mercancia sefialada en el concepto facturado.

v Que la contribuyente no proporcioné los elementos necesarios que
realmente respaldan la operacion realizada y que ésta sea un gasto
deducible para efectos del Impuesto Sobre la Renta.

v' Que los comprobantes fiscales que la contribuyente pretende deducir
corresponden a las operaciones realizadas con el proveedor ***#* * sk
ok ks ok ek ok 15T ng tiene efecto fiscal alguno dado que la
contribuyente revisada no acredité haber realizado dichas operaciones.

Como se observa, la autoridad fiscal realizé el analisis de la
documentacion aportada por la actora, de la que concluyd que no era posible verificar

la existencia material de los bienes adquiridos del proveedor **#** * ik sk sk

*kkk *k *x*xx158

156 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
157 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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Asi, para tomar una decision al respecto (C); conviene relatar cuales
fueron las pruebas aportadas por la actora (A); y el alcance y valor probatorio de las

mismas (B).

A. Pruebas aportadas por la actora.

En este contexto, esta Sala observa que dentro del dispositivo de
almacenamiento USB, aportado por la enjuiciante, especificamente en la carpeta
denominada “ANEXQ 7 ***** * *xxkik Materialidad” se encuentran agregadas, entre

otras, las pruebas que se listan a continuacion:

IMAGEN

De los cuales, la carpeta identificada como “2 **¥t * sk sk sdokek ok ok
7159 localizado en la ubicacion F:\*** e\ ANEXQ 7 ***** * xxxxxx Materialidad,
contiene las pruebas que se enunciaron en parrafos precedentes; asimismo se localiza

el archivo “4 Escrito 08-03-22 Explicacion Materialidad”.

Ahora bien, se procede a analizar si con las pruebas aportadas en el
procedimiento fiscalizador, mismas que fueron presentadas en el acuerdo conclusivo
llevado ante la Prodecon, se logra demostrar la materialidad de las operaciones
consignadas en las facturas que sustentan el pretendido derecho de deduccion, las
cuales, de acuerdo a lo manifestado por la empresa actora, los comprobantes fiscales
digitales por internet nimeros ****** y ***** corresponden a materiales que se utilizan
para una inversion en proceso; los comprobantes fiscales digitales por internet
NUMerQs ** &k *ikkik v kikkkx corresponden a materiales que se utilizan para la torre
de izaje; y los comprobantes niimeros ****** y ****** gon materiales que se utilizan para
la fabricacion de proyecto; asi esta juzgadora advierte las descripciones de los
comprobantes antes sefialados y observa que se trata de los materiales que se

muestran en las siguientes digitalizaciones:

Comprobante fiscal digital por internet ******

IMAGEN

159 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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Comprobante fiscal digital por internet ******

IMAGEN

Comprobante fiscal digital por internet ******

IMAGEN

Comprobante fiscal digital por internet ******

IMAGEN

Comprobante fiscal digital por internet ******

IMAGEN

Comprobante fiscal digital por internet ******

IMAGEN

Comprobante fiscal digital por internet ******

IMAGEN

Para lo cual, a continuacién se analiza el valor y alcance probatorio de

los documentos que al efecto exhibid.

B. Alcance y valor probatorio de las mismas.

Al respecto, se precisa que la valoracion de las pruebas se realiza a partir
de dos enfoques; uno relacionado con el continente y el otro con el contenido, el
primero de los cuales tiene como propdsito definir qué autoridad formal tiene el

respectivo elemento de juicio para la demostracion de hechos en general.

Esto se logra al conocerse qué tipo de prueba esta valorandose, pues la
ley asigna a los objetos demostrativos un valor probatorio pleno o relativo, previa su
clasificacion en diversas especies (documentos publicos, privados, testimoniales,
dictamenes periciales, etcétera.), derivada de aspectos adjetivos de aquéllos, tales
como su procedimiento y condiciones de elaboracién, su autor y en general lo atinente

a su génesis.

El segundo de los enfoques en alusion esta vinculado con la capacidad
de la correspondiente probanza, como medio para acreditar la realizacion de hechos
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particulares, concretamente los afirmados por las partes.

A través de aquél el juzgador buscara establecer cuales hechos quedan
demostrados mediante la prueba de que se trate, lo que se conseguird al examinar el

contenido de la misma, reconociéndose asi su alcance probatorio.

De todo lo anterior se deduce que el valor probatorio es un concepto
concerniente a la autoridad formal de la probanza que corresponda, para la
demostracion de hechos en general, derivada de sus caracteristicas de elaboracién; a
diferencia del alcance probatorio, que Unicamente se relaciona con el contenido del
elemento demostrativo correspondiente, a fin de corroborar la realizacion de los

hechos que a través suyo han quedado plasmados.

Ante la referida distincion conceptual, debe decirse que la circunstancia
de que un medio de conviccion tenga pleno valor probatorio no necesariamente
conducira a concluir gue demuestra los hechos afirmados por su oferente, pues aquél
resultara eficaz en la misma medida en que lo sea su contenido; de ahi que si éste es
por ejemplo ilegible, entonces nada demuestra, sin importar a quién sea imputable tal
deficiencia o aquélla de que se trate.

Estos razonamientos fueron sustentados por el Poder Judicial de la
Federacion, en las tesis cuyos datos de localizacion, rubro y texto se transcriben a

continuacion:

Registro No. 210315

Localizacion: Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion XIV
Octubre de 1994

Péagina: 385

Tesis: |. 30. A. 145 K

Tesis Aislada Materia(s): Comun

VALOR Y ALCANCE PROBATORIOS. DISTINCION CONCEPTUAL.
AUNQUE UN ELEMENTO DE CONVICCION TENGA PLENO VALOR
PROBATORIO, NO NECESARIAMENTE TENDRA EL ALCANCE DE
ACREDITAR LOS HECHOS QUE A TRAVES SUYO PRETENDA
DEMOSTRAR EL INTERESADO. La valoracion de los medios de prueba es
una actividad que el juzgador puede realizar a partir de cuando menos dos
enfoques; uno relacionado con el continente y el otro con el contenido, el
primero de los cuales tiene como propésito definir qué autoridad formal tiene
el respectivo elemento de juicio para la demostracion de hechos en general.
Esto se lograra al conocerse qué tipo de prueba esté valorandose, pues la
ley asigna a los objetos demostrativos un valor probatorio pleno o relativo,
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previa su clasificacion en diversas especies (documentos publicos, privados,
testimoniales, dictimenes periciales, etcétera. Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, Libro Primero, Titulo Cuarto), derivada de aspectos
adjetivos de aquéllos, tales como su procedimiento y condiciones de
elaboracion, su autor y en general lo atinente a su génesis. El segundo de
los enfoques en alusion estd vinculado con la capacidad de la
correspondiente probanza, como medio para acreditar la realizacion de
hechos patrticulares, concretamente los afirmados por las partes. A través
de aquél el juzgador buscaré establecer cuales hechos quedan demostrados
mediante la prueba de que se trate, lo que se conseguira al examinar el
contenido de la misma, reconociéndose asi su alcance probatorio. De todo
lo anterior se deduce que el valor probatorio es un concepto concerniente a
la autoridad formal de la probanza que corresponda, para la demostracion
de hechos en general, derivada de sus caracteristicas de elaboracion; a
diferencia del alcance probatorio, que Unicamente se relaciona con el
contenido del elemento demostrativo correspondiente, a fin de corroborar la
realizacién de los hechos que a través suyo han quedado plasmados. Ante
la referida distincion conceptual, debe decirse que la circunstancia de que
un medio de conviccién tenga pleno valor probatorio no necesariamente
conducira a concluir que demuestra los hechos afirmados por su oferente,
pues aquél resultara ineficaz en la misma medida en que lo sea su
contenido; de ahi que si éste es completamente ilegible, entonces nada
demuestra, sin importar a quién sea imputable tal deficiencia o aquélla de
que se trate.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 1873/94. Jorge José Cornish Gardufio y coagraviado. 29 de agosto de 1994.

Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel. Secretario: Jesus Garcia
Vilchis.

Registro digital: 170211

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.30.C.665 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVII, Febrero de 2008, pagina
2370

Tipo: Aislada

PRUEBAS. EL VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS IMPLICA LA
SATISFACCION DE LOS REQUISITOS FORMALES QUE ESTABLECE
LA LEY, MIENTRAS SU ALCANCE SE REFIERE AL ANALISIS QUE DE
ELLAS REALIZA EL JUZGADOR EN ATENCION A LAS REGLAS DE LA
SANA CRITICA. El andlisis de las probanzas en un proceso por parte del
juzgador, atiende a dos momentos: el formal y el de fondo. El aspecto formal
atiende a los requisitos legales que debe cumplir un medio probatorio a
efecto de que se le pueda otorgar un valor determinado, el cual se encuentra
precedido por las etapas de ofrecimiento, admision, preparacion (en caso de
gue su constitucion sea en el proceso) y desahogo del medio de conviccién
respectivo. Una vez superado el aspecto formal, el juzgador atiende al
aspecto de fondo, en el que determina, a través de las reglas de la sana
critica, si la probanza en cuestion tiene relacion con los hechos alegados por
su oferente. Asimismo, cada una de las etapas antes descritas obedece a
periodos procesales diversos en la conformacion de una prueba, esto es, la
admision de una prueba sélo atiende a la manera en que la misma fue
ofrecida, pero no puede garantizar su debida preparacion, asimismo, esta
Ultima circunstancia no presupone que su desahogo sea conforme a derecho
y, por ultimo, que de haberse cumplido con todas las etapas formales de la
prueba ésta, indefectiblemente, deba causar plena conviccion en el juzgador
en relacion con el hecho a demostrar. De lo anterior se evidencia que aun y
cuando en la practica existe una tendencia a confundir valor y alcance
probatorio, dichos conceptos no son equivalentes, ya que, se reitera,
mientras que el primero atiende a que se hubieran reunido los requisitos de
forma, este Ultimo es totalmente independiente ya que se aleja de los
requisitos formales que impone la ley y descansa en la sana critica del
juzgador.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V. y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,

con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del

Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:

Salvador Andrés Gonzalez Barcena.

Precisado lo anterior, de acuerdo con la problemética propuesta, en
términos del articulo 46, fraccion I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacién con los diversos 197 y 203 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo,
esta juzgadora procede al andlisis, valoracion y a la determinacién del alcance
probatorio (es decir, los hechos que pueden desprenderse de los elementos de
conviccion aportados por la actora en este juicio contencioso administrativo), de los
diversos medios de conviccién ofrecidos por la actora en el presente juicio, los cuales
fueron exhibidos durante el procedimiento fiscalizador (que dio origen a la resolucién
originalmente recurrida), asi como en el acuerdo conclusivo realizado ante la

Prodecon, con los cuales pretende acreditar los extremos de su pretension.

En este contexto, esta Sala observa que las pruebas ofrecidas por la
empresa actora, con las cuales, de acuerdo a lo argumentado en el concepto de
impugnacion en estudio, se acredita que el proveedor contratado efectivamente llevo
a cabo las operaciones (enajenacion de bienes) para las que fue contratado consisten,

entre otras, las pruebas que se listan a continuacion:
v' El registro contable denominado “AP Edit Report - Multi-Moneda” de
fecha 01 de octubre de 2021 (batch 76582);

v' El registro contable denominado “Detalle Cuenta/Entidad”, de las
cuentas 120216, 120219 y 521000, de fecha 02 de marzo de 2022,

v El auxiliar contable denominado “Detail General Ledger - Multi-
Moneda” de la cuentas 12216, 120219 y 521000;

v Los documentos denominados “batch” numeros 076111, 076582,
76627, 076809, 76943, 76944, 077814;

v' Los comprobantes de operacion de transferencias interbancarias del
banco Santander de fechas 12 de julio, 06 y 20 de septiembre, 04 y 18
de octubre, todos de 2019 y 03 de enero de 2020;

v’ Las solicitudes de pago relacionados con las facturas * **#*xx * sk &
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kkkkkk k kkhkkkk * kkkkkk * *kk*x%x.160
i)

v' Las remisiones con nimeros de folio 11852, 11955, 12009, 12096; las
ordenes de compra numeros 003237, 003260, 003265, 003276, 003277
y 003307;

v’ Las hojas de especificaciones de fechas 26 de junio, 22 de agosto, 03
de septiembre, 24 de septiembre y 28 de noviembre, todos de 2019;

v’ Las solicitudes de compra de fechas 25 de junio de 2019 y 27 de
noviembre de 2019;

v' Los documentos denominados “Purchase Request” de 19 de agosto,
30 de agosto y, 03 y 17 de septiembre, todos de 2019.

v El escrito 08-03-22 Explicacién Materialidad.

Valor probatorio: Indiciario.

Alcance probatorio: Del andlisis a las referidas probanzas, esta Sala

estima que presumiblemente:

X/
L X4

X/
°

X/
°

La empresa actora realiz6 diversos registros contables en relacion a los
productos que probablemente recibid de la empresa **#** * Hkikik ok Sk
ok sk sk 161 gryebas de las cuales esta juzgadora observa que los registro
denominados “AP Edit Report - Multi-Moneda”, “Detail General Ledger - Multi-
Moneda” y “batch” se encuentran parcialmente en un idioma distinto al espafiol;
por lo que respecta a la documental privada de nombre “Purchase Request”,
esta prueba se encuentra casi en su totalidad en un idioma distinto al espaiiol,
sin que existan archivos electronicos en el dispositivo de almacenamiento USB,

con la traducciones al espafiol de los documentos mencionados.

Con fechas 12 de julio, 06 y 20 de septiembre, 04 y 18 de octubre, todos de
2019 y 03 de enero de 2020, se llevaron a cabo transferencias interbancarias,
en donde de sefial6 como beneficiario a la empresa *x#* * tikiikk ok dekckidck otk

*% *kKkxkx162

En las fechas 07 de julio, 22 de septiembre, 10 y 28 de octubre y 21 de
diciembre, todos de 2019, la empresa actora, entre otros datos, establece las
fechas de compromiso de pago en los documentos denominados “Solicitud de

Pago” seflalando como beneficiario a la empresa **##* * sk dok sk sk Sk
*%% 163

Con fechas 29 de junio, 07 y 29 de agosto, 28 de septiembre, 06 de diciembre
todos de 2019, *rkkk * wkkkkk kk kkkkkdokkkk dkkx ok dokkok 164 elaboré diversos
documentos denominados “Remision”, en los que se observa que sefiala como
el cliente a entregar, a la empresa actora.

La actora, con fechas 26 de junio, 01 y 22 de agosto, 05 y 24 de septiembre y
28 de noviembre, todos de 2019, formulé diversas “Orden de Compra” en

160 NUMEROS DE FACTURAS

161 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
162 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
163 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
164 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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donde, entre otros datos, se establece la fecha de entrega de los materiales.

% Con fechas 26 de junio, 01 y 22 de agosto, 03 y 24 de septiembre, 28 de
noviembre, todos de 2019, la demandante elabor6 los documentos denominado
“Hoja de especificaciones”, como anexo a las 6rdenes de compra, dirigido a

khkkk k kkkkkk kk hkkhkkhhkk kkkk *k *x**x165

% Con fechas 25 de junio y 27 de noviembre, ambos de 2019, la actora elabor6
solicitudes de compra ordenando accesorios de ensambles.

%+ Con fecha 29 de julio, 19 y 30 de agosto, 03 y 17 de septiembre, todos de 2019,
la actora elabordé los documentos identificados como “Purchase Request”,
mMismos que se encuentra en un idioma diferente al espafiol.

Sin embargo, tales probanzas no aportan indicio alguno que genere
conviccion en esta Juzgadora, en relacion a la materializacién de las operaciones que
supuestamente se llevaron a cabo entre la actora y su proveedor ***** * sk ok
Ak Ak sk xxxx 166 pes tales documentales solamente versan respecto de la
aparente relacion entre la actora y su proveedor de materiales (6rdenes de compra, de
remision, hojas de especificacidn, solicitudes de pago y de compra, entre otros) la
existencia de los pagos efectuados a ésta, el registro contable, pero de la
adminiculacion de todos ellos, no se genera la certeza de la operacion gue amparan

los comprobantes fiscales digitales por internet emitidog ***** * ik sk stk ok

*% k%% 167

En este sentido, las pruebas anteriormente referidas, son insuficientes
para acreditar la materialidad de las operaciones objetadas por la autoridad, pues con

ellas no se logra demostrar la supuesta estrega de los materiales proporcionados por

el proveedor *hkkk k kkkkkk kk hkkhkkhkkk kkkkx *xkx *xkx*% 168

En efecto, las documentales aportadas por la justiciable no constituyen
un elemento certero que demuestre que los materiales a que se refieren los
comprobantes fiscales digitales por internet observados por la fiscalizadora

efectivamente fueron entregados.

Ademas, de lo anterior se observa que, tal como lo refirio la demandada,

165 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
166 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
167 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
168 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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con las documentales que proporcioné no acredita haber adquirido la mercancia
sefalada en los conceptos facturados, por lo que la contribuyente revisada, hoy actora,
no proporciond los elementos necesarios que realmente respalden la operacion

realizada y que éste sea un gasto deducible para efectos del Impuesto Sobre la Renta.

En efecto, para esta Sala no resulta suficiente que la accionante y ***** *
ek ok ek ik ek sk 169 hybieran emitido diversos documentos de solicitudes
de compra y de pago, entrega o remisibn de materiales; que la empresa antes
sefialada haya expedido facturas a la actora, que esta Ultima haya registrado en su
contabilidad los pagos; pues dichas probanzas se tratan de documentos que no
generan la certeza plena de que las operaciones llevadas a cabo por la demandante
con la empresa proveedora, se hayan materializado; las cuales fueron observadas por
la demandada, y respecto de los cuales determiné rechazar las deducciones por
$1,066,232.55, para efectos del Impuesto Sobre la Renta.

En otras palabras, con el caudal probatorio exhibido desde la etapa de
fiscalizacion, y ofrecido y exhibido en este juicio, la actora no logra desvirtuar la
presuncion de legalidad con que cuenta el acto administrativo impugnado, al no
acreditarse la materialidad de las operaciones de la cual derivd la cantidad que la
demandante pretende deducir para efectos del Impuesto Sobre la Renta, las cuales
fueron calificadas como deducciones autorizadas improcedentes por carecer de

materialidad relacionadas con el proveedor **##* * xiii sk sk dokk xx xxxxl 70

En efecto, en la especie, resulta indispensable que la enjuiciante
exhibiera aquellos documentos o alguna otra prueba que acreditara la efectiva
recepcion de bienes amparados en los comprobantes fiscales digitales por internet,
toda vez que el simple registro de los mismos en su contabilidad, la emisién de
documental privada que aparentemente ampara solicitudes de compra y entrega de
materiales, la existencia de esos comprobantes y los pagos respectivos no implica que

se han llevado a cabo las operaciones.

Sin que sea Obice a lo anterior, el argumento de la demandante en donde
aduce que la autoridad fiscalizadora modificé los argumentos que le fueron dados a
conocer como observaciones para rechazar la deduccion, dejandola en estado de
indefensién al no tener la posibilidad de desvirtuar lo relativo a que la deduccién fue
improcedente al ser parte del costo de lo vendido, lo que a consideracion de esta Sala,
es parcialmente fundado pero insuficiente para declarar la nulidad de la resolucion
impugnada, atento a que si bien es cierto que la fiscalizadora menciono que la cantidad
gue se dedujo indebidamente formaba parte del costo de lo vendido, también cierto es

169 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
170 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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gue la determinacion alcanzada por la demandada para determinar improcedente la
deduccion en cantidad de $1,066,232.55, para efectos del Impuesto Sobre la Renta,
realizada por la actora en el ejercicio fiscal de 2019, fue la falta de materialidad de las
operaciones que amparan los comprobantes fiscales digitales por internet.

Aunado a lo anterior, a consideracion de este Organo Jurisdiccional, la
actora no quedo en estado de indefension, ya que en el procedimiento del acuerdo
conclusivo tuvo la oportunidad, si asi lo hubiese querido, de atender al motivo
planteado por la fiscalizadora (es parte del costo de lo vendido) y ofrecer pruebas para
desacreditar dicho motivo, asi también tuvo la oportunidad de llevarlo a cabo en el
juicio que se resuelve; en ese mismo tenor, atendiendo a que el presente juicio es de
resolucién exclusiva de fondo, los Magistrados que integran a esta Sala, en el caso
concreto, analizan las pruebas aportadas por la actora encaminadas a acreditar la
materialidad de las operaciones, y no a que si es parte del costo de lo vendido como
lo aduce la actora; por tanto es infundado el argumento en donde manifiesta que fue
dejada en estado de indefension, lo anterior atendiendo a que si fuera el caso de que
la autoridad determinante del crédito hubiera sido omisa en valorar las pruebas
exhibidas por la contribuyente revisada, en esta instancia, conforme a lo determinado
en el segundo parrafo del articulo 58-18, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en el que se establece que se debera adjuntar al escrito
de demanda, entre otros, las pruebas que se ofrezcan, relacionandolas expresamente
en su escrito de demanda con lo que se pretenda acreditar, lo que en la especie
ocurrig, ya que este Cuerpo Colegiado atendi6 a las manifestaciones hechas valer en
el escrito de demandada y se analizaron las pruebas que relacioné en el agravio que

se resuelve.

Asimismo es infundado el argumento de la actora en el que afirma que
la autoridad no expresé razones o motivos para sostener que no fue acreditada o
demostrada la materialidad, y el de que no indicé cuales elementos hubieran sido
suficientes, atento a que como ya se dijo en parrafos precedentes, al tratarse de una
carga procesal, no corresponde a la autoridad hacendaria, ni al juzgador indicar a las
partes las pruebas que acreditan los extremos de sus pretensiones.

Atendiendo a lo anterior, esta Sala concluye que subsiste la legalidad de

la determinacion alcanzada por la autoridad fiscalizadora en la resolucion determinante
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del crédito fiscal, en el subapartado “1.2.3.- DEDUCCIONES IMPROCEDENTES QUE
CARECEN DE MATERIALIDAD?” visible de la pagina 170 a la 177 de la resolucion

impugnada.

DECIMO SEGUNDO.- Este Cuerpo Colegiado, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 50, tercer parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, procede al andlisis del concepto de impugnacion
SEPTIMO, planteado por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como de los
argumentos hechos valer en su escrito de alegatos, extrayendo de ellos los

argumentos esenciales, dada su repetitiva abundancia; en los que manifiesta lo

siguiente:

Argumenta la accionante que la resolucién impugnada es ilegal en tanto
se encuentra indebidamente fundada y motivada, ya que la autoridad valord
indebidamente y dejé de apreciar las pruebas aportadas para demostrar el origen y

procedencia de las perdidas.

Aduce la actora que es ilegal la resolucién impugnada porque en la tltima
acta parcial, la autoridad consideré que no aporté documentacion comprobatoria, y en
la resolucién impugnada sostuvo que si fueron aportados documentos y pruebas, pero
gue faltaban elementos probatorios para acreditar de manera fehaciente el origen y la
procedencia de la cantidad declarada como perdida fiscal, lo que a consideracion de

la demandante, no le permitié aportar mayor documentacion.

Argumento asimismo la actora, que la autoridad se limité a enumerar las
pruebas que aport6 en el procedimiento fiscalizador, pero no las analizd, ni advirti6 si
de su relacién se deprendia la integracion correspondiente; aduce ademas la actora
qgue en la adopcion del acuerdo conclusivo también fueron aportadas las siguientes

pruebas:

v Declaracién anual del ejercicio en el que se obtuvo la perdida fiscal.
v/ Balanza de comprobacion del ejercicio donde de obtuvo la perdida fiscal.

v' Reporte de integracion de ingresos y gastos del ejercicio donde se obtuvo la
perdida fiscal

Manifiesta asimismo la actora que complementariamente exhibid

documentacion comprobatoria siguiente:

v’ Escrito con una explicacion detallada de la operacion;
v' Documento que contiene la pérdida fiscal 2018 actualizada,;
v Declaracién Anual del ejercicio fiscal de 2018 y su acuse;

v' Balanzas de comprobacion de cada uno de los meses del ejercicio fiscal de
2018;
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v Diversos papeles de trabajo con la integracion de dicha perdida fiscal, mismos
gue incluyen la conciliacion 2018, deducciones autorizadas en 2018, costo de
ventas 2018, ingresos 2018 e integracion anual de las pérdidas fiscales 2018;

v' CFDI de ingresos den PDF y XML;
Registros contables de ingresos;

\

v Estados de cuenta bancarios de cada uno de los meses del ejercicio fiscal de
2018;

v' CFDI de egresos en PDF y XML;

v Registros contables de cada uno de los movimientos.

Que estas pruebas se exhibieron de forma electrénica, a través de la

carpeta denominada “Perdidas fiscales”.

ESCRITO DE ALEGATOS

Aduce la accionante que del oficio de contestacion se advierte que la
autoridad no hizo valer consideraciones adicionales, motivo por el cual todas las
consideraciones del oficio determinante del crédito han sido desvirtuadas en los

concepto de nulidad hechos valer.

Por su parte, la autoridad demandada sostiene la validez de la
resolucién impugnada; asimismo, manifiesta que la actora amortiz6 pérdidas de
ejercicios anteriores en cantidad de $4,270,505.00, para efectos del célculo de los
pagos provisionales del Impuesto Sobre la Renta de los meses de enero a diciembre
de 2019, lo que es improcedente debido a que no proporciond la documentacion

comprobatoria que acredite el origen de dichas pérdidas.

Aduce la demandada, que la actora soOlo proporciond reporte de
integracion de ingresos y gastos del ejercicio donde se obtuvo la perdida fiscal, y
balanzas de comprobacion del ejercicio, lo cual no constituye la totalidad de los
registros que componen las deducciones autorizadas, toda vez que los importes
declarados cuentan con deducciones e ingresos acumulables, de los cuales no
proporcion6é documentacion comprobatoria, y por concepto de deduccién de

inversiones no proporciono relacion alguna de los conceptos que deduce.

Motivo por el cual, afirma la autoridad, resulta insuficiente que la

contribuyente se limite a proporcionar relaciones de Excel con las cuales pretende
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demostrar el origen de la pérdida fiscal declarada en cantidad de $4,270,505.00, sin
aportar la totalidad de los registros contables y asientos contables que adminiculados
con la documentacion comprobatoria acredite el origen de las operaciones de egresos

e ingresos.

A juicio de los Magistrados que suscriben el presente fallo, el concepto
de anulacion en estudio resulta INFUNDADO, de conformidad con las consideraciones

de hecho y de derecho que enseguida se exponen.

Cabe precisar en este punto que la autoridad fiscalizadora concluy6 en
la resolucién determinante del crédito fiscal, en el subapartado “1.3.4.- PERDIDAS
FISCALES DE EJERCICIOS ANTERIORES” que la contribuyente no acredit6 el origen y
procedencia de la perdida fiscal utilizada en los pagos provisionales del ejercicio de
2019 en cantidad de $4,270,505.00, correspondientes al ejercicio de 2018, ya que no
proporcioné la totalidad de los registros y asientos contables adminiculados con la
documentacion comprobatoria que acredite el origen de las operaciones de egresos e
ingresos en los términos y requisitos que sefiala la Resolucion Miscelanea Fiscal para
2019, en relacion con los articulos 28, primer parrafo, fraccion Ill, del Cédigo Fiscal de
la Federacion vigente en 2019 y articulo 33, primer péarrafo, apartado b) fraccion 111, del

Reglamento del Codigo Fiscal de la Federacion, vigente en 2019.

Ahora bien, en el punto 7 de la litis se establecié que correspondera a la

Sala analizar si resulta legal que la fiscalizadora, para efectos de los pagos
provisionales del Impuesto Sobre la Renta para el ejercicio 2019, haya rechazado la
amortizacion de pérdidas fiscales en cantidad de $4,270,505,00, derivado de que la
actora no proporcioné la documentacién comprobatoria con la que acreditara el origen
de dicha perdida; o si, como lo sefiala la actora si aporté soporte documental con el
gue acredita la perdida correspondiente.

Para la solucién al presente tépico, esta juzgadora advierte que la pérdida

fiscal se obtiene de la diferencia entre los ingresos acumulables del ejercicio y las

deducciones autorizadas por dicha Ley, cuando el monto de estas ultimas sea mayor

gue los ingresos.

Una pérdida fiscal se refiere a una situaciéon en la que una empresa o
individuo tiene mas gastos que ingresos en un determinado periodo fiscal, lo que
resulta en un saldo negativo; ello significa que los gastos superan los ingresos, lo que
resulta en una pérdida financiera. Estas pérdidas fiscales pueden surgir por la
disminucién de las ventas o altos costos operativos, entre otros, las cuales pueden ser

utilizadas como una herramienta contable para reducir la carga tributaria.
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Ahora bien, se procede a analizar si con las pruebas aportadas en el
procedimiento fiscalizador, mismas que fueron presentadas en el acuerdo conclusivo
llevado ante la Prodecon, se logra acreditar las perdidas fiscales en cantidad de
$4,270,505.00 correspondientes al afio de 2018, monto que fue utilizado por la actora
para compensar contra los pagos provisionales del Impuesto Sobre la Renta en el

ejercicio fiscal de 2019.

En este contexto, esta Sala observa que dentro del dispositivo de
almacenamiento USB, aportado por la enjuiciante, especificamente en la carpeta
denominada “ANEXO 5 Pérdida fiscal” se encuentran agregadas, entre otras, las

pruebas que se listan a continuacion:

IMAGEN

En ese tenor, a efecto de dilucidar el séptimo punto de litis en estudio,
esta Juzgadora procede a analizar las pruebas ofrecidas por la actora en este juicio (y
gue ofrecio en el procedimiento de fiscalizacion) para determinar si con ellas, acredita
gue si aport6 soporte documental con el que acredite la perdida fiscal del ejercicio de
2018, y como consecuencia, acreditar que si procedia la amortizacién que llevé a cabo
de las pérdidas fiscales en cantidad de $4,270,505.00, para efectos de los pagos

provisionales del Impuesto Sobre la Renta en el ejercicio fiscal de 2019.

1.- El escrito denominado “Perdida fiscal PRODECON julio 2022, que
forma parte de la carpeta “F:\*********\ANEXO 5 Pérdida fiscal” del dispositivo de
almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor probatorio
indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Il1'71, de la Ley

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién con los diversos

171 “Articulo 46.- La valoracion de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

lll. El valor de las pruebas pericial y testimonial, asi como el de las demas pruebas, quedara a la prudente
apreciacion de la Sala.”
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133172, 197173, 203174 y 21075, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita que la actora llevé a cabo una relacién
de los datos que se desprenden de la declaracion anual con los papeles de trabajo y
registros contables que formuld, con los cuales pretende explicar la integracion de la

pérdida fiscal.

2.- La “DECLARACION DEL EJERCICIO. PERSONAS MORALES DEL
REGIMEN GENERAL F18”y su acuse de recibo, visible en la subcarpeta denominada
“Fr\rreriee\ANEXO 5 Pérdida fiscal\pérdida fiscal\02 Declaraciéon Anual’ del
dispositivo de almacenamiento USB, presentada por la actora de la cual se desprende
que realizé y presentd, ante el Servicio de Administracion Tributaria, su declaracién
anual normal correspondiente al ejercicio fiscal de 2018, entre otros, respecto del

Impuesto Sobre la Renta.

Prueba de la cual se destaca, que con fecha 12 de abril de 2018 la
actora present6 su declaracién anual normal del ejercicio 2018, en la que declaré y
manifestod a la autoridad fiscal que durante dicho ejercicio tuvo como perdida fiscal del
ejercicio, la cantidad de $27,968,225.00.

3.- Los 12 archivos electronicos denominados “01 ****** Balanza de
comprobacion ...”, de enero a diciembre de 2018, los cuales contienen el documento
denominado “Trial Balance - Totales Combinados” de fechas 04 de octubre de 2021
(enero y diciembre) y de 19 de octubre de 2021 (de febrero a noviembre ), visibles en
la ruta “F:\x****=*====\ANEXO 5 Pérdida fiscal\pérdida fiscal\O3 Balanzas de comprobacion”
del dispositivo de almacenamiento USB, documental privada a la que se concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion I, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los
diversos 133, 197, 203 y 210, del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria al juicio contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acredita la contabilidad realizada por la parte

172 “Articulo 133.- Son documentos privados los que no retnen las condiciones previstas por el articulo 129.”

173 “Articulo 197.- El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el andlisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de
cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.”

174 “Articulo 203.- El documento privado forma prueba de los hechos mencionados en él, sélo en cuanto sean
contrarios a los intereses de su autor, cuando la ley no disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero
so6lo prueba en favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando éste no lo objeta. En
caso contrario, la verdad de su contenido debe demostrarse por otras pruebas.

El escrito privado que contenga una declaracion de verdad, hace fe de la existencia de la declaracion; mas no de
los hechos declarados. Es aplicable al caso lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 202.”

Se considera como autor del documento a aquél por cuya cuenta ha sido formado.”

175 “Articulo 210.- El documento privado que un litigante presenta, prueba plenamente en su contra, de acuerdo
con los articulos anteriores.”
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Cabe precisar que en los registros “Trial Balance - Totales Combinados”,
se observa que los conceptos y otros datos que integran cada uno de los balances, se
encuentran en un idioma distinto al espafiol, sin que, la actora haya exhibido las
traducciones al espafiol correspondientes por cada uno de los registros contables y

documentacion comprobatoria que exhibié en un idioma distinto al espafiol.

3.- Los papeles de trabajo exhibidos en archivo Excel, de nombres
“eeekkk Costo de Venta Estimado 20177, “***** Costo de Ventas 20187, “**x***
Deducciones Autorizadas 2018”, “****** |ngresos 2018” y ‘“****** |ntegracion Anual
Perdidas Fiscales 2018”, localizables en ruta “F:\******\ANEXO 5 Pérdida
fiscal\pérdida fiscal\O4 Papel de trabajo integraciones” del dispositivo de almacenamiento
USB, documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203
y 210, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan el papel de trabajo realizado por la
empresa actora donde se muestran, entre otros datos, la cuenta, el mes, la descripcion,
cheques en transito, cuentas por pagar, gastos y costos no deducibles, los ingresos
acumulados, el listado de facturas, otros ingresos, ventas por desperdicio, cuenta,
subcuenta, balanza y balanza previa, ingresos fiscales no contables, ajuste anual por

inflacién, formulados para el afios 2018, y el costo de venta estimado para 2017.

4.- Los comprobantes fiscales digitales por internet nUmeros **** ****
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wewk wxix 176 yisibles en las rutas “F:\»***+\ANEXO 5 Pérdida fiscal\pérdida fiscal\05
Clientes\Registros\Facturas” y “F:\******x=\ANEXO 5 Pérdida fiscal\pérdida fiscal\05
Clientes\CFDI” del dispositivo de almacenamiento USB, junto con los archivos XLM
respectivos, documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 43, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacién con los articulos 29177, 29-Al78
y 6379, (ltimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, 36 del Reglamento del
Cddigo Fiscal de la Federacion; y de dicha prueba se advierte la facturacion emitida
por la actora de tipo ingreso, durante el aflo 2018, por los conceptos que alli se

describen.

5.- Los registros contables denominados “AR Transactions - Multi-
Moneda” formulados por cada una de las facturas referidas en el numeral que
antecede, de fechas 14 y 27 de julio de 2022, y las capturas de pantalla de esos
registros, documental visibles en cada una de las subcarpetas ubicadas en
“Fi\Fmrrrr\ANEXO 5 Pérdida fiscal\pérdida fiscal\O5 Clientes\Registros\Facturas”,
documental privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dicha prueba se acredita la contabilidad realizada por la actora en
el afio 2018.

Cabe precisar que el documento “AR Transactions - Multi-Moneda” de

forma parcial, se encuentra en un idioma distinto al espaiiol.

6.- Los estados de cuenta de los meses de enero a diciembre de 2018,
del banco Santander de la cuenta empresarial *******xxik 180 de |a cuenta dolares
morales *** xeexxxxxl8l y del banco Amergy Bank of Texas, de la cuenta *** e 182

mismos a los que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo

176 NUMEROS DE FACTURAS

177 “Articulo 29. Cuando las leyes fiscales establezcan la obligacion de expedir comprobantes fiscales por los actos
o actividades que realicen, por los ingresos que se perciban o por las retenciones de contribuciones que efectuen,
los contribuyentes deberan emitirlos mediante documentos digitales a través de la pagina de Internet del Servicio
de Administracion Tributaria. Las personas que adquieran bienes, disfruten de su uso o goce temporal, reciban
servicios o aquéllas a las que les hubieren retenido contribuciones deberan solicitar el comprobante fiscal digital
por Internet respectivo.

178 “Articulo 29-A. Los comprobantes fiscales digitales a que se refiere el articulo 29 de este Codigo, deberan
contener los siguientes requisitos...”

179 “Articulo 63...

Las autoridades fiscales presumiran como cierta la informacién contenida en los comprobantes fiscales digitales
por Internet y en las bases de datos que lleven o tengan en su poder o a las que tengan acceso.”

180 NUMERO DE CUENTA

181 NUMERO DE CUENTA

182 NUMERO DE CUENTA
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dispuesto en el articulo 46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio

contencioso administrativo.

Con dichas pruebas se acreditan las operaciones registradas en las
cuentas bancarias abiertas a nombre de la actora, realizadas durante el ejercicio fiscal

de 2018, respecto de sus cargos (depdsitos) y abonos (transferencias o retiros).

Por lo que respecta a los estado de cuenta del Amergy Bank of Texas,
esta documental se encuentra en su totalidad, en un idioma distinto al espafol, y la

actora fue omisa en exhibir la traduccion correspondiente.

7.- Los comprobantes fiscales digitales por internet, localizables en
la ruta “F:\****xxx\ ANEXO 5 Pérdida fiscal\pérdida fiscal\O7 Proveedores” del dispositivo
de almacenamiento USB, junto con los archivos XLM respectivos, la cual contiene 8
subcarpetas denominadas “2018-01", “2018-02", “2018-03", “2018-04", “2018-05",
“2018-06”, “2018-07” y “2018-08", las cuales incluyen las facturas que le fueron
emitidas la actora por sus diversos proveedores en los meses de enero, febrero,
marzo, abril, mayo, junio, julio y agosto, todos de 2018, respectivamente, documental
privada a la que se concede valor probatorio indiciario, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 43, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los articulos 29, 29-A y 63, ultimo parrafo,
del Cdadigo Fiscal de la Federacién, 36 del Reglamento del Cdédigo Fiscal de la
Federacion; y de dicha prueba se advierte la facturacién que le fue emitida a la actora

durante el ejercicio de 2018, por los conceptos que alli se describen.

Asi, de la adminiculacion que se practico a las pruebas contenidas en el
dispositivo de almacenamiento USB, especificamente en la carpeta denominada
“Fr\reerees\ANEXO 5 Pérdida fiscal”, el cual contienen las pruebas exhibidas en el
procedimiento fiscalizador, esta Sala determina que lo que logra acreditarse con ellas,
es la elaboracion de un escrito presentado en el procedimiento del acuerdo conclusivo
llevado ante la Prodecon, con el cual la empresa actora pretendié explicar la
integracion de las pérdidas fiscales; la presentacion de la declaracion anual del

ejercicio 2018; la elaboracion de registros contables y papeles de trabajo por parte de
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la actora; la existencia de facturas emitidas por la accionante por la prestacion de
servicios; la existencia de facturas emitidas a la accionante por sus proveedores; la
existencia de depdsitos y retiros bancarios en sus cuentas de Santander empresarial
wkkadak 183y ddlares s 184y del banco Amergy Bank of Texas, de la

cuenta ***x*xxxkx-185 |g gnterior llevado a cabo en el de 2018.

En efecto, las documentales aportadas por la actora analizadas con
anterioridad, no constituyen elemento suficiente que acredite el origen de las
operaciones de ingresos y de egresos en los términos y requisitos que sefala la
Resolucién Miscelanea Fiscal para 2019, en relacién con los articulos 28, primer
parrafo, fraccion lll, 186 del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente en 2019 y articulo
33, primer parrafo, apartado b), fraccion 111,187 del Reglamento del Cédigo Fiscal de la
Federacion, vigente en 2019, con las cuales pretende justificar la amortizacion de las
pérdidas fiscales de ejercicios anteriores en cantidad de $4,270,505.00, para efectos
del célculo de los pagos provisionales del Impuesto Sobre la Renta de los meses de

enero a diciembre de 2019.

Asimismo conforme a lo establecido en el tercer parrafo del articulo 42,

del Cédigo Fiscal de la Federacion, el cual es del tenor siguiente:

Articulo 42...

En el caso de que la autoridad fiscal esté ejerciendo las facultades de
comprobacion previstas en las fracciones I, lll, IV y IX de este articulo y en el
ejercicio revisado se disminuyan pérdidas fiscales, se acrediten o compensen
saldos a favor o pago de lo indebido o se apliguen estimulos o subsidios
fiscales, se podra requerir al contribuyente dentro del mismo acto de
comprobacion la documentacion comprobatoria con la que acredite de manera
fehaciente el origen y procedencia de dichos conceptos, segun se trate,
independientemente del ejercicio en que se hayan originado los mismos, sin
gue dicho requerimiento se considere como un nuevo acto de comprobacion.

La revision que de las pérdidas fiscales efectlen las autoridades fiscales solo
tendréa efectos para la determinacion del resultado del ejercicio sujeto a revision.

”

183 Nl:JMERO DE CUENTA
184 NUMERO DE CUENTA
185 NUMERO DE CUENTA

186 “Articulo 28. Las personas que de acuerdo con las disposiciones fiscales estén obligadas a llevar contabilidad,
estaréan a lo siguiente:

Ill. Los registros o asientos que integran la contabilidad se llevaran en medios electronicos conforme lo establezcan
el Reglamento de este Codigo y las disposiciones de caracter general que emita el Servicio de Administracion
Tributaria. La documentacién comprobatoria de dichos registros o asientos debera estar disponible en el domicilio
fiscal del contribuyente.

”

187 Articulo 33.- Para los efectos del articulo 28, fracciones | y Il del Codigo, se estara a lo siguiente:
B. Los registros o asientos contables deberan:

1. Permitir la identificacion de cada operacion, acto o actividad y sus caracteristicas, relacionandolas con los folios
asignados a los comprobantes fiscales o con la documentacién comprobatoria, de tal forma que pueda identificarse
la forma de pago, las distintas contribuciones, tasas y cuotas, incluyendo aquellas operaciones, actos o actividades
por las que no se deban pagar contribuciones, de acuerdo a la operacion, acto o actividad de que se trate;
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Se advierte que cuando la autoridad decida ejercer sus facultades de
comprobacion y en el ejercicio revisado se disminuyan las pérdidas fiscales de
ejercicios anteriores, se acrediten o compensen saldos a favor, entre otras acciones,
se podré requerir al contribuyente la documentacion comprobatoria con la que acredite

de manera fehaciente el origen y procedencia de dichos conceptos.

Ahora bien, en la resolucion determinante del crédito fiscal, la autoridad
sefald que la contribuyente no acreditd el origen y procedencia de la perdida fiscal
utilizada para compensar en los pagos provisionales del Impuesto Sobre la Renta del
ejercicio de 2019, en cantidad de $4,270,505.00, correspondientes al ejercicio de 2018,

ya que no proporciond la totalidad de los reqistros y asientos contables adminiculados

con la documentacidn comprobatoria que acredite el origen de las operaciones de

egresos e ingresos.

En relacion a lo anterior, la actora lleva a cabo en el concepto de
impugnacioén séptimo del escrito de demanda, una serie de explicaciones de la
procedencia de la perdida fiscal declarada en el afio de 2018, aludiendo como
documentacion comprobatoria el escrito con la explicacion detallada de la operacion,
el documento que contiene la perdida fiscal actualizada, la declaracién anual del
ejercicio 2018 y su acuse, diversos papeles de trabajo con la integracién de la perdida
fiscal, los comprobantes fiscales digitales por internet de ingresos y egresos, registros
contables de ingresos, estados de cuenta del afio 2018, lo que a consideracion de esta
juzgadora, a efecto de realizar una adecuada adminiculacion y valoracion de las
pruebas sefialadas, requiere de conocimientos técnicos que involucren la

participacion u orientacion de especialistas.

Lo anterior, porque en el caso concreto, la actora afirma que de los
registros contables de ingreso que llevé a cabo, los papeles de trabajo, la declaracién
fiscal anual, los estados de cuenta, los comprobantes fiscales digitales por internet de
ingreso y egreso, se acredita el origen y la procedencia de la perdida fiscal utilizada en
los pagos provisionales de ejercicio de 2019, en cantidad de $4,270,505.00, por lo que

existe un tema a dilucidar sobre su contabilidad.

Atento a lo anterior, esta Sala precede a revisar el dictamen pericial en

materia contable exhibido por la actora, en el que observa que dicho documento esta
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dividido en los siguientes apartados:

I. Aspectos generales de las contabilidad de la empresa. En donde se explican

las caracteristicas de la contabilidad de la actora y que su elaboracién tiene
sustento en lo establecido en la NIF D-1 “Ingresos por Contratos con Clientes”
y la NIF D-2 “Costos por Contratos con Clientes”.

Il. Ingresos por emisién CFDI. Explica, entre otras cuestiones tedricas, la

acumulacion de los anticipos recibidos por la accionante y que de acuerdo con
la misma, se encuentran relacionados con los comprobantes fiscales digitales
por internet observados por la autoridad fiscalizadora, como ingresos no
registrados en el ejercicio fiscal de 2019.

Ill. Costo de venta. Explica el costo de lo vendido.

IV. Deduccién de ndémina. Explica las erogaciones llevadas a cabo por la

empresa actora por concepto de sueldos y néminas y la procedencia de su

deduccion.

V. Ingresos no identificados. Explica los ingresos acumulables conocidos por
cobranza en cantidad de $6,826,137.58

Por tanto, se concluye que el dictamen pericial en materia contable,
ofrecido como prueba por la actora, no genera conviccidn en esta juzgadora de que la
demandante registr6 en su contabilidad y que cuenta con la documentacion
comprobatoria que acreditan que la cantidad de $4,270,505,00, corresponde a pérdida
fiscal del ejercicio 2018, (de un total declarado en cantidad de $27,968,225.00) la cual
utilizé para amortizar los pagos provisionales del Impuesto Sobre la Renta, en el
ejercicio fiscal de 2019, atento a que, en términos del articulo 57 de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, la pérdida fiscal se calcula de la diferencia entre los ingresos

acumulables del ejercicio y las deducciones autorizadas por dicha Ley.

En ese tenor, a consideraciéon de esta Juzgadora, con las documentales
aportadas por la actora, mismas que ya fueron valoradas en parrafos precedentes,
tampoco se acredita que la actora obtuvo como perdida fiscal en 2018, la cantidad
sefalada en la declaracion del ejercicio, personas morales del régimen general F18,
presentada el 12 de abril de 2019; porque para llegar a esa conclusién resulta
indispensable que la misma haya demostrado que cuenta con el registro contable de
la totalidad de los ingresos acumulables y que exhibiera la documentacion soporte, del
ejercicio fiscal 2018, y que una vez restadas las deducciones procedentes, obtuviera
como perdida fiscal del ejercicio la cantidad de $27,968,225.00; y asi fuera procedente
la amortizacién que realizé en cantidad de $4,270,505,00, por concepto de pagos

provisionales del Impuesto Sobre la Renta, en el ejercicio fiscal de 2019.

Atento a lo anterior, esta Juzgadora concluye que no se desvirtud la
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determinacién alcanzada por la autoridad fiscalizadora, en el numeral “1.3.4.-
PERDIDAS FISCALES DE EJERCICIOS ANTERIORES”, en donde la autoridad fiscal
determind que la contribuyente no acredit6 el origen y procedencia de la perdida fiscal
utilizada en los pagos provisionales del ejercicio de 2019, en cantidad de
$4,270,505.00, correspondientes al ejercicio de 2018, ya que no proporciono la
totalidad de los registros y asientos contables adminiculados con la documentacién
comprobatoria que acredite el origen de las operaciones de egresos e ingresos en los
términos y requisitos que sefiala la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2019, en
relacion con los articulos 28, primer parrafo, fraccion Ill del Cdodigo Fiscal de la
Federacion vigente en 2019 y articulo 33, primer parrafo, apartado b) fraccion Il del

Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente en 2019.

DECIMO TERCERO.- Este Cuerpo Colegiado procede al analisis de los
argumentos planteados por la demandante en el concepto de impugnacion OCTAVO,
en el que medularmente manifiesta que durante el procedimiento fiscalizador, la
autoridad le solicitd diversos documentos para acreditar la procedencia de la
deduccion que manifestd en la declaracién anual del ejercicio de 2019, por concepto
de depreciacion de inversiones y pérdida por enajenacion de activos; por lo cual
afirma, si exhibi6 la documentacion solicitada, lo cual quedd asentado en los
antecedentes de la resolucién determinante del crédito fiscal; sin embargo, manifiesta
que la autoridad fue omisa en darle a conocer las razones por las cuales rechazo la
cantidad de $6,906,610.00, por dicho concepto.

A juicio de los Magistrados que suscriben el presente fallo, los
argumentos planteados por la actora en el concepto de anulacion OCTAVO, si bien
resultan fundados, son insuficientes para declarar la nulidad de resolucion

impugnada, atendiendo a las consideraciones que enseguida se exponen.

Cabe precisar en este punto que en relaciébn a la depreciacién de

inversiones y pérdida por enajenacion de activos que refiere la actora declaré en

cantidad de cantidad de $6,906,610.00 en 2019, de la revision que esta juzgadora
realiz6 de la resolucion determinante del crédito fiscal, corrobora lo manifestado por la
misma, ya que en fojas 642, 660 y 668 de autos, se observa que la autoridad
fiscalizadora efectivamente llevo a cabo un requerimiento de informacion en relacion a

la deduccion y por el concepto que sefiala la accionante.
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Asimismo, esta Sala observa que en el resolucion determinante del
credito fiscal, la autoridad determiné como deducciones procedentes e improcedentes

las siguientes:

1) Respecto a las deducciones por concepto de GASTOS EN GENERAL
en cantidad de $22,670,187.00, la autoridad fiscal determin0 que persiste
el importe de $15,548,214.50.

2) Se rechaz6 la deduccion en cantidad de $1,066,232.55 por CARECER
DE MATERIALIDAD de las operaciones del proveedor **** * #kkik sk

*kkkkkkkkk kkhkk k% *k*x%x188

3) Se rechazo6 la deduccién por concepto de COSTO DE LO VENDIDO en
cantidad de $59,155,438.00.

4) Se rechaz6 la deduccion por GASTOS DE NOMINA en cantidad de
$36,969,748.00.

5) La autoridad fiscal pudo considerar procedente como deducciones
autorizadas la cantidad de $3,429,988.00 por concepto de INTERESES
POR PRESTAMOS.

6) La autoridad fiscal pudo considerar como deducciones autorizadas por
PERDIDA CAMBIARIA la cantidad de $6,161,244.00.

En ese tenor, si bien es cierto la autoridad fiscalizadora no se pronuncio
sobre la procedencia de la cantidad de $6,906,610.00, por concepto de deducciones
de inversiones (depreciacion de inversiones y pérdida por enajenacién de activos),
también cierto es que no observé dicha cantidad como una deduccién improcedente,
ni sefiald motivo alguno por la cual la misma no cumplia con los requisitos para su
deducibilidad.

Ahora bien, no pasa desapercibido para esta juzgadora que a lo largo de
los 8 conceptos de impugnacion hechos valer por la actora en el escrito de demanda,
haya sefialado a través de diversos listados de pruebas, que al analizar el soporte
documental exhibido en el procedimiento fiscalizador y en el acuerdo conclusivo
seguido ante la Prodecon, si se logra acreditar lo siguiente: 1) que la cantidad de
$114,979,330.54, conocido por CFDIS, no corresponden a ingresos acumulables;
2) la procedencia de las deducciones en cantidades de $15.548,214.50,
$36,969,748.00 y $59,155,438.00, por conceptos de gastos en general, gastos de
némina y costo de venta, respectivamente; 3) la materialidad de las operaciones
realizadas con el proveedor **#«x % sk sk sk wrx sox wrex 189 nor |a cantidad de

$1,066,232.55; 4) la procedencia de la amortizacion de pérdidas fiscales en

188 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
189 NOMBRE DE TERCERO, PERSONA MORAL
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cantidad de $4,270,505,00, para efectos de los pagos provisionales del Impuesto
Sobre la Renta; y 5) la procedencia de la deduccién de la perdida por enajenacion
de terrenos y activos fijos, en cantidades de $473,774.00 y $6,906,610 para el ejercicio
2019, en virtud de que la actora se limita a afirmar que, contrario a lo que resolvio la
demandada, de la documental que exhibid, se logran desvirtuar cada una de las
observaciones que fueron determinadas por la autoridad fiscalizadora; sin embargo,
ya que la resolucién impugnada es un documento publico, cuyo contenido goza de la
presuncion de legalidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 42 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual si bien puede ser
controvertida por la contribuyente, ésta debe precisar qué parte de su contenido afecta
su interés juridico y en el presente asunto la actora debié sefialar cuales fueron las
pruebas que se dejaron de valorar en su perjuicio, y el valor juridico que a su criterio

debié habérseles otorgado.

En ese tenor, si bien la actora sefiala en el escrito de demanda diversas
pruebas, la misma fue omisa en identificar de manera individual lo que pretendia
acreditar con cada uno de los documentos que ofrecié como prueba, y la forma en que
estos documentos desvirtian cada una de las determinaciones alcanzadas por la
autoridad fiscal en la resolucién determinante del crédito fiscal, sin que por ello se haya
dejado en estado de indefensién a la accionante, ya que esta Sala llevé a cabo un
analisis de todas las pruebas aportada por la misma.

Al respecto resulta aplicable, la tesis de Jurisprudencia en Materia
Administrativa, nimero 1.70.A.466 A, Novena Epoca, emitida por los Tribunales
Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, XXIV, Julio de 2006, pagina 1170, cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

CONCEPTOS DE IMPUGNACION INOPERANTES EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LO SON AQUELLOS EN LOS QUE EL
ACTOR ADUCE LA INDEBIDA VALORACION DE PRUEBAS EN EL
PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, SIN ESPECIFICAR A CUALES EN
CONCRETO SE REFIERE, NI EL VALOR PROBATORIO QUE DEBIO
HABERSELES OTORGADO (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE
DICIEMBRE DE 2005). El articulo 237, parrafos primero y tercero, del Cadigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, dispone que
las sentencias del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa se
fundaran en derecho y resolveran sobre la pretensién del actor que se deduzca
de su demanda, en relacién con una resolucion impugnada; asimismo, podra
corregir los errores que advierta en la cita de los preceptos que se consideren
violados y examinar en su conjunto los agravios y causales de ilegalidad, asi
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como los demas razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestién
efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en la demanda
y en la contestacion. De esta manera, a efecto de que las Salas de dicho 6rgano
puedan analizar la legalidad del acto impugnado, relativo a la valoracion de las
pruebas hechas por la autoridad demandada, ello debe hacerse a la luz de los
conceptos de impugnacion que haya hecho valer el actor en su demanda de
nulidad, ya sea en un capitulo expreso, o bien, realizando un andlisis integral
del ocurso inicial, maxime, si el referido cédigo no les otorga la facultad de suplir
la queja deficiente en beneficio del actor. Por tanto, si la demandante se limita
a sefialar que su contraparte valor6 indebidamente las pruebas recabadas
en el procedimiento administrativo de origen, sin especificar cuales fueron
en concreto, ni el valor juridico que, a su criterio debié habérseles
otorgado, tal argumento es inoperante.

(Enfasis afiadido por esta Sala)

Igualmente, es aplicable por analogia la Jurisprudencia publicada con el
namero 1.40.A. J/48, en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXV, Enero de 2007, pagina 2121, cuyo rubro y texto a la letra
establecen:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES
CUANDO LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL
RECURRENTE SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES.- Los actos de autoridad
y las sentencias estan investidos de una presunciéon de validez que debe ser
destruida. Por tanto, cuando lo expuesto por la parte quejosa o el recurrente es
ambiguo y superficial, en tanto que no sefiala ni concreta algin razonamiento
capaz de ser analizado, tal pretension de invalidez es inatendible, en cuanto no
logra construir y proponer la causa de pedir, en la medida que elude referirse al
fundamento, razones decisorias o argumentos y al porqué de su reclamacion.
Asi, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo pretendido y las
razones aportadas que, por ende, no son idoneas ni justificadas para colegir y
concluir lo pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se
expresen en los conceptos de violacion de la demanda de amparo o en los
agravios de la revision deben, invariablemente, estar dirigidos a descalificar y
evidenciar la ilegalidad de las consideraciones en que se sustenta el acto
reclamado, porque de no ser asi, las manifestaciones que se viertan no podran
ser analizadas por el érgano colegiado y deberan calificarse de inoperantes, ya
gue se esta ante argumentos non sequitur para obtener una declaratoria de
invalidez.”

E incluso, no debe perderse de vista que la hoy actora al acudir al juicio
de resolucion exclusiva de fondo, en términos de lo dispuesto por el articulo 58-18,
penultimo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
debe relacionar las pruebas de manera expresa con lo que pretenda acreditar,
situacion que fue colmada de manera parcial por la demandante al realizar un
sefalamiento genérico y a manera de ejemplo de las pruebas aportadas y que solicita

sean valoradas de manera adminiculada.

Por otro lado, atendiendo a los argumentos planteados en los conceptos
de impugnacion del escrito de demanda, en donde la actora afirma que en la resolucién
impugnada se pasé por alto la prevalencia del derecho fundamental de seguridad
juridica, y que la autoridad fiscal no fundd ni motivé debidamente su determinacion, ya
que aprecio de forma incorrecta los hechos, lo que a consideracion de este Organo

Jurisdiccional, como se sefiald en los considerandos sexto y noveno de esta
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resolucion, se trata de cuestiones relacionadas con supuestas violaciones de caracter
formal, teniendo como consecuencia que el analisis de los agravios que formula la
actora en ese sentido, sean improcedentes, pues en ellos se argumenta medularmente
que la resolucion impugnada resulta ilegal, toda vez que la autoridad emisora de la
misma, supuestamente, omitio llevar a cabo una debida valoracion de las pruebas
ofrecidas; sosteniendo que es ilegal la resolucion liquidatoria porque viola el Derecho
Fundamental de Legalidad, consagrado en los articulos 14 y 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, vulnerando asi la Garantia de Audiencia, y
la obligacién de las autoridades administrativas de fundar y motivar debidamente sus

resoluciones.

En ese sentido, si de conformidad con lo dispuesto en el articulo 58-17,
tercer y cuarto parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la demandante en juicios como el que nos ocupa (de resolucion
exclusiva de fondo) sélo podra hacer valer conceptos de impugnacioén o en su caso,
formular agravios que tengan por objeto resolver exclusivamente sobre el fondo de la
controversia, esto es, aquellos que sean referidos a los elementos esenciales de las
contribuciones; y en el caso concreto, los argumentos planteados por la actora antes
referidos, estan encaminados a demostrar que la autoridad fiscalizadora violé en
perjuicio de la demandante el derecho fundamental de seguridad juridica, al no fundar
y motivar debidamente su determinacion no cumplen con ese extremo, pues se
encuentran dirigidos a combatir supuestas violaciones de caracter formal y de
procedimiento; luego entonces, es evidente que en la especie los agravios de la parte
actora, antes sefialados, no tienen por objeto resolver sobre el fondo de la controversia;
en consecuencia, con fundamento en lo establecido en el articulo 58-19, primer
parrafo, fraccion Il, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

se tienen por no formulados.

Por ultimo, no pasa desapercibo para esta Sala que la actora haya
solicitado en su escrito de demanda una indemnizacion, argumentando que al haberse
demostrado que la resoluciéon impugnada es ilegal, esta Sala debe condenar a la
autoridad demandada al pago de una indemnizacién por dafios y perjuicios en su favor,
lo que es infundado, en atencion a que en el juicio que se resuelve, la actora no
acredito la ilegalidad de la resolucion impugnada, y como consecuencia, este Organo

Jurisdiccional no se encuentra obligada a valorar la solicitud de la actora, al reconocer
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su validez.

En mérito de las anteriores consideraciones, los Magistrados integrantes
de esta Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, consideran que al no desvirtuarse la
presuncion de legalidad de que se encuentra investido el acto de autoridad, como lo
es el controvertido en la presente via, en términos del articulo 42 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, lo procedente en el caso es reconocer la

validez del mismo.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 49, 50
y 58-28, fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se

resuelve:

l.- La parte actora no probd su accion, en consecuencia;

Il.- Se reconoce la validez de la resolucién impugnada, misma que

guedo descrita en el resultando 1 del presente fallo.

l1l.- NOTIFIQUESE POR BOLETIN JURISDICCIONAL A LAS PARTES.

Asi lo resolvieron y firman, los integrantes de la Sala Especializada en
Materia del Juicio de Resolucién Exclusiva de Fondo: Magistrado FRANCISCO
JAVIER MARIN SARABIA, Titular de la Primera Ponencia e Instructor en este juicio;
Magistrado AXEEL MIGUEL ARANA CASTANQOS, Titular de la Segunda Ponencia; y
el Magistrado GUSTAVO ARTURO ESQUIVEL VAZQUEZ, Titular de la Tercera
Ponencia y Presidente de la Sala; ante la Secretaria de Acuerdos, Licenciada
PATRICIA NAVA SORIA, que actiay da fe.

FRANCISCO JAVIER MARIN SARABIA

AXEEL MIGUEL ARANA CASTANOS
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GUSTAVO ARTURO ESQUIVEL VAZQUEZ

LICENCIADA PATRICIA NAVA SORIA
Secretaria de Acuerdos

“El 13 de junio de 2025, la licenciada Patricia Nava Soria, Secretaria de acuerdos con
adscripcion en la Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de
Fondo, hago constar y certifico que en términos de lo previsto en los articulos 120, 115,
parrafos, primero, segundo, tercero y cuarto de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, esta version publica suprime toda aquella informacion
considerada legalmente como confidencial, por tratarse de nombre de la parte actora,
nombre del represente legal, datos relativos a la resolucion impugnada, nombre de
tercero, persona fisica, nombre de tercero, persona moral, nimeros de facturas, nimero
de cuenta, nimero de comprobante fiscal y cadena de CFDI. Conste.”



